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04.06.2009 tarihli oturum açıldı.
Tutuklu sanıklardan Hayrettin Ertekin, Hüseyin Görüm, Kahraman Şahin, Ergün Poyraz, Ümit Sayın, Ali Kutlu, Erkut Ersoy, Sedat Peker, Semih Tufan Gülaltay,  Nusret Senem, Mehmet Adnan Akfırat, Oktay Yıldırım, Mete Yalazangil, Erol Ölmez, Murat Çağlar ve Fikret Emek dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi. 
Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk, Kemal Alemdaroğlu ile bir kısım sanıklar müdafileri, sanık Güler Kömürcü ve Kemal Yalçın Alemdaroğlu müdafii Av. Metin Çetinbaş, Av. Duygu Çetinbaş söner, sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partisi yöneticileri müdafii Av. İbrahim Erdoğan, sanık ilhan Selçuk müdafii Av. Özgür Erbaş’ın geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 
Açık yargılamaya devam olundu.

SANIK KEMAL YALÇIN ALEMDAROĞLU  MÜDAFİİ AV. METİN ÇETİNBAŞ SAVUNMASINA DEVAMLA: “Sayın başkan savunmaya ilişkin olmakla, başbakanlık hukuk müşavirliğinin 24 nisan 2009 tarihli bir yazısını mahkemenize takdim ediyorum. Bu yazının doğrulunu teyit ettirirseniz, makbule geçen ancak bu yazıda, bu yazıda şöyle diyor konu ile ilgili MİT müsteşarlığından alınan yazıda bu bir soruşturma belgesi hakkında verilen başbakanlıkça yapılan işlem ile ilgili, şöyle diyor esas olarak MİT müsteşarlığı devlet çapında milli güvenlik istihbaratı üretmekle görevli olan MİT müsteşarının güvenlik istihbaratı kapsamındaki diğer bilgileri ise aidiyetine ivediliğine ve önem derecesine göre gizlilik dereceleri taşıyan notlar halinde istihbari nitelikte olan bu bilgiler hukuki bir delil olarak kullanılamaz. Dökümante olarak kullanılmak istenildiğinde metninde bahis konusu edilen hususlar, kaynak gösterilmeden ilgili kurum ve kuruluşlardan sorularak belgelenir şerhi ile ilgili makamlara ulaştırıldığı konusunda bilgi veriliyor. Ayrıca yapılan suç duyurusunda bahsedilen bilgilerin MİT müsteşarlığına 03/07/2002 tarihinde posta kanalı ile kaynağını tespit edilemeyen isimsiz ihbar mektubu ve eki 6 adet cd ile intikal etti. Bahsedilen Tuncay Güney in beyanları Ergenekon  lobi. Devam ediyor yazıda.”
Mahkeme Başkanı:” Efendim o Şenkal Atasagun ile ilgili Ankara Cumhuriyet Başsavcılığına gönderilen yazı mı?”
Sanık Kemal Yalçın Alemdaroğlu müdafii Av. Metin Çetinbaş:” Evet, bu mahkemenize geldi mi Sayın başkanım.”

Mahkeme Başkanı :” o istendi o zaten.”
Sanık Kemal Yalçın Alemdaroğlu  müdafii Av. Metin Çetinbaş:” peki Sayın başkan, şimdi bahse konu mektup ekindeki cd lerde yer alan Ergenekon  lobi projesi ve diğer belgelerin yanı sıra Tuncay Güney in iddialarının dikkat çekici bulunduğu, Ancak bir bilgi kirliliği tekrar ediyorum bir bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda izlenimini de edinildiği, bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda izlenimi de edinildiğin, söz konusu cd ler kamuoyuna mal olmuş, bazı asker ve sivil şahıslarla ilgili olduğundan ilgili makamlara gönderilmiş………….. MİT  in bu bahse konu yazısında Tuncay Güney in mektup ile gönderilen CD lerinin de beyanlarının bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda olduğu devletimizin en yetkili istihbarat kurumu tarafından değerlendiriliyor. Bunu araştırdığınıza göre teyit edilecektir, gelecektir. Önce bu hususa dikkat edilmesini istiyorum daha önceki savunmalarımda anayasa mahkemesinin bbsk ek 7 ile ilgili iptal kararından bahsetmiştim onu sayın mahkemenize takdim ediyorum incelemeniz bakımından  özetle yüksek mahkemenin ali mahkemenin işaret ettiği kararında gerekçe gösterdiği bir iki yere değinmek istiyorum, bu yasa ile ilgili anayasa mahkemesi diyor ki, anayasanın 2. maddesinde belirtilen hukuk devletinin temel unsurlarından biriside hukuk güvenliğini sağlamasıdır. Hukuk güvenliği kurallarda belirlilik ve öngörülebilirlik gerektirir. Belirlilik ve öngörülebilirlik özellikleri taşımayan ve dolayısıyla hukuki güvenlik sağlamayan kurallar anayasanın T.C. nin bir hukuk devleti olduğunu ifade eden 2. maddesi ile bağdaşmaz. İptali istenilen kural takdire bağlı belirsiz bir yetki içerdiğinden hukuk devleti ilkesine de aykırıdır. Sayın başkan telefon dinlemeleri ile ilgili hangi kurallara uyulması gerektiğini, yine bütün Türkiye de görevli yetkili makam ve mercilerin hangi kurallara uyması gerektiğini, burada mahkemelerin ve savcıların hangi kurallara uyması gerektiğini özetleyen bir mahkeme kararı, yüksek mahkeme kararı,bunu söylüyorum devam eden bölümlerde de bunlara değinilecektir, iddianame den devam ediyorum şimdi. iddianame nin 41. sayfasının son bölümü, 11 diyor iddianame şüpheliler ilhan Selçuk, Kemal  Yalçın Alemdaroğlu  ve Doğu Perinçek  grubu devlet ait çok gizli belgeler, Yargıtay ve NATO tesislerine yönelik eylem planlarının ele geçirilmesi, başlık bu, iddianame de  devam ediyor, Soruşturma kapsamında şüphelilerden elde edilen bilgi ve belgelerden , neyle elde ettiler sayın başkan, dinleme yaptılar izleme yaptılar, arama el koyma yaptılar yakalama yaptılar, bunların hukuka uygun olmadığını söylemiştik. örgütün üst düzeyinde oldukları anlaşılan bazı şüphelilerin, sayın savcılar bu ismi geçen şahısların örgütün üst düzey yönetici olduklarına dair ortaya koyan bir belge bilgi dosyaya koymuşlar mı yada buraya koymuşlar mı bunlar yoktur. yine  yurt dışına gidecekleri yönünde telefon görüşmelerinin bulunması üzerine haklarında dinleme kararları bulunan şüphelilerin bir kısmının "Ergenekon soruşturması kapsamında kendilerine de sıranın geleceği, durumun kötü olduğu" şeklinde görüşmeler yapmaları, delilleri yok etme, karartma ve kaçma ihtimalleri bulunduğu değerlendirildiğinden, örgütün üst düzey yöneticilerinin yakalanması ve delillerin elde edilmesi amacıyla alınan mahkeme kararlarına istinaden şüpheliler Doğu Perinçek, İlhan Selçuk, Kemal Yalçın Alemdaroğlu, Mehmet Adnan Akfırat,  Ferid İlsever, İbrahim Benli, Serhan Bolluk ve Yusuf Beşirik'in ev, iş yeri ve irtibatlı oldukları parti binaları ve medya kuruluşlarında yapılan aramalarda birçok örgütsel içerikli doküman, belge, CD ve dijital veri ele geçirilmiştir.şimdi birincisi, bu şahısların örgüt yöneticisi olduğunu ortaya koyan hiçbir belge bilgi yok. ikincisi bu şahısların telefon tapelerini daha önce de değinildi tekrar ifade edeceğiz. Ne diyorlar telefon konuşmalarında yurt dışında Doğu Perinçek’in yargılanması ile ilgili ermeni soykırımı yoktur, tezi ile ilgili Türkiye’nin tezini duyurmak ile ilgili açılan davalar yapılacak toplantılarla gitme tarihi belli, gelme tarihi belli. peki gitme tarihi belli gelme tarihi belli olan konuşmaların sadece gitme bölümü alınıp iddianame de yorum yapılması tespit yapılması hiçbir dayanağı olmayan sadece savcıların kişisel yanlı ön yargılı yorumlarından ibarettir sayın başkan. Şimdi deniyor ki, yurt dışına kaçacaklardı, delilleri de karartacaklardı. Sayın başkan yurt dışına kaçmak olgusunun somut verilerle belgelenmesi lazım dinleme tutanaklarının hükme esas alınamayacağını, kaldı ki hükme esas alınabilecek hukuki ortamda elde edilmiş kararlar olsa bile bu konuşmanın bütününe bakıldığında kimsenin kaçmaya niyetli olmadığı ortada. Yurt dışına kaçarak delil karartma diye bir şey söz konusu olamaz. Yurt dışına kaçıp da delil nasıl karartılıyormuş, bunu da anlamak mümkün değil. delilleri yok etme bu da mümkün değil. delilleri yurt dışına k açarak deliller yok etme mümkün değil. kaldı ki yok edilen hiçbir delil yok. her şey ortada. Ve delillerin elde edilmesi amacı ile arama el koyma vesaire işlemlerin yapıldığını söylüyor. Bu nedenle bu yapılan işlemler baştan sona hukuka aykırıdır. Şimdi devam ediyor savcılar tespitte, Ergenekon soruşturması kapsamında kendilerine de sıranın geleceği, durumun kötü olduğu" yönündeki telefon konuşmalarından, şahısların kaçacağı anladık, sayın başkan, Türkiye de şu an 80 milyon insan yaşıyor, bu Ergenekon soruşturması nedeni ile kime ne zaman sıra geleceğini bilen var mı? Bütün Türkiye de böyle bir kuşku yok mu? İnsanlar Ergenekon psikozuna kapılmadı mı?. Türkiye bu nedenle bir korku imparatorluğuna dönüştürülmedi mi. o halde bu korkunun oluşturulması bile başlı başın bir hukuki ayıptır. Demokratik hukuk devleti ile bağdaşmayan bir uygulamadır. Bu kötü soruşturma uygulamasından insanların ya ne zaman bizim kapımız çalınacak diye kuşkuya kapılması bir örgüt üyeliğine, örgüt yöneticiliğine işaret etmez. Öyle olmadığı da açıktır. Savcıların bu yöndeki iddialarının hiçbir hukuki dayanak ve desteği de yoktur. şimdi savcılar iddianame de ağırlıklı olarak ortaya koyuyorlar diyorlar ki bu örgüt çok güçlü çok gizli devletin her kademesine ulaşmış, yapılan her şeyden haberdar, sevil toplum örgütlerine ulaşmış, askeri makamlara ulaşmış oraya ulaşmış buraya ulaşmış, yani bu kaçıp gelecek adamlar bu yapılan dinlemeyi de bilmiyorlar mı? yani NATO dan destek aldığı varsayılan şimdi ona da değineceğim, bu örgüt bu kadar basit bir soruşturma dinleme işlemini fark edememişler mi.tekrar geri gelmişler peki kendilerini dinlendiğini izlendiğini biliyorlar niye kaçmamışlar kapıları çalının caya kadar bu kadar güçlü örgüt yada örgüt üyesi yöneticisi olduğu söylenen adamlar kaçarlardı. Ne engel vardı yakalamaları yok. zorla getirmeleri yok. e savcıların iddiasına göre dinlendiklerini izlendiklerini de biliyorlar ellerini kollarını sallaya sallaya çıkarlar. Ne engel vardı, ama ama engel olmamasına rağmen savcılar bu hukuka aykırı gerekçeleri göstererek bu şahısların ev ve iş yerlerinde arama yapmışlardır. Bağlantılı olduğu söylenen yerler, bağlantıları ne koymuş sayın başkan ortaya. Bu hayali örgüt ile bu hayali örgüt ile arama yapılan işçi partisi  nin yada diğer televizyon kuruluşlarının başka diğer  işyerlerinin bağlantısını ortaya koyan somut delil ne iddianame de işaret edilmiş mi, hayır işaret edilmemiş, şimdi buna benzer bu yakıştırmalı yorumlar, yine Yargıtay a saldırı, NATO tesislerine saldırı gibi anlamsız hiçbir dayanağı olmayan hatta komik gözüken iddialar karşısında şaşmamak mümkün değildir. saldırı planı ele geçirilmiş deniyor şimdi sayın başkan bir garipliğe daha işaret etmek istiyorum. bu örgüt hakkındaki sayın savcıların iddiaları ne NATO destekli bir örgüt. NATO tarafından organize edilmiş, 80 yıllık bir örgüt. Hem NATO destekli örgüt, hem de NATO tesislerine saldırmayı planlayan bir örgüt. Herhalde bu hayali örgüt akıllı adamlar topluluğu değil. böyle bir şey olabilir mi hem kendi örgütünün bir parçası, arkasından gidip kendi tesislerine saldırı yapacak. Şimdi burada yeri gelmişken NATO geçmişken, sayın mahkemenizden şunu talep ediyorum, sayın savcılar döne döne bu örgüt NATO destekli vesaire diyorlar. Bu da hayali, Türkiye cumhuriyeti devleti NATO ya üye bir ülkedir. Kayıtları vardır, kurumları vardır, sayın mahkemenizden başbakanlık yada dış işleri bakanlığı marifeti ile NATO dan resmen sorulmasını talep ediyoruz. Acaba NATO Türkiye de böyle Ergenekon adı altında gizli bir faaliyet yürütmüş mü? Lütfen sorunuz bunun böyle olmadığı açık olacaktır gelen cevabi yazıda. Hiçbir şey sormadan istemeden NATO destekli örgüt bu hem Türkiye cumhuriyeti devletine, hem de Türkiye cumhuriyetinin taraf olduğu sözleşmeyle iştirak ettiği NATO ile ilgili NATO kurumu ile ilgili iddialardır ve açıkçası bu kurumlara hakarettir. Kurumlara ilişkin yakıştırmalı suçlardır, bu nedenle ben NATO görevlilerinin ve Türkiye cumhuriyeti devletinin savcılar bakımından gerekli yasal işlemlerini yapmalarını talep ediyorum çünkü bu belgeler döne döne bu iddianame bu iddialar döne döne kamuoyunda yer alıyor NATO tesisleri ile ilgili yada NATO ile bağlantılı olduğu ileri sürülen bu örgüt ile ilgili NATO görevlilerini göreve davet ediyorum. Baro da bu konudaki Türkiye cumhuriyeti görevlilerini yetkililerini. Şimdi deniyor ki kaçacaklardı, kaçacaklardı onun için arama yaptık. iddianame ye baktığınızda kamuoyuna yansıyan bilgi belgelere baktığınızda Doğu Perinçek  İsviçre de yargılanıyor, Türkiye cumhuriyeti vatandaşı, İsviçre ye gitmesin hiçbir gerek ve zorunluluk yok. uyduruk bir ermeni soykırımı yoktur denilene ceza verme yasası, bu nedenle dava açılıyor, Doğu Perinçek  işini gücünü bırakıyor buradan İsviçre ye gidiyor. İsviçre ye gidiyor. Beni yargılayın kardeşim diyor. İsviçre yargısına devletine meydan okuyor. Bu yaptığı iş Türkiye den kaçacak gibi yorumlanıyor. İsviçre ye yargılanmak için giden bir insan Türkiye den niye kaçsın. Bu kadar güçlü olduğu söylenen NATO destekli olduğu söylenen örgütün yöneticisi olduğu söylenen şahıs soruşturulduğunu yakalanacağını da bilmiyor mu? Eğer savcılara göre biliyorsa kaçacaktır, kaçmadığına göre ya o doğru değildir ya bu doğru değildir. şimdi iddianame de devam ediyor. Ayrıca teknik takip te olmayıp işçi partisi  binasında yatıp kalktıkları yerde ruhsatsız tabanca bulunan şüpheliler mahir çayan Güngör, aydın gergin, ve Yusuf Tuncer de silahları ile yakalanarak göz altına alınmışlardır.  Şimdi bu şahısların bu hayali örgüt ile ilgisini ortaya koyan bir şey var mı? bu sanıklar hakkında bu şahıslar hakkında açılmış bir dava var mı? peki somut veri olmadan işçi partisinde kaç kişi çalışıyor bilemiyorum yada binalarında kaç görevli var onu da bilemiyorum sayın başkan burda mı bilemiyorum. İşçi partili var mı sayın başkanım yirmi den fazla eleman çalışıyor, şimdi yirmi den fazla çalışan elemanlardan bir yada bir kaçının ruhsatlı yada ruhsatsız silahının olup olmaması somut veri bağlantısı açıkça hukuki bağlantı kurulmadan bu hayali örgüt ile yada burda yargılanan herhangi bir sanık yada sanıklarla bağlantılı gibi takdim edilebilir mi. şimdi devam ediyor, aramalar  neticesinde iddianame de. İlhan Selçuk'ta kendi el yazısıyla yazmış olduğu, Oral Çelik'e yaptırılması muhtemel bir iş için 500 bin dolar teklif edilmesi ve bu konuda yapılan gizli bir toplantıya ait notların ele geçirildiği, iddianame böyle söylüyor. İlhan Selçuk Türkiye nin neredeyse en kıdemli gazetecilerinden bir tanesi, güvenilirliği konusunda Türkiye de genel bir yaygın kanı var fakat iddianame diyor ki muhtemel Vural çelik e bir şey yaptıracaklarmış, muhtemel ve 500 bin dolar para teklif edilmesi, söz konusu imiş, bu da gizli örgütün bir faaliyeti şeklinde takdim ediliyor. sayın başkan muhtemel bir eylem ceza davasının konusu olabilir mi?  ne olduğu ne olmadığı kime karşı yapılacağı, ne için yapılacağı nereye yapılacağı belli olmayan bir eylem ceza davasının konusu olabilir mi. yani adam akşam rüyasında bir şey görse, o rüyasından dolayı adamı suçlayacak mıyız? Muhtemel, muhtemel ile ilgili iddianame tanzim edilebilir mi. CMK nun 170. maddesinin emredici hükümleri nerede kaldı. Somut suç isnadı yapılması gerekliliği konusunda anayasanın Avrupa insan hakları sözleşmesinin hükümleri nerede kaldı. Dolayısıyla bu oldukça yakıştırmalı yanlı bir yorum. Şimdi yapılan gizli bir toplantıya ait notlar ele geçirilmiş. Gizli toplantı ne, nerede yapılmış, kimlerle yapılmış,  neler konuşulmuş, ne talimatlar verilmiş alınmış, bunların hiçbiri yok. sayın başkan, sayın savcılar biliyorlar ama bilmezden geliyorlar zannediyorum yada bilmiyorlarsa gerçekten şaşıyorum Türkiye de bırakınız dernekleri siyasi partileri şunları bunları birçok ticaret şirketi, her gün onlarca gizli toplantı yapar . siyasi partiler her toplantısını kamuoyuna açık mı yapıyor. böyle bir hükümlülük zorunluluk mu var. yasal dernekler her türlü toplantısını kamuoyuna açık mı yapıyor. şirketler böyle mi yapıyor. böyle yapılmıyor. Her gün Türkiye de şu an dünyanı her yerinde hukuk devletinin olduğu her yerde herkes kendi özel siyasi sosyal hayatı bakımından gizli toplantılar yapıyor, bu gizli toplantıların bir terör örgütü faaliyeti gibi takip edilmesi söz konusu olduğunda o zaman Türkiye de başta siyasi partiler olmak üzere binlerce şirket mensubunu nerede ise Türkiye deki herkesi örgüt toplantısı yapıyor diye ceza evlerine doldurmak gerekir. Bu demokratik hukuk devletinde olabilecek bir şey değildir. bunu kabul etmek te mümkün değildir. onun için savcıların böyle gizli toplantı yapıldığı, notlar ele geçirildi diye yakıştırmalı beyanlarını hukuken hiçbir değeri de yoktur. iddianame de devam ediyor, şüpheli kemal Yalçın Alemdaroğlu nda Kuvai Milliye nin tam teşkilatlanması ile alakalı olarak Ergenekon  terör örgütü tarafından alınan kararlar gereği, hangi karar var bu konuda, yani iddianame de bu alınan kararları bir alt altı koysalar da görseydik. Ama alınan kararlar gereği dediği zaman olmayan bir karar ama iddianame de yakıştırmalı bir not. Milli  Güç Birliği ve Kuvayı Milliye Hareketi'nin oluşturulması ve 

yapısıyla alakalı olarak 2. maddesinde, maddeye geçiyor, "Kuvva-i Milliye hareketinin temel hedefinin, ulusalcı tüm güçleri kısa sürede bir çatı altında toplamak olduğu, bu amaçla en küçük birimler olan ve periyodik toplantılar yapan 8-10 kişilik (hücre yapılanması) çalışma grupları ile işe başlamak istedikleri, bu çalışma gruplarının hedeflerinin ve aktivitelerinin ulusalcı pek çok konuda fikirsel platformda çalışma yapmak ve zincirin halkalarını oluşturmak bu konuda ADD gibi sivil toplum kuruluşlarıyla direkt ve güçlü koordinasyonun şart olduğunu" belirten örgütsel içerikli belgeleri bulunmuştur. İddianame böyle diyor sayın başkanım, şimdi seksen yıllık örgüt, seksen yıllık örgüt daha hücre tipi yapılanmasını sağlamamış, bundan sonra yapacakmış, 1999 olduğu varsayılan bilgilere belgelere göre yapacakmış, nerde bu seksen yıllık örgüt, hangi hücre toplantısını yapmış. Hücre toplantısına katılanlar kimler. Bunlar yok ama bunlar hücrede toplantı yapmış, şimdi demin size okuduğum mahkemenize de arz ettiğim MİT  in yazısı daha önceki emniyetin Genelkurmay ın yazıları ne diyor sayın başkan, bu bilgi bize kimden gönderildiği belli olmayan bir posta ile gönderildi, Tuncay Güney beyanları cd leri falan. Ne zaman gönderilmiş, 2002 yılında. Türkiye de bu cd lerin bu dokümanların doküman denilen uyduruk belgelerin kimlere gönderildiği beli mi, şahsen istemesem bile benim avukatlık büroma acayip fakslar geliyor. Yada çıktılar geliyor. Size gelmiyor mu sayın başkan, size gelen mektupları bu dava ile ilgili sıralasanız. Ne kadar tutar. Şimdi bu bilgi belgeler Türkiye de onlarca yüzlerce insana posta yolu ile ulaşabilecekken kaldı ki 2001yılında ele geçen bu belgelerin emniyetin elinde aşikar olduğu, emniyet makamlarını elinde olduğu yine orda soruşturmaya iştirak eden kolluk görevlileri tarafından bir takım yerlere dağıttıkları dağıtabilecekleri mümkün iken bunların da hiçbir esasında özelliği olmaz iken bunlara bir belge doküman hükmü yada örgütsel belge anlamı katmamın hiçbir yararı ve hukuki değeri yoktur. şimdi yine söz konusu belge Kuvai Milliye hareketinin oluşturulmasından bahsetmekte. Sayın başkan Kuvai Milliye hareketi cumhuriyetimizin kuruluş hareketidir. Herkes de kendine özgü her Türk vatandaşının bir Kuvai Milliye ruhu vardır. her Kuvai Milliye ruhunu taşıyan taşımak zorunda da değil sevmek zorunda da değil ama kendisine böyle bir şey vermeden böyle hisseden insanları terörist mi ilan edeceğimiz. Türkiye’nin Türkiye cumhuriyetinin kuruluş felsefesi ile mücadele mi edeceğiz. Bu ne biçim bir anlayış nedir bu Kuvai Milliye dedikleri anlayışın suç teşkil eden yanı, kaldı ki insanların siyasi sosyal örgütlenme özgürlüğü çerçevesinde hukuk devleti çerçevesi içersinde Kuvai Milliye ruhu bakımından doğru tespitleri vardır, yanlış tespitleri vardır, katılırsınız katılmazsınız ama bir dernek kurmasına bir siyasi parti kurmasına sivil toplum oluşumu kurmasına engel bir yasa mı vardır. ama bakıyorsunuz, bakıyorsunuz sayın savcılar Kuvai Milliye nin adı geçtiği her şeye büyük bir anti pati ile yaklaşıyorlar ve suç gibi takdim ediyorlar bunu kabul etmek ve hukuka uygun bulmak mümkün değildir. Milli güç birliği ise; bütün siyasi ve sosyal fikir ayrılıklarının bir yana bırakılarak, Anayasanın başlangıç hükümlerinde ve değiştirilemeyen, değiştirilmesi dahi teklif edilemeyen, Türkiye Cumhuriyeti’nin ülkesi ve milleti ile bir bütün üniter devlet olduğu, Demokratik, laik, sosyal bir hukuk devleti olduğu noktasından hareketle; bir büyük siyasi parti ve hareket sağlamak amacı olduğu ifade edilmektedir. Aksi yöndeki görüş ve tespitlerin maddi gerçeklerle hiçbir alakası yoktur. bu nedenle davayı açan savcıların gerek Kuvai Milliye düşüncesinin yada milli güç birliği düşüncesini bu düşünceyi benimseyen insanların hangi amaçlarla hangi terör faaliyetlerinde bulunduklarını da ortaya koymaları gerekir. Eğer böyle ulusalcı olarak kendine siyasi sosyal görüşlerini ortaya koyan insanlar bakımından bir suç örgütlenmesi ortaya konulacaksa bunu da kabul etmek mümkün değildir. şimdi Görülen o dur ki, davayı hazırlayan C. Savcılarının hükümet yanlısı veya kendi siyasi düşüncelerinden başka her türlü anlayışı yasa dışı ve demokrasi dışı gibi anlayıp gösterme eğilimleri vardır. hiç kimse hükümet gibi düşünmek hükümetin uygulamalarını benimsemek zorunda değildir. Demokrasinin olmazsa olmazı siyasal faaliyetlerdir, özellikle hükümetlerin hükümet mensuplarının eleştirilmesi dir. Hatta çok ağır eleştirilmesidir. Şimdi aklımda kaldığı kadarı ile, bu bakımdan örnek olması bakımından söylüyorum, zannediyorum İngiltere ile ilgili tam ülke şeyini bilmiyorum bir başbakan a protesto amacı ile yumurta atmışlar. Avrupa insan hakları mahkemesi içtihatları arasında adalet bakanlığı internet sitesinden de bulunabilir. Bu konu ile ilgili kitaplardan da bulunabilir. Yumurta atmışlar. Dava Avrupa insan hakları mahkemesinin önüne gelmiş, Avrupa insan hakları mahkemesi diyor ki, eğer siz başbakanlık yapıyorsanız, biz siyasi parti başkanlığı yapıyorsanız, ağır eleştirilere katlanmak zorundasınız. Bu demokrasinin vazgeçilmezidir. Bu nedenle yumurta atan şahsın mahkumiyetine ilişkin yerel hükümetin yada yerel adli makamların mahkumiyeti kararını avrupa insan hakları sözleşmesine Avrupa insan hakları mahkemesi aykırı buluyor. Gerekçe olarak da diyor ki fikir ve düşünce özgürlüğünün açıkça ifade edilemediği hükümetlerin siyasi partilerin açıkça eleştirilemediği bir yerde demokrasi bakımından insani değerler bakımından medeni yaşam bakımından en doğru noktaya varmak mümkün değildir. şimdi bu ülkede tarikat ve cemaatlerin sekiz on kişilik sohbet toplantıları suç sayılmazken hata daha fazlaları suç sayılmazken  ulusal birlik ve bütünlüğü korumayı hedefleyen, bunun için çalışmalar yapmak isteyen, küçüklü büyüklü açık veya kapalı toplantılar yapmak isteyen şahısların suç örgütleri imiş gibi takdim edilmesi, böyle algılanması kabul edilemez.Hiçbir hukuki dayanak ve mesnedi olmayan bu takdim biçimi ile insanları suçlu olarak ve suç işleyen gibi göstermek ve algılamak da mümkün değildir.Dokümanın alıntı yapılan kesiminde aynen alıyorum iddianame de olduğu gibi ulusalcı pek çok konuda fikirsel platformda çalışmak hedeflendiği, doküman bunu söylüyor. Fakat bu dökümanda gidip birilerini öldürelim diyor mu? Yasa dışı ele geçirildiğini usule ilişkin itirazlarımızı onları da tekrarlamak şartı ile burda bu dokümanda şiddet içeren şiddet çağrıştıran bir şey var mı, örgütsel belge bilgi şeklinde ortaya konulmuş, bu yöndeki iddiaların yine hiçbir hukuki dayanağı yoktur ve saçma bir iddia olarak gözükmektedir. Kaldı ki müvekkil Kaldı ki müvekkil Kemal Alemdaroğlu bu belgenin ne şekilde evine ulaştığını dahi hatırlayamamaktadır. Hatırlaması da mümkün değildir, bu şekilde ifade vermiştir. Türkiye ye malum olmuş bir şahsın internet adresi, faks ı telefonları birçok kişide vardır. bu her gönderilen belgeyi okuyup buna sahiplenmek yada bu belge bilgi ne ise gönderilen doküman internet çıktısı bakımından insanların bu düşüncede olduğunu bu düşünceyi benimsediğini kabul etmek böyle bir uygulama yapmak mümkün müdür. Atatürkçü Düşünce Derneklerini bir suç örgütü gibi takdim etmeye ne iddianame savcılarının ne de bir başkasının gücünün yetmeyeceği bir şeydir. Bu ülkenin kurucusu Mustafa Kemal Atatürk’ün düşünce ve felsefesini yaymaya ve benimsetmeye çalışan bu köklü ve yüz binlerce üyesi olan bir sosyal derneğin küçük düşürülmeye çalışılması, terör örgütü veya terör yandaşı gibi algılanmasına sebebiyet verilmesi  kabul edilemez.Bu ülke ve Türk Milleti var oldukça Atatürk ve Atatürkçü düşünce var olacaktır. Onu yıkmaya, küçük düşürmeye, yok etmeye kimsenin gücü yetmeyecektir. Ne içerden ne de dışardan. İşçi Partisi'nden elde edilen CD'lerden, iddianame devam ediyor.  içerisinde "Yargı - Nusret Senem" isimli klasör bulunan CD içinde Yargıtay binasının ayrıntılı krokileri ve krokilerin açıklamasının yapıldığı metin belgesinin bulunduğu, belge içeriğinde Yargıtay binasının ana giriş çıkış, güvenlik ve aydınlatma zafiyetleriyle, güvenlik kameralarının bulunduğu noktalar ve güvenlik zafiyetlerinin ayrıntılı olarak anlatıldığı, aynı CD içersinde birçok yüksek yargıda görev yapan hakim ve savcılarla ilgili olarak "Kişiliklerin siyasî, felsefi veya dinî görüşlerine, ırkî kökenlerine; hukuka aykırı olarak ahlâkî eğilimlerine, cinsel yaşamlarına, sağlık durumlarına veya sendikal bağlantılarına ilişkin bilgileri kişisel veri olarak kayıt ettikleri tespit edilmiştir. Bunlara ilişkin ayrıntılar aşağıdaki bölümlerde verilecektir. Şimdi sayın başkan daha önce de söyledik Yargıtay binası bir sinema salonu gibi bir tiyatro salonu gibi halka açıktır. Yani insanlar sinemaya tiyatroya gideceğine, herhangi bir mahkemeye gidip yargılamayı izleyebilirler vakti boş olan bir insan sinemaya tiyatroya gideceğine gider mahkeme salonuna oturur, eğer ilgili mahkeme bir gizlilik kararı vermezse izler. Anayasanın hükmü bu, yargının açıklığı bu. Ve Yargıtay dan esasında sormanızı talep ederim günlük giriş çıkış kayıtları tutuyorlarsa, kaç kişi girip çıkıyor. Yargıtay ın giriş çıkışlarının ne gizliliği var hiçbir gizliliği yok. şimdi burada muhtemel bir Yargıtay üyesine muhtemel bir saldırı, yapılacağı vehim ediliyor savcılarca, peki Danıştay saldırısı olduktan sonra Danıştay a vahşice bir saldırı yapıldıktan sonra gazetecilerin diğer çalışanların Yargıtay daki güvenlik zafiyetini ortaya koymak bakımından böyle bir çalışma yapıp yapmadıkları belli midir? Bunu ortaya koyan bir şey var mı kaldı ki herkesin girip çıktığı bir yerde herhangi bir eylem yapılmaya kalkıldığında eğer kapılardan gerekli araştırmalar yapılmıyorsa ne engel vardır. yani İstanbul daki mahkemelere sayın başkan sizin de baktığınız davalar vardır, bomba koyulması vesaire koyulması falan İstanbul Sultanahmet adliyesi çok gizli bir yer midir? Devlet sırrı mı taşır. Buna ilişkin buna ilişkin güvenlik zafiyetlerini ortaya koyabilecek bir çalışma yapılması olmadığını kim söyleyebilir. Gizli veriler ile ilgili yada kişisel veriler ile ilgili daha önce de ifade ettim, kişisel verileri toplamak şahsi şikayete tabi bir suçtur. Ve bu güne kadar sayın mahkemenize yada savcılığa bu yönde bir şikayet yapılmadığı da anlaşılmaktadır basına da yansımamıştır. Kişisel verileri toplamak suçu bir örgütsel suç değildir. bunun yanında siyasi partilerin kuruluşların ilerde faydalanabilecekleri kişiler ile ilgili bilgilerinden tecrübelerinden faydalanacakları kişiler bakımından yine üst düzey görev yapan şahıslar bakımından verilecek kararlar uygulamalar bakımından bilgi toplamaları hukuka aykırı da değildir. hatta bunların yayınlanması da suç değildir. bir başbakan ile bir sıradan vatandaşın bir muhalefet partisi başkanı ile bir yüksek yargı organı başkanının özel hayatları farklıdır. Sade vatandaşın kişisel dokunulmazlığı, özel hayatın gizliliğine  saygı göstermek elbette mümkündür. Ve gereklidir. Ama eğer bir parti başkanı iseniz, muhalefet partisi başkanı iseniz, Türkiye de üst düzey Türkiye de yada dünyanın demokrasi ile yönetilen herhangi bir ülkesinde üst düzey yöneticisi iseniz, bu görevde bulunmaya layık olup olmadığınızı geçmişinizi geleceğinizi medya siyasi partiler sivil toplum kuruluşları, irdelerler araştırırlar yayınlarlar. Sadece not bırakmazlar yayınlananlar da. Ve bir de suç değildir. ve demokrasi ye de uygudur, ha suç teşkil ederse tekrar söylediğim gibi tekrar söylediğim gibi bu şahsi şikayete tabi bir suçtur. O da bu mahkemenin görevi bu iddianame savcılarının görevi yetkisi değildir. şimdi işçi partisinde yapılan arama ile ilgili Ergenekon denilen dayanaksız siyasi ve iyi niyetten uzak, yanlı soruşturmada işçi partisi genel başkanı ve yöneticileri soruşturulmuştur. Yasal bir siyasi parti işçi partisi. Bir yasal siyasi partinin faaliyetlerini eylemlerini söylemlerini denetlemek görev Yargıtay cumhuriyet başsavcısının mıdır, yoksa başka savcıların mıdır? Yargıtay cumhuriyet başsavcısının görevine giren bir konuda görevli olmayan savcıların işlem yapmaya ne hakları ne yetkileri ne görevleri vardır. eğer bir suç varsa ilgili görevli Yargıtay cumhuriyet başsavcısına gönderirler nitekim bu güne kadar bu bilgi ve bu belgeler ve bu iddianame kamuoyuna yansımıştır ve Yargıtay başsavcılığına da ulaşmıştır. Bu soruşturma başlayalı bu iddianame  yazılalı bir buçuk sene olmuştur sayın başkanım, bir buçuk senidir bu belge ve bilgileri inceleyen Yargıtay cumhuriyet başsavcısı işçi partisi  hakkında kapatma davası açmış mıdır? işçi partililer soruyorum. hakkınızda açılmış bir kapatma davası var mı, bu nasıl iştir. Terör örgütü gibi gösteriliyor bir yasal parti bunu anlamak mümkün değildir. sayın başkan Yargıtay cum. Başsavcılığından lütfen sorulmasını istiyorum. kayıtlara geçmesi bakımından. Yargıtay cumhuriyet başsavcılığı bu güne kadar bu iddianame nedeni ile işçi partisi  hakkında soruşturma başlatmış mıdır? Bizim kanaatimiz bizim kanaatimiz bu iddianame yi hazırlayan üç savcı ile Yargıtay cumhuriyet başsavcısı farklı düşünmektedir. Siyasi partilerin faaliyetlerini, anayasaya uygunluk bakımından denetlemek ile görevli Yargıtay cum. Başsavcısı iddianame savcıları gibi düşünmemektedir. Bu nedenle iddianame savcılarının bu yöndeki suçlamalarının bir hukuki değeri yoktur. iddianame de devam ediyor, Yine İşçi Partisi'nde ele geçirilen ve içerisinde "İzmir'den Hayati Özcan'dan gelen" isimli klasör bulunan CD içersinde: birçok askeri gizli bilgi ve belgelerin bulunduğu, yine bu CD içerisinde birçok gizlilik ibareli bilgi ve belgeler ile Ege Ordu Komutanlığı'nca hazırlanan muhasebe kayıtları ve harcamalara ilişkin gizli bilgi ve belgelerin bulunduğu, Yine İşçi Partisi'nde ele geçirilen ve üzerinde "Hikmet Çiçek'e ulaşanlar" yazılı klasörün bulunduğu CD içersinde Genelkurmay İç İstihbarat Raporları, Genelkurmay İç Güvenlik Daire Başkanlığı Raporları birçok bilgi ve belge ile dijital verinin bulunduğu, ayrıca Kara Kuvvetleri Komutanı olduğu döneme ilişkin Yaşar Büyükanıt'a ait koruma planının tamamının bulunduğu, bu bilgilerden bahsediyor. Şimdi işçi partisi  bu güne kadar kapatılmamış, en azından bu ün itibarıyla hakkında kapatma davası açıldığı bilinmeyen bir partidir. Yasal bir partidir, bu bilgilerin bir siyasi partiye yasal bir siyasi partiye ilgili görevlilerden ulaşıp ulaşmadığı ne bellidir. Yani bu o askeri makamlardan bu bilgilerin verilip verilmediği ne bellidir. Bu konuda bir araştırma yapılmış mı? yine işçi partisinde basına yansıdığı kadarı ile askeri hizmetlerde bulunup görev yapan üyesi olan şahıslar vardır. onların bu görevleri ile ilgili olup olmadığı da araştırılmamıştır. Kaldı ki kaldı ki bu cd doküman vesaire ler dışarıya yansıtılmamıştır. O nedenle önce bu bilgilerin belgelerin ne olduğunu, savcılardan ziyade sayın başkan sizin mahkeme heyetinizin incelemesi gerekir. Bunlar askeri belge midir, sır mıdır, değil midir bunları tekrar söylüyorum CMK 47. madde gereğince savcıların değerlendirme yetkisi yoktur. bunu ancak mahkemeniz değerlendirir. Bu bilgi ve belgelerden askeri sır teşkil eden bilgi belgeler varsa sayın başkan bunları ayıklamak sizin göreviniz, sorumluluğunuz ancak yoksa bu davada yargılanan sanıklara ve avukatlara bu belgeleri silahların eşitliği prensibi gereğince vermekle yükümlüsünüz. Bu belgelerin bilgilerin ne olduğu konusunda sanıkların ve avukatlarında görüş bildirme değerlendirme inceleme hakkı ve görevi vardır. yine Yine İşçi Partisinde bulunan  4 nolu iddianame devam ediyor,  CD olarak adlandırılan CD içersinde, "A.Gül. Eminağaoğlu hazırlandı" başlıklı dosya ile, şüpheli Ergün Poyraz'ın bazı jandarma üst düzey görevlilerinden yaptığı işlere karşılık para aldığına ilişkin tutanakların word belgesi olarak düzenlenmiş bilgisayar kayıtlarının bulunduğu, aynı CD içerisinde örgüt üyeleri Veli Küçük' ün Tuncay Güney ve Ümit Oğuztan' dan elde edilen, Ergenekon terör örgütüne ilişkin örgütsel içerikli dokümanlar ile Ergenekon yapılanmasına ilişkin şemanın bulunduğu, aynı CD içinde Fırat Üniversitesine ait bazı öğretim üyeleri ile ilgili olarak "Kişilerin siyasî, felsefî veya dinî görüşlerine, ırkî kökenlerine; hukuka aykırı olarak ahlâkî eğilimlerine, cinsel yaşamlarına, sağlık durumlarına veya sendikal bağlantılarına ilişkin bilgileri kişisel verilerin kayıt edildiği anlaşılmıştır iddianame ne böyle diyor. yukarda da açıkladım bu kişisel veriler bir siyasi partide bulunabilir, kişilerde de bulunabilir suç teşkil ediyorsa bunlarla ilgili işlemin başlaması için savcıların ancak şahsi şikayet gerekir. Şahsi şikayetin varlığını bu dosya ve eklerinde gördük mü? Yok. hadi haberleri yoktu bu verilerden ama kamuoyuna yansıdı bu iddianame. İnternette bangır bangır veriliyor. Herhangi bir şikayet yok. kaldı ki nedir bu iddianame nin dayanağı Tuncay Güney in beyanları,  nedir bu iddianame de dayanak gösterilen ne olduğu anlaşılamayan denetlemeyen gizli tanık beyanları. Netice itibarıyla bu bahsi geçen dokümanlarla bir örgütün varlığından bir örgütsel faaliyetin varlığından bahsetmek de mümkün değildir. o usule ilişkin baştan beri söylediğimiz anayasal yasal kurallar gereğince yani bu belgeler hükme esas alınamaz, duruşmada okunamaz, bunların duruşmaya sunulması anayasaya hukuka aykırıdır, velev ki hukuka uygun şekilde elde edilmiştir, böyle kabul edilse bile o  takdirde yine örgütsel faaliyeti ortaya koyan bilgi ve belgeler değildir. iddianame de devam ediyor 12, başlık.işçi partisi genel merkezinden elde edilen ruhsatsız silahlar ve çok gizli ibareli İp' nin karargah evleri projesi başlıklı askeri yapılanması,İşçi Partisi genel merkezinde (3) adet ruhsatsız silah, birçok örgütsel içerikli doküman, Genelkurmay Başkanlığı ve değişik askeri şahıslar ile MİT Müsteşarlığına ait birçok gizlilik ibareli belgelerin bulunduğu, bu belgelerden bir tanesinde "çok gizli kopya" ibaresi bulunan ve İşçi Partisi karargah evlerinin anlatıldığı gizlilik ibareli belgede; işçi Partisinin gizli bir şekilde Türk Silahlı Kuvvetleri içinde örgütlendiği, örgütlenmenin ne şekilde yapıldığı ve bu şekilde irtibat kurulan askeri şahısların lojmanlarında patlayıcı maddelerin bulunduğu ve bu yapılanmada irtibatlı olan şahısların isimlerinden telefon numaralarına kadar ayrıntılı olarak yazıldığı görülmüştür. Bu belge ile ilgili olarak Başbakanlık Mit Müsteşarlığına yazılan yazımıza verilen cevabi yazında söz konusu belgenin "Mit Müsteşarlığı tarafından tanzim edildiği ve bu nüshanın Genelkurmay Başkanlığına sunulan nüshanın bir sureti olduğu" bildirilmiştir. MİT müsteşarlığı kendi görev yetki ve çerçevesinde bir araştırma yapmıştır. İlgili kurumlara da göndermiş, bunun bir örneği bulunmuş eğer bu çok gizli gizlilik belgesi suç ise bununla ilgili kişisel suç bakımından işlem yapılabilir. Ancak örgütsel bağ kurmak bakımından bu yeterli değildir yine işçi partisinde üç adet tabanca ele geçirildiği ileri sürülüyor, fakat geçirilen ruhsatsız tabancalar ile ilgili kişilerle bu hayali örgüt arasında ne tür bağ olduğu da ortaya konmamaktadır. Yine bu MİT raporunun hangi tarihli olduğu da ortaya konmamıştır. MİT Genelkurmay Başkanlığına İşçi Partisi’nin bu kurum içerisinde yapılanması hakkında verdiği bilgi notunun,  ciddiye alınması söz konusu oldu ise, sayın başkan bu iddianame hazırlandıktan sonra Genelkurmay başkanlığı Ağustos 2008 tarihinde yüksek askeri şurasını yapmıştır. Ağustos 2008 tarihinde bu MİT tarafından bilinen rapora rağmen hiçbir askeri şahsın görevden alınmadığını biliyoruz. Dolayısıyla iddianame savcılarının suçlamalarının dayanağının ortadan kalktığına inanıyoruz. 13, iddianame de başlık, NATO tesislerine saldırı eylem planları, Bu bilgi ve belgeler üzerine CD lerde ismi yazan Nusret Senem, Hikmet Çiçek ve Hayati Özcan'ın örgütle irtibatlı oldukları, ne ortaya koyuyorsa örgütle irtibatlı olduklarını,  ve telefon konuşmalarında da benzer örgütsel içerikli görüşmeler yaptıklarının anlaşılması üzerine örgütsel içerikli delillerin elde edilmesi amacıyla Mahkemeden alınan arama kararlarına istinaden yapılan aramalarda; Hayati Özcan’ın İzmir'de işyeri ve ikametinde elde edilen CD içerisinde İzmir Şirinyer'de bulunan NATO müttefik kuvvetlerine ait karargahın içinde çalışan tüm görevlilere ait kimlik bilgileri, kimlik kartlarının renkli taranmış suretleri, çalışan tüm şahısların imzalarının dijital ortamda taranmış hali ve binaların ve tesislerin resimleri ve NATO üst düzey komutanlarından bazılarının aile fertlerinin fotoğrafları da bulunmuştur. İddianame böyle diyor. CD'nin içinde başka bilgi ve belgelerinde bulunduğu, bir word belgesi içersinde NATO tesislerinin açık parkı önündeki "daire kiralanacak ve altı aylık kirası peşin ödenecek'''' şeklinde ibarenin bulunduğu, hatta bazı belgelerin içersinde güvenlik kartlarının hangi tür yazıcı ile yazılacağı ve ne tür kartuş veya toner kullanılacağına dair bilgilerin ayrıntılı olarak yazıldığı, CD içersinde NATO tesislerine yapılması düşünülen muhtemel bir sabotajın düzenlenmesine ilişkin patlama ve patlama sonrası yangın musluklarının nasıl devre dışı bırakılacağına kadar ayrıntılı hazırlanmış, plan kroki ve fotoğrafların bulunduğu, fotoğraflar üzerinde birçok işaretlemenin yapıldığı, ayrıca içindeki haritada NATO personelinin başka yerlerdeki tesislere gidip gelirken kullandıkları yol ve haritaların işaretlenip güvenlik açısından zayıf olan yerlerin belirtildiği, bu düzenleme ve projelerin bilgisayar üzerindeki dijital görüntülerinde 2007 yılının Şubat-Mart aylarında yapıldığı anlaşılmıştır.iddianame böyle diyor. sayın başkan iddianame deki bu anlatımdan bu hayali örgütün ve vurgulamalardan NATO tesislerine İzmir deki NATO tesislerine bir saldırı planı yaptığı iddia ediliyor. bu oldukça dayanıksız bir iddia, ve bu suçlama ile kamuoyunun da yanıltıldığını görüyoruz. Şunlar araştırılmamış; bu bilgiler kimler tarafından işçi partisi  ne yada ilgili şahıslara gönderilmiş. Hangi şekilde kimler tarafından saldırı planlanmış, saldırıdan kendiliğinden veya başka suretle vazgeçilip vazgeçilmediği tespit edilmemiş, Hangi araç, gereç veya silahlarla saldırının yapılacağı,kime karşı yapılacağı ortaya konmamış. Bu saldırıyı yapmakta kimlerin ne gibi amaç ve menfaatlerinin olduğu ortaya konulmamıştır. Bunun yanında böyle bir çalışmanın gerek işçi partisi, gerek diğer ismi geçen şahıslar bakımından yada NATO da görevli şahıslar bakımından bir tink tenk kuruluşu strateji kuruluşu faaliyeti çerçevesinde karşı rapor hazırlanması bakımından hazırlanıp hazırlanmadığı da belli değildir. Biliyorsunuz. Amerika da Hackerler Amerika nın en gizli askeri bilgisayar ortamlarını bombalıyorlar. Amerikan hükümeti bu Hacker lerin en kıymetlilerini buluyor, getiriyor çalıştırıyor ve kendisine diyor ki kendisine diyor ki sen Hackerlemeye devam et kardeşim biz de karşı proje üretmeye çalışalım. Bunun böyle olup olmadığı da belli değildir. muhtemel bir saldırıdan bahsedilmektedir tarih yok zaman yok vesaire. Kaldı ki NATO tesisleri ile ilgili bilgiler askeri bilgilerdir sayın başkan, askeri bilgileri temin etmek bir askeri suçtur. Sayın mahkemenizin görevi değildir. bu savcıların görevi değildir. bunlarla ilgili işlem yapmak. Sadece ve sadece askeri savcılara ve askeri mahkemelere aittir. .Yine eğer bu bilgi ve belgeler devlet sırrı ise bu bilgi ve belgelerin devlet sırrı olup olmadığı Genelkurmay başkanlığından sorulmuş mudur? Ben rastlayamadım eğer sorulsaydı buraya yazarlardı. Yine askeri savcıların bu bilgi ve belgelerle ilgili ne tür işlem yapıldığı da sorulmamıştır. Ama bunlar bir suç belgesi olarak iddianame ye konmuş bu belgelerle ilgili sayın savcılarca yetki ve görevler aşılarak suçlama yapıldığı görülmüştür. Tekrar diyorum özetle sayın başkan, bu NATO ile ilgili suikast yapılacağı iddiası hiçbir yasla dayanağı olmayan iddiadır. Neden yasal dayanağı yok, bir saldırı planlanmış ise, kim tarafından hangi silahlarla, nerede ne zaman kime karşı yapılacağının ortaya konması lazım. Varsayalım ki bu plan da ortaya konuldu. Plan yapıldı. Vazgeçti adam, vazgeçti. TCK da başlangıç bölümlerinde genel hükümlerde gönüllü vazgeçme diye hükümler var. sayın başkan gönüllü vazgeçen hiçbir ceza verilmez. Kanun böyle diyor. bu insanların gönlü vazgeçip vazgeçmediği belli mi. eylem yapılmadığına göre varsayalım ki plan yapılmış, gönüllü vazgeçmemin var olduğu da belli eylem yapılmadığına göre. Dolayısıyla birçok bakımdan bu bir istihbarat belgesi istihbarat çalışması olabilir. Böyle bir belgeleri bilgileri istihbarat örgütlerimizin en iyi şekilde araştırması gerekiyor bunda hiçbir tereddüt yoktur. ama bunlar ceza davasının konusu olmaz.  Ceza davasının konusu olmayacak şeylerin mahkemenin önüne getirip muhtemel suçlamalarda bulunup insanlara da suç isnadı yapılamaz. iddianame de devam ediyor 14 Danıştay saldırısı ve Osman yıldırım'ın beyanları: Cumhuriyet Başsavcılığımızca yürütülen soruşturma sırasında yapılan araştırmalarda kamuoyunda Danıştay olayı olarak bilinen saldırıyla alakalı olarak Osman Yıldırım isimli şahsın Ankara Cumhuriyet Başsavcılığına vermiş olduğu ek ifadesi üzerine Adalet Bakanlığından alınan izne istinaden bu şüpheli ve dosyamızda bulunan deliller çerçevesinde Danıştay dosyası sanıkları ve vatansever kuvvetler güç birliği hareketi derneği dosyası olarak bilinen dosyada tutuklu sanıkların olayla alakalı beyanlarının alınması için Ankara Sincan'da bulunan cezaevine gidilip ilgili şahısların beyanları alınmıştır. Alınan beyanlarda; Cumhuriyet Gazetesine atılan bombalar ve Danıştay Saldırısı ile alakalı olarak doğrudan doğruya Veli Küçük ve (Zafer kod Muzaffer Tekin'in bu olayın planlayıcısı ve azmettiricisi oldukları yönündeki beyanları dosyaya konulmuştur. Beyanı alınan sanıkların Danıştay dosyasında mahkum oldukları ve hükmen tutuklu bulunduğundan alınan beyanlarından doğrudan Danıştay saldırma ilişkin olayın perde arkası ve Ümraniye'de ele geçirilen el bombalarıyla arasındaki irtibatlar üzerine olduğundan ve sanıkların eylemleri hakkında Ankara 11.Ağır Ceza Mahkemesince bir hüküm tesis edilmiş olduğundan alınacak ifadelerin yargılanmış sanıkların dosyadaki delil ve olayın işleniş şekline etki etmeyeceği, ancak orada gündeme gelmemiş konularla alakalı olması sebebiyle tanık sıfatıyla CMK' nun 48. maddesi de hatırlatılmak suretiyle alınmıştır. Rıza gösteren tanıkların beyanları alınırken anlatımları da kameraya alınmıştır. Bu husustaki tutanaklar ile kamera kayıt ve çözümleri dosyamız ekindedir. İddianame böyle diyor. şimdi Osman Yıldırım ve arkadaşlarının Danıştay Saldırısı nedeniyle Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde  hükümlendirildikleri ceza aldıkları bellidir. Bu dava ile bu hayali örgüt suçlaması ile Danıştay saldırısı arasındaki dava arasında irtibat bulunduğu iddiaları bu savcılarca Ankara 11. ağır ceza mahkemesine gönderilmiş, ve Ankara 11. ağır ceza mahkemesi sanıkların kişisel durumu değişmeyeceğinden bahisle ve açık ilgi bağı görmediğinden yargılamaya devam etmiş hüküm kurmuştur. Yine Yargıtay tarafından bu kararın bozulduğu ve birleştirme yönünde işlem yaptığımız bellidir sayın başkan, fakat, bir hususa dikkatinizi çekerim. Danıştay saldırısı na ilişkin dava ile görülmekte olan bu davada birleştirme yapılmış olması, her iki olay arasında hukuksal anlamda bağ olduğunu ortaya koymaz. Delillerin birlikte değerlendirmesi elbette tartışılır. Tartışılacaktır, ama 11. Ağır Ceza Mahkemesinin yargısal kararını yok farz etmek mümkün müdür. Şimdi Osman Yıldırım ın beyanlarından bahsedilmektedir özellikle, ortaya çıktı ki yargılama aşamasında, Osman Yıldırım, sanık. Orda sanık şimdi bu davada da sanık birleştirildi. Tanık, gizli tanık. Böyle bir hukuki ucube, dünyanı hangi medeni hukuk devletinde var sayın başkan. Böyle bir hukuki ucube yok. Kaldı ki iddianame ye konulan Osman Yıldırım’ın beyanları sonradan verdiği, ilerde yeri geldikçe değineceğim, kendi içinde çelişik beyanları, iddianame savcıları Osman Yıldırım ın son verdiği beyanları yazmışlar yazıyorlar, ama Osman Yıldırım’ın ilk verdiği mahkemedeki polisteki ifadeleri koymuyorlar, karşılaştırmalarını yapmıyorlar. Hangi beyana hangi nedenle itibar ettiklerini de ortaya koymuyorlar. Osman Yıldırım ın beyanlarına itibar etmek açıkçası mümkün değildir. şimdi konu ile ilgili CMK nın 48. maddesine de kısaca değinmek isterim, meslek icabı şahitlikten çekilme halleri,  Müdafiler bu sıfatları ve hekimler ile ebeler sanatları icabında vakıf oldukları sırlar hakkında şahitlikten çekinebilirler. Ancak sır sahibi muvafakat ederse şahitlikten çekinemezler. Şimdi madde bu, savcılar diyor ki bakınız sayın başkanım, iddianame Danıştay saldırısının altına baktığımız zaman CMK 48. Maddesine dayandık. Bu ifadeleri alırken, dayanak yasal dayanak gösteriyorlar. CMK 48 İ bir daha okuyorum; Müdafiler bu sıfatları ve hekimler ile ebeler sanatları icabında vakıf oldukları sırlar hakkında şahitlikten çekinebilirler. Ancak sır sahibi muvafakat ederse şahitlikten çekinemezler. Osman Yıldırım ebe mi, Osman Yıldırım avukat mı, Osman Yıldırım sağlık görevlisi mi, bu savcıların gösterdiği usul maddesi Osman Yıldırım’ın hukuki pozisyonuna uyuyor mu, bu nedenle Osman Yıldırım ın ifadesinin alınabilmesi için gösterilen hukuki dayanak maalesef hukuka uygun değildir. iddianame de devam ediyor; Kuvayı Milliye Derneği (1919) ile irtibatlı olan ve aramalarda bulanamayan şüphelilerden Özer Korkmaz ve Ali Kutlu'nun bilahare yakalandıkları, Ali Kutlu'nun mahkemece tutuklandığı, örgütün tetikçiliğini yapmak üzere Muhammet Yüce'nin yönlendirmesiyle Paşa(kod) M. Fikri Karadağ ile irtibata geçmeye çalışan ve bu yönde dosyada deliller bulunan iki ayrı suçtan hakkında yakalama kararı bulunan Selim Akkurt'un Erzurum ilinde cezaevinde hükümlü olarak yattığının tespit edilmesi üzerine talimatla Erzurum'da ifadesi aldırılıp, Ergenekon terör örgütüne üye olmak suçundan da çıkarıldığı mahkemece tutuklanmıştır.  Şüphelilerden elde edilen tüm doküman bilgi, belge ve dijital veriler teknik bilirkişilere inceletilerek, bu konuda düzenlenen inceleme tutanakları ve raporlar dosyaya eklenmiştir. Şimdi Muhammet Yüce defalarca ifade vermiş bu ifadeler çelişkili, medya da yansımış ifadeler. Hangisine itibar edilecek. Hangisine hangi nedenle itibar edildiğini, hangisinin dayanak alındığını hangisinin hangi ifadenin hangi nedenle reddedildiğini savcılar iddianame de göstermişler mi göstermemişler, peki CMK’nın bu konudaki 170. maddesinin emredici hükmü nerde kaldı. Nerde kaldı. Muhammet Yüce’nin bir sürü ifadesi var. olayların gelişim başlaması ile ilgili tamamen çelişkili ifadeleri var. hangi ifadeye hangi nedenli itibar ettiklerini ortaya koymazlarsa biz neyi ifade edeceğiz burda. Şimdi bir başka husus iki ayrı suçtan yakalamalı olan ne alakası varsa bu suç ile şimdi iki ayrı suçtan yakalamalı olan Selim Akkurt Erzurum cezaevinde hükümlü olmuş. Selim Akkurt un hangi tarihlerde hükümlü olup olmadığı, ne zamandır cezaevinde bulunup bulunmadığı, Danıştay saldırısındaki rolü, zamanında iddianame de gösterilmemiştir. Burda işaret edilmemiştir. Bu nedenle sayın mahkemenizden ismi geçen şahısların tüm yargılandıkları dosyalar iddianame leri, ceza evinde bulundukları göz altı tarihleri, sabıka kayıtları ve bu konularla ilgili tüm ifadelerin celbini talep ediyoruz. Şahısların talimat yolu ile değil sayın başkan, duruşmaya getirilerek dinlenmesini talep ediyoruz. Tarafımızdan tüm bu sanıklar ve ifadeler ile ilgili şahıslar hakkında doğrudan soru yöneltilecektir. İfadelerin hangisinin doğru olduğu test edilecektir. CMK nın 201. maddesi bunu gerektirmektedir. Ve bu fırsatın da verilmesi gerekir. Sayın savcılardan da görevleri gereği CMK 162,158 170 deki görevleri gereği, bu irdelemeleri yapıp, açıkça şunu demiş zamanında ama biz buna itibar etmedik, şu şu belgeleri bilgilere dayanarak en son verdiği şu ifadeye dayandık onun için bu suçlamayı yapıyoruz demesini beklerdik. Maalesef bu olmamıştır. Mafya bağlantılı çıkar amaçlı suç örgütü liderleri, 15 iddianame de başlık, Ergenekon terör örgütü dokümanlarında bulunan "mafianın Yeniden Yapılanması isimli doküman içeriğine göre şüpheliler Veli Küçük, (Zafer kod)Muzaffer Tekin ve Paşa (kod) M.Fikri Karadağ ile irtibatları bulunan organize suç örgütü liderleri Reis(kod) Sedat Peker, Semih Tufan Gülaltay, Mehmet (Hadi) Özcan, Yakup Kürşat Yılmaz ve Yaşar Öz'ün şüpheli sıfatıyla beyanlarının alındığı, yine dosyada mevcut bilgi ve belgelere göre ismi geçen Alaattin Çakıcı, Nuri Ergin ve Vedat Ergin'in tanık olarak ifadelerine başvurulduğu ifadeleri alınıp dosyaya eklenmiştir diyor iddianamede. Şimdi sayın başkan başından beri söylüyoruz, bu ortaya konmaya çalışılan örgüt hayali bir örgüttür. Olmayan bir örgüttür. Olmayan bir örgütün olmayan bağlantıları ortaya konmaya çalışılmaktadır. Neye dayanarak bu şahıslar arasında örgütsel bağ olduğunu iddia ediyor savcılar ben açıkçası hiçbir sanığın yargılamanın bütün aşamasında ben bunlarla diğer şahısla örgütsel bağım var şeklinde bir ifadelerini duymadım. İddianame eklerinde de okumadım. Bu şahısların böyle bir ifadeleri yok. bir şekilde birbirleri ile tanışan konuşan insanların örgütsel bağı var diye buraya konmasının hiçbir hukuki anlamı yoktur. şimdi yapılmak istenen şey şudur, burda ismi verilen şahıslar bir kısmı eski sabıkalılardır, bir kısmı davaları devam eden şahıslardır, bir kısmı toplumda mafya olarak tanınan şahıslardır.  Bu şahıslar marifeti ile Ergenekon  havuzuna bunları yan yana konularak kim varsa içine atılarak diğer ismi geçen toplum önderi şahısların kirletilmesine çalışılmaktadır. Bu yanlıştır. Bu yanlıştır. Bazıları çıkar amaçlı suç örgütünde mahkum olunabilir.  Ancak her olayda bu adamların bağı var gibi ortaya konması da kabul edilemez. Böyle bir ön yargı ile soruşturma yapılamaz. Ve ancak bu başbakanların savcılık üstlendiği davalarda olur. Sayın başkan burda tekrar kod adlarına değinmek istiyorum. zafer kod Muzaffer Yalçın, iddianame de sık sık yer verildi için ben tekrar edeceğim, yani döne döne anlatmaya devam edeceğim çünkü bu bizim kabahatimiz değil. İddianamede döne döne verdikleri için biz de döne döne cevap vermek zorundayız. Zafer kod Muzaffer Tekin diyorlar, Muzaffer Tekin’in evlilik davetiyesinde bile zafer diye geçiyor. Bütün yakın çevresi ailesi zafer diye tanıyor. Ama nedense savcılar buna bir örgütsel kod adı yakıştırmak örgüt üyeliği sıfatı yakıştırmak Yargıtay ın içtihatlarından faydalanmak için bir zafer kodu yakıştırmışlar. Paşa kod, Mehmet Fikri Karadağ’ın albay rütbesinde olduğunu dün kendisi ifade etti, asker adama ne derler albayım derler, paşam derler, binbaşım derler, emekli de olsa görevde de olsa. Ne diyecekler, reis kod Sedat Peker, sayın başkanım hiç mi medya okumamış savcılar, hiç mi soruşturma davalarına bakmamışlar. Bu adamların. Reis dediğiniz zaman medya da kendi davalarında bu adamlara Sedat Peker i çağırıştıran bir isim olduğu Sedat Peker ile eş değerde anlaşıldığı belli değil mi.  şimdi örgütler terör örgütleri niye kod ismi kullanırlar. Elemanların kimliği anlaşılmasın diye. Kimliği gizli kalsın diye. Adamların göbek adları lakapları kendi kimliğini ortaya koyan kendi kimliği hemen anlaşılacak toplumda bilinen lakapları hiç terör örgütlerinde örgüt kimliği gibi kod adı verilerek kullanmış mıdır? Rastlanmış mıdır? Bu adamın yada bu adamların örgüt kimliği kullandığına dair kod adı kullandığına dair hangi delil vardır. bütün toplum biliyor. Bütün toplum biliyor bu adamların reis kod, Sedat Peker den bahsediyor ama reis ten bahsedildiğini, vesaire ama buraya bir suç örgütü faaliyeti yada suç örgütünün kod adı gibi yakıştırmak istenmiştir bu kabul edilemez. Yeri geldikçe daha önce de ifade ettim savunma dilekçelerimde bir de Sami Hoştan dan Arnavut Sami diye bahsediyor, kod adı Arnavut Sami kod. Sayın başkan Arnavut Sami kod diye bahsedilen şahıs ile ilgili özelikle kamuoyunda bahsi geçen susurluk davasına bakıldığında duruşma tutanaklarında da mahkeme kararında da Arnavut Sami Sami hoştan diye yazılmıştır. iddianame sinde de vardır. 1996 yılında. 1996 yılında iddianame sinde yargılanan Arnavut Sami Sami Hoştan diye yazılan şahsın mahkeme kararında da vardır mahkumiyet kararında da vardır, aynı kod adını kullanmaya devam etmesi hangi örgütsel bağı akıl mantık ile izah edilebilir. Öyle bir şey olabilir mi. yani bu örgüt ne vehim ediyorlar örgüte NATO destekli çok akıllı çok zeki çok hücre tipi çalışıyorlar, Türkiye’!nin her tarafına kol bucak salmışlar ama ama zaten bilinen kod adını vesaire sini değiştirmeyi akıl edemiyorlar. Böyle bir örgüt aptallar topluluğu mu Sayın başkan. Böyle bir yakıştırma olabilir mi. baktığınız zaman ismi geçen şahısların esasında hayat görüşleri felsefi görüşleri bu davada yargılanan ismi geçen şahısların hiç birbirine uymadığını görüyorsunuz. Hiçbir araya gelmediklerini, burda bu davanın sanığı gibi gösterilen şahısların yargılamalarda da izliyorsunuz birbirlerine sataşmalarını kavgalarını kamuoyuna da medya ya da yansıyor tekrar söylüyorum Sayın başkanım bu sanık olarak gösterilen şahısları bir kooperatifte bir araya getiremezsiniz ve yaşattıramazsınız bu insanlar bir arada yaşamazlar bırakın bir örgütün emir komuta ilişkisini. Böyle bir şey olabilir mi. yaz gitsin yaz gitsin suçla gitsin dayanak gösterme iddianame olsun. Bu kadar hukuka aykırı bir yaklaşım ile iddianame tanzim edilemeyeceğini düşünüyoruz. 16 iddianame devam ediyor, tanıklar ve gizli tanıklar,Cumhuriyet Başsavcılığımızca dosyada irtibatlı görülen birçok kişide tanık sıfatıyla ifadesi alınmak için çağrılmış, bazı kişilerin tanık olarak açıktan ifade vermelerine rağmen bazı kişilerin ise örgütün tehlikeli olması ve can güvenlikleri endişesiyle gizli tanık olarak ifade verdikleri ve bazılarının da devlet tarafından tanık koruma programına alınmaları taleplerinde bulundukları, bu şekilde ifadeleri alınıp dosyasına konulduğu, gizli tanıklarla alakalı olarak da gizli tanık prosedürünün işletilip kimliklerinin ayrı olarak mühürlü zarflar içerisinde mahsus yerinde saklanmak üzere İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına teslim edilmiştir. Son olarak, tanık beyanlarına göre Cumhuriyet Gazetesine atılan bombaları verdiği tespit edilen ve (Zafer kod)  Muzaffer Tekin'in korumalığını yapan, şüpheli Rasim Görüm yakalanarak sevk edildiği nöbetçi Ağır Ceza Mahkemesi Hakimliğince sorgusunu müteakip tutuklanmıştır. Şüpheli Halil Behiç Gürcihan' da elde edilen bazı bilgilerin Türk Silahlı
Kuvvetlerine ait gizli bilgi ve belgeler olması ve dijital inceleme raporlarında ortaya çıkan
bazı örgütsel irtibatları sebebiyle yeniden ev ve işyerlerinde arama yapılıp ek ifadesi alınarak sevk edildiği nöbetçi Ağır Ceza Mahkemesi Hakimliğince sorgusunu müteakip
tutuklanmıştır. Yine Kuvayı Milliye Derneği (1919) nin üyesi olup silahlı eylem grubunda bulunan Murat Çağlar’ın da ruhsatsız tabanca ile yakalanarak sorgusunu müteakiben bu şüpheli de tutuklanmıştır. Dosyadaki delillerle alakalı olarak devlete ait gizli bilgi ve belgelerin, ilgili kurumlara yazılan yazılara verilen cevaplara göre "Gizlilik" dereceli olanların Adli Emanet Memurluğuna teslim edildiği, kişisel verilere ilişkin bilgi ve belgelerin ayrı bir dosya da toplandığı, tüm silah ve patlayıcı maddelerin gerekli incelemelerinin yaptırılarak ekspertiz raporlarının dosyaya eklendiği, saklanması tehlikeli patlayıcı maddelerin imha yönetmeliğine uygun olarak imha edilip tutanaklarının dosyaya konulduğu, içinde suç unsuru bulunan bilgisayarlar Adli Emanete aldırılmış, suç unsuru içermeyenler imajı alındıktan sonra iade edilmiştir. Dosyada elde edilen delillerin yapılan incelemelerinde tüm şüphelilerin Ergenekon yapılanması altında değişik isim ve faaliyetlerle belirtilen kurum dernek ve platformlar ile medya kuruluşlarında örgüt adına faaliyetlerde bulundukları anlaşılmıştır. Şüphelilerin beyanları ve ele geçirilen deliller birlikte değerlendirildiğinde örgütsel dokümanlara göre örgütün yapısı ve amaçlan ile eylem ve faaliyetleri aşağıda ayrıntılı olarak açıklanacaktır demiştir. burda tanıkların gizli tanıkların ifadelerine özet olarak dahi yer verilmediği görülmüştür. Bu iddianame de dikkat çeken başka bir husus vardır. Tutuklanma yapılmasına sık sık vurgu yapıldığı görülmektedir. Sanki şahısların tutuklanması, o suçu işlediğinin başlı başına kanıtı gibi bir imaj yaratılmaktadır. Bir başka imaj mahkeme kararına istinaden arama yaptık, o halde yaptığımız doğrudur. Gibi bir anlatım ile çalışılmaktadır. Bunlar doğru değildir. Şahısların tutuklanmış olması suçluluğunu ortaya koymaz. Tutuklama bir tedbirdir kaldı ki bu yargılama sırasında bu soruşturma sırasında birçok şahsın tutuklanmasının ve tutukluluk halinin sürdürülmesinin hukuka uygunluğu çok çok tartışılır. Çok çok tartışılır. Şimdi biz bu tanıkların gizli tanıkların topluca ifadelerini göremiyoruz, savcılık adamı dinlemiş, adam demiş ki valla ben koruyorum, beni gizli tanık yapın. Yada beni tanık koruma programına alın. Sayın başkan gizli tanıklık için bunlar yeterli değil. gizli tanıklık için bunlar yeterli değil. sonra burda ismi geçen şahısların kime nerede ne zaman silahlı eylem yaptıkları da ortaya konulmalıdır. Bu seksen yıllık örgüt bu seksen yıllık faaliyetleri çerçevesinde kaç kişiyi öldürmüştür. Kaç kişinin ailesine kast etmiştir. ve gizli tanıklık müessesi işletiliyor. Hangi nedenlerle bu adam gizli tanık, silahların eşitliği prensibi gereğince bu gizli tanıklık ile ilgili ifadelerin kişilerin kimliklerinin …………..sayın başkan, mahkemenizin de bu konuda karar vermesi ve bazı şahısların da gizli tanıklığının sonlandırılması gerektiği inancındayız. Bu konuda da yetkili ve görevli mahkemenizdir. Tekrar söylüyorum evvelden gizli tanık veya müessesemiz yoktu, bu konuda Türkiye de terörle ve örgütlü suçlarla mücadele bakımından yasal alt yapı zayıftı. Ve gizli tanık avukat görüşme yasakları vesaire ile ilgili benim çalışmalarım vardır, seminerlerim vardır, ilgili kurumlara verdiğim raporlar vardır. Böyle olması gerekir diye çünkü medeni dünya terörle ve örgütlü suçlarla mücadeleden böyle yapıyorlar fakat bu gizil tanığın kullanılması meselesi hukuki kriterlere bağlıdır. Gizli tanık özürlü bir delildir, gizli tanık sadece sadece bir olayın delili ise yapılacak tek şey beraat kararı vermektir sayın başkan. Uluslar arası teorideki görüş budur. Avrupa insan hakları mahkemesinin görüşü budur. Gizli tanık somut bir delille desteklenmedikçe gizli tanığın beyanları tek başına bir delil sayılmaz. O halde bu gizli tanık beyanlarına istinaden yapılan birçok işlem de hukuka açıkça aykırıdır. Bu hususu sayın mahkemenizin tekrar tekrar gözden geçirmesi gerektiğini düşünüyoruz. Gizli tanıkların ifadeleri sırası geldiğinde onlara da ayrıca değinilecektir. iddianame de ikinci  bölüme geçilmiş, Ergenekon terör örgütü başlıklı, Bu bölümde genel olarak Ergenekon terör örgütünün yapısı ve örgütlenmesi ile amaçları anlatılacaktır, deniyor,1-örgütün kuruluşu ve oluşumu .Soruşturma kapsamında elde edilen delillerden "Ergenekon" terör örgütünün uzun yıllardır ülkemizde faaliyet gösterdiği, 1999 yılında örgütün re-organizasyonuna ihtiyaç duyularak örgütün yapılanması, çalışma yöntemleri, yapılanması vb. hususları içerecek hususların yazılı hale getirildiği ve bu çalışma ile sivil unsurların örgüt içerisinde yer almasının sağlanması gerektiğinin vurgulandığı ve böylelikle 1999 yılından sonra örgütün sivil açılımlar sağladığı görülmüştür.şimdi Sayın başkanım yine CMK 170 e dönüyoruz, suç tarihi 1999 öncesi hangi tarihi gidiyor burda 1999 öncesinde faaliyet gösterdikleri anlaşılmıştır diyor savcılarımız. Neye göre, ne ile anlamışlar, nasıl anlamışlar. Neden anladıklarını da iddianame de bahsetmiyorlar biz de onları değerlendirelim. Seksen yıllık örgütten bahsediyorlar, bir ifadeye göre 600 yıllık örgüt, 1999 yılına kadar sivil oluşumlarını sağlamamış, sivil kuruluşlarda yer almamış, bir den bire 1999 yılında aklına gelmiş ki biz sivil kuruluşların içersinde de yer alalım. Nasıl bir örgüttü bu. Bir sürü içersinde üst düzey devlet yöneticilerinin olduğu, siyasetçinin olduğu, istihbarat uzmanlarının olduğu, devletin çok gizli görevlerinde görev yapmış istihbarat görevlilerinin olduğu, örgüt bu. Fakat 1999 yılına kadar sivil kuruluşlar içersinde yer almayı akıl edememiş. Savcıların bu yöndeki yakıştırmalarının yorumlarının hiçbir hukuki değeri yoktur, kişisel görevleridir. Şimdi örgütten bahsediliyor, örgütün kuruluşu ve oluşumu deniliyor. Başlık böyle. Örgütün kurulma tarihi yok. sayın başkanım siz iddianame belgelerinde eklerinde örgütün kurulma tarihi diye bir belgeye rastladınız mı? Şahit beyanına rastladınız mı? Böyle bir şey yok. örgüt 1999 dan önce de varmış, üstelik bu örgütten MİT in haberi yok. Genelkurmay’ın haberi yok, emniyet genel müdürünün de haberi yok. Ama varmış. Bu nasıl oluyor, nasıl varmış yani. adamların rüyalarında mı varmış, yoksa savcılar var dedi diye bu örgüt var mı olacak. Bunu kabul etmek mümkün değildir. bu tespit ve yorum ve suçlamalar CMK 170 e aykırı olduğu gibi sadece savcıların kişisel ve dayanaktan yoksun yorumlarıdır. İddianame devam ediyor. Ergenekon terör örgütü en başta, "derin devlet" ifadesi ile anılan, ülkemizde birçok kanlı eylemler gerçekleştiren, gerçekleştirdiği bu eylemlerle ciddi kriz, kargaşa, anarşi, terör ve güvensizlik ortamı oluşmasını amaçlayan ve bunu kısmen de olsa başararak ülkemizin gelişme ve kalkınmasının önünde engel olan bir örgüttür. Sayın başkan derin devleti ifadesini kullanan derin devleti ifadesi ile anılan nerden bu kanıya varmış savcılar, daha önce de söyledim, bizim herhangi bir vatandaşımızın köylüsünden kentlisine kadar polisin bir çayını içmiş ise polise bir merhaba demişse tesadüfen bir MİT mensubu ile çarşıda pazarda karşılaşmış ise kendini derin sayar. Bizim insanlarımız kendini derin süsü verilmesine bayılırlar. Bu mudur örgütün derin olduğunun göstergesi. Dayanağı nerde yok. Ülkemizde birçok kanlı eylemler gerçekleştiren, hangi eylemler, hangi eylemler, bu kanlı eylemler nelermiş iddianame de bir görelim saysınlar. Hangi eylemler kanlı. Bu iddianame tanzim edildiği tarihte Danıştay saldırısı davası ayrıydı. Danıştay saldırısı davasının o vahşice alçakça yapılan saldırının bu dava ile ilgili olup olmadığının nihaide yargılama kararı verecek ama bu iddianame den önce bu bahsettikleri kanlı eylemler nelermiş, bunlar yok. bir de bu olmayan eylemlerle ciddi kriz yaratmışlar. Kargaşa yaratmışlar, anarşi yaratmışlar, terör yaratmışlar, güvensizlik ortamı yaratmışlar, ama bu örgütten Genelkurmay ın haberi yok. MİT in de haberi yok. emniyet genel müdürlüğünün de haberi yok. sayın başkan bu kurumlar uyumuyorlar görevdeler. Bu kurumlar görevdeler görevlerini yapıyorlar. Kimsenin bu üç tane büyük istihbarat örgütünü üç dane devletin değerli kurumunu başarısız gibi göstermeye hakkı yok. böyle bir şey olamaz. Bu cumhuriyet kurulduğundan beri istihbarat kurumları faaliyetinde askeri polisi faaliyetinde görevinde bütün yapılan bu bahsettikleri kriz, anarşi, kargaşa ne ise ilgili hepsinin arşiv kayıtları var. Lütfetsinler açsınlar okusunlar savcılar ama, buraya da bağları neyse ortaya koysunlar. Bağları neyse ortaya koymalıdırlar yoksa iddianame ye bunlar çok gizli iş yaptılar o halde öldürdüler kırdılar demekle bir örgüt yaratılmaz yaratılmaya çalışılmaz. Bunu da hukuk kabul etmez. Çeşitli kaynaklardan edinilen bilgilere göre, sayın başkan, Allah aşkına çeşitli kaynaklardan elde edilen bilgilere diye başlık atmışlar iddianamede iddianameyi okuyorum, nerede bu kaynaklar o kaynakların hukuka uygun olup olmadığının doğru olup olmadığının biz nerden denetleyeceğiz. Neye göre savunma yapacağız. Sayın mahkemeniz neye göre karar verecek. Çeşitli kaynaklardan elde edilen bilgilere göre. Böyle bir şey olabilir mi. devam ediyor, NATO'nun komünizmle mücadele amacıyla birçok ülkede kurduğu bu örgütler, sayın başkan, daha evvel söylemiştik, tekrar söylüyoruz NATO nun komünizm ile mücadele adı altında bu kurduğu örgütlerin kaydını dış işleri bakanlığından isteyelim. Bizim NATO temsilcilerimizden isteyelim. Bilelim, resmen göndersinler bize. Ne kurmuşlar, ne yapmışlar, NATO bunu kabul ediyor mu, ha NATO’dan sormamışız, ama ama internetten bilgiler gelmiş, yada herhalde bir kısım medya dan kendini uzman sayan şahıslardan bilgiler gelmiş onlarda mı kast ediyorlar. Böyle bir dayanak olabilir mi. devam ediyor zaman içerisinde amaçları dışına çıkmış ve bir kısım kişi ve zümrelerin kendi amaç ve ideolojilerini gerçekleştirmek için kullandıkları terör örgütüne dönüşmüştür. Dünyadaki birçok ülke İtalya örneğinde olduğu gibi bu oluşumlarla gerekli mücadeleyi yapmış ve bunu başardıklarında "Hukuk devleti" olabilmişlerdir. Yani biz yapmamışız, biz bu güne kadar Türkiye de hukuk devletini yaşamamışız yaşatmamışız şimdi başlamış bu iş böyle bir şey olabilir mi sayın başkan. Böyle bir şey olabilir mi yani biz bu güne kadar hukuk devleti değil miydik, NATO destekli örgüt NATO’nun kurduğu örgüt iddiası var. neye dayandırıyorlar, çeşitli kaynaklardan elde edilen bilgilere göre. Hangi kaynaklar, emniyet diyor ki benim haberim yok. Genelkurmay Türkiye NATO da en üst seviyede temsil ediyor, haberim yok diyor. Emniyet genel müdürlüğü benim de haberim yok diyor, ama onlar çeşitli kaynaklardan bilgi almışlar lütfen açıklasınlar kaynaklarını, kaynaklarını açıklasınlar biz de ona göre cevaplarını yazalım. Yine birçok suç işlemişlerdir ama hangi suçu işlemişler onlar da yok yani sayın başkan bu birçok kaynaklardan edinilen izlenime göre, hukuk devletinden bahsediyorlar, hukuk devletinde başlı başına aykırı bir yaklaşım, CMK nın 170. maddesine CMK nın ruhuna bırakın emredici hükümlerine, anayasaya aykırı bir yaklaşım. İsnat ne ile yapılacak, somut verilere göre, savcılar bunu buraya NATO ların kurduğu örgüt diye yazarken hiç düşünmemişler mi, bir suç işlediklerini, böyle şey olur mu? Böyle şey olur mu? Savcıların bilgisizliğine mi verelim bu işi, kötü niyetine mi verelim, yoksa açık açık milletin gözüne soka soka suç işlediklerine mi verelim sayın başkan bunu takdirine bırakıyorum. Kamuoyuna ve mahkemenize, devam ediyor iddianame, ne yazık ki Ergenekon  terör örgütü uzun yıllardır sürdürdüğü faaliyetlerle ülkemizin bir mafya ve terör cennetine dönüşmesine neden olurken bazen bir mafya liderinin yaptığı eylem ve açıklamalarla hükümetlerin düşürülebildiği, sayın başkan, mafya liderinin yaptığı açıklamayla düşen hükümet, lütfen söyler misiniz, mafya liderinin açıklaması ile düşen hükümet, ben hatırlamıyorum, ben Türkiye cumhuriyeti tarihinde mafya liderinin açıklaması ile hükümet düştüğünü hatırlamıyorum. Hangi hükümet düşmüş ise yazsınlar buraya. Beyanları doğur mu anlayalım hangi hükümet düşmüş. Mafya liderinin açıklaması ile. Türkiye mafya ve terör cennetine dönmüş. Bu örgüt sayesinde. Hangi mafya örgütleri, hangi terör faaliyetleri ile, öte yandan sahip olduğumuz önemli ülkemiz yeniden kaosa karanlığına ve güvensizlik ortamına sürüklenmek istenmiş. Şimdi örgütün kuruluşundan bahsediyorlar kuranlar belli değil. kimin kurduğu belli değil, eğer örgüt 1923 yılında kurulmuşsa o zaman dan bu yana kimler örgüt lideri oldu, üyesi olduğu hangi faaliyetleri sürdürdükleri belli değil, bunun somut delilleri yok. ama hukuk devleti olmaktan çıkmışmışız. Bu örgüt sayesinde böyle akla mantığa hukuk devleti ilkelerine savcılık etik kurallarına meslek kurallarına aykırı bir suçlama olamaz. Yani biz şimdi kalkıp 1500 yıllık Türk tarihinin savunmasını mı yapacağız burda. Yoksa NATO kaynaklı denilen ne olduğu belirsiz suçlamalara mı cevap vereceğiz. Bütün bunlar esasında savcıların ortaya koymaya çalıştığı örgütün bir örgütten ziyade hayali ucube savcıların beyninde olduğu bir örgüttür. Ve yaratılan Ergenekon havuzuna siyasi Saiklerle bu Türkiye nin aydınlarının doldurmak için yaratılmış bir örgüttür. Evet bir örgüt vardır ama bu ilerde ortaya çıkacaktır inancındayız. Kimlerden kuruluyor. iddianame devam ediyor, Fakat gerçekleştirdiği bunca eyleme rağmen, Ergenekon terör örgütünün gizli ve hücre yapılanması, eylemlerin profesyonelliği ve kamu kurumlarındaki yapılanma ve ilişkileri sayesinde eylemlerin Ergenekon terör örgütü bağlantısının deşifre edilmesi daima engellenmiştir. Sayın başkan gizli başarılı örgütlenme dedikleri o Çanakkale de yakalanan başbakan a suikast yapacağım diyen internetten silah arayan telefonlarla silah arayan şahıs mı? onu mu kast ediyorlar çok gizli çok başarılı bir de bir sürü şey yapmışlar gizlemişler deniyor. İlerde var değineceğim yeri geldikçe, bir de Ankara da meclisi ele geçirme planları var. İddianame öyle söylüyor, güya on bin kişi kalpak giyecek, gizlice Kızılay meydanında kalpakları kafalarına geçirince meclise doğru yürüyecekler, oradaki asker polis güvenlik görevlileri selam duracak bunlara meclise girecekler, meclisi ve hükümeti düşürecekler lakin on bin kalpak alacak paraları yok. Böyle bir şey kast ettikleri gizli örgüt kuvvetli örgüt, sayın başkan, böyle bir şey olamaz. Yani şimdi iddia makamı hangi ………bahsedildiğini, hangi gizli hücre tipi yapılanması olduğunu ortaya koymalıdır. İddianamede çok gizli ve çok güçlü hücre tipi yapılanma neler vardır bunlar ortaya konmalıdır. Böyle medya da söylemekle bunları tekrar tekrar gündeme getirmekle bir örgütün varlığından bahsetmek mümkün değildir. İddianame devam ediyor, 20. yüzyılın sonlarına doğru Susurluk'ta meydana gelen bir trafik kazası ile ülkemizdeki bu kanlı örgütün kapıları kısmen de olsa aralanmıştır. Fakat örgütün o dönemdeki etkinliği ve gücü nedeniyle yeterince derinleştirilememiş, sadece buz dağının görünen yüzü aydınlatılmış ve örgüt amaçları doğrultusunda karanlık eylemlerine devam etmiştir. sayın başkan, soru şu, bunu yazan iddianame savcıları susurluk davasını baştan sona okumuşlar mı? Davadan vazgeçtim sayın başkan, kararı okumuşlar mı, Yargıtay genel kurulu kararını okumuşlar mı? hangi Gerekçe ile hangi gerekçe ile hangi somut verilerle burda ismi geçen şahıslar ve özellikle müvekkillerim ile Ergenekon denilen bu uyduruk örgüt arasında bağ kurmuşlar. Hangi mantık ile, yani bağ var demekle savcılar burada bağ var demekle bu bağ oluyor mu? Böyle yuvarlak suçlamalarla altı üstü önü arkası belli olmayan suçlamalarla herhalde cumhuriyet tarihinde ilk defa karşılaşılıyor. Ben bunu anlamakta gerçekten zorluk çekiyorum. Şimdi susurluk tarihi ve öncesine gittik, davalarına gittik, 99 dan daha ileri gittik zaman mekan mefhumu kaybolmuş, kişi olay mefhumu kaybolmuş, bir suçlama ile karşı karşıyayız bunu kabul etmek hukuki bulmak mümkün değildir. İddianame devam ediyor, Ergenekon terör örgütünün devlet kurumlarında ciddi bir şekilde irtibatlarının olduğu da ortadadır. Bu nedenle Ergenekon terör örgütüne yönelik başlatılan bir çalışmayı anında öğrendikleri gibi kendilerine yönelik çalışma yapan kişi ya da kurumları yıpratmak, yıldırmak ve baskı altına almak için anında örgütün her türlü imkan ve taktiklerini seferber ettikleri görülmüştür. iyi savcılar böyle söylüyor, yani özellikle benim müvekkillerim kemal Alemdaroğlu, onların savcıların iddiaların göre yakalanacaklarını biliyor. Dinlendiğini biliyor, ama telefon numaralarını hiç değiştirmiyor çok gizli çok hücre tipi yapılanmış ama telefon numarası hiç değişmemiş, yakalanacağını biliyor evinde bekliyor açmış oraya bilgisayarı savcılar gelsin bulsunlar diye. Açmış oraya dokümanlarını savcılar gelsin bu dokümanları bulsun ele geçirsinler bizi de suçlasınlar diye, bekliyorlar. Neye göre savcılar bunu söylüyorlar, yani neye göre söylüyorlar hangi devlet kurumunda yerleştiklerin dair faaliyet gösterdiklerin dair somut bir veri var mı yok. ama savcılar diyorlar ki her şeye yerleşmişler her şeyden haberleri var. her şeyi bilip tedbir alıyorlar. Ama herkesin bilgisayarlarında doküman denilen belge denilen uyduruk internet çıktılarını orda bırakıyorlar bu çok tecrübeli seksen yıllık NATO eğitiminden geçmiş örgüt mensupları kendi evlerinde ve masalarında gelsinler bulsunlar diye savcıları oturup bekliyorlar, sayın başkanım, ya bu örgüt aptallar topluluğudur. Yada bu örgüt hayali uydurma bir örgüttür savcıların kafasında yarattıkları siyasi amaçlarla yaratılan başbakanın başsavcılığı yaratılan bir örgüttür. Şüpheliler Oktay Yıldırım, devam ediyor iddianamede,  Zafer (kod) Muzaffer Tekin, Sevgi Erenerol, Mehmet Zekeriya Öztürk ve Milli ırgat (kod) soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır'dan ele geçirilen "Ergenekon-lobi" ve "Devletin Yeniden Yapılanması" başlıklı dokümanlara bakıldığında bu belgelerin öncelikle Ergenekon terör örgütünün sivil unsurlarının oluşturulması ve örgütlenmesi amacıyla hazırlanıp uygulamaya konulduğu hiçbir tereddüde yer vermeyecek açıklıkta anlaşılmaktadır. Savcıların tespit ve yorumları böyle. Şimdi sayın başkan size ulaşan belge, siz de istemişsiniz benim haberim yoktu. başbakanlıktan MİT in yazısı diyor ki, Bu belge bilgiler, dezenformasyon amaçlı, maksatlı, gayrı ciddi bilgilerdir, arşiv tutmadık diyorlar. Ama görevimiz gereği ilgili makamlara ilettik. 2001 yılında bu belge emniyet genel müdürlüğünü elinde Ergenekon lobi, Tuncay Güney in beyanları, emniyette olduktan sonra emniyet genel müdürünün elinde. Devletten görev yapan birçok kişinin elinde. Ve internette, daha önce yayınlanmış, öyle gözüküyor. Mektuplar dağıtılmış, devletin en yetkili istihbarat kurumu diyor ki bunlar maksatlı beyanlardır. Medyaya yansıyan beyanlarından da anlıyoruz ki MİT müsteşarı diyor ki komik karşılanacak iddialardır ama benim görevim böyle bir şey geldiğinde yukarı makamlara iletirim. İlettim. Şimdi bu yalan beyanlar, işkence altında olduğu söylenen beyanlar, esasında alınmaması gereken beyanlar. Devletin yetkili kurumları tarafından görevlileri tarafından maksatlı olduğu bildirilen delil ve belgeler bu davanın dayanağı gösteriliyor, ve savcılar da bunlara dayanarak bunlara dayanarak bu örgütün varlığından çok gizli faaliyetlerinden çok suç işlediğinden bahsediyorlar. Sayın başkan komplo teorilerine ilişkin birçok kitabı benzer çalışmaları internette kitapçılarda bol bol bulabilirsiniz senaryo çalışmaları da bulabilirsiniz bunlar birçok kişinin elinde de olabilir. Bu bilgilerin bir strateji araştırma kurumu faaliyeti olup olmadığı da anlaşılmadığı gibi MİT bu belgeleri maksatlı bir yayın ifade olarak değerlendirdiğine göre savcılar hangi gerekçe ile bu dokümanları ciddiye alıp örgütsel belge bilgi doküman diye ortaya koyuyorlar örgütün varlığından bahsediyorlar. Netice itibarıyla savcıların bu dayandıkları Ergenekon  lobi vesaire diğer belgelerin ifadelerin hiçbir hukuksal değeri yoktur ve yeri geldikçe açıldıkça değineceğim, Ergenekon  lobi belgelerine iddianame de yer verildiği şekilde bunların da çok büyük uzmanlarca düzenlendiği falan da yoktur. tekrar söylüyorum velev ki böyle bir hayali örgüt var,  savcıların yakıştırması doğru ise çok tecrübeli hücre tipi çalışan devletin her kurumuna kuruluşuna ulaşan bir örgüt 2001 yılında polisin eline geçen bu beyanları, bu belgeleri değiştirmeyi akıl edememiş mi. yeni bir örgüt belgesi yazamamış mı, bunları kafasında tutmayı becerememiş mi. bu hayali örgütün ezberi hiç mi yok. ya örgüt uydurma, ya suçlama dayanaksız hayali. İddianame devam ediyor, Daha sonra dosyamıza dahil edilen, Tuncay Güney'den 2001 yılında elde edilen Ergenekon belgesinin incelenmesinde, "Ergenekon'un yapılandırılması" başlıklı 29 Ekim 1999 tarihli dokümanın örgütün hiyerarşik yapısının, amaç ve prensiplerinin yazılı hale getirilip kayıt altına alınarak, daha da sistemli ve yapılacak işlerin ayrıştırılmasına ve hangi işte hangi birimin sorumlu olacağına kadar hiyerarşik taksimat ve örgütün katı gizli prensiplerinin madde madde sayıldığı ve böylece devlet içinde başka bir devletin oluşturulmasının amaçlandığı görülmüştür.  Sayın başkan seksen yıllık örgüt 1999 yılına kadar devlet içinde bir devlet oluşturmadı ise yazık buna. Hem NATO destekli olacak, hem devletin bütün kurum kuruluşlarına yerleşmiş olacak, hatta hatta o kadar gizli olacak ki MİT in de haberi yok, Genelkurmay ın da haberi yok, emniyet genel müdürlüğünün de haberi yok olacak. Bir sürü cinayet işleyecekler, ama ama daha o güne kadar ikinci bir devlet kurmamış olacaklar. Bu kabul edilebilir mi hangi akla mantığa uygun.  Şimdi bu Tuncay Güney yakalandığı zaman bu Ergenekon lobi vesaire belgeler kolluk tarafından savcılığa intikal ettirilmiş, ne intikal ettirilmiş İstanbul DGM cumhuriyet başsavcılığına, kim bakmış, kim incelemiş, kim incelemiş bunları, o zaman görevli şimdi İstanbul başsavcısı olan şahsın önderliğinde savcılar tarafından incelenmiş, ne denmiş, saçma denmiş, saçma ve takipsizlik kararı verilmiş. Şimdi üç tane savcı çıkıyor, halen başsavcılıklarını yapan şahsın inceleyip denetiminden geçen belgeleri çok kıymetli örgütsel belgeler diye karşımıza koyuyor. Şimdiki başsavcılar mı çok başarısız onlar mı başarılı. Şimdiki başsavcıların beceriksiz görevini yapmamış da onlar yapıyor. bunu iddia ettiğiniz zaman karşınızda cevap veremeyeceğiniz sorular çıkıyor, böyle böyle bir iddiayı savcıların kendini iddianame savcıların kendini çok becerikli saymalarını kabul etmek mümkün değildir, becerikli olmadıkları usulüne uygun davayı yürütmedikleri araştırılması gereken birçok şeyi araştırmadıkları da ortadadır. İddianame devam ediyor, Bu dokümanın içeriğinden Ergenekon terör örgütünün daha eski yıllardan beri faaliyetlerini sürdürdüğü, üst düzey yöneticilerin özellikle devlet kadrolarında çalıştıkları sırada edindikleri tecrübeler ışığında illegal olarak bu bütün faaliyetlerini sürdürdükleri belirlenmiştir. Özellikle Susurluk kazası olarak bilinen olaydan sonra meydana çıkartılan illegal yapılanma üyelerinin bir kısmının devletin üst düzey birimlerinde görev yapmış görevli şahıslar olması ve bu şahısların oğunun "Susurluk Çetesi" olarak bilinen davada ceza alıp mahkum olmaları oldukça anlamlıdır. Ancak bu olayın aydınlatılması için toplumsal desteğe karşın örgütün deşifre edilememesi, yapılanmanın devlet kurumları içindeki uzantılarının güçlü olması ile oluşumun derinliğinin ve etkinliğinin doğal bir sonucudur. Şüpheli Veli Küçük'ün adı birçok yerde geçmesine rağmen hakkında herhangi bir işlem yapılamamıştır. yani sayın başsavcıları bu soruşturmanın savcısıdır, o mu yapmamış, o mu yapmamış, o mu örtmüş işi. Bu davanın susurluk ismi ile anılan davanın savcılığını üstlenen arkadaşlar bütün gayretleri ile çalışmışlardır. Yasal imkanları sonuna kadar kullanmışlardır. Hukuk çerçevesinde soruşturmalarını hazırlamışlardır. Bunun dışındaki bir yakıştırmanın yada dolayısıyla hem kamuoyunu hem bu iddianame yi okuyacak yargı görevlilerini hem üst yargı makamlarını yanlı bir ön yargı oluşturmaya çalışmak hukuka uygun değildir. Suçladıkları eski baş savcılarıdır, suçladıkları Yargıtay genel kurulundan geçmiş bir karardır. Kararı okusalardı, dosyayı okusalardı neyin nerede tıkandığını, neyin nerede olmadığını göreceklerdi, bunlar safahatında da anlatılmıştır. Yine şüpheli Veli Küçük’ün adı geçiyormuş da hakkında hiçbir işlem yapılmamış. Kim yapmamış neden yapmamış, yani somut olayda Veli Küçük’ün adı geçiyor diye hiçbir delil yokken savcılar işlem mi yapsınmış. Bu davada örneğini gördüğümüz gibi, Ahmet i tanıyor musun tanıyorum gel bakalım, Mehmet i tanıyor musun tanıyorum gel bakalım, böyle mi olsun. Susurluk davasında yasal dokunulmazlıkları kaldırılmadığı için ilgili devlet kurumları tarafından izin verilmediği için bakanlar tarafından başbakanlar tarafından tıkanmıştır, dokunulmazlığı kaldırmaya meclis tir. O zaman dokunulmazlıkları kaldırmayan bütün meclis mensupları Ergenekoncu mu onu mu kast ediyorlar. Başbakanların hepsi Ergenekoncu mu? Onu mu kast ediyorlar. İzin vermeyen bakanlar Ergenekoncu mu onu mu kast ediyorlar. Böyle bir şey olabilir mi. kim ne yaptı ise ne yapmadı ise delilleri ile ortaya koyarlar bu demokrasi açık rejimdir, hesap verme rejimidir, hesap sorma rejimidir. Delillerini ortaya koyarlar derler ki siz bunu yapmamışsınız. Görevleri çerçevesinde görevlerine girmeyen konuları da bıraksınlar başka savcılar yapsınlar. Şimdi buraya bakıyorsunuz Veli Küçük deniyor, Veli Küçük ile ilgili iddiaları varsa o işi soruşturmakla görevli askeri savcılar var. Gönderirler belgelerini askerlik görevi nedeni ile askeri mahkeme görevi değil mi sayın başkan, 251. maddeye göre. Asker şahısların yargılanmasını askeri mahkemeye bırakmayacak mı istisna değil mi yüksek yargı organlarının bakacağı davalar. Askeri mahkemeler, Veli Küçük o tarihlerde sivil vatandaş mı? Gönderirler ellerindeki belgelerini, susurluk ile ilgili dokümanlarını aydınlatırlar biz de memnun oluruz noksan kalan yerlerinden. Ondan sonra ondan sonra yasal yöntemlerle araştırma yapılır. Kim suçlu ise gereğine bakılır ama böyle böyle ucu bucağı olmayan Avrupa insan hakları sözleşmesine aykırı altıncı maddesine aykırı anayasamızın 38. maddesine aykırı CMK’nun nerede ise bütün maddi yazılımına ve ruhuna aykırı hukuka aykırı bir suç suçlama mantalitesi ile karış karşıyayız bunu kabul etmek mümkün değildir. Yine bu iddianame de susurluk davasına bakan kolluk görevlileri savcılık görevlileri ve mahkemeye dolaylı da olsa bir karalama yapıldığı görülmektedir. Bunu da kabul etmek mümkün değildir. Susurluk davası Yargıtay genel kurulundan geçmiştir. Umarım ki bu davada Yargıtay ceza genel kurulundan geçer. Savcılar iddianamelerini yazarken ağızlarını her açtıklarında, ileri sürdükleri her iddiada bilgi ve belgelerin delillerini ortaya koymak zorundadırlar. Buna göre de hukuk sonuç tayin edilir. Eğer böyle olmazsa hukuk devletinden bahsedilemez. Yada iddianame den bahsedilemez. Bir film senaryosunda her şey yazılabilir. Bir romanda her şey yazılabilir. Bir tink tenk kuruluşunun faaliyetleri çerçevesinde her şey helal edilebilir bunun engeli yok. Ama iddianame yazıyorsanız iddianame ile ilgili kurallara uymak zorundasınız. Mesleğiniz ile ilgili kurallara uymak zorundasınız. Ve bu dava nedeni ile açılacak ceza davalarının yanında hukuk davalarının yanında ne kadar çok olacağını ben açıkçası hayal bile edemiyorum. İddianame devam ediyor, yine "mafianın yeniden yapılanması dokümanında bu hususun açıkça tartışılıp bu tür riskli bir işte kamu görevlilerinin yer almasının hukuki sıkıntılar oluşturabileceği, bu sebeple mafyanın başına sivil bir şahsın getirilmesinin uygun görüldüğü ve bu kararların da yazılı hale getirildiği görülmüştür. Kim değerlendirmiş bunu Tuncay Güney, kimden ele geçmiş Tuncay Güney. Çok gizli çok kıymetli doküman. İfadeleri, ele geçen Ergenekon vesaire lobi. MİT diyor ki gayrı ciddi, karıştırma amaçlı yazılmış. Emniyet haberimiz yok diyor. daha doğrusu böyle bir dokümandan haberimiz yok diyor. mesnetsiz buluyor, örgütsel kaydını almıyor. Ama savcılar iddianamelerinde bunların hepsini bir tarafa koyuyorlar delilleri göstermiyorlar ve hayali örgüt ile ilgili her türlü yakıştırmayı yapıyorlar. Sivil örgüt getirilmesi uygun görülmüş, kararlar yazılı hale getirilmiş. Kimmiş sivil örgüt yöneticisi mafya nın başına getirilen bu da belli değil. Şimdi iddianame devam ediyor Ergenekon dokümanının yedinci bölümünde genel değerlendirme başlığı altında buluna paragrafta sözde Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet göstermekte olan 'Ergenekon'un yeni bir yapılanmaya yönelme zorunluluğu ve gereksinimi vardır. Bunların yanı sıra yeni çalışma yöntemleri geliştirilmesi esastır. Ayrıca Ergenekon'un kamuoyundaki imaj ve düşünce değişiminin sağlanması zorunluluğu vardır. Kamuoyu kafasının karıştığı, içinden çıkamadığı, mantıklı ve tatmin edici açıklamalar alamadığı zamanlarda gelişen her olay karşısında Ergenekon (derin devlet) sözcüğünü anımsayıp, dehşete kapılarak içten içe Ergenekon sözcüğünü yinelemektedir. Bu durum kamuoyunda moral çöküntüsüne neden olmakta, toplumda gelecek endişeleri belirmektedir. Bu gerçeği gören kötü niyetli çevreler ise; Medya kuruluşları içindeki yandaşlarından yararlanarak Ergenekon aleyhinde 'Kara Propaganda yürütebilmektedirler." Denilmiş ise de örgütün kara propagandadan rahatsızlık duymadığı gibi Bu noktada, "Kara Propaganda'nın yararlarını görmezden gelemeyiz. Ancak, Ergenekon, 'Kara Propaganda'nın sağlayacağı yararlılıkta doyum noktasına ulaşmıştır. Bundan sonrası ise, negatiftir." denilmek suretiyle de Ergenekon terör örgütünün "kara propagandasının" yapılmasından da memnuniyet duyup, bu noktada doyum noktasına ulaşıldığı vurgulanmaktadır. Aynı bölümde Ergenekon tabirinin yanında (Derin Devlet) vurgusu yapılmış olup, örgüt yöneticileri kendilerini ''derin devlet' olarak kabul edip, bu şekilde dış dünyada da algılanmasını sağladıkları, dosyada mevcut birçok şüphelinin kendi aralarındaki telefon ve e - mail görüşmelerinde "derin devlet adına hareket ettiklerini'' hiç çekinmeden söyledikleri gibi örgütün dış dünya ile olan irtibatlarını sağlayan üye ve yöneticilerince de bu olgunun sürekli kullanıldığı için kamuoyunda da Ergenekon tabiriyle "derin devlet" tabirinin bir arada kullanılmasını sağladıkları, ayrıca bu hususu örgütün yazılı dokümanlarına da çekinmeden yazdıkları tespit edilmiştir. İddianame böyle diyor sayın başkanım, şimdi dayanak yok dayanak Tuncay Güney in çok gizli dokümanı, savcıların bütün tespit değerlendirmelerinin yorumlarının çok gizli değerli Tuncay Güney in beyanları,  bu deneyimli ve gizil Ergenekon mensupları telefon ve internet görüşmeleri yazışmalarında dinlendiklerini bile bile kendilerine  derin süsü veriyorlar. Ve bağlantı kuruyorlar. Hani bu örgüt iddianame ye göre savcılara göre çok değerli idi çok gizli idi. Seksen yıllıktı, devletin bütün yapılarının içerisine girmişti. Yani bu kadar tecrübeli bir örgüt böyle ulu orta telefon da konuşup kendine derin süsü sayar mı verir mi hiç istihbarat örgütlerinden yabancı istihbarat örgütlerinden kendilerini açıklayan görmüşler mi.  duymuşlar mı böyle bir şey. Yada bizim istihbarat görevlilerimizin ulu orta ortaya çıkıp ben MİT görevlisiyim ben askeri istihbarat görevlisiyim dediklerini duymuşlar mı? Sayın başkan ya örgüte yakıştırılan vehmedilen şeyler hayalidir, uydurmadır ya böyle bir örgüt yoktur. yada savcıların bütün iddiaları tamamiyle dayanaksızdır savcıların iddiaları hayalidir. Şimdi sanki Ergenekon örgütü varmış kendini güçlü gösteriyormuş falan açıkçası kendi adıma söyleyim ben bu dava soruşturması başlayıncaya kadar çıkıncaya kadar bir sade vatandaş olarak esasında birçok terör dersi veren seminerler veren biri olarak Ergenekon diye bir şey duymadım. Benim duymadığım bir şeyi vatandaş nasıl duysun. Yani biz terör davalarına baktık, baka geliyoruz, bu konuda seminerler verdik jandarma polise, barolara. Duymadık şimdi bir den bire vatandaş duyuyormuş ordaki yoruma göre etkileniyormuş propaganda, kara propaganda. Allah aşkına bu dava bu soruşturma başlayıncaya kadar Ergenekon lafı Ergenekon örgütü vesairesi medya da kaç defa yer almış. Kaç defa yer almış, kamuoyunda kaç kişi biliyormuş böyle bir örgütü. Kara para propagandası yapılmış hatta örgüt de doyum noktasına ulaşmışmış. Böyle bir şey var mı? şimdi burada sayın savcılara şu öneriyi getiriyorum, lütfen bizim istihbarat kurumlarından MİT den askeri istihbarat tan emniyet genel müdürlüğünden çok değerli uzmanlar var. Bunlar istihbarat faaliyetleri nasıl yürütülür, istihbarat a karış koyma faaliyetleri nasıl yürütülür, uzun uzun anlatılır hatta her askerlik yapan Türk vatandaşına özellikle yedek subaylara istihbarat ve istihbarat a karşı koyma dersleri verilir. Bunlar daha yüzeysel derslerdir. İlgili uzmanlardan yararlansınlar, kurumlardan kurumların yöneticilerinden izin isteyerek güvendikleri şahıslardan brifing alsınlar çünkü bu konuda hiçbir şey bilmedikleri ortadadır. İstihbarat ve istihbarat a karşı koyma ile ilgili istihbarat faaliyetleri bir şey bilmedikleri ortadadır. O nedenle o suçlamayı yapmaktadırlar yada ön yargılı kasıtlı bile bile yapmaktadırlar bu daha kötü. İddia savcılarının, İddia savcılarının yetersiz bilgi ve araştırmalarıyla, devletin arşivlerinde ve takibinde olmayan bir örgütü ve elemanlarını ve suçlarını yaratmaya çalışmaları gerçekten, gerçekten iddianamenin ciddiyeti ile bağdaşmamaktadır. Bu kadar zamanda herhangi bir istihbarat kurumuna müracaat ettiklerinde bu kurumlar yardımcı olacaklardır. Olurlar. Sayın başkan, iddianame devam ediyor, "Derin devlet" tabiri; Türk Dil Kurumunun resmi sitesinde; "Devletin çıkarlarını gözetip kullandığı öne sürülen, göz önünde olmayan örtülü güç" olarak tanımlanmakta ve bilinmekle beraber Ergenekon örgütü üyelerince; "devletin gerçek sahiplerinin kendileri olduğu, tüm yöneticilerin hain olduğu, Anayasal kuralların devletin güvenli ve sağlıklı yönetilmesine yetmeyeceği, bu sebeplerle Ergenekon gibi bir derin oluşumun devleti perde arkasından yönetmesinin zorunlu olduğu, bu şekilde devleti yönetenlerin Ergenekon Yapılanmasına itaat etmelerini sağlamak için, gerektiğinde şok suikastların işlenebileceği şeklindeki kuralları bizzat Ergenekon yapılanmasının tavizsiz ve acımasız kurallarını belirleyen "Ergenekon'un Yeniden Yapılanması dokümanında açıkça örgütsel kural olarak yer aldığı görülmüştür. Ergenekon terör örgütünün gizli amaçlarına ulaşabilmek için katı iç kurallarının belirlendiği bu dokümanda, örgütün gizli amaçları da yer almaktadır.sayın başkan 1999 da Tuncay Güney’de ele geçtiği belli bu kıymetli belgelerin, bu belgelere bu kadar anlam yüklemek bu kadar değer vermek mümkün mü. Yani bu kadar değer vermek bu kadar anlamak anlam yüklemek çok geniş bir hayali gerektiriyor. Devletin otorite makamları sorumlu makamları ciddiye almıyor, gülüp geçiyor. Dezenformasyon amaçlı diyor, ama ama bizim savcılarımız bunlara çok çük büyük anlamlar katıyor. Şimdi özetlemek gerekirse Ergenekon  örgütü iddiaya göre 1996 yılında susurluk kazası sırasında var savcılara göre, 1999 yılında Tuncay Güney isimli çok kıymetli değerli beyanları olan ama dolandırıcılıktan takip edilen haham ın diyen, ilgili din görevlileri tarafından yok böyle  bir şey diye yalanlanan, örgüt 1999 yılı öncesini faaliyetlerini sürdürüyor, fakat bir den bire 99 yılında yeniden yapılanma gereği duyuyor hatta hatta deniyor ki NATO tarafından en azından ikinci dünya savaşından sonra ülkemizde kurulup varlığını gösteren bir örgüttür. İddianame böyle yazıyor. NATO tarafından en azından ikinci dünya savaşından sonra ülkemizde kurulup varlığını gösteren bir örgütmüş. Medya da çıkan bir iddiaya göre Agartha dan beri varlığını sürdürüyor. Ama ama bu kadar bu kadar gizli güçlü örgütü ne bizim NATO görevlilerimiz fark ediyor,  ne istihbarat kurumlarımız fark ediyor, ne devlet arşivlerine koyuyorlar ne MİT farkında, ne emniyet genel müdürlüğü farkında, bunlar gözleri kör kulakları sağır, uyuyorlar ama üç tane savcımız bu örgütü çıkartıp haklarında dava açıyorlar. Böyle bir şeyi kabul etmek mümkün değildir, tekrar söylüyorum bu iddianame nin tanziminden sonra 2008 yılında yapılan askeri şurada hiçbir asker bu iddialar nedeni ile görevinden atılmamıştır. Daha doğrusu ordudan 2008 ağustos yüksek askeri şurasında kimse atılmamıştır. Disiplinsizlik nedeni ile. Bu iddialara rağmen yani genelkurmay başkanlığı bu iddiaları inceleyip es mi geçiyor değerlendirmiyor mu? İncelemiyor mu? İncelememesi mümkün mü? Yine MİT ve emniyet genel müdürlüğü içine sızmıştır deniyor kaç tane bu soruşturma nedeni ile emniyet ten MİT den atılan personel duydunuz sayın başkanım ben soruyorum medyaya yansımış kaç kişi var. sırf bu Ergenekon soruşturması nedeni ile işinden atılan. Gösteriyor ki bize savcılar bu özellikle Tuncay Güney vesaire beyanlarına ilişkin yine bu Ergenekon lobi belgeleri ile çok değer önem verirken devletin nerede ise en sorumlu mevkilerindeki kurumları bu dokümanlara hiç itibar etmiyorlar, hiçbir değer vermiyorlar ve işlem yapmıyorlar.  Gözüken manzara budur, Sayın başkanım. “


Duruşmaya saat 13:30’a kadar ara verildi.


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 


Bu arada tutuklu sanıklardan Aydın Yüksek in rahatsızlığı sebebi ile salondan ayrıldığı, bir kısım sanıklar müdafileri Av. Gönül Kerinçsiz in de geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 

Sanık Kemal Yalçın Alemdaroğlu  müdafii savunmasına devamla.

SANIK KEMAL YALÇIN ALEMDAROĞLU MÜDAFİİ AV. METİN ÇETİNBAŞ SAVUNMASINA DEVAMLA: “ iddianame de ikinci bölüm olarak başlık, devlet içinde Ergenekon  türü bir yapılanma olabilir mi başlığı ile başlıyor a-Genelkurmay Başkanlığının Ergenekon terör örgütü ile ilgili yazısı, Cumhuriyet Başsavcılığımızca yürütülen soruşturma kapsamında; Genelkurmay Başkanlığı ve Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde böyle bir oluşumun bulunup bulunmadığı hususları sorulmuş olup, Genelkurmay Başkanlığı Adli Müşavirliğinin 24 Eylül 2007 tarih ve 3050-635-07-O.Ö.sayılı cevabi yazılarında;"Böyle bir oluşumun Türk Silahlı Kuvvetleri ve Genelkurmay Başkanlığı bünyesinde bulunmadığı," belirtilmiştir. Elde edilen örgütsel doküman ve belgelerde geçen bazı terimlerin bu örgütün sanki devletin içinde bir kurum olduğu yolunda bir izlenim yaptırması sebebiyle elde edilen örgütsel içerikli dokümanlar Genelkurmay Başkanlığı’na gönderilerek sorulmuş olup, Genelkurmay Başkanlığı Askeri Savcılığının 15 Nisan 2008 tarihli cevabi yazılarında;29 Ekim 1999 tarihli 'Ergenekon Oluşum' isimli belgenin Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait olmadığı belge içinde Tük Silahlı Kuvvetleri içinde geçen her türlü bilgi ve ifadenin Tük Silahlı Kuvvetleri ile hiçbir ilgisinin olmadığı,1 Mayıs 2000 tarihli 'Panzehir' başlıklı belgenin Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait olmadığı, ayrıca söz konusu belgenin Türk Silahlı Kuvvetleri ile hiçbir ilişkisinin bulunmadığı,'Özel Kuvvetler Mesaj Formu' ve 'Kara Kuvvetleri Mesaj Formu' yazılı evrakın içeriğinin Türk Silahlı Kuvvetleri ile ilgisinin olmadığı, Tük Silahlı Kuvvetleri'nde mesaj alışverişinde kullanılan mesaj formuna benzetilmeye ve Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait bir belge gibi gösterilmeye çalışıldığının saptandığı, Sevgi Erenerol 'dan elde edilen 'Derin Ergenekon' isimli belgenin Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait olmadığı, ayrıca söz konusu belge içinde Türk Silahlı Kuvvetleri ile ilgili geçen her türlü bilgi ve ifadenin Türk Silahlı Kuvvetleri ile hiçbir ilgisinin olmadığı, Tuncay Güney'den ele geçen 'Çakır Paşa'nın Alevi Sevgisi' Oktay Yıldırım'ın flash belleğinde ve İsmail Yıldız'ın bilgisayarında ele geçirilmiştir, Alevilikle ve Ermenilerle ilgili bazı yazılar, MİT, Hizbullah, Susurluk ile ilgili yazı ve raporlar Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait olmayıp, belge içinde Türk Silahlı Kuvvetleri ile ilgili geçen her türlü bilgi ve ifadenin Türk Silahlı Kuvvetleri ile hiçbir ilgisinin bulunmadığı, Genelkurmay Başkanlığınca yapılan incelemeler sonucu bazı dokümanlarda Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait olduğu görüntüsü verecek emarelere rastlanıldığı, bu tür uygulama ve çalışmaların Türk Silahlı Kuvvetleri’ni yıpratmaya yönelik planlı ve kasıtlı işlemler olduğu değerlendirilmiştir. Söz konusu belgelerin; Türk Silahlı Kuvvetleri’ne ait belgelerin yazım teknikleri taklit edilerek veya bilgisayar teknikleriyle kurgulanarak oluşturulduğu, son zamanlarda bu tip olaylarla sıklıkla karşılaşıldığı, yapılan adli soruşturmalarda kendisine rütbeli şahıs görüntüsü veren kişilerin çeşitli oluşumlarda ve ticari kuruluşlarda Türk Silahlı Kuvvetleri ile yakın ilişki içinde olduğu yönünde izlenim yaratarak illegal yollarla menfaat temin etmeye çalıştıkları, bunlardan bazılarının geçmişte üniforma giymiş olmalarının Türk Silahlı Kuvvetleri ile halen bir ilişkileri olduğunu göstermeyeceği, bu tip faaliyetlerin gerek kamuoyunda gerekse Türk Silahlı Kuvvetleri’nde esefle karşılanacağı" bildirilmiştir. Şimdi sayın başkan, iddianame savcılarının en önemli dayanağı nedir, nasıl bir olgu tespit ediyorlar diyorlar ki bu örgüt çok güçlü, çok gizli, hücre tipi çalışan. Devletin her kurumlarına sızmış, çok zeki şahıslardan oluşuyor ve çok gizli bilgi ve belgeleri ele geçiriyor, ancak Genelkurmay başkanlığının gönderdiği bu yazı ile savcıların esasında bütün iddiaları yerle bir oluyor. Tutunacak dalları kalmıyor. Ve neydi suçlamanın ana maddesi, diyorlardı ki Türk Silahlı Kuvvetleri ile yada emekli bir takım şahıslarla işbirliği yapacaklar, kaos ortamı oluşturacaklar, darbeye zemin hazırlayacaklar, Türk Silahlı Kuvvetleri de gelecek darbe yapacak. Ana suçlama maddesi bu. Türk silahlı kuvvetleri ne diyor, bu belgelerin hiçbirinin bizimle alakası yok, iddianamenin demin okuduğum bölümlerinde ne diyordu, Genelkurmay başkanlığının bilgisayarından çıktığı anlaşılan, şimdi savcılar tekrar söylüyorum sayın başkan bir tespit yapıyorlardı Genelkurmay başkanlığının bilgisayarından çıktığı anlaşılan, Genelkurmay başkanlığı diyor ki bunların bizimle alakası yok. Şimdi savcıların bu tespit ve değerlendirmelerine nasıl itibar edeceğiz, nasıl itibar edilecek, demek ki Türk Silahlı Kuvvetlerinin savcıların iddia ettiği gibi gizli ve önemli evrakları bu örgütün elinde değildir. böyle bir hayali örgüt yok, ve bu hayali örgütün elinde de savcıların vehmettikleri bilgi ve belge de yok. tüm bu mesnetsiz iddialarla zorlamalı bir Ergenekon örgütü yaratmakta mümkün değildir, savcıların burda ön yargılı ve ellerindeki kendi ellerindeki bilgi ve belgelere aykırı değerlendirme yorum ve suçlama yaptıkları da ortadadır. b-MİT Müsteşarlığının Ergenekon terör örgütü hakkındaki yazısı, iddianame de devam ediyor, Ayrıca MİT Müsteşarlığına da bu husus sorulmuş olup MİT Müsteşarlığından alınan 31.10.2007
tarihli, 1653/28607 sayılı cevabi yazıda, "Ergenekon isimli oluşum ve şüphelilerden çıkan örgütsel içerikli belgelerin Mit Müsteşarlığı ile alakasının olmadığı bildirilmiştir. Bu yine devletimizin milletimizin bekası ile ilgili istihbarat faaliyetleri yürütmekle ilgili devlet kurumu en üst seviyede istihbarat kurumlarından bir tanesi, ne diyor, örgütsel içerikli belgelerin müsteşarlık ile alakası yoktur, savcılar ne diyordu, devletin istihbarat bilgilerini ele geçirmişler. Kurumları ele geçirmişler diyordu. MİT müsteşarlığı da savcıların bu beyanlarını tespitlerini suçlamalarını kendi resmi yazıları ile havada bırakmıştır. Savcıların suçlamalarının dayanaksız olduğunu ortaya koymuştur. Yine bu hayali örgütün ve mensubu olduğu söylenen şahısların da bu devlet kurumlarında hiçbir şekilde yer almadığını ispat etmiştir. iddianame devam ediyor, Daha sonraki aramalarda elde edilen diğer dokümanlar MİT Müsteşarlığına gönderilerek konuyla alakalı bilgi ve belgelerin sorulması üzerine: Milli İstihbarat   Teşkilatı Müsteşarlığının 09.05.2008 ve 11.010.05.051/ Sayılı cevabi yazısında, "Müsteşarlığımıza 03/07/2002 tarihinde intikal eden, isimsiz mektup ve ekindeki CD 'lerde yer alan 'Ergenekon ve Lobi' isimli projeler ile iddia niteliğindeki bilgiler çerçevesinde hazırlanan kitapçık; 10.07.2003 tarihinden. Genelkurmay Başkanı'na ve 19.11.2003 tarihinde ise Sn. Başbakan'a intikal ettirilmiştir. Bahse konu çalışmanın özeti niteliğinde hazırlanan başka bir Bilgi Notu ise 19.01.2006 tarihinde Sn. Başbakan'a ve 26.05.2006 tarihinde Sn. Genelkurmay İstihbarat Başkanı 'na sunulduğunun belirtildiği, bu konuyla alakalı 19.11.2003 tarihinde Ergenekon konulu Başbakanlığa arz edilen yazı içeriğinde; Bu arada, 03.07.2002 tarihinde Müsteşarlığımıza İstanbul'dan posta kanalıyla intikal eden, ancak kaynağı tespit edilemeyen 2 sayfalık isimsiz bir mektup ve CD'lerin incelenmesi sonucunda; Ergenekon' isimli bir yapılanma hakkında bazı bilgiler tespit edilmiştir. Diye başlayan raporun sonuç kısmında,6. Sonuç Mevcut bilgilerden hareketle, kesin belirleme yapılamamakla birlikte 'Ergenekon' adı kullanılarak yürütülen çalışmaların; bu aşamada Devleti/Rejimi hedef alan bir grubun kendi çıkarları çerçevesinde organize olma çabalarını içerdiği izlenimi edinilmiştir. Ancak, iddia niteliğindeki bu bilgilerin, bir birinden müstakil değişik kanallardan gelmesi ve birbirini büyük ölçüde teyit eder olması, olaya dedikodu çizgisinin ötesinde bir anlam kazandırmakta ve yönlendirilmiş organize bir faaliyetin işaretlerini taşımaktadır. Bu konuyla ilgili mevcut bilgiler; Asker orijinli yönlendirici bir kadronun kontrolünde, Bazı Sivil Toplum Örgütlerinin, Siyasi Parti ve Medya kuruluşlarının kullanılması suretiyle, Sivil idarenin örtülü biçimde denetime tabi tutulması ve Yeni bir yapı altında yeni bir yönetim biçimi yaratılması amacına dayalı... olduğu değerlendirilmektedir. Rapor böyle söylüyor. Bu gün mahkemenize takdim ettiğimiz sizinde başbakanlıktan soracak olduğunuz yazı da ne diyor, MİT; bizim gönderdiğimiz değerlendirme raporları istihbarat niteliktedir. Hukuki belge olarak kullanılamaz. Hukuki belge olarak bilgi olarak delil olarak kullanılması için bunların dayanak delilleri ile beraber ilgili kurumlardan araştırılması toplanması saptanması gerekir, tekrar söylüyorum sayın başkan, MİT  in gönderdiği bu yazıların delil özelliği yoktur. Kendi yazılarında özellikle üstünü çizerler gösterirler mevcut yazıda da var bu istihbarat bilgi notu şeklindedir, buna dayanarak hukuki belge olarak kullanılmaz. Şimdi devam ediyor iddianame, Şeklinde görüş bildirildiği, ancak detaylı bir araştırma yapılıp yapılmadığı hususunun yazı içeriklerinden anlaşılamadığı, bizzat MİT Müsteşarlığınca da Ergenekon'un illegal bir yapılanma olduğu tespit edilip resmi raporlarla kayıt altına alındığı görülmüştür. MİT kayıt altına aldırmış ama incelemeye takibe almamış. Arşivine almamış, Genelkurmay da almamış, emniyet genel müdürlüğü de almamış, ama sayın savcılar diyor ki almışlar, nasıl oluyor kime inanacağız şimdi, yani MİT müsteşarlığının iddianame savcılarına yazısına karşılık olarak verdiği 9/5/2008 sayılı cevabi yazıda açıklandığı üzere kendilerine 3/7/2002 tarihinde isimsiz mektup ile intikal eden yazı ekindeki CD lere kadar Ergenekon ve lobi isimli dokümanlardan MİT müsteşarlığı habersiz imiş. Yine bu yazı ve bilgilere dayanan buna göre hazırlanan kitapçığın, 2003 tarihinde Genelkurmay başkanlığına ve başbakan a resmen duyurulduğu, yine 2006 tarihinde tekrar duyurulduğu anlaşılmaktadır. Şimdi savcıların değerlendirmelerinin yorumlarının tespitlerinin tam aksine tam aksine bu kurumların eylemli yaklaşımları bu bilgilerin teyide ihtiyaç olduğu konusundaki değerlendirmeleri savcıların suçlamaları ile taban tabana zıttır. Bu yazıdan da anlaşılacağı üzere savcıların iddiasına göre 1996 ve çok öncesine kadar devlet içinde çok ciddi biçimde yapılanan birçok faili meçhul suç işleyen hükümeti devleti kendi emellerine göre değiştirip yönlendirme amacında olan devlet kurumlarında ve sivil toplum kuruluşlarında çok ciddi bir şekilde nerede ise en üst kademeye kadar yapılanan hücre tipi çalışan bir örgütten MİT 2002 yılında gelen bir ihbar isimsiz mektupla bilgi sahibi olmuştur. İşin ilginç yanı bu doküman belgeler ve kitapçıklar hem 2003 yılında hem de 2006 yılında başbakan a ve Genelkurmay başkanına gönderilmiş, yazılarında demişler ki iddia niteliğinde olduğundan sonraki açıklamalar da aynı şekilde biz resmi görevimiz olarak bilginiz olsun diye size gönderiyoruz ancak arşivimizde yok. Gözüken o ki sayın başkan Ergenekon örgütü ile ilgili iddialar sadece dedikodu düzeyindedir. Ve dedikodu düzeyindeki bu bilgiler bir istihbari amaçla bildirilmiştir. Ve bu bilgiler hem Genelkurmay başkanına, hem başbakan a iletilmesine rağmen 2003 ve 2006 da bu devleti yönetmekten sorumlu, devlet ile ilgili millet ile ilgili her türlü tedbiri almaktan sorumlu hem başbakan hem Genelkurmay başkanı tarafından hiçbir adli işleme tabi tutulmamıştır. Şimdi sayın başbakan görevde o tarihteki başbakan halen başbakan, Genelkurmay başkanları değişti, ne oldu da 2007 yılında birden bire bunlara adli işlerlik verildi. Soru budur ne oldu. 2007 yılında. Yani 2007 yılına gelinceye kadar sayın başbakan bu istihbari raporlara işlem yaptıracak güçte değil mi bir yazısına bakar, buyrun bunun adli işlemini yapın diye. Genelkurmay başkanı yapmıyor mu konu ile ilgili ilgili makamlara yasal işlem yapılması konusunda gereğinin takdir ve ifası diye göndermiyor mu? Sayın başkan sizin baktınız da bu tür davalardır. Eğer suç teşkil eden bir şey gördükleri zaman bu iki makam da bu Türkiye nin en yüksek iki makamı da suç teşkil eden şeyler ile ilgili konularla ilgili işlem yapılmasını istemektedirler. Böyle olmamasına göre savcıların o zamana kadar harekete geçmemesi gerçekten gerçekten ilgi çekicidir. Ne zaman bu Ergenekon denilen hayali soruşturma yada aynı örgütle soruşturmaya başlanmış, Şevki Yiğit isimli şahsın 12/06/2007 tarihli ihbarından sonra sayın başkan medya ya da yansıdı ihbara göre gidip arama yapan polisler Ergenekon örgütünden bahsediyorlar. Medyaya yansıdığı kadarı ile. İzlediniz mi izleme fırsatı buldunuz mu bilemiyorum izlendi mi sayın başkan o görüntüler. Mahkemede izlendi. Şimdi çok enteresan, daha kimsede Ergenekon örgütü ile ilgili bir iddia yok. bilgi yok, polisler bir yere bomba aramaya gidiyorlar, görüntüler izlendiğinde Ergenekon  dan bahsediyorlar. Bu çok garip değil mi sayın başkan. Büyük bir ön yargı değil mi. dikkatinizi çekerim sayın mahkemenin dikkatini çekerim 12/06/2007 tarihi aynı zamanda aynı zamanda o tarihler o tarihler Yargıtay cumhuriyet başsavcısının AKP ve hükümeti hakkında anayasaya karşı laikliğin ortadan kaldırılması bakımından demokrasinin ortadan kaldırılması bakımından odak noktası olması yönünde soruşturmaların da başlayıp geliştiği yada dışarıda duyulduğu zamanlardır. İddianame devam ediyor, Emniyet Genel Müdürlüğü'nün Ergenekon terör örgütü ile ilgili değerlendirme yazısı, c- emniyet genel müdürlüğünün 05.06.2008 tarih Sayılı yazılarında: "Ergenekon "yapılanması ile ilgili olarak: Emniyet Genel Müdürlüğü kayıtlarında söz konusu soruşturmaya kadar 'Ergenekon' isimli herhangi bir terör örgütüne ilişkin daha önceden intikal etmiş soruşturma ve kovuşturma bilgilerinin bulunmadığı ve dolayısı ile soruşturma konusu yapılanmanın yeni ortaya çıkarılmış bir yapı olduğu anlaşılmıştır. iddianame sayfa 53 böyle diyor, şimdi emniyet genel müdürlüğü diyor ki bizim böyle bir şeyden haberimiz yok. bu soruşturmaya başlanıncaya kadar. Ama bomba aramaya giden polisler Ergenekon mu Ergenekon  mu diyorlar. Bu nası oluyor emniyet genel müdürünün kendi elemanından mı haberi yok, kendi elemanın bildiği bilgiyi emniyet genel müdürlüğü mü bilmiyor, yoksa oraya özel görevle seçilmiş polisler mi gönderilmiş. Bu konunun takdirini sayın mahkemenize ve kamuoyuna bırakıyorum. Yazıda devam ediyor, böyle bir örgüt yok, ama sizin bulduğunuz kayıtlara göre demek ki varmış, sayın başkan, böyle bir örgütün cinayetler işlemiş, katliamlar yapmış iddianame ye göre seksen yıllık altmış beş yılına kadar 1965 yılına kadar hazırlık aşamasını tamamlamış bir örgütün emniyet genel müdürlüğü istihbarat birimleri tarafından ve devletimizin diğer istihbarat birimleri tarafından fark edilmemesi duyulmaması görülmemesi mümkün değildir. Bu istihbarat örgütlerimiz dünyanın en başarılı istihbarat örgütlerindendir. Ve başarıları birçok imza attıkları operasyonlarla yada yaptıkları işlerle bellidir. Bu örgütleri bu istihbarat örgütlerimizi böyle başarısız gibi göstermeye kimsenin hakkı yoktur. şimdi emniyet genel müdürlüğünün verdiği yazı cevapta bu yazı gelinceye kadar bizim haberimiz yoktu diyor, sizin yazınız gelinceye kadar bu soruşturma başlayıncaya kadar evet emniyet genel müdürlüğünün buraya kadar verdiği cevap doğru, ama savcılığın gösterdiği gönderdiği yazıya göre demek ki varmış. Böyle bir örgüt demesi işte o kısmı siyasi. Emniyet genel müdürlüğü eğer başbakan ın başsavcılığında yürütülen bu soruşturmada bizim arşivimiz vardı deseydi ne yapacaktı mahkemeniz sayın mahkemeniz arşivini gönder kardeşim diyecekti. Onu diyemeyecekler, ama ne yapıyorlar, evet evet bu güne kadar farkında değildik sizin yazınıza göre varmış yeni bir örgüt bulunmuş işte bu kısmı başsavcılık üslenen başbakan iç işleri bakanlığı emniyet genel müdürlüğünü zorlayıp bu yazıyı buraya ilave ettiğini ettirdiğini gösteriyor sayın başkan, bu anlaşılıyor dolayısıyla böyle midir değil midir bilemeyiz ama ortaya çıkan bu. Çünkü koskoca emniyet genel müdürlüğünün böyle bir örgütü savcıları iddia ettiği yapıdaki örgütü fark etmemesi beklenemez bir durumdur.  D- iddianame de devam ediyor, D-Devletin Resmi Kurumlarından Alınan Cevaplara Göre Yapılan Değerlendirmede; Kendilerini "derin devlet" olarak niteleyen Ergenekon yapılanmasının devletin hiçbir resmi kurumuyla irtibat ve alakasının bulunmadığı, e sayın başkan bir az evvel diyorlardı ki hepsinin irtibatı var, aşağı ki bölümlerde yukarı ki bölümlerde. Şimdi de diyorlar ki hiçbirinin alakası irtibatı yok, devam ediyor iddianame,  Türkiye Cumhuriyeti Anayasası ve yürürlükteki kanunların gizli-kapaklı bir oluşuma müsaade etmediği gibi kanunların genel yapısı itibariyle da hâlihazırda devletin denetimi altında olmaksızın devletin yetkilerini kullanacak hiçbir kurum ve kuruluşun bulunmadığı, bulunmasının da mümkün olmadığı açıktır. Ergenekon yapılanmasının devlet ve rejim için bir tehlike olduğu bizzat MİT Müsteşarlığınca düzenlenen raporlarda belirtildiği, Genelkurmay Başkanlığı'nın yazısında da; bazı kişilerin geçmişte üniforma giymiş olması halen Türk Silahlı Kuvvetleri’ni temsil ettiği manasına gelmeyeceğini açıkça belirttiğinden Ergenekon isimli oluşumun Türkiye Cumhuriyeti Devleti’nin hiçbir kurumuyla alakasının olmadığı, devlet içinde resmen böyle bir yapının bulunmadığı, ancak Ergenekon isimli yapılanmanın gizlice örgütlenerek, kendilerine "derin devlet' süsü vererek, devletin tüm kurumlarına sızıp kendi amaçları doğrultusunda devlet idaresini illegal olarak kendi usullerince yönetmeye çalışmak olduğu, bu amaçla kurdukları örgütün içinde Türk Silahlı Kuvvetleri'nin hiyerarşik yapısını bozacak şekilde "İstihbarat Dairesi Komutanlığı" , "Operasyon Dairesi Başkanlığı" adı altında özel birimler oluşturdukları ve örgütün devletin içinde yapılanmaya çalışan illegal örgüt olduğu sonucuna varılmıştır. Savcıların bu gelen bilgi ve belgelerden değerlendirmeleri ortaya çıkarttıkları şey budur, hâlbuki tam tersi sonuç çıkıyor, değerlendirme bölümünün başında devletin hiçbir kurum ve kuruluşuna sızmamışlardır diyor. Sonra sızdıkları askerlerin istihbarat birimini bozacak şekilde istihbarat dairesi komutanlığı operasyon başkanlığı altında yapılanma oluşturdukları diyor, sayın başkan nasıl oluyor, hem seksen yıllık örgüt, hem NATO destekli örgüt, hem bütün devlet kurum ve kuruluşlarına sızmış örgüt ama kendi ifadeleri ile sızmamış, yukarda sızmamış, aşağıda sızmış.  Silahlı kuvvetler diyor ki, bizim içimizde böyle bir yapılanma yok. Bundan bilgimiz de yok ama onlar diyor ki savcılar bunlar bak istihbarat dairesi komutanlığı operasyon dairesi başkanlığı altına birimler kurmuşlar kimlerden kurmuşlar,   nasıl kurmuşlar var mı faaliyetleri bunlar yok. 2003,2006 yılında bizzat başkan ve Genelkurmay başkanına bildirilmesine rağmen bunlar bu örgüt ile ilgili hiçbir önlem almıyorlar, alınmasını da istemiyorlar adli işlem yapılmasını da istemiyorlar. Bu garip değil mi yani savcılar farkına varır varmaz adli işlem yapmaya niyetleniyorlar önceki kıdemli savcıları işlem yapılmıyor, ama 2007 yılında birden bire birden bire bu evraklar çok ve çok kıymete biniyor. Netice itibarıyla devletimizin son derece sorumlu kurumlarının farkına varmadığı bir örgütün 3 tane savcının farkına varıp ortaya çıkarttığı iddiaları tamamen kendi kişisel duygularıdır. Tamamen kendi kişisel iddialarıdır. Kendi yazdıkları belgelere kendi iddiaları ile de çelişmektedir. O nedenle böle bir iddianın kabul edilmesi mümkün değildir yine bu iddialar CMK’nun bütün yazılı maddelerine CMK’nun 170. maddesine anayasaya ve hukuk devleti ilkesine aykırıdır. Yapılanmanın iddianame devam ediyor sayın başkan, Yapılanmanın amaç ve yöntemlerine bakıldığında, genel olarak devletin kademelerine sızıp devleti ele geçirmek, harici olarak devlet kurumlarını Anayasal kurum ve kurallar dışında kontrol altına almak, devleti ve Anayasal düzeni kanunlarda olmayan yöntemlerle gizlice yönetmek ve bu konuda devlet yöneticilerini baskı altına almak, devlet otoritesini zaafa uğratmak, bu hususta gerektiğinde kamu düzenini bozup ülkede kaos ve düzensizlik ortamı oluşturacak eylemler ve şok suikastlar düzenlemek, askeri müdahale ortamı oluşturmak suretiyle, beğenmedikleri ülke yöneticilerini ve TBBM üyelerinin görevlerini yapmalarını engellemeye yönelik, terör yöntemlerini uygulayıp halkı Hükümet’e karşı silahlı isyana tahrik ve teşvik etmek suretiyle amaçlarına ulaşmayı planlayan Ergenekon yapılanmasının 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu’nda tarif edilen silahlı terör örgütü niteliğinde olduğu açıkça anlaşılmıştır. Savcıların değerlendirmeleri böyle, şimdi biraz evvelki iddianamenin kendi metninde bu örgütün NATO tarafından kurdurulduğu, NATO destekli olduğu, iddia ediliyordu. Biz de ilgili kurumlardan sorulsun dedik, böyle bir şey var mı diye. Varsayalım ki savcıların bu değerlendirmelerine uyduk, onların hayaline uyduk. NATO gibi çok güçlü bir askeri istihbarat sahip bir örgüt bu ülkede gizlice yapılandığında benim ülkemin hiçbir ferdi bunu bilmeyecek mi. bırakın istihbarat örgütlerini. Yani istihbarat örgütleri bunu fark etmeyecek ondan da vazgeçtik gazetecisi de efendim yazarı çizeri de araştırmacısı fark etmeyecek ses çıkartmayacak. Bu mümkün değil. gerçi NATO destekli kurulduğu filan bunun dayanağı yok da savcılar öyle yakıştırıyorlar. Şimdi hem devletin içine girmiş diyorlar, bir taraftan da girmemiş girmeye çalışıyor diyorlar. Sayın başkan seksen yıllık böyle bir örgüt askerin polisin MİT in içine girmeyi başaramaz mı girmeyi başardığında bunlar fark edemez mi böyle bir şey olabilir mi. şimdi bu iddia de ileri sürülen olaylara bakalım, Danıştay saldırısı, Cumhuriyet Gazetesinin bombalanması, kara kuvvetleri eski komutanına suikast girişimi, NATO İzmir tesislerine saldırı hazırlığı, başbakan Erdoğan a Tayyip Erdoğan a suikast girişimi gibi hayali farazi her türlü delilden yoksun iddialardır. Bu iddialara karşı tekrar beyanda bulunacağız, ama şimdilik daha önceki açıklamalarımızı tekrar ile yetiniyoruz. Ve yapılan suçlamalarında muhtemel muhtemel muhtemel diye yapıldığını, yine istihbarat bakımdan değerlendirilmesi gereken araştırılması gereken olayların ceza kanunu temel ilkeleri, ceza hukukunun temel ilkeleri çiğnenerek ceza davasına konu yapılmasını anlayamadığımızı tekrarlıyoruz. İddianame devam ediyor, Derin devlet tanımının aksine olarak Ergenekon terör örgütünün soruşturma kapsamında elde edilen deliler ve belgelerinden devletin çıkar ve menfaatlerinden çok, kendi ideolojik görüşlerinin hakim olması ve devleti demokratik olmayan yollardan baskı, sindirme terör yöntemleri kullanılarak yönetmeyi amaçlamaktadır. Ayrıca örgüt bu yolda etkin olabilmek ve gizli hakim güç konumunu sürdürebilmek için Türkiye Cumhuriyeti devletinin ve Türk Milleti’nin göz bebeği olan Türk Silahlı Kuvvetleri, MİT, Yargı, istihbarat birimleri, Emniyet teşkilatından başka siyasi partilere kadar sızmayı amaç edindikleri görülmektedir. Muhtemel yana amaç edinmişler, amaç edinmişler ama seksen yıldır sızamamışlar. Seksen yıldır sızamamışlar. 1965 yılına kadar hazırlıklarını bitirememişler, 65-2009 yada 1999 halen bi sızma işlemi yapmamışlar. Kim inanır buna, kim inanır. Bunu gerçekten bu NATO nun Türkiye’nin istihbarat kurumlarına gönderdiğinizde böyle bir şey olabilir mi diye onlar da tebessüm edecektir. Daha girmemişler 1999 a kadar belgeler yada bu yazılar yazılıncaya kadar, bundan sonra girecekler. Bu savcıların bu yöndeki değerlendirmelerinin de dedikodudan öteye geçmeyen belgelere ve yasa dışı yöntemlerle elde edilen belgelere kendilerinin de hayal ve yorum katarak yaptıkları suçlamadan öteye gitmediği açıktır.  Devam ediyor iddianame, Amaçlarına ulaşabilmek için medyada söz sahibi olmayı ve bu alanda da hakimiyet kurabilmek için televizyon kanalları edinip, örgütün amaçları doğrultusunda yapacakları yayınlarla örgütün gizli ve illegal amaçlarını perdelemek için kullanmayı hedeflemektedirler. Sayın başkan seksen yıllık örgüt daha bir gazete sahibi olmamış, bir televizyon sahibi olmamış, daha sahip olacak. Daha bunları ele geçirecek, kara propagandasını yapacak, beyaz propagandasını yapacak ve devletin hiçbir birimi de bundan haberdar olmayacak. Bunların bu savcılarca hayali örgüte yakıştırdıkları vehmettikleri niteliklerle hiçbir alakası yoktur. Hayatın olağan akışına aykırıdır. Akla mantığa aykırıdır. Bilim teknik e aykırıdır. İstihbarat tarihine baktığınızda istihbarat örgütünün faaliyetlerine biçimlerine aykırıdır. Bu nedenle bu değerlendirmelerin de hiçbir önemi yoktur. devam ediyor iddianame, Bu konuda yöntem olarak, örgütün kontrolü altında bulunan medya organlarınca Ergenekon terör örgütünün bizzat yaptırdığı sansasyonel eylem ve fiillerden her seferinde devletin güvenlik güçleri veya başka grupların sorumlu gösterilmesi suretiyle de dezenformasyon yapılarak gerçek suçluları ve Ergenekon Terör Örgütünü kamufle edip kamuoyunu yanıltarak ve gerektiğinde delilleri karartarak eylem ve fiillerinin devamını sağlamaya yardımcı olmayı, böylece istedikleri olan kaos, kargaşa ve güvensizlik ortamı oluşturmak, ekonomik kriz ve iç çatışma çıkarıp devlette ve kamu düzeninde zaaf oluşturmak hukuksuzluk ortamına zemin hazırlayıp illegal olarak bu zeminle yürütme organını ele geçirmeyi amaçladıkları dosyada mevcut delillerden anlaşılmıştır. Nerde bu deliller, nerde bu deliller. Savcıların dayanağı olan bu deliller nerde. Hangi eylemi yapmışlar bu seksen yıllık örgüt hangi eylemi yapmış da devlet kurumlarına atmış. Seksen yıllık örgüt cumhuriyet tarihinde yargı tarihinde hiç mi mahkum olmamış. Hiç mi bir fiili üstlenmemiş. Hangi eylem yapılmış da devletin kurumlarına yamanmış böyle bir yorum olabilir mi. böyle bir suç isnadı olabilir mi. yani MİT yazısında diyor, bu Ergenekon ve lobi belgeleri dezenformasyon amaçlı yapılmıştır, sanki savcılar da o belgeyi bilgiyi görmezden incelemezden kendi kendilerine yorum üstleniyorum hayal üstüne hayal katarak böyle dayanağı olmayan yorumlarda bulunmuşlardır, bu yorumlara tespitlere ve suç isnatlarına itibar etmek mümkün değildir sayın başkanım, bu iddianameyi okuyan sade vatandaş sorgulamaktan yoksun sade vatandaş, okuduğunu da zannediyor ki savcılar bu suçlamaları yaparken gerçekten bu örgüt tarafından yapılmış delilleri ortaya konmuş eylemler var. Bunlar da kamu kurumlarına devletin memurlarına bürokratlarına yamanmış, böyle bir şey olabilir mi böyle bir şey yapmaya kimin ne hakkı var hani nerde savcılar sanıkların haklarını koruyacaklardı, mahkemeye doğru bilgi vereceklerdi, yasak delilleri göstereceklerdi, kanunun emrettiği hükümler bu. Meslek etik kurallarının verdiği görevler bu.  Nerde. 3- iddianame devam ediyor, 3-Örgütün Temel Dokümanları: Yapılan soruşturma ve toplanan delillerle örgütün yapısının belirtilen özellikleri gösterdiği ve Ergenekon dokümanındaki tüm hususların örgüt tarafından bizzat gerçekleştirilmesi için prensip kararlarında geçen tüm konularla alakalı ayrıntılı çalışma raporlarının düzenlendiği, bu raporların örgüt tarafından kabul edilmesine müteakip uygulamaya konulduğu anlaşılmaktadır.  Sayın başkan bunu dedikleri zaman alınan karar ne, uygulanan eyleme geçen şey ne, bunun ortaya konması lazımdır burda. Alınan karar nedir, uygulamaya konulan eyleme dönüştürülen faaliyet fiil nedir, bunun böyle olmadığını görüyoruz. Ergenekon terör örgütünün iddianame devam ediyor, amaçlarını, örgütlenme şeklini, örgütteki kurallar ve sivil yapılanma unsurları ile diğer alanlardaki yapılacak örgütlenmenin ana dokümanlarda anlatıldığı görülmektedir. A-Ergenekon'un  Yeniden  Yapılanması   dokümanı 29/Ekim/1999 tarihli, Aşağıda kısaca "Ergenekon" dokümanı olarak anılacak olan bu doküman şüpheliler Veli Küçük, Doğu Perinçek ile Tuncay Güney'de ele geçirilmiştir. Dokümanın kapak kısmında "Ergenekon Analiz, Yeni Yapılanma Yönetim Ve
Geliştirme Projesi" "İstanbul/29 Ekim 1999" yazdığı ve 25 sayfadan oluştuğu görülmektedir. "Ergenekon" dokümanının örgütün amaçlarını, hedeflerini, yöntemlerini, prensiplerini, yapılanmasını, örgüt mensuplarının profillerini, örgütün gelir kaynaklarını ve yönetim kadrolarını ayrıntısıyla düzenleyen bir belge olduğu görülmektedir."Ergenekon" dokümanı (7) ayrı bölüm ve her bölümde çok sayıda alt başlıktan oluşmaktadır."Ergenekon" dokümanı sadece şüpheliler Veli Küçük, Doğu Perinçek ve Tuncay Güney'den ele geçirilmiştir. Tuncay Güney 2001 yılında yakalandığı zaman kaydedilen ve dosyada bulunan görüntülü anlatımlarında, "Ergenekon" dokümanı Veli Küçük'ün talimatıyla Doğu Perinçek, Hasan Yalgın, Deniz Bilge ve emekli Albay Suphi Karaman ile birlikte Bilecik'te hazırladıklarını beyan etmektedir. Şüpheli Veli Küçük ise ikametinde ele geçirilen "Ergenekon" dokümanı ile ilgili, "bu dokümanın nereden geldiğini bilmediğini, bir iki yıl önce odasını karıştırırken fark ettiğini, fakat hiç açıp okumadığını" beyan etmiştir. Konu ile ilgili Doğu Perinçek alınan ifadesinde;  bu olayın da 2001 yılında CIA işbirliği ile kurulan bir tezgah olduğunu beyan etmiş ve sorulara cevap vermek yerine ifadeyi alan görevlileri, CIA tertibinin içinde bulunmakla suçlamıştır. Veli Küçük'ten ele geçirilen "Ergenekon" dokümanının son sayfasında yazı metnin bittiği yerde "En içten saygı ve şükranlarımızla" yazısının hemen altına "Strateji grubu" yazdığı, fakat bu yazının üzerinin mavi tükenmez kalemle karalandığı, Doğu Perinçek ve Tuncay Güney'den ele geçirilen "Ergenekon" belgelerinde ki bu kısmın aynı şekilde karalanmış fakat fotokopi oldukları görülmüştür. Dolayısıyla Doğu Perinçek ve Tuncay Güney' den ele geçirilen "Ergenekon" belgelerinin Veli Küçük' ten fotokopi çekilmek suretiyle çoğaltıldığı ve asıl belgenin Veli Küçük'te ele geçen belge olduğu anlaşılmıştır. Bu durumda şahısların aynı amaç doğrultusunda birlikteliğini ve diğer taraftan söz konusu belgenin "Strateji grubu" olarak adlandırılan bir çalışma grubu tarafından hazırlandığı ortaya koymaktadır. "Ergenekon" dokümanının "Amaç" başlığı altında; Bu çalışmanın amacı; ... Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet gösteren Ergenekon'un reorganizasyonuna katkıda bulunabilmektir, şeklinde yazdığı görülmüştür. Diğer taraftan şüpheli şahıslardan el konulan belgeler içerisinde "Özel Kuvvetler Mesaj Formu" "Kara Kuvvetleri Mesaj Formu" "Derin Ergenekon" şeklinde dokümanların olduğu, bunların yanı sıra Tük Silahlı Kuvvetleri başlıklı belgelerin olduğu, ayrıca birçok dokümanda Tük Silahlı Kuvvetleri ibaresinin geçtiği tespit edilmiştir. Konuyla ilgili Genelkurmay Başkanlığı Askeri Savcılığı’nın verdiği ve yukarıda aynen verilen cevapta, yapılan incelemeler sonucu belgelerde Tük Silahlı Kuvvetleri'ne ait olduğu görüntüsü verecek emarelere rastlanıldığı, bu tür uygulama ve çalışmaların Tük Silahlı Kuvvetleri'ni yıpratmaya yönelik planlı ve kasıtlı işlemler olduğu ve söz konusu belgelerin Tük Silahlı Kuvvetleri'ne ait belgelerin yazım teknikleri taklit edilerek veya bilgisayar teknikleriyle kurgulanarak oluşturulduğu bildirilmiştir. "Ergenekon" terör örgütünün yönetici kadrolarına bakıldığında genel olarak emekli askerlerden oluştuğu, bunların bir kısmının malulen emekli olduğu, bir kısmının ise disiplinsizlik nedeniyle Türk Silahlı Kuvvetleri’nden atıldıkları görülmüştür. Dolayısıyla "ERGENEKON" terör örgütü amaçlarını daha iyi ve hızlı gerçekleştirebilmek, örgüte kolay adam temin edebilmek ve örgüt adına gerçekleştirdikleri eylemleri devlet adına yaptırdıklarına inandırmak için "Ergenekon" terör örgütünün Tük Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet gösteren illegal bir yapılanmaymış gibi lanse ettikleri, böylelikle bir taraftan kendilerini daha güçlü göstermeye çalışırken diğer taraftan da Cumhuriyetimizin ve Milletimizin göz bebeği olan Tük Silahlı Kuvvetleri'ni planlı ve kasıtlı olarak kamuoyunda yıprattıkları anlaşılmıştır. İddianame böyle diyor. Sayın başkan şimdi bu tespit yorum değerlendirme ve suçlamaların açıkçası neresinden başlayacağını bilmiyoruz çünkü nerede ise hepsi sağlıksız hukuka uygun değil zorlamalı ve çekiştirmeli yorum ve tespitler. Öncelikle sanıkların hiçbirisi bunları kabul etmiyor, nerden geldiğini bilmiyorum diyor, nitekim MİT e de bu belgeler posta yolu ile ulaşmış, MİT de nerden geldiğini bilmiyor, MİT e gönderilen bilgi ve belgenin başka şahıslara gönderilmesini engelleyen bir düzenleme mi var bir doğa gücü mü var. Tuncay Güney in beyanlarına dayandık diyorlar Tuncay Güney in beyanları belli, yasa dışı alınmış. İnkar ediyor, işkence altında olduğunu ileri sürüyor. Bütün o usul itirazlarımızın yanında esasında kamuoyuna yansıdığı gibi Veli Küçük ve Doğu Perinçek sosyal ve siyasi görüşleri hayat anlayışları tamamıyla birbirine zıt insanlardır. Ben en azından öyle biliyorum. Birbirleri aleyhine birçok defa yazılar yazmışlar ve beyanatlarda bulunmuşlardır. Bu şahısları bir arada ve organize şekilde göstermek büyük bir hayal gücünü gerektirmektedir. Ancak mahkemeler hayal ürünü yorumlara bakmazlar bakamazlar. Somut delillerin de sunulması gerekmektedir. Savcıların beyanlarına anlaşılacağı üzere dava konusu doküman üç kişide bulunmuş, Doğu Perinçek , Veli Küçük , Tuncay Güney. Çok değerli savcıların çok güvendikleri çok itibar ettikleri Tuncay Güney. Peki sayın başkan şimdi bu üç şahısta üç şahısta hitler in yazdığı nazi ile ilgili kitap bulsak bu insanları nazi olmakla mı suçlayacaktık. Üç şahısta üç şahısta nutuk bulsaydık hepsini Atatürkçü olarak mı değerlendirecektik, üç şahısta komünizm ile ilgili bir kitap bulsaydık, adamları komünist mi sayacaktık. Yani üç tane doküman bulunmuş, dokümanlarında uyduruk olduğu, hiçbir değeri olmadığı devlet ile ilgili olmadığı, devletin resmi kurumları tarafından bildiriliyor. Üç şahısta üç dokümanın bulunması neye …………. Kaldı ki 2001 de polisin elinde internet sayfalarına verilmiş, posta ile gönderilmiş, devletin birçok kurumuna iletilmiş, birçok şahsın elinde o polisler de Ergenekoncu mu? Bu raporları alan polisler yada devlet görevlilerinde bu söz konusu belgeler bulunduğunda kendilerine bir örnek alındığında ki devlet sırrı değil bu bilgiler. Devletin özel bilgisi de değil. bu konularla ilgili çalışma yapan devlet görevlilerinde bu Ergenekon lobi vesaire Tuncay Güney in beyanları çıktığında emekli olduklarında veya görevde olduklarında bu adamlar da Ergenekoncu diye içeri mi alacağız. Niye delile delalet teşkil eder bu üç tane belgenin çıkması, savcılara bakarsanız başlı başına hem örgütün varlığına işaret ediyor, hem örgütün çok gizli olduğuna işaret ediyor, hem de şahısların işbirliği ve bağlantı içersinde olduğuna işaret ediyor, bu işaret Tuncay Güney in beyanları mıdır? Buna mı güveneceğiz. Tuncay Güney in beyanlarının hangi önem ve değer taşıdığı devletin istihbarat kurumlarınca gösterilmiş, itibar edilemez, dezenformasyon amaçlı denmiş. Ve bir an için Tuncay Güney in beyanlarının doğru olduğunu kabul edelim kendince,  bir insanın bu kadar bilgi belgeyi yaşı itibarıyla bilmesi öğrenmesi muhafaza etmesi mümkün mü?  Yine sayın savcıların bu örgüte ve mensuplarına vehmettikleri yetenek nitelik nicelik sayı güç NATO desteği düşünüldüğünde bu adamlar da bu şahıslar da örgüt yöneticisi olarak suçlandığında bu kadar tecrübeli olduğu söylenen şahısların bu yirmi beş sayfalık belgeyi evlerinde muhafaza etmesi beklenir mi. niye evlerinde tutsunlar bilgisayarlarında tutsunlar. Onlar bakımından da hiç önem arz etmeyen hiçbir önemi olmayan kabullenmedikleri bir belge. Ve maalesef bu devlet kurumlarının da itibar etmediği istihbarat kurumlarımızın itibar etmediği savcılılık ve mahkemelerin savcılarımızın itibar etmediği bilgi ve belgeler şimdi suç delili olarak bir örgüt yapılanmasını ortaya konan suç delili olarak karşımıza çıkarılmaktadır. Yapılan bu suçlama ve suç isnatları hukuki değerden yoksundur.  B-"Devletin Yeniden Yapılanması  Üzerine"   Başlıklı Doküman (25/Kasım/1999 tarihli),"Devletin Yeniden Yapılandırılması üzerine" isimli 11 sayfalık doküman şüpheliler Doğu Perinçek ile Tuncay Güney'den ele geçirilmiş olup kapak kısmında "Devletin Yeniden Yapılanması Üzerine" "25 KASIM 1999" yazmaktadır. Bu belgenin "1 DURUM VE AMAÇ' başlığı altında; "Cumhuriyet'in yeniden yapılanması için silahlı gücünün olduğu, bütün meselenin, yeniden yapılanmanın diğer ayaklarını teşkil eden Meclis, Hükümet, Yargı ve Halk örgütlenmesi olduğu..." belirtilmiştir."2 Dünya Merkezlerinden Bağımsız Yaptırım Gücü" başlığı altında; "Bugün Türkiye'nin, karşılaştığı sorunların ancak güçlü bir ordu ile çözülebileceği, Türkiye’nin bağımsızlık ve birliği ordunun bağımsızlık ve birliğinde düğümlendiği ..." belirtilmiştir."3 Devletin Yeniden Yapılanması İçin Üç Görev” başlığı altında;"Birincisi: Türkiye Cumhuriyetinin devlet egemenliği ve bağımsız karar mekanizmasını yeniden örgütlemek ve halka dayandırmak olduğu, İkincisi: Türk Silahlı Kuvvetleri’nin dünya merkezlerinden bağımsız bir yaptırım gücüne kavuşabilmesi için, bağımsız bir özel savaş, bağımsız bir ulusal istihbarat teşkilatı oluşturması gerektiği, ayrıca ulusal savunma sanayi inşasına hız vermesi gerektiği, Üçüncüsü: İlk iki maddenin gereği olarak Atatürk'ün bölge merkezli dış politikasının canlandırılması... " gerektiği belirtilmiştir. İddianame böyle diyor,  yine Tuncay Güney isminin öne çıkartıldığını görüyoruz, güvenilir şahsiyet Tuncay Güney, güvenilir beyanları, ama devletin resmi kurumları güvenmeyin diyor. Kimde çıkıyor, Doğu Perinçek’te ve Tuncay Güney’de. Şimdi Doğu Perinçek örgüt yöneticisi ise bu örgütün içersinde yönetici olarak faaliyette bulunuyor ise, devletin yaptığı her şeyden her kurumdan her olaydan haberdar oluyorsa büyük bir bilgi ve birikimine sahipse bu bilgiyi niye kendisinde tutsun. Yani Doğu Perinçek, bu bilgiyi kendi hafızasında tutamayacak bir insan mı? Doğu Perinçek bu bilginin 2001 yılında emniyette ele geçtiğini bilmiyor mu? Bu iki şahıs da bu bilginin geçmesinin hiçbir önemi yok. Sonra söz konusu suç delili gibi takdim edilmeye çalışılan yazıda nedir ileri sürülen, usuli işlemlerini vesaire bir kenara koyalım, devletin başlıca resim ve sosyal yapılaşmasını teşkil eden ana kurumlardan her birinin her türlü iç ve dış baskı ve etkiden uzak olarak kendi kararlarını alan uygulayan bağımsız meclis bağımsız yargı, bağımsız hükümet, bağımsız bir halk örgütlenmesi ile bağımsız ve güçlü Türk ordusunun olması, yazının dokümanın istediği özeti bu.  Zaten zaten bağımsız her ülkede olması gereken de bu. Bir ordu bağımlı ise, bağımsız bir devletten bahsedilebilir mi? bir meclis bir yerlere bir şeklide bağlı ise bir hükümet bir yerlere bağımlı ise kendi kendine karar alamıyorsa o ülkenin o devletin o milletin bağımsız olmasından bahsedilebilir mi? Burda suç olarak bu belgede ortaya konulan bir şey var mı? Usul yönünden itirazlarımızı saklı tutarak bir an için diyoruz ki örgütsel belge adı verilen belgenin yasal yöntemlerle elde edildiği vesaire. Bu dokümanda suç olarak ortaya konulan şiddet içeren hiçbir şey yok. Devlet yeniden yapılansın diyor, herkes oturup kafasında ben şöyle yapılanmasını istiyorum diye bir yazı yapabilir çalışma yapabilir bunu engelleyen bir şey de yok. Ama devletin milletin devletin kurumlarının bağımsız olmasını talep eden bu yazıyı örgütsel bir doküman gibi takdim edilmesini de kabul etmek mümkün değildir. Kaldı ki bu tanım yada bu talepler terörle mücadele yasasındaki terör tanımı ile hiçbir şekilde alakalı değildir. terörle mücadele yasasında ne diyor temel hedef; terör suçunun oluşması için ne gerekiyor, tekrar bir hatırlayalım, devletin ana kurum ve kuruluşlarını hedef alacak, anayasal düzenini hedef alacak, ve bunu şiddetle yapmayı planlayacak. Ve bu şekilde faaliyet gösterecek bu dokümanda ne diyor, devletin kurumları bağımsız olmalı, özgür olmalı kendi kendine karar almalı, mevcut anayasal yapısını sürdürmeli. Dış etkenlerden etkilenmemeli diyor. o halde bu belgeyi örgüt dokümanı gibi takdim eden iddianame savcılarının suç isnatları hem terörle mücadele kanununa hem de evrakın içeriğine aykırıdır. 4- iddianame devam ediyor,  Cumhuriyet Devrimi Hükümeti İçin Seferberlik' başlığı altında; Türkiye'nin sorunlarının, bugünkü iktidarları yönlendirerek çözülemeyecek kadar ağırlaştığı, 28 Şubat'ın bir tür üçüncü meşrutiyet rolü oynadığı, meşrutiyetin arkasından Cumhuriyet'in gelmesinin kaçınılmaz olduğu ve bugün de öyle olduğu, Cumhuriyet Devrimi Hükümeti’nin kurulmasının kaçınılmaz olduğu, bu hedefe ulaşmak içinde, ideolojik hegemonya ve halk örgütlenmesinin gerçekleştirilmesi gerektiği..." belirtilmiştir.  Şimdi bu 28 Şubatın da buraya konularak savcıların bir yerde 28 Şubat askeri muhtırasını yargılama girişimleri gözükmektedir. Bu yapılabilir sayın başkan 28 Şubat muhtırasını verenler, yargılanabilir. O tarihte görev yapan komutanlar Genelkurmay başkanı da bellidir. Alt kademeleri de bellidir. Bunların yargılanma yöntemleri usulleri de bellidir. Bu böyle olmasına rağmen 28 şubat ile ilgili yada bu kendi görüşlerini yazan insanların bu görüşlerini yazmaları ne zamandan beri suçtur. Yani bütün bunların düşünce özgürlüğünü, örgütlenme özgürlüğünü mevcut olduğu ülkemizde anayasa hükmü kabul edildiği ülkemizde hükümetlerin eylem ve söylemlerine karşı demokrasi çerçevesinde faaliyet gösteren herhangi bir kimsenin fikir oluşturması ne zaman suç olmuştur. Ki bu bölüm suç gibi gösterilmiştir. Eğer savcılar 28 Şubat ı yapanları yargılamayı düşünüyorlarsa bunlar onların görevi değildir. Yetkili ve görevli makamlar incelemelerini yaparlar ama bu dava ile 28 Şubatı birleştirme etkileme girişimi anlaşılır gibi de değildir. Ordunun Cumhuriyet devrimi mevzisindeki konumunun sağlamlaştırılması başlığı altında. İddianame devam ediyor. 6. Cumhuriyet Hükümeti- Ulusal Güvenlik İlişkisi F alt başlığı altında; "Emperyalist sistemin son dönemlerde hemen hemen birçok ülkede tekelleşmenin de ötesinde mayalaştığı, iktidarların mafya karakterinde çıkar zümrelerin eline geçtiği,Bu mafya yönetimlerinin toplumu kozmopolitizm yanında tarikatlarla ve ortaçağ hurafesiyle kontrol altında tuttuğu, ayrıca özelleştirilmiş istihbarat örgütleri ve özel savaş aygıtlarıyla halk üzerindeki diktatörlüklerini sürdürdükleri, Türkiye 'de de Kemalist Devrimi’nin yıkıma uğratıldığı elli yıldan beri aynı sürecin yaşandığı, özellikle 12 Eylül 1980'den sonra Turgut Özal - Çiller - Demirel - Mesut Yılmaz dönemlerinde, sistemin Mafya - Tarikat rejimine dönüştürüldüğü..." belirtilmiştir."7. Genelkurmay Başkanlığı - Ulusal Güvenlik İlişkisi F başlığı altında; "Genelkurmay Başkanlığı’nın ulusal güvenliğin silahla sağlanmasında birinci derecede sorumlu komuta makamı olduğu, Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesindeki herhangi bir yeniden yapılanma çalışmasının doğrudan Genelkurmay Başkanlığı’nın komutası altında olması..." gerektiği belirtilmiştir."8. Dayanıklılığın Temel İlkeleri F başlığı altında;"Dayanıklı bir yeniden yapılanmanın iki temel ilkesinin olduğu,birincisinin; toplumun geniş kesimlerinde, sinir merkezlerinde, örgütlerde ve kurumlarda kök salmış oralardan beslenen ve desteklenen bir teşkilatlanma ve faaliyet olduğu,ikincisinin; siyaset, ekonomi, kültür ve benzer düzlemlerdeki yasal çalışma olanaklarının azami değerlendirilmesi olduğu..." belirtilmiştir.3, Öncü Örgütlenme' başlığı içerside;"9. Milli Teşkilatın Öncü Örgütlenmesi" alt başlığı altında;Cumhuriyet iktidarının kurulması sürecinde, ideolojik hegemonyanın gerçekleştirilmesi ile halk örgütlenmesinin inşasının birlikte yürütüleceği, bu iki görevin strateji ve taktiğini belirleyecek ve eş güdüm içinde yürütülmesini sağlayacak bir Öncü Örgütlenme gerektiği,Bu öncü örgütlenmenin sivil ve asker öncülerden oluşacağı, öncü örgütlenmenin bir ya da birden fazla partinin oluşturduğu bir güç birliği olabileceği..." belirtilmiştir. Şimdi suç delili gibi takdim ediliyor,  en önemli belgelerden biri gibi takdim ediliyor belge, belgenin nihai amacında ne diyor, bir veya birden fazla partinin oluşturduğu güç birliği, yasa dışı faaliyet demiyor. Şiddet demiyor. Terör örgütü kuralım demiyor, Genelkurmay ı bir tarafa koyalım demiyor. Siyasi faaliyette bulunulsun diyor velev ki bu belge bilgi itibar edilebilecek bir bilgi ise, içeriğine baktığınızda şiddet içeren bir şey yok yani demokrasi içerisinde çözüm demokrasi içinde kendi düşüncelerini doğrultusunda doğru veya yanlış beğenir beğenilmez, bir siyasi yapılanmanın amaçlanmasını yasaklayan ülkemizde bir yasa mı var. Anayasal hüküm mü var. yani mevcut iktidar partisine yada ilerdeki iktidar partilerine siyasi alternatif üretmek, bununla ilgili fikir düşünce ortaya koymak, suç mudur böyle bir suç olabilir mi. ne diyor dokümanda Türkiye cumhuriyeti devletinin ülkesini ve milletini bölünmez bütünlüğünü teşkil eden anayasal düzen korunsun.  Şiddet içermeyen demokrasiye uygun her türlü fikri savunmak yasalarımıza ve anayasaya göre yasamıza göre mümkündür ve bu bir insan hakkıdır. Bu belgede şiddet içeren şiddet öngören hiçbir şey yoktur. o nedenle o nedenle bu belgeyi hukuk dışı gibi göstermek suç örgütü delili gibi göstermek de mümkün değildir. Devam ediyor, iddianame 4- Cumhuriyetin İdeolojik Hegemonyasının Yeniden Örgütlenmesi"'başlığı içersinde;"10. Cumhuriyet aydınlarının örgütlenmesi ve harekete geçirilmesi” alt başlığı altında;"Cumhuriyet'in kendi aydınlarının uygun örgütlerde, araştırma kurumlarında ve akademik çevrelerde örgütlemesi gerektiği... " belirtilmiştir. "11. Teori ve Program Merkezi: Avrasya Enstitüsü" başlığı altında;"Sivil ve askeri öncülerin, hem de kitle önderlerinin eğitilmesi gerektiği, bunun içinde program ve siyaset üretilmesi gerektiği, bu faaliyetlerin kurulacak bir teori ve program merkeziyle olabileceği, bu merkezin de "Avrasya Enstitüsü" adı altında kurulabileceği..." belirtilmiştir."13. Cumhuriyet Devrimi’nin sanat yaratıcılığının örgütlenmesi başlığı altında; "Cumhuriyet Devrimi hükümetinin kurulabilmesi için yeni devrimci yükselişin sanat kurumlarının oluşturulması ve örgütlenmesi gerektiği... "belirtilmiştir.“14. Medya araçlarının örgütlenmesi” başlığı altında "Cumhuriyet’in ideolojik hegemonyası ve kamuoyuna önderlik etmesi için doğrudan önderlik ettiği gazete, televizyon, radyo ve dergilerin örgütlenmesi gerektiği... " belirtilmiştir.5. 'Halkın Örgütlenmesi' başlığı içersinde;"15. Kitlelerin örgütlenmesi" alt başlığı altında;"Halkın örgütlenmesinin iki yolla olacağı, bunlardan birincisinin; siyasal iktidar amaçlı öncü örgütlenme ile olacağı, İkincisinin ise; öncü örgütlenmenin halka önderlik etmesini sağlayacak olan halk örgütleri olduğu, bunların ise işçi ve memur sendikaları, esnaf, sanatkar, tabip, mühendis, mimar ve avukat odaları gibi kuruluşların olacağı, Bunların yanı sıra Atatürkçü Düşünce Derneği, Cumhuriyet Kadınları Derneği, Çağdaş Yaşam Derneği, Pir Sultan Abdal Kültür Derneği gibi ideolojik yönelişli örgütlerle olacağı, ayrıca gençliğin kitlesel örgütlenmesi ile gerçekleştirileceği..." belirtilmiştir. Sonuç başlığı altında ise;"Yeniden yapılanma için çok önemli saptamaların yapıldığı Türkiye halkının 21. yüzyılın başında ikinci büyük atılımı gerçekleştireceği, bunun içinde tarihin derinliklerinden gelen birikimin çok iyi değerlendirilmesi gerektiği belirtilmiştir. Sayın başkan, bu dokümanın bütününe baktığımız zaman tek önerilen şeyin o delil yasakları anayasa aykırı arama işlemler mevcut yasaya aykırı işlemler vesaire onları da tekrar ediyoruz ama tek önerdiği şey, varsayalım ki bir belge yasal yollardan ele geçirildi, tek önerdiği şey anayasal ve yasal düzen içersinde yeniden siyasi işbirliği ve yapılanma. Bunun neresi suç, suç teşkil eden ne vardı bu dökümanda yani hükümetin mevcut hükümetin yada hükümetlerin beğenilmeyen fikirlerine karşı eylem ve söylemlerine karşı birilerinin siyasi partilerin şahısların kişilerin kurumların sivil toplum oluşumlarının yeni bir siyasi hareket başlatmaları suç mudur? Eğer suç kabul ediliyorsa bunu kabul etmek mümkün değildir ama anlaşılan o ki savcılar bu dokümanı buraya suç delili olarak koyduklarına göre savcılara tavsiyemiz şudur, yani lütfen lütfen anayasa düşünce ve fikir özgürlüğü ile ilgili hükümlerine Avrupa insan hakları hükümlerine ve bu konudaki yüksek mahkeme kararlarına yeniden bir göz atsınlar. Ve bu konuda yüksek mahkemelerden çıkmış kararlara da göz atsınlar.C-Devletin Yeniden Yapılanması İçin Öneriler .Mastır Plan Ön Çalışması)"İsimli Doküman: Söz konusu belgenin yapılan Şüpheli Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi OKKIR' dan ele geçirilen 23 sayfadan oluşan dokümandır. Bir kişide bulunmuş, ölen Kuddusi Okkır. İncelemesinde; (Power Point) sunumu içersinde hazırlanan bir çalışma olduğu, çalışmanın içersinde devletin yeniden yapılandırılması için yapılması gereken çalışmaların anlatıldığı ve çalışmanın içeriğindeki anlatımlarda, şüpheli Doğu Perinçek tarafından 25 Kasım 1999 tarihinde hazırlandığı anlaşılan "Devletin Yeniden Yapılanması Üzerine" isimli belgeden esinlenildiği değerlendirilmektedir. Şimdi Kuddusi Okkır’dan Doğu Perinçek’e bağlantı kuruyorlar. Bağlantı kurarken de diyorlar ki esinlenmiş. E adam kendi kafasından da böyle bir şey yazamaz mı? yani rahmetli Kuddusi Okkır kendi kafasından böyle bir şey yazamaz mı? buna yetkin yetenekliği yok mu? İki tane insanın benzer şeyleri düşünmesi ama içersinde farklılıklar arz eden bir çalışma yapması yada çalışmaların birbirine benzemesi bir bağlantı mıdır? Bir işaret midir? Yada yasak mıdır? Çalışmanın birinci sayfası olan kapak kısmında devletin ve milletin bekası, yurt içinde ve yurt dışında milli hakların ve menfaatlerin ulus devlet anlayışı içinde korunmasını temin etmek amacı ile devletin yeniden yapılanması için öneriler, Master ön plan çalışması yazdığı, İkinci sayfasında bir şema olduğu, şema içersinde "Amacımız Nedir?" "Bizi amacımıza götürecek araçlarımız nelerdir? " "Mevcut durumumuz nedir?" yazdığı, Üçüncü sayfasında; "Amacımız Nedir?" "Tam bağımsız milli devleti yeniden yapılandırmak''' başlığı altında; "Emperyalizmin bütün kollarının kırılması" "Yeni dış ittifakların aranması" "Gümrük birliğinin mevcut haliyle iptal edilmesi ve AB ilişkilerinin gelişimine endekslenmeli" şeklide 10 ayrı maddenin olduğu, Dördüncü sayfasında; "Mevcut durumumuz nedir?" başlığı altında; Ulu Önder Atatürk'ün Gençliğe Hitabesi’nin yazıldığı,  şimdi sayın başkan ben anlamakta zorluk çekiyorum şimdi savcılar bu dokümanlardan suç unsuru gördükleri şeyi alıyorlar alıntı yapıyorlar öyle anlıyorum ben. Parça parça tamamını koymadıklarına göre iddianameye. Şimdi mevcut durumumuz nedir başlığı adı altında ulu önder Atatürk ün gençliğe hitabesinin yazıldığı, sanki bu suçmuş gibi buraya konulmuş ben bundan ne anlam çıkartalım yani ne anlam çıkartabiliriz bundan şimdi. Beşinci sayfasında; "Bizi Amacımıza Götürecek Araçlarımız Nelerdir?" başlığı içersinde;"Eksilerimiz" alt başlığı altında;"Henüz örgüt değiliz. Hani seksen yıllık örgüttü örgütün delili idi. Yazmışlar eğer bu örgüt delili ise örgüt belgesi ise işte iddianame de yazıyor. Henüz örgüt değiliz diyor. Nasıl oluyor da seksen yıllık örgüt ile ilgili bir belge delil oluyor bu ben anlamadım. Çok uluslu şirketlerin ve vakıfların fiili işgali var. Medya kontrolümüz zayıf. Yasama ve yürütmemiz bağımlı.Büyük Ortadoğu Projesi eylem halinde "-"İsrail Devleti 'nin kutsal topraklar projesi var"-"Parasal gücümüz yok" şeklinde toplam (19) maddenin olduğu,Altıncı sayfasında; "Artılarımız' alt başlığı altında; şimdi 1999 yada 2000 yılındaki bu bilgi belge öyle söyleniyor, medya kontrolünü alamamışlar, seksen yıllık örgüt henüz örgüt de değillermiş, yasama ve yürütmemizin dışa bağımlı olmasından şikayetleri var öyle algılamışlar. Parasal gücümüz yok deniyor, parasal gücümüz yok deniyor, ama parasal gücümüz yok derken ilerde göreceğiz 500 bin dolar da birilerine vermeyi düşünüyorlar. Mesela ilhan Selçuk ile ilgili bölümde atfetmişti savcılar işte Oral Çelik’i 500 bin dolar muhtemel bir iş için verecekler ama parasal güçleri yok. Yine Danıştay saldırısı ile ilgili bölümlerde göreceğiz orda da 500 bin dolar vermekten bahsediyorlar ama parasal güçleri yokmuş. Fakat bu 500 bin dolarları vermeyi planladığı ileri sürülen örgüt Ankara da Kızılay meydanında toplanıp kafalarına şapkalarını giyip yürüyüş yapmayı planlıyorlar ama o şapkaları alacak paraları olmadığı için eylem yapamıyorlar böyle saçma sapan iddialar topluluğu eğer belgeler birbirini doğrular belge olarak kabul edilse ya o yanlış ya bu yanlış. Ya o iddia yanlış, ya bu iddia yanlış. 6. sayfasında artılarımız alt başlığı altında "Ölmekten korkmayan ve bağımsızlığına düşkün bir milletiz "-"Jeopolitik açıdan dünyanın vazgeçemeyeceği stratejik bir noktadayız. Avrupa, Asya ve Ortadoğunun köprüsü durumundayız Askeri gücümüz küçümsenemez Henüz milli ruhumuz ölmedi şeklinde toplam (15) maddenin olduğu, Dokuzuncu sayfasında; "Yapılanma için model önerisi" başlığı altında; Kullanılmak istenen sistemin "Doğayı Kopyalama Modeli" şeklinde olmasının önerildiği, yani yapılanmanın "Görünenler" ve "Görünmeyenler" şeklinde teşkilatlanması gerektiği, daha teşkilatlanmamışlar, teşkilatlanacaklar. "Görünmeyenler" kısmında; teşkilata lojistik destek sağlayacak olan ticari, teknolojik, eğitimsel, kolluk kuvvetleri vs. yapılanmalarının olması gerektiği, teşkilatın bir sivil toplum kuruluşu olarak dernek ve şubeleri şeklinde örgütlenmesinin yanı sıra ticarethaneler zinciri şeklinde yapılanması gerektiği,"Görünmeyen" yapılanmasını "Planlama ve Yürütme Grubu'' ve ona bağlı "Alt Birimler" şeklinde oluşturulması gerektiği, iç tüzüğün hazırlanması, ödül ve ceza sistemlerinin oluşturulması gerektiği belirtilmiştir. Onuncu sayfasında; sayın başkan, NATO destekli bir örgüt NATO istihbarat uzmanlarının kontrolünde bir örgüt, seksen yıllık bir örgüt, nasıl oluyor da bu 1999- 2000 yılına kadar bunları akıl edememişler. Yani bu söylenen şeyler bu gökten yıldız koparılmış falan çalışmalar değil. çok büyük bir zihinsel faaliyet ürünü falan da değil, üniversite mezunu herhangi bir adamı toplayıp çağırdığınızda sorduğunuzda bu tür şeyleri size kendi kafasına kendi siyasi düşüncesine kendi mantalitesine birikimine göre söyleyecektir. 10. sayfasında "Planlama ve Yürütme Kurulu " başlığı altında; PYK'nın teşkilatın en üst birimi olduğu, PYK'nın devletin ve milletin bekası, yurt içinde ve yurt dışında milli hakların ve menfaatlerin savunulması, kısa, orta ve uzun vadeli devlet politikalarının belirlenmesi, dünya devletleri arasında ticari, kültürel ve teknolojik güç olarak öne çıkılabilmesi için gerekli çalışmaların yapılmasından sorumlu olduğu belirtilmiştir. On birinci sayfasında; "Yapılanmanın Temel Felsefesi”  başlığı altında; PYK'nın üye sayısının (?) olacağı, üye sayısının artırılamayacağı, üyelerin değiştirilemeyeceği vefat halinde yeni üyenin oy birliği ile seçileceği, kabul töreninde ritüel uygulanacağı, ihanet ve ayrılmanın ancak hakka teslimiyet ile olacağı, PYK'nın alt birimlerinin olduğu, Alt Kurul'un Başkan ve altı birim temsilcisinden oluşacağı, alt birimlerin (3) kişiden ve (21) temsilciden oluşacağı, alt birimlerin ortaya koyduğu fikir ve önerilerin, temsilciler aracılığı ile PYK'ya sunacağı, alt birim üye ve temsilcilerinin isimlerinin kesinlikle gizli olacağı, kod isim kullanacakları, toplantılarının gizli yapılacağı ve toplu seyahat etmemeleri gerektiği belirtilmiştir. Şimdi eğer bu belge savcıların iddia ettiği gibi bir örgütsel doküman ise ciddiye alınacak bir şey ise bakıyorsunuz Talat paşa komitesinde herkes topluca yurt dışına gidiyor.  Bangır bangır televizyonlarda gazetelerde yer alıyor, yurt içinde yurt dışında, ya onda bir yanlış var ya bunda bir yanlış var, eğer taksim toplantıları bu örgütün suç faaliyeti ise orda ismi geçen birçok kişi bir araya geliyor, ilgili ilgilisiz yine bir aradalar yani o zaman ya bu doküman uyduruk bir şey örgüt varsayılan hayali örgüt ile alakası yok. yada yapılan yapıldığı söylenen faaliyetlerin bu dokümanla ilgili hiçbir ilgisi yok. On ikinci sayfasında; "Alt birimler ve görev tanımları" başlığı altında;"Genel Sekretarya /Dokümantasyon ve Arşivleme / Toplum Bilim Danışmanı",Ticari ve Sanayi Faaliyetlerinden Sorumlu Birim ", Hukuk Faaliyetlerinden Sorumlu Birim ,Halkla İlişkiler ve Medya Faaliyetlerinden sorumlu birim ,Siyasi Faaliyetlerden ……… Sorumlu Birim, Teşkilat ve Örgütlenme Faaliyetlerinden Sorumlu Birim, Milli Savunma/Askeri Güçlerinizle İlintili Faaliyetlerinden Sorumlu Birim, İçişleri, Emniyet ve İstihbarat Faaliyetlerinden Sorumlu Birim, Enerji ve Doğal Kaynaklar Faaliyetlerinden Sorumlu Birim ,Diyanet ve Dini Teşkilat Faaliyetlerinden Sorumlu Birim'' şeklinde (21) ayrı birim belirtilmiştir. On üçüncü sayfasında; "Ön hazırlık süreci başlığı altında; Planlama ve Yürütme Kurulunu oluşturmak, Başlangıç sermayesini oluşturmak, Çalışma mekanları oluşturmak. Uzman kadrolar oluşturmak, Birimler arası sağlıklı iletişim sistemleri kurmak, Gizlilik mekanizmasını tesis etmek, Kontrol ve takip sistemlerini kurmak, Örtülü ödenek sistemini kurmak vb. şeklinde (15) maddenin olduğu, On dördüncü sayfasında; "Planlama Süreci başlığı altında; Kısa, orta, uzun vadeli hedeflerin belirlenmeye çalışıldığı. On yedinci sayfasında; "Sızma ve Denetim Süreci''  başlığı altında; " Mevcut devlet işleyişinin analizini yapmak, Mevcut kadrolara alternatif adaylar belirlemek ve eğitmek. Sızma Stratejileri geliştirmek (Yargı, Emniyet, Eğitim, Sağlık, İstihbarat, Ordu, Sivil yeraltı örgütleri (mafya), sivil toplum örgütleri ve meslek odaları, kooperatifler ve birlikler, medya, camiler ve tarikatlar4- Denetleme mekanizmaları oluşturmak yazdığı, şimdi seksen yıllık örgüt düşünüldüğünde NATO nun da destek verdiği 1965 yılına kadar hazırlık aşamasını tamamlamış bir örgütte bu belgelerin bu bilgilerin çok çok daha detaylı düzenli olması lazım daha parası yok, elemanları yok, birimleri yok, alternatif adamları yok, daha bu seksen yıllık örgüt yargı emniyet eğitim sağlık hiçbir yere sızmamış, sızmayı planlıyor, ya örgüt yok, ya bu belge bu bilgi öyle çok kıymetli falan bir belge değil. velev ki yasal yöntemlerle elde edilmiş,  bir belge bilgi olsun. Bir çalışma olduğu görülüyor, burda şiddet içeren hiçbir şey yok. anayasayı zorla değiştirmeyi içeren hiçbir şey yok, bu Doğu Perinçek’in başkanlığını yürüttüğü İşçi partisi ile bağlantılı gösteriliyor fakat işçi partisi yasal bir parti, demokrasimiz içersinde yer alan bir parti. işçi partisi  nin fikirlerini, düşüncelerini, sistematiğini beğenmeyebilir siniz. Ama işçi partisi yada herhangi bir parti devletin yeniden yapılanması için fikirler ve düşünceler de üretebilir, onun için var zaten. Siyasi partiler niçin var, demokrasi içersinde kurumların nasıl yerleşebileceğini planlamak daha iyi yönetilmesini planlamak, iktidara aday olmak için var. bunu kabul etmezsek demokrasi nasıl yerleşecek, siyasi partilerin yapamayacağı tek şey var, demokrasiyi ortadan kaldırmak. Avrupa insan hakları mahkemesinin de kabul ettiği kriterler şunlar, özellikle refah partisi davasına baktığımız zaman refah partisi Türkiye ile ilgili Avrupa insan hakları mahkemesi kararına baktığımız zaman ki anayasa mahkememiz de işaret etmiştir. bir iktidar partisinin yada iktidara aday partinin önerebileceği yöntemler öncelikle demokrasiye uygun olmalıdır. Demokrasinin geleceğini geliştirmek için olmalıdır. Önerilen sistemlerin akla mantığa uygun olmalıdır. Demokrasiyi ortadan kaldırmak için olmamalıdır. Burda bu sistem önerilen neyse çok da öyle anayasaya demokrasi ye aykırı bir şey değil. yani demokrasi yi silahlı güç yöntemi ile değiştirelim diyen bir şey de yok dokümanda. Bu dokümanın şiddet içeren herhangi bir yanı olmadığına göre demokrasiyi yok edip katletmeye çalışan bir düşünce önermediğine göre o halde bu dava konusu hayali örgütün delilidir diye iddiada bulunması hukuken geçerli değildir. Kaldı ki kaldı ki kaldı ki bu bilgi belge de savcılar tarafından siyasi partilerin yasal denetimini yapmakla görevli Yargıtay cumhuriyet başsavcılığına gönderilmiştir. Yargıtay cumhuriyet başsavcısı bu belgelere bilgilere vakıftır. Ama bu güne kadar bu belgelerin ele geçmesinden bu güne kadar işçi partisi hakkında bir kapatma davası açmamıştır. Demek ki Yargıtay başsavcısı iddianame savcıları ile aynı görüşte değildir.  iddianame savcılarının bu bilgi ve belgeyi işçi partisine yamamaya yada suç gibi göstermeye hakları yetkileri görev ve sorumlulukları yoktur. Yargıtay cum. Başsavcısının yerine geçmeye hiç hakları ve yetkileri yoktur. bu nedenle yapılan bu suçlama başlangıç bölümlerinde savunmamızın önceki günlerde anlattığımız örgütlenme özgürlüğü ile fikir ve düşünce özgürlüğü ile siyaset özgürlüğü ile hiçbir bağlantısı yoktur ve insan haklarına aykırıdır.”


Duruşmaya 10 dakika ara verildi.


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.


SANIK KEMAL YALÇIN ALEMDAROĞLU MÜDAFİİ AV. METİN ÇETİNBAŞ SAVUNMASINA DEVAMLA:

” D- Lobi İsimli Doküman Aralık/1999.Kapak kısmında "Lobi" "Aralık 1999/İstanbul" yazan ve 25 sayfadan oluşan doküman şüphelilerden Zafer(kod)Muzaffer Tekin, Sevgi Erenerol, Oktay Yıldırım, Erkut Ersoy, Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan'dan ele geçirilmiştir. "Ergenekon" dokümanı ile irtibatına bakılacak olunursa; "Ergenekon" belgesinin "l/b- "Kapsam" başlığı altında; yapılan analiz, yönetim, geliştirme ve yeni yapılanma raporunun, "Ergenekon"un büyüteç altına alınmasından öte 21. yüzyılda yepyeni bir yapılanma ile değerli TSK mensuplarının yanı sıra sivillerden de sonuna değin yararlanması gerektiği, her meslekten sivillerin organizasyonu ile ortaya çıkacak olan yeni yapılanmanın geç kalınmış bir girişim olduğu, her meslekten seçkinlerin yer alacağı sivil personel kadrosu ile Ergenekon'un iç ve dış faaliyetlerde daha etkin bir güce erişeceği, "4/d "Sivil Toplum Örgütleri" başlığı altında; Ergenekon'un kendi kuracağı sivil toplum örgütlerine ihtiyacı olduğu, ayrıca Türkiye 'de faaliyet gösteren tüm sivil toplum örgütlerini kontrol altına alması gerektiği belirtilmiştir.  "Lobi" isimli dokümanın "Giriş" bölümüne bakıldığında da, sözde Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet gösteren Ergenekon'a bağlı olarak "sivil unsurların" örgütlenmesi zorunluluğunun kaçınılmaz bir gerçek olduğu belirtilmiştir. Dolayısıyla "Lobi" belgesi "Ergenekon" belgesinde belirtildiği şekilde sivil unsurların örgütlenmesi için hazırlanan bir belge olduğu anlaşılmaktadır. 2001 yılında yakalanan Tuncay Güney; " Lobi' çalışmalarını Veli Küçük'ün talimatıyla şüpheliler Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan, Adnan Akfırat ve kendisinin de katıldığı bir ekibin yaptığını, son şeklini ise Veli Küçük’e verdiğini "beyan etmiştir. Tuncay Güney'in bu iddialarını Veli Küçük kabul etmemiş, Doğu Perinçek ise; "Bu soru karanlık örgütlerin psikolojik savaş öğretilerinden ilham alınarak hazırlanmıştır. " şeklinde beyanda bulunmuştur. Lobi" dokümanı, "Ergenekon" "Birleşik Komün" "Oluşum" gibi diğer örgütsel dokümanlarla birlikte İşçi Partisi binasında sekreter odasında, CD ortamında digital olarak ele geçirilmiştir. Diğer taraftan Tuncay Güney'in "Lobi" dokümanını birlikte hazırladıklarını söylediği kişilerden birisi de İşçi Partisi merkez karar kurulu üyesi şüpheli Adnan Akfırat'tır. "Lobi" dokümanına genel olarak bakıldığında, "Ergenekon" terör örgütünün sivil unsurlarının ne şekilde oluşturulacağı ve bu sivil unsurlardan nasıl faydalanılacağı yönünde yapılan veya yapılması planlanan çalışmaların anlatıldığı görülmüştür. Ayrıca Sivil Toplum Kuruluşları’nın kurulma örgütlenme ve faaliyetlerinin ayrıntılı olarak anlatıldığı, Sivil Toplum Örgütleri’nin yapılandırılmasının "Dinamik Ulusal Güç Birliği Kuvvai Milliye Hareketi" başlıklı dokümanda belirtildiği, bu dokümana göre; Sivil Toplum Kuruluşları’nın temel felsefesi, Atatürk'ün Türkiye Cumhuriyeti Devleti’ni çetelerle kurduğunu, hatta Milli Mücadele’de önemli yeri olan bazı derneklerin Milli Mücadele öncesinde mafya yeraltı örgütü olarak faaliyet gösterirken sonradan Kurtuluş Savaşı’na dahil olduklarını vurgulayan örgütsel içerikli dokümanlarda Türk Milleti’nin milli reflekslerini kendi örgütsel ve siyasal çıkarlarına alet edip, Kuvvai Milliye ruhu adı altında suçlu kişilikleri topladıkları Kuvayı Milliye Derneği 1919 ve Vatansever Kuvvetler Güç Birliği gibi dernekler vasıtasıyla yenilgiyi ve esareti asla kabul etmeyen Ulu Önder Atatürk'ün ve onun önderliğindeki Türk Milleti’nin düşmanlara karşı oluşturdukları Milli Mücadele’deki önemli dernekleri kamu oyunda haksız olarak eşkıya ve mafyavari dernekler olarak algılanmasına yol açtıkları anlaşılmaktadır. Soruşturma sırasında örgütsel içerikli bazı dokümanların birden çok şüphelide çıkması hususlarından herkesin ilgi ve alakalı olduğu bölümle ilgili dokümanları temin ettiği, örgütsel çalışmalarını bu dokümanlardaki yazılı kurallara göre sürdürdükleri anlaşılmaktadır. Şimdiye kadar soruşturmada 40 kadar örgütsel içerikli doküman ele geçirilmiştir. Bu dokümanlar Ergenekon Terör Örgütünün tüm eylem ve faaliyet alanlarını düzenlediği gibi yurtiçi ve yurtdışı oluşumların her aşaması için ayrı ayrı ayrıntılı dokümanların hazırlandığı anlaşılmıştır. İddianamede savcılar böyle değerlendiriyorlar, böyle yorumlarda bulunuyorlar, böyle isnatlarda bulunuyorlar. Şimdi doğu Perinçek bu iddiaları kabul etmiyor, hatta yabancı istihbarat örgütlerinin yabancı güçlerin katkısı ile bu soru sorulmuştur diyor benle ilgisi. Veli Küçük’te kabul etmiyor, kim diyor bu şahıs bunları beraber hazırladık diye Tuncay Güney. Tuncay Güney kimdi, Tuncay Güney kimdi, Tuncay Güney, bu dokümanların ortaya koyan ama beyanlarını inkar eden beyanları açıklamaları yasa dışı olarak temin edilen beyanları ve açıklamaları devletimizin istihbarat kurumları tarafından ciddiye alınmayan savcılıkça ciddiye alınmaya takipsizilk kararı verilen ve söylediği birçok şeyin yanlış olduğu bu ifadenin işkence altında olduğu kendisi tarafından da ifade edilen ve bu ifadelerin dezenformasyon amaçlı yapıldığı ortaya konulan kişi. Şimdi bir an için bu belgelerin gerçekten doğru, ismi geçen şahıslar tarafından vesaire hazırlandığını varsayalım. Usulü yönündeki itirazlarımızı maddi hukuka aykırılıkları bir tarafa koyalım. Bu belgede şiddet içeren bir şey var mı? Şiddet içeren bir şey yok, demokrasiye aykırı bir şey var mı oda yok. sivil faaliyetler kendi düşüncemizle zihniyetimize göre böyle planlanmalıdır olmalıdır diyor. ne diyor, Genelkurmay’ın denetiminde olmalıdır, hangi Genelkurmay ın türk Genelkurmay ının yani anayasal sistem içersindeki Genelkurmay’ın emrinde olmalıdır. Bunun dışında olmamalıdır. O takdirde şiddet içermeyen bu dokümanın ne bakımdan örgütün varlığına ve işaret ettiği anlaşılamamaktadır yine bir örgütsel delil değeri de yoktur. bağ konusunda da savcıların bu bulunduran şahıslar arasındaki bağ olduğu örgütsel bağ olduğu iddiaları da tamamiyle mesnetsizdir. Tekrar tekrar söylemek gerekir. 2001 yılında Tuncay Güney tarafından beyan edilen onda ele geçen bu dokümanların birçok kişiye gönderildiği, ulaştırıldığı, kuruma gönderildiği ulaştırıldığı anlaşılmıştır. Devletin birçok kurumunda varlığı da anlaşılmıştır. O takdirde gerek o kurumlarda görevli olan şahısların bu belgeyi alıp muhafaza etmelerinde devlet sırrı niteliği taşımadığına göre çok gizlilik özelliği de taşımadığına göre alıp değerlendirmeleri internette yayınlamaları, herhangi bir suç teşkil etmemektedir. Yine ismi geçen sanıklara bu şahısların bu belgelerin ulaşması da kendi iradeleri dışında olup olmadığı da belli değildir, velev ki ulaştı, velev ki kendi iradesi ile ulaştı aldı okudu, bu okuduğu belgeyi benimsediğini içsellediğini bu doküman doğrultusunda örgütsel bağlantı ve faaliyette bulunduğunu ortaya koyan ne vardır, hiçbir şey yoktur o halde, o halde savcıların buradaki değerlendirmelerinin hepsi devletin temel kurumlarının verdiği bilgi ve belgelerle çeliştiği gibi yasal dayanağı da yoktur, yine hayali hayali örgütün hayali suçlama belgeleri olarak ortaya çıkmaktadır. 4-Örgüt Dokümanlarının Özellikleri, iddianame de başlık böyle, Ergenekon terör örgütünün bütün kurallarının yazılı olduğu ve hiyerarşik ilişkilerin katı yazılı kurallarla belirlendiği belgelerden anlaşılmaktadır. Sayın başkan, şimdi o kadar birbirine çelişkiler var ki seksen yıllık örgütün bu belgelerden başka dokümanı yok. Ergenekon örgütü seksen yılık örgüttü ya. Hani nerde geri kalan belge bilgiler. Bunlar nerde, sadece bunlar mı var seksen yıllık örgütte. Ya o yanlış ya bu yanlış. Eğer seksen yıllık faaliyetlerini yapılanmalarını bu belgelerle ortaya koyuyorlarsa 99 dan önceki yapılanma nerde. Onlar yok. Ergenekon terör örgütünün çok büyük ve kapsamlı olan yapılanması içersinde örgüt içi disiplini sağlamak ve örgütün illegal faaliyetlerinin deşifre edilip örgütün üst düzey yöneticilerinin yapılan eylem ve fiillerden sorumlu tutulmasını engellemek için tüm prensiplerin yazılı hale getirildiği, eğer bu doğru ise eğer bu dokümanlar örgütün faaliyet belgeleri falansa örgüt lideri olarak gösterilen yönetici olarak gösterilen şahıslarda bu bilgi belgelerin ne işi var.  İnsanlar kendi yazdığı bilgi belgeleri akıllarında tutamazlar mı? bu da bir büyük çelişki olarak ortadadır. devam ediyor iddianame de. İhanet edenin açıkça öldürüleceğinin dokümanda yazılarak örgütün dağılma ve deşifresinin engellendiği, sırf bu konu ile alakalı olarak Ergenekon  bünyesinde örgüt içi araştırma ve istihbarat  birimini kurulduğu,  şüpheli Semih Tufan Gülaltay'ın bilgisayarından elde edilen ve Kuvayı Milliye Derneği (1919) üye ve yöneticileri hakkında ayrıntılı düzenlenmiş istihbari bilgi notlarının bulunması bu birimin aktif halde tutularak örgütün devamlılığının temin edildiği anlaşılmıştır. Sayın başkan, nedir bunun dayanağı yani buradaki iddiaların dayanağını görmemiz mümkün mü burda. Şimdi ihanet edenlerin açıkça öldürüleceğinin dokümanda yazıldığı, seksen yıllık bu örgüt hayali örgüt kimi öldürmüş. Ne zaman öldürmüş, kimler tarafından öldürtmüş, böyle bir şey yok. bunlar ortaya konmamış, üstelik bu öldürmelerden vesaire lerden devletin istihbarat kurumlarının haberi yok. kendi örgüt üyesi Kuvai Milliye derneğini istihbarat örgütü gibi kullanıyorlarmış bunu belgeleyen bir şey de yok ama öldürme sözü geçti ya dokümanda bütün örgütsel faaliyetlere bir öldürme sözcüğünün yamandığını bak bak bu adamlar örgüt içi öldürmeler de yapılıyormuş denmeye çalışıldığını bir suç isnadı yapıldığını görmekteyiz. Sayın mahkemeniz gizli tanıkları biliyor tanıyor, sorabilir de savcılar zaten gizli tanıkları dinlediler, “


Mahkeme Başkanı .” tanımıyor efendim.”

 Sanık Kemal  Yalçın Alemdaroğlu  müdafii Av. Metin Çetinbaş.” Sayın başkanım dinleyeceksiniz, yarın öbür gün yani dinleyeceksiniz, kimlik bilgileri sizin elinizde en azından. Olması da doğal yasaya uygun bu. Şimdi en azından sayın savcılar dinlediler. Gizli tanıklar biz şu örgüt içi infazı yaptık diyorlar mı? dedikleri şahıs cesetler nerde. Şimdi nerde sayın başkan ceset olması lazım değil mi. bunun belge bilgi delilleri bağlantıları nerde bunlar yok. burda sanık olarak gösterilen birçok kişinin birbirlerini gazete ve medya haberleri dışında tanımadıkları belli. bunların arasında örgütsel bağ kurmaya çalışmak, varlığını ve içeriğini kabul etmeyen bir kısım dokümanlarla ilişkin sanıklara ayrı ayrı suç yüklemeye çalışmak, olmayan yazı ve kavramları her birine birbirini yakıştırıp kaynaştırmak hukuk devleti ilkesi ile bağdaşmadığı gibi ceza hukukunun temel ilkleri ile de bağdaşmamaktadır. Gerçekten bir an için hayal edelim bu kadar yargılanan sanık içerisinde biri yada diğeri öbürünü öldürmeyi hayal etti, buna göre plan hazırladı, bu örgütsel bir bağ içersinde diğer sanıkları bağlayacak şekilde nasıl hangi delillerle ispat edilmiştir. Ortaya konmuştur. Nasıl fikir ve eylem birliği içinde oldukları söylenebilir. Bu belki bireysel suç olabilir, ama hiçbir şekilde fikir ve eylem birliği içinde olduklarını ortaya koymaz, koymayacaktır. Eğer bu dokümanlarda sözlerde bireysel suçlar söylemler varsa elbette, elbette bu bireysel suçlardan kendileri sorumlu olacaktır, hatta cezalandırılacaklardır. Ama birisi suç işledi diye Ergenekon havuzunun içine tıkılan herkesi suç faaliyetinin irtibatlısı gibi göstermek böyle takdim etmek ve bunun bilgi ve belgeleri olmadan bu şekilde hareket etmek ceza hukukunun temel ilkeleri ile bağdaşmamaktadır. Savcıların da CMK gereğince böyle bir görevleri yoktur. bu yöndeki iddialar kabul edilemez. Hukuka aykırılıklardır, iddianame devam ediyor, Soruşturma kapsamında yakalanan şüpheliler Veli Küçük, Ümit OGUZTAN, Mehmet Zekeriya Öztürk, Doğu Perinçek, .Mehmet Adnan Akfırat, Muzaffer Tekin, Oktay Yıldırım, bu sefer Muzaffer Tekin  in başına zafer kod dememişler, Oktay Yıldırım  Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır, Hikmet Çiçek, Sevgi Erenerol, Halil Behiç Gürcihan ve Kemal Yalçın Alemdaroğlu' nda  örgüte ait olduğu anlaşılan belgelerin bulunduğu, nerden anlamışlar, yaklaşık 40 adet değişik örgütsel içerikli belgenin bulunduğu bu belgelerin yazım tarzı ve özelliklerinden örgütün üyelerince ve ilgili sorumlu birimlerince yazıldığı açıkça anlaşılmaktadır. Sayın savcılar bilgisayar inceleme uzmanı mı? sayın savcılar yazım tarzı uzmanı mı? Nerden böyle bir kanaate varmışlar. Savcıların kişisel kanaatlerinin hatta hatta mahkemenin kişisel kanaatinin bilgisinin hiçbir önemi yoktur. bu kişisel kanaati destekleyecek teknik bilgi ve uzman kişilerin raporları önemlidir burda kırk tane dokümandan bahsediliyor. Kırk tane dokümanın listesi nerde. Kırk tane doküman alt alta konulup niye gösterilmemiş iddianame de. Şudur şudur, şudur, şunların şu bakımdan bağları vardır diye ama savcılar hiç bunları araştırmamışlar. Uzman şahıs dinlememişler. Oturmuşlar iddianame ye yazmışlar yazım tarzı ve özelliklerinden örgütün üyelerince, ilgili sorumlu birimlerince yazıldığı anlaşılmıştır. Sayın başkan bir mahkemede geçmiş zamanda adamın eli kopmuş, ceza davası,el kopması görülüyor, eli kopmuş azamın uzuv tatili var, hakim bakmış kopan el gözüküyor başka bir şeye gerek var mı, sanık öyle koptu diyor, mağdur böyle koptu diyor şahitler doğruluyor mahkeme oturuyor bir karar veriyor, uzuv tatilinde bir karar veriyor, Yargıtay diyor ki mahkemenin kişisel görgüsünün bir önemi yok. Mahkemenin ve hakimin tıbbi bilgisi de yok. Bunlar gözle görülüyor olabilir, fakat mahkemenin bu kişisel değerlendirmesine dayanarak uzmanlık alanı olmayan hususta verdiği bilgilere göre karar verilemez diyor. mahkemenin kararını bozuyor ve diyor ki adli tıp raporunu al dosyasının içersine koy ona göre karar ver şimdi bu içtihadı da bu çok bilinen bir içtihat uygulamada nerdeyse bütün mahkemelerin yaptığı yapa geldiği şey. Bunları bizim savcılarımız bir kenara koyuyorlar, kendi uzmanlıklarını yazıyorlar. Yazım tarzı, özelliklerine göre örgütün üyelerince ve ilgili sorumlu birimlerince yazıldığı açıkça anlaşıl sayın başkan bu noktada sayın mahkemenizden talep ediyoruz, bu kırk tane doküman neyse savcılar listesini yapsınlar versinler, siz de lütfen bu konuda uzman şahıslara inceletin gerçi bir ara kararınız var ama, bu yönde değil, bakalım o uzman şahıslar bu kırk tane dokümanla yan yana koyarak aynı bilgisayardan aynı şeyden çıktığını örgütsel bağ ve ilişkiyi ortaya koyan bir belge ve bilgi diyebilecekler mi. biz de bunu merak ediyoruz. Sayın mahkemenizden bu yönde talebimiz mevcuttur. Bunun dışında yine söylediğimiz gibi bu belgelerin birçok kişide el elden dolaştırılması mümkündür, belge denilen şeylerin ve internette kitapçılarda bol bol bulunabilecek bilgi ve belgelerdir. Bu nedenle ne örgütsel bağı ifade ederler. Ne sanıklar arasındaki bağlantıyı ifade ederler, ne de savcıların kişisel yorum değerlendirme ve suçlamalarının hukuki bir değeri vardır. Sayın başkan iddianame devam ediyor, Yapılanmayı anlatan belgelerin içeriğinden örgütün katı askeri disiplin kurallarını benimsemiş olmakla beraber iç disiplin ve cezalandırma yöntemleriyle alakalı olarak mafya ve terör örgütlerince kullanılan cezalandırma yönteminin benimsendiği anlaşılmaktadır. Hem Ergenekon dokümanı hem de Devletin Yeniden Yapılanması dokümanında "ayrılan ve ihanet eden örgüt üyelerinin öldürüleceği" hususu açıkça belirtildiğinden, Ergenekon terör örgütünün diğer terör örgütleri gibi kendi üyelerini dahi öldürmekte tereddütsüz davranmakta olduğu bu hususta örgütün ne kadar tehlikeli, acımasız ve katı disiplin kurallarıyla yönetildiğini açıkça ortaya koymaktadır. Şimdi bunları söylemek için herhalde en az elli tane ceset bulmak lazım. İstikrar kazanmış örgüt içi infazlar var diye, ben bu hayali örgütün hayali sanıklarının öldürüldüğü konusunda birbirine örgüt içi infaz yapıldığı konusunda bir belgeye rastlamadım eklerde de yok. eklerde de yok. eğer böyle bir şey varsa haberimiz olsun. Eğer böyle bir şey yoksa, böyle bir şey yoksa savcıların bu yöndeki hukuki değerlendirmelerinin de hiçbir değerinin önemini yoktur, hukuki değeri yoktur ve böyle bir suçlamayı böyle bir yorumlamayı kabul etmek de mümkün değildir. İddianame devam ediyor, Bu konuda Savcılığımızca yapılan soruşturma sırasında da kamuoyunda ciddi korku ve endişe yaratan birçok çıkar amaçlı suç örgütü liderleri dahi Ergenekon 'la alakalı konularda konuşmaktan çekindikleri birçok hususu resmi ifadelere yazdırmaktan korktukları, örgütün gücü ve acımasızlığının herkes tarafından bilindiği, Ergenekon terör örgütünün ne derece korkutucu ve sindiriri olduğunun anlaşıldığı, birçok şahsın sadece şifaen anlattıkları birçok kritik konunun can güvenliklerinden endişe etmeleri sebebiyle tutanaklara geçirilmesini istemediklerinden delil toplamakta ve örgütün yapısını deşifre etmekte zorluklarla karşılaşılmıştır. Savcıların bu dediklerini doğrulayan hiçbir şey yok. bu iddialarını doğrulayan hiçbir belge yok. Bol bol gizli tanık dinlemişler, gizli tanıkların kim ne olduğu da ne söyledikleri de belli. Sayın başkan böyle isnatlarda bulunmak için bu tür suçlamalarda bulunmak için gerçekten savcılar her ağzını açtığında her bir şeyi söylediğinde delilim şu demesi lazım. Yoksa hem bu CMK 170. maddesine ve diğer emredici ceza muhakemesi usul kurallarına aykırı olur hem de bu iş iddianame den ziyade bir romana benzer. Savcılar roman yazamazlar.  Kurallara uygun suçlamaları içeren iddianame yazarlar. Böyle olursa böyle olursa neye karşı savunma yapılacaktır. Şimdi bu değerlendirme birçok konudan konuşmakta çekindikleri, korktukları, hangi şahit ifadesi böyle korkuyorum çekiniyorum diye. Hangi mafya örgütü yöneticisi ben bu örgütten çok korkuyorum demiş. Vatandaş da böyle bir yaygın kanının olduğu neye dayanılarak söyleniyor, tekrar söylüyorum bu soruşturma başlayıncaya kadar kamuoyunda yer alınca medyaya yer alıncaya kadar Türkiye de birçok kimse Ergenekon denilen bir örgütün varlığından bile haberdar değil kaldı ki bırakın siz vatandaşı bırakın siz vatandaşı devletin üst kurumları da örneğin emniyet genel müdürlüğü farkında değil böyle bir örgütün varlığından emniyet genel müdürlüğü farkında olmuyor, böyle bir örgütün varlığından arşiv yapmıyor ama vatandaşın ödü patlıyor. Sayın başkan böyle bir şey olabilir mi vatandaşın ödünü patlatan bir örgüt, ama emniyet genel müdürlüğünün haberi yok. Yani şimdi biz hangi nasıl itibar edeceğiz bu iddiaya. Yani bu tür dayanaksız şahsi kişisel yanlı ön yargılı hukuka aykırı yorumlarla buradaki bir kısım sanıkları ağzından salyalar akan vahşi katiller gibi takdim etmeye hiç kimsenin hakkı yoktur. ve savcıların hiç yoktur. İddianame devam ediyor sayın başkanım, yapılan soruşturma sonucunda yıllardır illegal bir örgütlenme içinde olan Ergenekon Terör Örgütü ile ilgili olarak bir yıl gibi kısa bir süre sürdürülen ve başlangıçta planlı bir çalışma yapılmadan askeri makamlara yapılan bomba ihbarı ve 27 adet el bombasının yakalanmasıyla başlatılan soruşturma ile örgütün üst düzey sorumlularının tespiti ve tamamen deşifre edilmesi mümkün olmamıştır. Olmuş sizin mahkemeniz de yansıdığı kamuoyu da yansıdığı gibi adamlar daha soruşturmaya başlarken el bombasına bunlar Ergenekon demişler, daha orda başlamışlar. Bu nasıl haberim yoktur diye yazmış, ya o doğru değil ya bu doğru değil, Ayrıca örgüt tarafından işlendiği şüphesini oluşturan bazı geçmiş tarihli önemli suçların soruşturulması uzun zaman alacağından sadece somut delillerle ulaşılan örgütün eylem ve fiilleri iddianameye esas alınmıştır. Diğer eylem ve suçlarla alakalı soruşturmalar hem Cumhuriyet Başsavcılığımızca hem de ilgili yer Cumhuriyet Başsavcılıklarınca dosyamızdaki delillerin gönderilmesi suretiyle devam etmektedir.şimdi başlangıçta bu soruşturmada 27 adet el bombasının Ergenekon  örgütü ile alakası yoktur diye savcıların iddianame de yazdıklarını sayın mahkemenize de ibraz edilen video kayıt görüntüleri ile böyle bir değerlendirmenin hatalı olduğu anlaşılıyor. Yine deniyor ki, bu vahşi örgüt tarafından yapılmış sayılabilen muhtemel fiillerde delil olmadan buraya konulmamış, ama ilgili yerlere yazı yazılmıştır araştırılmaktadır. Sayın başkan, öyle bir manzara ile karşı karşıyayız ki uyduruk Ergenekon  örgütü, mesnetsiz deliller, hayali şüpheliler, doğrudan bilgisi ve görgüsü olmayan, dolandırıcılık kayıtlı sanıklıktan tanıklığa terfi etmiş kişilerin beyanları, esasında olmayan delillerle olmayan bir örgüt ve sanıkların yaratılmaya çalışmasının somut ve hukuka aykırı iddianamesini ortaya koymaktadır.Sayın savcılar, daha önceki somut olaylarla bağlantı gördükleri fakat bu eski olaylarla ilgili soruşturmanın zaman alacağı nedeniyle bu soruşturmaya konu etmediklerini, bu iddianamenin konusu olmadıklarını ifade etmektedirler. Ama soruşturma konusu yapmadıkları, iddianame kapsamına almadıkları geçmişteki her olayı, Cumhuriyet tarihimizdeki her siyasi vahşi cinayeti faili meçhul olayı sanki bu iddianame nin bu örgütün faaliyeti gibi takdim etmekten de çekinmemişlerdir. O anlamda vurgu yapmışlardır. Şimdi hem sanıklar bu iddianame de tüm karanlık eylemlerle suçlanmaktadır. Böyle yorumlar yapılmaktadır. Aynı zamanda bu iddianame de bunların konusu olmadığı söylenmektedir.  Böyle hukuki aykırı yaklaşım olabilir mi. yani burada gerçek anlamda bir hukuk katliamı yaşanması üzülerek görüyoruz. İddianame devam ediyor, Ayrıca örgütün diğer üyelerinin yakalanması için çalışmalar başka bir soruşturma numarası üzerinden devam etmektedir. Soruşturma kapsamında yakalanan şüphelilerin ev, işyerleri ve araçlarında yapılan aramalarda çok sayıda bilgi, belge, doküman ve dijital veriler ele geçirilmiştir. Ele geçirilen bu malzemelerin yapılan incelemelerinde bir kısım dokümanların birbirleriyle benzerlik gösterdiği ve aynı merkez tarafından hazırlandığı sonucuna ulaşılmıştır. Sayın başkan yine aynı yere geliyoruz, bir bir kere Tuncay Güney in beyanlarına dayanılarak yapılan aramalar dinlemeler hukuka aykırıdır. Ordan sanıkların yakalanması elde edilen dokümanlar hukuka aykırıdır. Daha sonra yürütülen soruşturmalar hukuka aykırıdır. Demin söylediğimiz gibi savcılar uzman kişi dinlemeden bir daha yorum getiriyorlar diyorlar ki bir kısım dokümanların birbiri ile benzerlik arz ettiği, neymiş benzerlik arz eden kısımları ve bu nedenle aynı merkez tarafından hazırlandığı sonucuna ulaşılmıştır. Neye dayanarak, neye dayanarak bu kanaatlerini açıklıyorlar, dayanak yok sadece savcıların kişisel tespit ve yorumları, onlarında ne kadar hukuki dayanaktan yoksun olduğunu sık sık hatırlatıyoruz. Şimdi bu tespit üzerine söz konusu dokümanlar ayrıştırılarak yeniden incelendiğinde, kapak tasarımlarının benzerlik gösterdiği, üzerinde belirli bir tarih yazdığı  bu tarihlerin belgenin hazırlanma tarihi olabileceği, Üslup ve yazı karakteri olarak aynı anlatım dilinin kullanıldığı, herhalde Türkçe kullandıklarını kast ediyor, Bir üst makama hitaben yazılmış resmi bir çalışma raporu şeklinde olduğu, Yazı metinlerinin sonunda "Saygılarımla" veya "Saygılarımızla" yazısının bulunduğu,Yazı metinlerinin giriş, gelişme ve sonuç bölümü şeklinde belirli bir düzende yazıldığı, Bir kısım belgelerin "Strateji grubu" olarak adlandırılan grup tarafından yazıldığı, Belgenin kapak resimleri üzerine "analiz,/ strateji/ gözlem/ operasyon projesi/ örtülü faaliyetler/ teori/ çalışma" gibi başlıklar atılarak yapılan çalışmaların sınırlandırıldığı görülmüştür.Söz konusu dokümanların kapak resimlerinin üzerindeki tarihlerden 1999 ve 2000 yılları içerisinde hazırlandıkları, ilk olarak "Ergenekon" belgesinin yazıldığı, bu belgenin Ergenekon'un reorganizasyonuna katkıda bulunmak amacıyla hazırlandığı belirtilmiştir.  Kim belirtmiş, yani bunlar kapat tasarımları birbirine benzerlik gösteriyorsa kapak tasarımları birbirine benzeyen Türkiye deki bütün kitapları toplayıp bu örgütün içine mi dahil edeceğiz, o kitapları yazan çizen okuyanları da sanık mı göstereceğiz. Üzerinde belirli bir tarih yazıldığı, yazar, belgenin hazırlanan tarihi olabileceği,  oda belli değil. Üslup ve yazı karakteri olarak aynı anlatım dilinin kullanıldığı, sayın başkan, insanlar genellikle bilgisayarlarda kitap harfi olması bakımından iki karakter falan kullanırlar, yani bilgisayarlarda kullanılan bir iki karakterin göze hoş gözüken kitap harfine uyan bir iki karakterin kullanılması nedeni ile bu yazı ve karakteri kullanan bütün insanlar aynı örgütün elamanıdır deme imkanı verir mi insanlara. Onun için bu değerlendirmelerin tespitlerinde bir önemi olmadığı gözükmektedir, yine bu konuların da sayın mahkemenizce ilgili uzmanlar incelettirilip böyle bir kanaate ulaşmak mümkün mü, sorusunun bilirkişilere sorulması gerekmektedir. Dolayısıyla devam ediyor iddianame, Ergenekon terör örgütünün uzun yıllardır ülkemizde faaliyet içerisinde olduğu, fakat ilk olarak 1999 yılında örgütün reorganizasyon çalışmasıyla yazılı hale getirildiği ve bu çalışmada Ergenekon'un 21. yüzyılda her meslekten sivillerin de katılımını sağlayarak yepyeni bir yapılanmaya gidilmesinden bahsedildiği, bu sivil unsurların örgütlenmesi için de LOBİ çalışmasının yapıldığı anlaşılmıştır, deniyor, şimdi 1999 yılı öncesinde örgütsel doküman yok delil yok, ama sayın savcılarımız diyor ki çok uzun yıllardır faaliyet gösteriyor nerden anladınız bunu. Nerden anladınız bunu yani buraya tekrar yazılıyor tekrar tekrar yazıldığı için biz de ifade etmek zorunda kalıyoruz, çok uzun yıllardır faaliyet gösteriyor, örgütsel yazı ve belge yok 1999 yılında yeniden yapılanma ihtiyacı görüyor. Peki, yazılı belge yoksa şahit yoksa sizin emniyetiniz sizin MİT iniz sizin Genelkurmayınız bundan habersiz ise siz bu örgütün çok uzun yıllardır faaliyet gösterdiğini hangi sebeplerle anladınız, bunu biz de anlayalım savunmamızı ona göre yapalım. Devam ediyor iddianame de. Söz konusu dokümanlar birlikte değerlendirildiğinde hemen hemen tüm dokümanların Ergenekon dokümanında gösterilen ilkeler ve hedefler doğrultusunda hazırlandığı, dolayısıyla örgütün reorganizasyonu için yazılan "Ergenekon" dokümanının örgütün anayasasını teşkil ettiği, diğer dokümanların ise Ergenekon Terör Örgütü'nün yapılanmasını, amaç ve hedeflerine ulaşmak için kullandığı yöntemleri belirlemek için yapılan çalışmalar olduğu anlaşılmıştır. Bu husus ilerleyen bölümlerde anlatılacaktır. Yine burda dayanaksız kişisel yorumları görüyoruz. Bu yorum ve tespit ve değerlendirmelerin delilleri ortaya konulmadan CMK 170. maddesi anlamında hiçbir anlam ve değeri yoktur, üstelik hukuka aykırıdır. Birkaç örnek vermek gerekirse, iddianame devam ediyor,  örneğin "Ergenekon" dokümanında kimyasal ve biyolojik silah üretimi yapılması gerektiğinden bahsedilmekte bunun uzantısı olarak da "NBC Silahları Üretim Analizi" çalışması yapılmaktadır. Yine "Ergenekon" dokümanında medya kuruluşlarının kontrol altına alınması ve örgütün kendi medya kuruluşlarının oluşturması gerektiğinden bahsedilmekte, bununla ilgili de "Ulusal Medya 2001" "Kanal 6 Analiz" "Televizyon Analiz" "Dergi" isimli çalışmaları yapılmaktadır. Bu nedenle burada sadece birkaç örnek vermekle yetinilmiş, ilerleyen bölümlerde örgütün amaçlarına ulaşmak için kullandığı yöntemler anlatılırken her belgenin Ergenekon belgesi ile irtibatı ayrıntılı olarak anlatılmıştır. Tarafımızdan da ayrıntılı olarak cevap verilecektir sayın başkan ilerleyen bölümlerde ama yine buradaki değerlendirme tespit ve yorumların somut bir veriye dayanmadığı, yine savcıların kişisel kanaatleri olduğu ve bunun da hukuki öneminin olmadığını söylemiştik. Diğer taraftan Ergenekon dokümanında belirtilen amaç ve hedefler doğrultusunda hazırlanan diğer tüm belgelere bir bütün olarak bakıldığında yaklaşık 1200 sayfadan oluştuğu, bu belgelerin içeriklerinde de tamamen Ergenekon Terör Örgütü'nün yapılanması için hazırlanan ciddi çalışmalarının olduğu görülmektedir. İlerleyen bölümlerde biz de açıklayacağız, bu dokümanlar öyle çok önem verilen dokümanlar çok uyduruk, basit esasında çok büyük hatalarla dolu dokümanlardır. Eğer bu örgüt tarafından hazırlandığı varsayılıyorsa NATO tarafından desteklendiği ileri sürülüyorsa hiç öyle NATO uzmanlarının falan hazırlayacağı bir doküman da değildir. Biz de bunları izah edeceğiz. Dolayısıyla örgütün sadece re-organizasyon için yaptığı bu çalışmalarına bakıldığında, söz konusu belgelerin hazırlanması için bilgi birikimi, ciddi bir ekip ve personelin gerektiği, bu durumunda örgütün yapısını, eleman profilini ve potansiyelini çok iyi bir şekilde ortaya koymaktadır. Yine kişisel yorum kişisel suçlama, Ergenekon terör örgütünün ana dokümanı olan "Ergenekon" dokümanı, şüpheliler Veli Küçük, Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan, Tuncay Güney, Adnan Akfırat ve Mehmet Zekeriya Öztürk 'ten,"Lobi" isimli doküman, Şüpheliler Doğu Perinçek ve Ümit Oğuztan' ın yanı sıra Sevgi Erenerol, Muzaffer Tekin, Oktay Yıldırım ve Erkut Ersoy'dan ele geçmiştir. Sonuç olarak sadece ele geçirilen örgütsel dokümanlar dahi Veli Küçük, Doğu Perinçek, M. Adnan Akfırat, Ferit İlsever, Ümit Oğuztan, Tuncay Güney, Mehmet Zekeriya Öztürk, Muzaffer Tekin, Oktay Yıldırım, Erkut Ersoy ve Sevgi Erenerol'un birlikteliğinin ve aynı amaç doğrultusunda bir arada faaliyet yürüttüklerinin örgütsel irtibatlarının bir kanıtıdır. Bunun dışında elde edilen diğer önemli kanıtlar da ilgili bölümlerde açıklanacaktır.  Şimdi savcılar elde edilen dokümanların kendi gözlemlerine dayanarak hukuki anlamda kıymeti olmayan kendi gözlemlerine dayanarak bir merkez tarafından örgütün bir parçası tarafından hazırlandığına işaret ediyorlar, böyle de yorumda bulunuyorlar. şimdi benzer çalışma örneklerinin strateji ile uğraşan bu konuda kafa yoran birçok yasal kurumlarda bulunduğunu görmek mümkündür. Üniversitelerde strateji uzmanlarında aynı zamanda komplo teorisi uzmanlarında bu tür, bu tür dokümanlara bol bol rastlamak mümkündür. Benzer konuları ve araştırmaları için ülkemizde çalışan uzmanların kendini ayrıca uzman süsü veren insanların yazdığı bol bol kitap vardır, bunlar internette de yayınlanmaktadır. Dolayısıyla yukarıda savcıların yan yana koydukları, bunların bir elden yürütüldüğü bir merkezden yapıldığı konusundaki beyanları kitapçılarda internette bulunan birçok benzer dokümanlar bakımından hiçbir değer ifade etmemektedir. 5 iddianame de terör örgütünün amaçları, Terörün Tanımı: iddianame de Terör, kavram olarak, Türkçe' deki karşılığı "korkma korkutma, yıldırma ve tedhiş" anlamına gelmektedir Ancak bu korkutma, yıldırma ve tedhiş, yoğunluk olarak oldukça büyük çaplı ve birey ya da bireylerin ruhsal yapılarını birden bire kaplayan korku durumunu ve şiddet halini ifade etmektedir. Terör, tanım olarak, insanları yıldırmak, sindirmek yoluyla onlara belli düşünce ve davranışları benimsetmek için zor kullanma ya da tehdit etme eylemidir. Terör; kendilerince tespit edilen amaçlarına ulaşmak için, önceden yapılan eğitim ve hazırlık sonucunda geçerli nizam ve kanunlara karşı çıkarak, en hafifinden başlayarak öldürmeye kadar uzanan ve suç olan eylemler zincirini kapsamakta ve tüm bu olaylar, illegal olarak kurulmuş bir örgüt tarafından gerçekleştirilmektedir. Bir başka tanımla terör; sürekli korku altında tutmak amacı ile şiddet hareketleri, kaçırmalar ve cinayetler işleme eylemleri, sistemli şiddet hareketleri, cinayetlere başvurma eylemidir. Ansiklopedik Zabıta Sözlüğü diye not düşmüş savcılar.1973 Tarihli Kuzey İrlanda Olağanüstü Durum Hükümler Kanununda ise terör; Halka veya halkın herhangi bir sektörüne korku salmak için şiddet kullanmak olarak tanımlanmaktadır. Yine başka bir tanıma göre terör; yoğun, keskin, üstün korku, bir politik grubun üstünlük sürdürmek veya üstünlüğe kavuşmak için şiddet kullandığı dönemdir. Öte yandan bağlantılı kavram olan kitle terörü; Devlet yönetimini elde tutanların iktidarlarını kuvvetlendirmek ve çok kez masum halk gruplarını yok etmek için kullanılan siyasî bir taktik olarak belirtilmektedir. Terörist ise; İhtilâlcı (terörist) sadece yok etme bilimini bilen terörü yöntem olarak benimseyen kişidir. Terörist açısından kendisince bozuk olarak kabul ettiği düzeni en süratli ve en emin yoldan yok etmek onun için bir zevk, bir teselli, bir ödül, bir memnuniyettir. Teröristin başarısı: Acımasız yok etmektir, Görüldüğü gibi günümüzde çokça kullanılan bir terim olmasına rağmen terörün ortak kabul görmüş bir tanımı bulunmamaktadır. Konu ile ilgili birçok tanım yapılmış, ancak uluslararası arenada ortak bir kavram üzerinde birleşilememiştir. Bunun nedeni de bir tarafın terörist ilan ettiğini, diğer tarafın özgürlük savaşçısı olarak nitelemesi ve çeşitli yollardan desteklemesidir. Terörün önemli özelliklerinden biri hedefini rasgele seçmesidir. Kurbanın ayrım gözetmeden belirlenmesi, korkunun yayılmasına neden olur. Eğer herhangi birisini hedef alması için özel bir neden yoksa hiç kimse güvenlikte değildir. Potansiyel hedef kendisini korumak için hiç bir şey yapamaz. Çünkü terörist kendi kurallarına göre yargılar ve kendi seçtiği yer ve zamanda harekete geçer. Bu da siyasal terör eylemlerinin önceden tahmin edilemeyeceğini ve keyfiliğini ortaya koyar. Terörün bütün biçimleri için geçerli olan diğer özellik ise acımasız, tahrip edici ve ahlâk dışı olmasıdır. Devam ediyorum, sayfa 66. sayfaya geçiyorum sayın başkan, c-Genel Olarak Terör Odaklarının Uyguladığı Safhalar. Terör odakları hedef aldıkları ülkeyi içten çökertmek amacıyla uyguladıkları stratejilerini dört aşamada gerçekleştirmektedirler. İdeolojileri ne olursa olsun hemen hemen her unsur bu aşamaları uygulamaktadır. Birinci Aşama: Hazırlık. İkinci Aşama: Örgütlenme.Üçüncü Aşama: Eylem.Dördüncü Aşama: İç Savaş. a-Birinci Aşama (Hazırlık):Terör açısından birinci bölüm "hazırlık" adı altında sürdürülen planlama faaliyetlerini kapsar. Bu faaliyetler arasında yapılacak en önemli iş, içten çökertilecek toplumun her yönüyle incelenmesi ve analize tabi tutulmasıdır. Amaç toplumları parçalamak olunca yapılması gereken de belirlenen kıstaslara göre zayıf yönlerinin daha derinleştirilip güçlü yönlerinin zayıflatılması olmaktadır. İlk aşamanın asıl hedefi yıkılacak toplumda aktarılmaya başlanan ideoloji doğrultusunda sempatizan kişi ve kuruluşlar oluşturmaktır. Diğer bir deyişle taban teşkil etmektedir. Uygulamaya konulan bu planın devlet tarafından illegal olarak nitelendirilmesine başlangıçta imkan yoktur. Zira ilk başlanan uygulamalar çok düşük düzeydeki masum ve makûl propagandalardır. İdari aksaklıklar, yanlış uygulamalar ve bir takım düzensizlikleri dile getirme gibi topluma düşük düzeyde kazandırılan bağışıklık giderek dozajın arttırılmasına imkan sağlamış olur.66. sayfanın son bölümü, özellikle dikkatinizi çekiyorum iddianame ye, Bu şekilde oluşturulan sempatizan kitle basit eylemlere başvurur ki Türkiye'de 1965'e kadar olan dönem bu aşamanın geçtiği dönemdir. Bu dönemde silahlı mücadeleden ziyade toplantı, gösteri yürüyüşü, miting, grev ve sendikal faaliyet şeklinde propaganda faaliyetleri görülmüştür. Sayın başkan, tekrar okuyorum, hatırlarda kalsın diye bi iddianame metni, Türkiye de 1965 e kadar olan dönem bu aşamanın geçtiği dönemdir. Bu dönemde silahlı mücadeleden ziyade toplantı gösteri yürüyüşü miting grev ve sendikal faaliyetler şeklinde propaganda faaliyetleri görülmüştür. Kimin görülmüştür, hayali Ergenekon örgütünün. Sayın başkan 1965 yılına kadar dediğine göre cumhuriyet ile yaşıt yani 1923 yılından başlıyor.  Şimdi yargılanan tutuklanan soruşturulan şahısların hepsinin ortaya çıkan başlıca kişiliği düşünce yapısı ulusal bütünlüğü, ulusal bağımsızlığı tek ve tek vatan tek millet çağrıları ve bu konudan taviz vermemeleri, anayasanın başlangıç hükümlerini göz önünde tutmaları. Bu bir tarafa konuluyor, şimdi iddianame savcılarının tespitine bakınız sayın başkan Türkiye’nin 1965 yılına kadar olan süreç Ergenekon denilen uyduruk hayali örgütünün ilk aşaması imiş!  Yani bundan şunu mu çıkartalım. Bu uyduruk hayali Ergenekon örgütünün cumhuriyetimizin kuruluşuna mı bağdaştıralım. Yada cumhuriyeti kuranlarla mı bağdaştıralım. Yani söylenmese bile üstü kapalı bu Cumhuriyeti kuranlar da hayali Ergenekon’un mensupları mıdır? Böyle şey olur mu? Bu iddianame savcıları Türkiye de Ergenekon uyduruk örgütünün 1965 yılına kadar olan faaliyetlerini nerden saptamışlar. Ne bulmuşlar, ne var, 65 yılına kadar ne varmış da bunu buraya yazmışlar. Neye dayanıyorlar. Hangi bilimsel makaleye dayanmışlar, hangi mahkeme kararından yararlanmışlar. Hangi somut olay ve failini ortaya koymuşlar, delilerini sunmuşlar, bunlar ortada yok. Bunlar ortada olmadığı gibi böyle bir örgütten devletimizin hiçbir istihbarat kurumunun haberi yok, ama savcılar yazmışlar. 1965 yılına kadar Türkiye’nin durumu bu örgütün hazırlık aşamasıdır. Sayın başkan yaz gitsin iddianame olsun böyle bir mantık olamaz. Yaz gitsin iddianame olsun olamaz. Savcılar CMK 170. maddeye göre delillerini ortaya koymak zorundadır. Bu iddianameyi okuyan insanlar ne düşünecekler sade vatandaşım benim. Ne düşünecekler, yani sade vatandaş bunu savcı yazmış olduğuna göre buna inanırsa kim kimin hakkında ne düşünecek. Esasında bu iddianame savcıların kendi kişisel siyasi sosyal düşüncelerine göre sanki bir tarih aydınlatma belgesi gibi yansıtılmaktadır. Bir hukuki belge olmaktan çıkmakta karışımıza bir siyasi belge olarak sunmaktadır. Hukuk bir yana bırakılarak hazırlanmış, bu iddianame ye ve bu kadar gerçeklerden uzak iddia ve tespitlere açıkçası söylenecek söz bulmakta zahmet çekiyoruz. Ve büyük üzüntü duyuyoruz. Şimdi 1965 yılına kadar Türkiye de yapılan ve bu örgüte mal edilen yasal gösteri yürüyüş siyasi parti toplantıları hangisini bu hayali örgütün faaliyeti sayacağız da hangisine yönelik savunma yapacağız. Bu nasıl bir isnattır. Bu nasıl bir kasti yorumdur. Bu nasıl bir ön yargıdır. Esasında esasında, sayın savcılar kendi iddialarını kendi bu çelişik beyanları ile kendi kendilerine ortadan kaldırmaktadırlar. İddianame devam ediyor sayın başkanım, b-İkinci Aşama (Örgütlenme):1965 e kadar bu hayali örgüt hazırlık aşamasını bitirmiş, ikinci aşamada bakalım ne yapmış, Örgütlenme aşamasında, ilk aşamada elde edilen veriler ışığında örgütlenme çalışmalarına başlanmıştır. Sempatizan kitle arasında sivrilen kişiler kendilerini destekleyen diğer kişiler ile birleşme ihtiyacını duyarak bir araya gelirler veya belirlenen kişilere belirli mihraklarca el atılarak bir araya getirilirler ve tehdit merkezinin öngördüğü şekilde eğitilirken, bir yandan da birbirleriyle irtibatlandırılırlar. Verilen eğitim, ileride her türlü görevi yapabilecek militan yetiştirmeye yöneliktir. Öte yandan oluşan ve muayyen bir eğitimden geçen örgütlerin, legal yandaş kuruluşlar veya illegal diğer yandaş örgütler ile irtibatlandırılmaları sağlanır. Özellikle legal güçlü kuruluşları elde etmeye yönelik sızmalar, şehir ve kır gerillası halinde teşkilatlanmalar hep bu safhada ele alınan konulardır. Böylece elde edilen güç birliği ile yasal olmayan silahsız toplu eylemler ve silahlı münferit eylemleri başlatacak zemin hazırlanmış olur. Korsan mitingler, işgaller-pankart ve afişlemeler, gizli bildiri ve yayınlar-hücresel faaliyetler ile küçük çapta silahlı eylemler. Şimdi bundan sonra 3. aşamaya geçiyor iddianame 1965 yılına kadar sendika faaliyeti vesaire ortaya bir şey konmadı, ama bir yorum yapıldı savcılarca, Türkiye nin 1965 yılına kadar bulunduğu bütün aşama, bütün faaliyetler örgütün faaliyeti gibi takdim edildi, hiçbir dayanak belge yok bunlar yazıldı, peki 1965 yılından sonra bu vehmedilen niteliklere ilişkin bu örgüt hangi faaliyeti göstermiş, ikinci aşamada ne yapmış bu örgüt, ikinci aşamaya ilişkin hiçbir belge yok. Kimler ikinci aşamada bulunmuşlar kimler birinci aşamada bulunmuşlar, ne zaman kurmuşlar, onlar da yok. Demek ki bu örgüt ikinci aşama ile ilgili savcıların dikkatini çeken hiçbir şey yapmamış, iddianame devam ediyor, Üçüncü Aşama Eylem:

Başlatılan bu aşamanın amacı yandaş legal kuruluşların da örgütlü desteği ile eğitilmiş örgütlerin öncülüğünde şehirde ve kırda toplu silahlı eylemleri başlatarak halkı sindirmek, devlet güçlerini zaafa uğratarak toplum-devlet bağını parçalamak ve yönetimi ele geçirmek için gereken ortamı hazırlamaktır. Bu aşama sonunda devlet güçlerinin yetersizliği vurgulanır, toplumun devlete olan güveni kaybolarak halkta büyük bir moral çöküntüsü ve teslimiyet duygusu başlatılır. Terör eylemleri denilen silahlı ve bombalı saldırılar, etkin kişilerin öldürülmeleri, sabotajlar, silahlı soygunlar, yerleşim yerlerine yapılan silahlı baskınlar bu safhanın belirgin özelliklerindendir. İddianameye baktığımızda bu 3. aşama ile ilgili de iddianame savcılarının somut bir olay veri koymadığını görüyoruz. Delil de ortaya koymuyorlar demek ki bu hayali örgüt 3. aşamayı da geçmiş. 3. aşamayı da geçmiş ama bizim MİT’imiz, Genelkurmay’ımız. Emniyet Genel müdürlüğümüz habersiz. d-Dördüncü Aşama İç Savaş: Bu safhanın hedefi yönetimi ele geçirmektir. İçten çökertme tekniğinin son adımı olan bu aşamada, artık çeşitli bölge, yerleşim yeri ve hatta büyük şehirler ele geçirilerek üsler kurulur. Devlet güçleri ile açıkça silahlı mücadeleye girilir, kurtarılmış bölgeler kendi teşkilatlarını birleştirerek düzenli illegal birlikler tesis edilir. Bu esnada dış güçlerin para, malzeme, personel ve teknik yardımları ile iç savaş başlatılarak içten çökertme işlemi tamamlanır. Yine 4. aşama ile ilgili de bir açıklama yok, şimdi ben açıkçası öğrenmek istiyorum hem hukuken hem siyaseten hem de vatandaş olarak 1965 yılına kadar Türkiye nin ortamı bu hayali örgütün hazırlık aşaması ise Türkiye şu an hangi ortamda hangi aşamada hangi yıllarda hangi aşamayı geçirdi. Bunu gerçekten bilmek bizim hakkımız ama iddianame de ortaya konmadığını görüyoruz. Şimdi D terör suçları, iddianame devam ediyor, 3713 Sayılı Terörle Mücadele Kanunu’nun 3. maddesinde "26.09.2004 tarihli ve 5237 sayılı Türk Ceza Kanunu’nun 302, 307, 309, 311, 312, 313, 314, 315 ve 320 nci maddeleri ile 310 uncu maddesinin birinci fıkrasında yazılı suçlar, terör suçlarıdır." denilmektedir. Yapılan soruşturma sonucu, Ergenekon Terör Örgütü'nün Türk Ceza Kanunu’nda belirtilen ve Terör suçu olarak kabul edilen suçlardan Türk Ceza Kanunu’nun; 312, 313, 314 ve 315. maddelerindeki suçları işlediklerine dair yeterli delil elde edilmiştir. Sayın başkan, burda bir atlama görüyoruz. Atlama şu, o sayılan eylemlerin terör suçu sayılabilmesi için terörle mücadele yasasının 1 ve 2. maddelerindeki yapılan terör tanımına uygun o amaçla yani nihai hedef Türkiye’nin anayasal yapısını değiştirmek silahla değiştirmek yasa dışı yöntemlerle değiştirmek, demokrasiye aykırı yöntemlerle değiştirmek, demokrasiyi ortadan kaldırmak için yapılmış olması lazım. Bu amaçla işlenen bu sayılan şablon suçlar ancak terör suçu sayılabilir, burası atlanmış sadece sadece 302,307 şablon suçlar sayılmış, şimdi bu suçlar yada işlenen münferit işlendiği varsayılan suçlar, münferit olaylar bakımından terörle mücadele yasasının 1 ve 2. maddesindeki nihai amaca sağlamaya yönelik hangi eylemler olduğu, bu varsayılan hayali örgüt ile ne gibi bağlantıların olduğu iddianame de ortaya konulmamaktadır. Burda da ortaya konulmuyor. NATO kuruluşu, 65ine kadar hazırlık aşamasını tamamlamış, ikinci üçüncü aşamaları geçmiş ve dördüncü aşamaya gelmiş mi gelmemiş mi belli değil, ama silahlı eylemlere geldiğine göre öyle varsayıldığına göre demek ki birden bire son bölüme gelmiş, bir örgütten bahsediliyor. Sayın başkan, tekrar söylüyoruz ceza hukukunun olmazsa olmaz kurallarından birisi isnadın anlatılıp öğrenilmesidir. İsnat yani yani hangi sanığın failin ve fiilin zaman mekan delil ve bağlantıları ile ortaya konması lazım. Bunun yapılmaması anayasamız Avrupa insan hakları sözleşmesinin öncelikle özgürlük ve güvenlik hakkının adil yargılanma hakkının ve buna ilişkin hükümlerin CMK daki anayasadaki buna bağlı kavramların tamamı ile yok farz edildiğini görüyoruz. Nerede ise Türkiye’nin kuruluşundan bu yana her türlü siyasi sosyal faaliyeti bunun yanında işlenen suçları, diğer terör örgütleri ve örgütsel faaliyet eylemlerini, Ergenekon uyduruk örgütüne yıkma iddiası karşısında söylenecek söz yoktur. Açıkçası burası hukukken sözün bittiği yerdir. İddianamede devam ediyor E -Terör Amaçlı Suçlar ve Legal Görünüşlü Faaliyetler: Türkiye'deki birçok terör örgütü de örgütsel faaliyetlerinin devamı için banka soymaktan, uyuşturucu ticaretine kadar birçok suçları işlediklerinden 3713 Sayılı Terörle Mücadele Kanunu’nda yapılan değişikliklerden sonra 3713 Sayılı Terörle Mücadele Kanunu’nun 3. ve 4. maddesinde belirtilen terör amacıyla işlenen suçların kapsamı genişletilmiş ve cezaların arttırılması zorunlu hale getirilmiştir. Şüphelilerin terör örgütü adına gerçekleştirmeyi düşündükleri bütün gelir getirmeye yönelik suçların tamamı da Ergenekon terör örgütünün idamesi ve devamlılığı için yapıldığı,  tekrar söylüyorum sayın başkanım, şüphelilerin terör örgütü adına gerçekleştirmeyi düşündükleri bütün gelir getirmeye yönelik suçların tamamı da Ergenekon terör örgütün idamesi ve devamlılığı için yapıldığı, Ergenekon terör örgütünün amaçlarına ulaşmada lazım olan finansal desteğin sağlanması maksadıyla gelir getirici legal ve illegal alanlarda faaliyetleri gösterdikleri anlaşıldığından tüm bu eylem ve fiillerin terör amacıyla işlenmiş suçlardan kabul edildiğinden 3713 Sayılı Terörle Mücadele Kanunu’nun 5. maddesi gereğince artırım yapılması zorunlu olmaktadır. Şimdi yine isnadın kaybolduğu fail ve fiilin kaybolduğu bir durum ile karşı karşıyayız. Yani yasal gayri yasal bütün ticari faaliyetler siyasi faaliyetler sosyal faaliyetler bu uyduruk hayali Ergenekon örgütünün faaliyeti içinde mi sayılacak öyle mi sayılıyor. Öyle sayılmış, eğer öyle sayılıyorsa şunu da söylemek gerekir, devlet Güvenlik Mahkemelerinin kuruluşu onların yerine kurulan mahkemelerin yani halen faaliyet gösteren mahkemelerin kurulma ve faaliyet sebebi de uyduruk Ergenekon örgütünün faaliyeti sayılabilir. Bu mahkemelere ve diğer mahkemelere tanınan hakim ve savcıların atanma biçimi ve ………..iddianame savcıları dışında onlar da uyduruk Ergenekon  faaliyetinin kapsamı içine dahil edilebilir. Belki bakkal Mehmet efendinin, kapıcı hasan efendinin, bir menfaat ilişki içinde olması da uyduruk hayali Ergenekon örgütünün faaliyeti içersinde sayılabilir. Hatta hatta geniş kapsamlı tutulan sınırlara göre tır şoförleri de muhtemelen örgüt taşıyıcılarıdır, Türkiye’nin tanınmış iş adamları, sanayicileri bu örgüt içindedirler. Örgüt ile işbirliği yapmaktadırlar. Çünkü bu davada sanık olarak ortaya konan bazı kişilere mesela “merhaba” demekte büyük bir gaflettir. Merhaba dediğiniz zaman bu insanlık faaliyetidir aynı zamanda hukuki ve siyasi faaliyettir. O halde bu da Ergenekon suçu sayılabilecektir. Veya bazı siyasiler öğretim görevlileri, sendikacılar sanıkların uğradıkları haksız yasa dışı uyduruk Ergenekon iddiaları karşısında geçmiş olsun dediklerinde de bir telefon ettiklerinde de derhal örgüt üyeliğinden yargılanabileceklerdir. Çünkü iddianamede çizilen tablo yapılan yasal yada yasa dışı her türlü eylemi, her türlü faaliyeti Ergenekon hayali örgütünün faaliyeti şeklinde takdim etmektedir. Sayın başkanım bu nasıl bir suçlamadır, ben açıkçası akıl erdiremiyorum. Her türlü yasal eylem ve faaliyet Ergenekon terör örgütünün faaliyetidir şeklinde bir yaklaşım nasıl bir suçlamadır.  Yani biz de mi hukuk bilgisi noksandır, yoksa iddianameyi yazanlar CMK yı alıp okumamışlar mıdır? Cumhuriyet tarihinin en belirsiz iddialarını içeren iddianame ile karşı karşıyayız. Bu nedenle cumhuriyet savcılarını tarihi ve kamu vicdanına ve milletin vicdanına havale ediyoruz. İddianame devam ediyor.  Kuvva-i Milliye dernekleri ile alakalı olarak yapılan ayrıntılı çalışmalarda yukarıda yazılan örgütün gençlik yapılanmasıyla ilgili dokümanlarda kurulması gerektiği belirtilen dernek ve vakıfların tüzüklerinin de bu dokümanlarda belirtilen örgütün temel amaç ve felsefelerine uygun olarak hazırlandığı hepsinin kuruluş tarihleri isimlerinin benzerliği ile eylem ve faaliyetlerindeki benzerlikler de göz önünde tutulduğunda bu derneklerin devlete ve millete hizmet amacıyla kurulmadığı anlaşılmaktadır. Şimdi sayın başkan iddianamede böyle diyor. Yani demek ki aynı amaç altında benzer dernekler kurulursa o halde bu derneklerin bir örgütsel bağı vardır, esasında bunlar devlete ve millete hizmet amacı ile de kurulmamıştır. Sayın başkan o zaman Türkiye deki bütün özürlüler derneklerini de terör örgütü mü sayacağız, böyle bir yaklaşım olabilir mi. demek ki tam bağımsız ülkesi ile milleti ile bölünmez bir bütün laik demokratik sosyal hukuk devletini savunan güçlü ve bağımsız ordu, meclis, hükümet, yargı isteyen herkes, her dernek ve kuruluş, yada bunları istemeyen insanlar, bir şekilde kişi ve kurumlar bu örgütün bir parçasıdır. Düşününüz ki savunmamızın başında bahsettiğimiz yasa dışı Ergenekon havuzu ne kadar büyük açılmış, demek ki kapıcı Mehmet efendinin aldığı bahşiş, kazanç getirdiğine göre Ergenekon terör örgütünün kazanç getirme faaliyeti sayılabilecektir. Yani mevcut hükümeti eleştiren her kişi ve kurum, rahatlıkla örgüt üyesi suçlaması ile suçlanıp göz altına alınabilecektir. Kendilerine kişisel ve özel hayatları ile ilgili yasa dışılar sorulabilecektir. 60 ihtilalini beğeniyor musun, beğenmiyor musun? 80 ihtilali ile ilgili ne düşünüyorsun böyle sorular sorulabilecektir. Hükümet yanlısı  medya tarafından da bangır bangır yayınlar yapılarak işte suçlu diye haykırılarak bütün parmaklar şahısların gözüne sokulabilecektir.  Böyle bir hukuk anlayışı böyle bir demokrasiyi kabul etmek mümkün değildir. Sayın mahkemeden bütün bu hukuki aykırılıklara dur denilmesini, yargının ağırlık ve gücünün tüm Türkiye ye gösterilmesini talep ediyoruz. Bunları denetlemek görevi sayın mahkemenizdendir, netice itibarıyla bu kararı vereceğinize inanıyoruz sayın başkan. İddianamede devam ediyor. Aksine bu derneklerin Ergenekon terör örgütünün gizli amaçlarına hizmet edip legal yönden taban ve taraftar sağlama ile örgüt çıkarları doğrultusunda alınan kararların uygulanması ve lobi faaliyetleri için kuruldukları açıkça görülmektedir. Ne var bunu ortaya koyan, ne var, yani iddianame de bunu ortaya koyan delil ne var,  Ayrıca derneklerin üye sayılan ve milli hassasiyetler konusunda yaptıkları çalışmalarla da Türk milletinin hassas olan milli ve manevi değerlerini, kendi çıkarlarına alet edip ülkede etnik milliyetçiliği körükleyerek Türk-Kürt çatışmasına zemin hazırlayarak milli bütünlüğü korumaya değil zedelemeye yönelik provokasyon amacıyla çalıştıkları ortaya çıkmaktadır. Sayın başkan, burada bir sürü bir değişik yani birçok insanlar var hepsini milliyetçilik anlayışı farklı, açıklasınlar kamuya yansıyan şeyler var. Birçok anlamda milliyetçilik anlayışı farklı bu da doğal. Ama insanların ulusal değerlere bağlılığı ulusal değerlere özen göstermesi ve bunları kendine manevi destek kabul etmesi gelecek hedef belirlemesi bu konuda nasıl bir suç oluyor, nasıl bir örgütsel bağlantı kuruluyor yani Türkiye de ulusal değerlere sahip herkesi muhalefet partilerinden tutun, devletin üst kademesinde görevli olanlardan tutun, ulusal değerlere sahipler milliyetçi değerlere sahipler diye hapislere mi dolduracağız. Bu iddianame nin içeriğine mi alacağız. Ergenekon havuzuna itip kirletecek miyiz? Bunu anlamak mümkün değildir. bu yöndeki iddiaların da hiçbir yasal dayanağı yoktur. bu şekilde devam ediyor iddianame, Türkiye Cumhuriyeti Devletinin ve yüce Türk Milletinin tüm dünyada tarihten beri şerefli, insancıl, itibarlı, cesur ve mert olan imajını hırsız, terörist, uyuşturucu kaçakçısı vs olarak tanıtmaya hizmet ederek oluşturdukları anarşi ve güvensizlik ortamıyla devlet otoritesini zaafa uğratıp kendilerini daha güçlü kılmaya çalışmaktadırlar. Böyle bir ortamın Türkiye cumhuriyetine ve Türk Milletine mi yoksa düşmanlarımıza mı yaradığı her türlü izahtan varestedir. Dolayısıyla Ergenekon terör örgütünün kime hizmet ettiği daha iyi anlaşılmaktadır.  Şimdi ben buradan anlamadım bir şey. Hırsız denmesi birine birilerine terör faaliyeti mi oluyor, birilerine terörist denmesi terör faaliyeti mi oluyor. Birilerine uyuşturucu kaçakçısı denmesi terör faaliyeti mi oluyor. O halde eğer hırsızlık yapana, yolsuzluk yapana terör faaliyetinde bulunanlara bunları söyleyemeyeceksek ne söyleyeceğiz. Bu yöndeki kişisel değerlendirmelerinde hukuki bir değeri olmadığı kanaatindeyiz. İddianame devam ediyor, Yine yukarıdaki dokümanlarda tarihte birçok kez büyük devletler kurup dünya insanlarına devlet kurmayı öğretmiş Türk Milletini beceriksiz ve dünyadaki gelişmelerden habersizmiş gibi algılayıp sentezleyen yazılarının sonunda da "Bu nedenle terör grupları mutlaka kontrol altında tutulmalı, gereğinde "naylon terör grupları" oluşturularak, terör dünyasına yön verilmeli ve güçlü istihbarat örgütlerinin kurguladığı oyunun içinde mutlaka yer alınmalıdır.  Denmiş.  Şimdi denilmek suretiyle sözde milli menfaatleri güçlü istihbarat örgütlerinin kurguladıkları oyunların içinde mutlaka yer alınmalı denmek suretiyle de kime hizmet ettiklerini açıkça ortaya koymaktadırlar. Sayın başkan, Türk milletini beceriksiz dünyadaki gelişmelerden habersizmiş gibi algılayıp sentez yorumlar. Yani sanıklardan hiçbirinin ben hatırlamıyorum bu iddianamede de görmedim savunmalarında, bu Türk milleti beceriksizdir. Lafına rastlamadım. Dünyadaki gelişmelerden habersizdir lafına da rastlamadım. Hangi nedenle bu buraya konulmuş yani kim demiş, türk milleti beceriksizdir, dünyadaki gelişmelerden habersizdir diye. Bir de altına yorum yapmışlar, demek ki kime hizmet ettiklerini açıkça ortaya koymaktadır. Açıkçası savcıların bu dolaylı yorumunun isnadının da bir hukuki dayanağı yoktur. Devam ediyor iddianame, Yine gerektiğinde kontrol altında tutulan naylon terör örgütlerinin yapmış oldukları bu eylemler sonucu ortaya çıkan durumları örgütün menfaatlerine uygun olarak kullanmak. Gerektiğinde siyasal iktidarları dize getirip menfaatlerine göre yönlendirmek için Ergenekon dokümanında; Terör bölümünde belirtilen Kişisel çıkarlar adına siyasete yönelmiş ve ulaşabilmek adına her şeyi mubah sayabilen siyasilerin engellenebilmesi için; geriye kalan tek yol Suikasttır denmiş. Suikast işlenmesi gibi; tamamen yasadışı ve insanlığın menfaatlerine aykırı ve bütün dünyada suç olarak kabul edilen eylem ve fiillerle Türkiye Cumhuriyetini sözde esaretten kurtarıp tam bağımsızlığına kavuşturmayı amaçlamaktadırlar. Valla ben esasında bu iddianamede ileri getirilen zaman mekan şahıs sınırı tanımayan anlaşılmaz suçlama ve iddianame karşısında açıkçası iddianamenin kime ve neye hizmet ettiğini bende anlayamadım. Demokrasi ve hukuk için çalıştıkları mı yoksa başka mı amaçlar güttükleri yargılama sonunda belli olacaktır. Bu kapsamı sınırsız, eylemleri sınırsız,  suçlamalar yüce yargıdan elbette cevabını alacaktır. Sayın başkan böyle bir suçlama olabilir mi, cumhuriyet tarihinden bu güne kadar iddianame tanzim edildiği tarihe kadar yasal yasa dışı kar getiren her şey bu örgütün faaliyeti gibi, böyle bir isnat olabilir mi böle bir suçlama olabilir mi. tarih yok zaman yok kişi yok olay yok delil yok ama cumhuriyet tarihinin kuruluşundan bu güne kadar bütün suçlar bir örgütün yada bu sanıkların faaliyeti, bunu anlamak mümkün değildir. Kabul etmek de mümkün değildir. F-Devleti Ele Geçirme Amacı: Şüpheliler bu örgütle çeşitli süreçler sonunda devletin tüm birimlerine sızıp devleti ele geçirmeyi amaçlamaktadırlar. Kurulan istihbarat birimi ile de bu amaçlarına ulaşmayı hedeflemekte, kurulan ulusalcı vakıf ve dernekleri istihbarat elde etmede kullandıkları gibi, çeşitli internet siteleri ve yayın kuruluşlarını da hem baskı unsuru hem de örgütün amacının propagandasını yapmaktadırlar. Sayın başkan, kim kurmuş istihbarat birimlerinde kim var, istihbarat birimlerinin görevlisi istihbarat birimlerinin açtığı vakıf dernek internet sitesi bunlar belli mi hayır. Ama bakıyorsunuz yine şahıs mekan zaman fail fiil tamamen yok edilmiş, baştan sona her şeyin kaybedildiği bir suçlama ile karşı karşıyayız.  “G İddianame de,  Darbe Yapmak için  Zemin  Oluşturulması  Amacıyla  Kaos  ve  İç Karışıklıklar Çıkarılması Planlama ve Eylemler: Dosyadaki örgütsel içerikli tüm dokümanlardan kendi görüşlerine uymayan devlet adına yapılan tüm icraatları de ihanet olarak algılayıp devlet yöneticileri ve siyasi otorite ile tüm sivil toplum kuruluşlarını yabancı devlet istihbaratları adına çalışıp Türk Ulusuna ihanet etmekle suçlamaktadırlar. Bu amaçla örgüt üyeleri ve bağlı derneklerin, kamuoyu oluşturup Ergenekon terör örgütü amaçlan doğrultusunda toplu eylem ve gösteriler yaptıkları anlaşılmıştır. Özellikle son yıllarda Türk- Kürt Çatışması çıkarmaya yönelik toplu gösteri yürüyüşler, bayrak eylemleri, şehit cenazelerindeki provokatif eylemler Ergenekon örgütü tarafından organize edildiği açıkça anlaşılmadır. Sayın başkan iddianame savcılarının hayali gerçekten çok yüksek, bunları hayal edebilirler. Ama iddianame yazdıklarında somut verilerini ortaya koymak zorundadırlar. Türk kürt çatışması çıkarmak için hangi eylemi yapmışlar, ne zaman yapmışlar, kimler katılmış, kimler tarafından organize edilmiş, kim emir komutasını vermiş böyle bir şey yok. toplu gösteri yürüyüşleri, Türkiye de her gün birçok yerde toplu gösteri yürüyüşü oluyor .üç kişilik beş kişilik on kişilik yüz kişilik on milyonların katıldığı hangisi hangi zamanda  yapılan bunun faaliyeti, bir acısı bayrak eylemleri, şehit cenazesindeki provokatif eylemler, sayın başkan her gün bir evladımız şehit oluyor, her gün bir askerimiz şehit oluyor. Milletin içi yanıyor bağrı kanıyor, analar babalar ağlıyor, yani bu kadar kanların döküldüğü bir memlekette şehit cenazesinde insanların isyan etmeleri, suç mudur? Bu nasıl bir anlayıştır. Ha birileri kalkıp örgüt elebaşısına sayın diyorsa, insanlar da buna isyan ediyorsa bu da suç ise bunu suç olarak kabul etmek mümkün değildir savcıların kastı bu ise benim hatırladığım kadarı ile bir mahkeme sayın kelimesi nedeni ile ilgili şahsı tazminata mahkum etmiştir. böyle şehit analarını bu ülkenin şehitlerini gazilerini üzecek binlerce insanımızı üzecek şekilde bayrak eylemlerini, şehit cenazelerini iddianamenin içersine katmalarını açıkçası kınıyorum. Ve şiddetle kınıyorum. Ve bunu tarihler ve yasalar önünde bir şeklide hesaplarını vereceklerini söylüyorum. Şehit cenazelerinden hangisi şehit cenazelerinden hangisi provokatif eylemdir. Bular ortaya konmadan şehit cenazeleri gibi bakın iddianame den okuyorum sayın başkan, Türk Kürt çatışmasına yönelik eylem, toplu gösteri yürüyüşleri bayrak eylemleri, şehit cenazelerindeki provokatif eylemler, sayın başkan kendi oturduğum sitenin bahçesine on metre on beş metre iki senedir bayrak asıyorum bayramlarda da şehit cenazeleri olduğu zaman da astırıyorum. Gurur duyuyorum. Gurur duyuyorum eğer bu 150 metre kare bayrak astığım bir terör örgütü ise terör faaliyeti ise bunu da kabul etmiyorum. bunu suçlamaları yapanların kendisine iade ediyorum.  Bu ülkede bu ülkede şehit gelmedik ev kalmadı, köy kalmadı? Bu insanlar şehitlerin arkasından ağlayamaz mı? Terör örgütlerine hangi terör örgütü olursa olsun tepki gösteremezler mi. bu tepkilerde ölçüsüz olmuşlarsa bu bir yasal suç teşkil ediyorsa elbette gereği yapılacaktır. ama şehit cenazelerindeki provokatif eylemler şeklinde bir suçlama yapılması açıkçası hukuka aykırıdır. Devam ediyor, "Ergenekon" dokümanında" 4/b-  Güçlü Bir İstihbarat Örgütünün anahtar” başlığı altında; 21 yüzyılda istihbarat örgütünün anahtarının uluslararası finansal organizasyonları engellemek olacağı belirtilmiştir. İstihbarat örgütleri para politikalarının türlü senaryoları ile ülkelerdeki hükümetleri rahatlıkla devirebileceği ya da çıkar ve amaçları doğrultusunda yönetimler uygulamaya mecbur bırakacakları, Ergenekon 'unda kaçınılmaz bir biçimde çağın ve koşulların gereği olarak ekonomi alanında çok etkin faaliyetler uygulamaya koyması ve para akışını kontrol altına alma zorunluluğu olduğu belirtilmiştir. Zaman zaman da örgütün menfaatleri için ülke için, şimdi doküman böyle söylüyor iddianame devam ediyor, zaman zaman da örgütün menfaatleri için ülke içinde  kargaşa ortamı yaratıp halkta panik ve kutuplaşmalara yol açacak eylemleri yapmayı benimsedikleri gibi çeşitli eylemleri de bilfiil organize ettikleri ortaya çıkmaktadır. Neyle, hangi delil ile, hangi olay, yani bakınız zaman zaman da örgütün menfaatleri için ülke içinde kargaşa ortamı yaratıp halkta panik ve kutuplaşmalara yol açacak eylemler benimsedikleri, çeşitli eylemlerde bir fiil organize ettikleri, sayın başkanım kim nerede ne zaman, kimi organize etmiş. Nerede bu eylemler, nerde CMK nın 170. maddesi, diğer bıraktım hukuki maddeleri, anayasayı falan bıraktım CMK 170 nerde. Zaman mekan mefhumu nerde. 9 nolu gizli tanık ifadesinde, 1995 yılında ilimiz Gaziosmanpaşa ilçesi Gazi Mahallesinde meydana gelen kahvehane tarama ve adam öldürme olaylarının bizzat Veli Küçük'ün talimatı ile gerçekleştirildiğini, Hablemitoğlu'nun öldürülmesi olayının yine Veli Küçük'ün talimatı ile yapıldığını" beyan etmiştir. şimdi iddianame böyle, şimdi sayın başkanım, 9 nolu gizli tanık, demiş ki 1995 yılında gazi mahallesi olaylarını Veli Küçük’ün talimatı ile yaptırdıklarını, yapıldı. Hablemitoğlu’nun öldürülmesi olayında Veli Küçük talimatı ile yapıldı. Tamam bu böyle beyan edebilir, doğrudur, gizli tanık böyle bir beyan vermiş olabilir peki gizli tanığın beyanı özürlü bir beyan. Denetlenmeye tabi beyan bu gizli tanık 9 nolu gizli tanık denetlenmiş mi savcılarca kaç yaşında, Veli Küçük ile ne ilişkisi var. bir husumeti var mı? o somut olaylar bakımından adamın ilgisi var mı? bunlar ortaya konmamış yani şimdi kalkıp dese Kenedy i Veli Küçük öldürttü, Veli Küçük’ü getirip buraya tıkacak mıyız? Yani bir gizli tanık böyle bir beyan verdi diye yada gizli tanık kalkıp dese ki Türkiye deki dünyalardan suçlardan hepsinden Veli Küçük sorumlu yada başkası sorumlu, böyle bir beyana itibar edecek miyiz? Hani bunun somut verileri, somut delilleri, bunu buraya yazdıkları zaman savcılar bu gizli tanığın beyanlarını doğrulayan diğer delilleri yer zaman mekan olarak da ortaya koymak zorundadırlar. Eğer bu konmuyorsa bu başlı başına hukuka aykırı bir suçlamadır. Yani gizli tanık nerden biliyormuş, nasıl biliyormuş, husumeti var mı yok mu bunların hiçbiri ortaya konmamış, araştırılmamış, araştırıldı da araştırıldı da dosyaya iddianame ye yansıtılmamış,  bu konuda bu konuda Veli Küçük bu işi yaptırdı ise Hablemitoğlu nu öldürttü ise şimdi başka bir sorun ortaya çıkıyor, sayın başkan bu iki davanın, davası görüldü. Görülüyor. Hem 1995 yılı gazi davası, hem Hablemitoğlu cinayetinin davası. Soru şu, bu davalarla ilgili bu devletin istihbarat kurumları görevini yapmamışlar mı.? Böyle önemli eylemlerde emniyet genel müdürlüğü uyumuş mu? Mit uyumuş mu? Askeri istihbarat uyumuş mu? O mahkemenin o davalara bakan savcıları uyumuş mu?  Hakimler aymazlık içerisinde mi bunun delilleri varken işlem yapmamışlar da sadece gizli tanık ın beyanına göre savcılar sanki böyle olmuş gibi gösteriyorlar. Ben açıkçası şunu beklerdim, bu gizli tanık ın beyanları ile beraber bu bahsedilen iki olayın delilleri yan yana konulur, gizli tanığın delilleri test edilir, devletin istihbarat kurumlarının verdiği istihbarat bilgiler de yan yana koyulur, o zaman biz şöyle bir sonuca vardık denir. Hayır öyle yapmıyorlar, dava dosyaları bir tarafa orda çalışan hakim ve savcıları da bir şekilde jandarma polisi de kolluk görevlilerini de dolayısıyla görevini yapmamakla suçluyoruz. Ama o davalarla ilgili bir gizli tanık ifade verdi diye Veli Küçük bu işi yaptırmıştır. Hablemitoğlu nu da öldürtmüştür gibi anlaşılmaz bir hayali beyanı buraya koyuyoruz bu kabul edilebilir mi. devam ediyor iddianame, Diğer taraftan şüpheli Sedat Peker'in 2004 yılında yaptığı telefon konuşmalarında eskiden kahvehane tarama gibi olaylar yaptıklarını söyleyerek bir bakıma Gazi olaylarını doğrular nitelikte konuştuğu görülmüştür. Sayın başkan, Sedat Peker 2004 yılında kendi adamlarına mı başka bir adamlarına mı kime kahve tarattığı belli değil, yada tarattırdı mı tarattırmamdı mı somut olay yok. ve üstelik 2004 yılındaki dinleme ile ilgili davanın bir başka mahkemede görüldüğü muhakkak. Bu dava soruşturmaya 2007 yılında başladıklarına göre, buradaki dinlemeler bu dava ile ilgili değil. ilgili mahkemesinde bu dinlemeler görülüyor tartışılıyor inceleniyor. Ha onlar bu Veli Küçük falan bağlantısını kurmuyorlar, ama hiç ilgisiz bir telefon buraya monte ediliyor, bak 95 te kahve tarama olayı vardı, oda bir telefonda bir kahve taramasından bahsediyor, demek ki Sedat Peker i de bu arada dahil ediyorlar. Onlar da bu işin içinde üstelik bu gizli tanığın beyanını acayip bir telefon dinlemesine dayanarak ispat etmeye çalışıyorlar, bu anlaşılır gibi değildir. Sedat Peker bir suç örgütünün lideri olabilir, ilgili mahkemesi davasına bakar, cezasını verir, beraatını verir, adam öldürtmekten kahve taratmaktan işlem yapar. Ama bu davanın konusu bu değildir. eğer bu davanın konusudur diyorlarsa bunun somut verileri delilleri ortaya konulmalıdır.  Burada bu zorlamalı sürekli sanıkların aleyhine yapılan yorumları CMK’nun 160/2. maddesi ile bağdaştırmak mümkün değildir. Savcıların sanıkların lehine ve aleyhine olan delilleri beraber toplamak yükümlülüğünü tekrar mahkemenize hatırlatmak istiyorum. fakat bir gizli tanık ve arkasından 2004 yılında yapıldığı anlaşılan ne için söylendiği belli olmayan tape sinin tamamı ortada bulunmayan bir telefon tapesini alıp bak hem Veli Küçük, hem de Sedat Peker gizli tanığın beyanlarını doğrular şekilde bu işleri yapmışlar gibi bir anlam ortaya katmak, bir suç isnadında bulunmak gerçekten hukuk devleti ilkesi ile bağdaşmamaktadır.  İddianame devam ediyor. Soruşturma kapsamında yapılan dönemdeki çalışmalarda; "Ergenekon" terör örgütünün; Ülkemizde Türk-Kürt çatışmasının başlamasına sebebiyet verecek DTP'li Ahmet Türk, Osman Baydemir ve Sebahat Tuncel gibi şahıslara suikast hazırlıkları ve planları yaptıkları tespit edilmiştir. Bu tespitler üzerine olayı gerçekleştirecek, tetikçilik yapacak olan sabıkalı ve yakalamalı şahıs yakalanmış ve istenmeyen olayların önüne geçilmiştir. sayın başkan, vurgulamaya dikkatinizi çekerim, plan yapmışlar, tetikçilik yapacak şahıs sabıkalı ve yakalamalı bir  şahısmış. Tabi ki tetikçilik yapmak suç, ama burda özellikle vurgulanıyor bu tetikçi hem sabıkalı hem yakalamalı. Bak bu bizim iddialarımızı doğruluyor gibi vurgu yapılıyor anlam katılıyor. Şimdi bu ilgili bölümde biz yine detayları ile açıklayacağız. Fakat şimdi bu adamların ismi geçen şahısların beyanlarına baktığınızda, ücret karşılığında çok büyük ücretler karşılığında bu işi yapmayı hayal ediyorlar. Niyetleri böyle, sonra vazgeçtiklerini falan söylüyorlar, soru şu, sayın başkanım, seksen yıllık NATO destekli bir örgüt devletin her tarafına ulaşmış, her türlü adamı yetiştirmiş, yetiştirdiği varsayılan bir örgüt o ifadelerde bahsedilen 500 bin dolar vesaire verecek bu adamlara mı suç işletecekler, yakalanacakları zaten belli, yani böyle bir deneyime sahip örgüt bangır bangır telefonda konuşan ağabeycim 500 bin doları kapacağız, Ahmet’i Mehmet i öldüreceğiz, isteseler de istemeseler de öldüreceğiz, Türkiye varsın yıkılsın biz cebimizdeki paraya bakalım diyen adamları mı işletecek bu suçu. Bunun akla mantığa uygun bir  yeri var mı? sonra kafalarına şapka alacak parayı bulamayan örgüt bu adamlara nerden bulacak 500 bin doları verecek. Şimdi bu psikolojisi kişiliği iddianame den anlaşılan şahıslarla bu davada yargılanan başta müvekkilim kemal Alemdaroğlu Güler Kömürcü , soruşturulan kişiler içersinde Sinan Aygün, Hurşit Tolon, Mustafa Balbay, İlhan Selçuk, Doğu Perinçek  gibi örgüt yöneticisi kurucusu olan ………….şahıslar arasındaki bağ ve ilgi nedir. Nedir bu şahıslarla olan ilgi bağ. Ne konmuştur ortaya var mı bunun delili, ha bu şahısların küfürlü konuşmaları, kişisel halleri mantaliteleri eski sabıkaları Ergenekon havuzunun suyunu bulandıran malzeme olarak ileri sürülmüştür, konmuştur. Bu eylemlerin sözden öteye gitmediği de ortadadır. Şimdi iki kişi telefonda konuşabilir. Gel kardeşim biz şu işi yapalım vesaire diye. Konuştu sayın başkan varsayalım ki bırakın bu Ergenekon davasını vesaire. A şahsı ile B şahsı konuştu telefonda kardeşim biz Ahmet i öldürelim 500 bin lira da para alalım. Ahmet i öldürmekten hakkında dava mı açılacak. Öldürmeye teşebbüsten dava mı açılacak. Adam parayı aldı vazgeçti. Parayı alıp vazgeçtiği zaman parasını aldığı kişi bakımından dolandırıcılık suçu oluşur, ama parayı veren de yasa dışı bir talepte bulunduğu için oda tartışmalıdır. Gönüllü vazgeçme nerde. Teşebbüs suçu nerde suça teşebbüs nerde sayın başkan. Ceza kanununun temel ilkelerinden bir tanesi teşebbüsün teşebbüsün oluşması için fiili hareketlere geçmektir. Nerede ne zaman kime karış yapılacağı belli değildir. Hangi şartlarda yapılacağı belli değil hangi silahlarla yapılacağı belli değil, harekete geçilmemiş bu bahsettikleri adamlar Osman Baydemir, Diyarbakır bilmem nerde, bu adamlar başka yerde, ceplerinde paraları yok yanlarına gitmeye, ama birilerini öldürmeye hal ediyorlar, bu şekilde konuşuyorlar. Ve bu bir muhtemel eylem ve burada terör örgütünün faaliyeti gibi tetikçilik faaliyeti gibi takdim ediliyor. Bunu da kabul etmek mümkün değildir. Devam ediyor iddianame, Bunların yanı sıra yapılan aramalarda örgüt mensuplarından, Yargıtay Başkanlığına ve İzmir NATO Tesislerine, Genelkurmay Başkanlığı Önündeki Üst Geçide suikast hazırlığı yapıldığında dair fotoğraflar, krokiler ve notlar ele geçirilmiştir. Şimdi birincisi bir takım sabıkalı kişiler özellikle vurgulanıyor, ortaya konuluyor o olaylara değinildiği yerde detaylı biz de detaylı değineceğiz, arkadan hemen Yargıtay başkanlığına NATO tesislerine, Genelkurmay Başkanlığı önündeki üst geçide suikast hazırlığı yapacaklarmış, fotoğraflar krokiler notlar ele geçirilmiş. Sayın başkan, kim yapacak, nerede yapacak, ne zaman yapacak, kime karşı yapacak, hangi malzeme ile yapılacak, var mı bunlar, bunlar yok. yani bunlar yok ama hatta hatta Yargıtay başkanlığına saldırı yapılacağı konusunda iddianamenin bir başka bölümünde muhtemel yapmış olabilirler planlıyor olabilirler denilmesine rağmen bir başka bölümünde sanki hakkaten yapacaklarmış hazırlık yapmış her şey bitmiş gibi anlam katmaları suçlamalarda bulunmaları gerçekten kabul edilemez. Bunların somut delillerinin yasal delillerin hukuka uygun delillerinin ortaya konması gerekmektedir. Bu fotoğraf krokiler notların burada deliller kısmına geçildiğinde mahkemenizce incelenecektir, bizler de diyeceklerimizi bildireceğiz ancak sanıldığı gibi böyle bir anlam yüklemenin mümkün olmadığı da ortadadır. iddianame devam ediyor diğer taraftan 2006 yılı içerisinde meydana gelen cumhuriyet gazetesinin bombalanması ve Danıştay saldırılarının Ergenekon terör örgütünün planlamaması ve azmettirmesi ile gerçekleştirildiği tespit edilmiş olup aşağıda ayrıntısıyla anlatılacaktır. Şimdi bu plan yada iş birliği bağlantı kavramı davaya bakan Ankara 11. ağır ceza mahkemesi tarafından kabul edilmemiştir. Kabul edilmediğine dair bir somut yargı kararı vardır. evet Yargıtay ın bozması ile ortadan kalkmıştır. Tekrar söylüyorum mahkemenizin birleştirme kararı vermiş olması her iki dava arasında her iki olay arasında somut yasal hukuki bağ olduğuna göstermez. Yarın öbür gün bu davaları her zaman ayırmanız mümkündür. Ben bu konu ile ilgili deliller çabukcacık toplandıktan sonra hiç olmazsa Danıştay saldırı davasının ayrılmasının belki hukuken daha uygun olacağını düşünüyorum çünkü, vahşi Danıştay saldırısını alçakça yapılan Danıştay saldırısının bu binlerce klasör dava arasında dava dosyasında kaybolması ihtimali söz konusudur.  Faillerin cezasız kalması ihtimali söz konusudur bu konuda da mahkemenizin dikkatini çekmek isterim. Örgütün kısa süre içersinde gerçekleştirdiği gerçekleştirmeyi planladığı eylemlere bakıldığında amaçlarına ulaşmak için gözlerini ne kadar kararttıkları, acımasızca kanlı eylemlerine ne şekilde devam ettikleri, Danıştay saldırısı ile elde edemedikleri kaos ve anarşi ortamını Yargıtay saldırısı ve NATO saldırıları ile aşmayı amaçladıkları görülmüştür. Sayın başkan, Danıştay saldırısı ile ilgili davada yargılanan sanıkların bu davada yargılanan sanıklar arasında somut bağ ve ilgisinin olmadığını ileriki bölümlerde söyleyeceğiz ileri getireceğiz yada delillerdeki çelişkiyi ortaya koyacağız. Ancak ancak, Yargıtay saldırısına ilişkin bölümde de işaret edildiği gibi esasında iddianame savcılarının da kendilerinin ifade ettikleri gibi aynı iddianame de iddia ediliyor bir muhtemel olay, bir muhtemel olay biraz evvel muhtemel yapmış olabilirler yapacaklarmış gibi söyleniyor bir başka bölümde sanki yapılmış planlanmış hayata geçirilmiş gibi söyleniyor. Bu yaklaşımı kabul etmek mümkün değildir. Keza NATO saldırısı bakımından da aynı şeydir ayni bu saldırıyı yapacak örgütün talimat vereni kimdir, örgütün bu konuda aldığı karar nedir, hangi mensuplarına talimat vermiştir. Talimat verilen infazı yapılacak şahsın yaşı görevi hangi mekanda bulunduğu yani bu şahısların doğup doğmadıkları bile ortaya konmadan böyle genel bir suçlama yapılması mümkün olabilir mi. şimdi hangi acımasız cinayetlerin ortaya konmadan, vahşice acımasızca suç işleyen katiller topluluğu gibi bir yakıştırmada bulunmak, bunu ima etmek hakkaten uygun değildir. yani Erzincan da şehit olan dokuz askerimizin bu tutuklu sanıklarca yargılanan sanıklarca öldürüldüğü ileri sürülürse hatta 05/10/2008 günü şehit edilen 15 askerimizin evladımızın canımızın bu sanıklar tarafından öldürüldüğü iddia edilirse buna itibar mı edilecektir. Yani buna itibar edilecekse bunların delilleri ortaya konulmalıdır. Türkiye deki işlenen bütün suçları bu davada yargılanan sanıklara yada soruşturulan sanıklara yüklemek hukuken mümkün değildir. akıl mantık bakımından da uygun değildir. İddianame devam ediyor, Yine şüpheli Doğu Perinçek ve grubundan ele geçirilen dönemin Kara Kuvvetleri Komutanı Org. Yaşar Büyükanıt 'ın 2005 yılı içerisinde İzmir ve Balıkesir illerine gerçekleştireceği ziyaret ve alınacak güvenlik önlemleri planlarının hangi maksatla temin edildiği ve bulundurulduğu anlaşılmış değildir.  sayın başkan tekrar okuyorum hangi maksatla temin edildiğinin ve bulundurulduğu anlaşılmış değildir, bakınız bu iddianame sayfasını not almamışım savcıların kendi tespit ve yorumları değildir, kendi tespit ve yorumlarıdır ama ilerleyen bölümlere baktığınız zaman gerideki bölümlere baktığınız zaman burada hangi maksatla temin edildiği anlaşılamamış denmesine rağmen bakıyorsunuz bakıyorsunuz, Yaşar  Büyükanıt a suikast planı gibi bir suçlama yapılamaktadır şimdi soru şudur, ne zaman ele geçmiş bu belge,2007 yılında  o süreye yönelik itirazlarımızı açıklamalarımızı bir tarafa koyuyoruz, hangi tarihe ilişkin bu gezi 2005 yılında nerde ele geçmiş işçi partisi  nde. Peki işçi partisi genel başkanı yada işçi partisinde çalışan görev yapan diğer asker sivil kökenli şahıslara bu gezi planını programını Yaşar Büyükanıt ın gönderip göndermediği belli mi. yada ordaki birine gönderip o toplantılarda yer almasını görüşmek istediğini, sormuşlar mı savcılar. 2007 yılında bu doküman ele geçtiğine göre iki senedir bu operasyon yapılmadığına göre neyin delili. Bir suikast delili olabilir mi böyle takdim edilebilir mi. gerçekten gerçekten bunu anlamak mümkün değildir. Şimdi soruyor devam ediyor,  Bir Siyasi Parti Başkanı ya da mensupları bir kuvvet komutanımızı hangi maksatla takip etmektedirler? Takip ettiklerini kim söylüyor, var mı böyle bir şey yani bu belge işçi partisi yada mensuplarının Doğu Perinçek’in kara kuvvetleri komutanına suikast girişiminde bulunduğunu onu gizli takip ettiğini ortaya koyan bir belge midir, belki değerli komutanın gezisine iştirak eden komutanlardan birisi l ile buradaki adamlar bir arada görüşecekler ya kardeşim çay kahve içelim diyecekler. Yani onun işçi partisi tarafından takip edildiğini ortaya koyan bir şey yok ama burda suçlama görüyoruz yapılmış gibi. Devam ediyor iddianame Aynı parti merkezden ele geçirilen diğer krokilerle birlikte bu husus düşünüldüğünde akıllara örgütün dönemin Kara Kuvvetleri Komutanı Org. Yaşar Büyükanıt' a da suikast hazırlığında olduğu gibi korkunç ve canice planlarından başka bir şey gelmemektedir. Başkanım bir daha okuyorum, Aynı parti merkezden ele geçirilen diğer krokilerle birlikte bu husus düşünüldüğünde akıllara örgütün dönemin Kara Kuvvetleri Komutanı Org. Yaşar Büyükanıt' a da suikast hazırlığında olduğu gibi korkunç ve canice planlarından başka bir şey gelmemektedir. Zaten sayın savcıların aklına sanıklarla ilgili hiç iyi bir şey gelmiyor sayın başkan. Hep kötü şeyler aklına geliyor ve aklına getirilen kötü şeylerinde yasal dayanağı böyle bir suçlama olabilir mi. yani tekrar tekrar söylüyorum CMK nın 170. maddesi nerde, anayasa nerde, CMK nerde. Meslek etik kuralları nerde. Şimdi sayın başkan, daha önce de suç duyurusunda bulurduk, savcılar hakkında ancak bu tür yorumlamaların ve suçlamaların suç teşkil edeceği unutulmamalıdır. Savcılar kesin bir şekilde suçlarlar. Muhtemellerle suçlama olamaz. Savcı suç lar görevidir. Hakkıdır delillerini toplar sanık lehine aleyhine, delilleri toplar toplamalıdır. Ergenekon iddiaları da sonuna kadar araştırılmalıdır. Ama hukuka uygun olarak hukuk çerçevesinde anayasal insan hakları bir yana bırakılarak değil. emredici usul hükümleri bir yana bırakılarak değil, bunu yapmadığınız zaman bu tür varsayıma dayalı, aklımıza onların şu işi de yapmış olabileceği gelmektedir mantalitesi ile bir suçlama olamaz. Dünyanın hiçbir medeni hukuk devletinde böyle bir suçlama olması da mümkün değildir. devam ediyor iddianame Şüpheli İlhan Selçuk'un 07.02.2008 tarihinde İbrahim Yıldız ile yaptığı telefon görüşmesinde;10.02.2008 tarihinde İlhan Selçuk ile Gürbüz'ün yaptıkları telefon görüşmesinde; Bu şüpheli açısından ülkede kaos ortamının doğmasının sadece bir beklentiden ibaret olmadığı bunu sağlamak için örgütün iş bölümü gereği üzerine düşeni yapma gayreti içinde bulunduğu aşağıda ilgili bölümde ayrıntısıyla açıklanacaktır. Şimdi biz de ayrıntılı bölümde detaylı beyanda bulunacağız. Ama iki üç kişi kendi arasında konuşuyor, velev ki kendi arasında yapılan özel telefon konuşmasında ya bi darbe olsa fena olmaz kardeşim Türkiye daha iyi olur dese suç mudur, sayın başkan darbe beklentisi suç değildir. darbe beklentisi suç değildir. sayın başkan çok iyi bildiğiniz gibi terör örgütlerine sempatizan olmak da suç değildir. mahkemelerde yıllarca başkanlık yaptınız, sempatizan oldu diye adama ceza verdiniz mi. ancak somut eylemi varsa yardım yataklığı varsa ceza verebilirsiniz insanlar terör örgütlerine sempati duyabilirler. Kendi özel düşünceleridir doğru bulursunuz doğru bulmazsınız ayrı bir şey, ama inanın ki Türkiye deki kahvelere gittiğimizde sohbet ortamlarına gittiğinizde doğru vya yanlış insanların bir çoğu darbe özlemi içinde olabilir. İnsanların darbe özlemi içinde olması bir askeri yöntemin dahi mevcut iktidarlardan iktidar yönetiminden daha iyi olduğunu ileri sürmesi bu onun kişisel özel düşüncesidir. Bunlar somut olarak eyleme geçirilmeden aktif ceza hukukla sorumluluk çerçevesinde teşebbüs haline getirilmeden suç teşkil etmezler bunun yanında bunun yanında şimdi tekrar burda hatırlatmak istiyorum. Telefon dinlemeler özürlü bir delildir, hukuka uygun yapılsa bile. Aynı gizli tanık gibi, kaldı ki bu gün mahkemenize ibraz ettiğim sizin de çok iyi bildiğinizi düşündüğüm anayasa mahkemesinin kararında da açıklandığı gibi bu tür dinlemelerin hepsi PVSK 7 ye göre  yapılan ek 7 ye göre yapılanların hepsi hukuka aykırı dır. Bu dinlemeleri bırakın diğer gerekçelerine vesaireyi. Anayasa mahkemesi sistemi hukuk dışı ilan etmiştir. bırakın CMK daki diğer şeyleri, yapılan işlemi hukuk dışı ilan etmiştir. bu nedenle diğer sıralamakta artık bizim de yorulduğumuz usul gerekçeleri ile bu telefon tapeleri suç teşkil etmeyecektir sayın bakanım, “
Saatin 17:00 olması karşısında sanık müdafiinin savunmasının tespitine bu oturuma mahsusu olmak üzere  ara verildi.


GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ


Oturuma 05.06.2009 tarihinde saat 9.30 da kaldığı yerden devam edilmek üzere ara verilmesine oy birliği ile karar verildi. 04.06.2009
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