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Tutuklu sanıklardan Hüseyin Görüm, Selim Akkurt, Ergün Poyraz, Ümit Sayın, Erkut Ersoy, Hayrettin Ertekin, Sedat Peker, Semih Tufan Gülaltay, Oktay Yıldırım, Mete Yalazangil dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi ve bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı.   

 
Tutuksuz sanıklardan Kemal Alemdaroğlu ile Güler Kömürcü müdafii Av. Metin Çetinbaş’ın hazır olduğu anlaşıldı. 
 
Açık yargılamaya devam olundu. “
 
SANIK KEMAL ALEMDAROĞLU MÜDAFİİ AV. METİN ÇETİNBAŞ SAVUNMASININ DEVAMINDA:

 
“Sayın başkan önce cezaevi koşullarında yargılamaya değinmek istiyorum. Silivri cezaevinde yapılan bu yargılamanın Avrupa insan hakları sözleşmesinin 6. maddesinde adil yargılanma hakkını ihlal eden bir duruşma biçimi olduğunu düşünüyorum. Şimdi İstanbul’dan Silivri cezaevine gelmek 75 km dönmek 75 km. günde 150 km kar kış sıcak toz toprak trafik bu geliş gidişlerde bu geliş gidişlerde bir tutuksuz sanık müdafiin ve tutuksuz sanığın arabasıyla geldiği düşünülürse yemesi içmesi gelmesi gitmesi 250 lira asgari arabasının amortismanları vs. düşünüldüğünde yakıt düşünüldüğünde sonra avukatı için de aynı harcamayı yapmak zorunda ödemeyi yapmak zorunda yani günde ortalama 500 lira. Sayın mahkemenin Çarşamba günleri duruşma yapmıyor haftada 4 gün duruşma yapıyor. Tutuksuz sanığın ayda ortalama buraya geliş gidişi avukatıyla beraber 16 güne tekabül ediyor. Bu kaba rakamla 7,5 milyar para yapıyor. Vazgeçtik 5 milyara indiğini öngörelim. 5 milyar Türkiye şartlarında günde şey aylık asgari ücretin 500 lira olduğu bir zamanda büyük bir rakam. Hiç kimsenin hiç kimsenin bir sanığa ayda 5 bin lira gibi asgari 5 bin lira gibi daha fazlası da var. Bir maddi yük bırakın diğer manevi yüklerini sanıklara yüklemeye hakkı yok. Bu başlı başına önemli bir külfet sanıklar bakımından. Kimsenin ayda 5 bin lira net kazanç temin etmek gibi bir maddi durumu da müsait değil. Ekonomik durumu da müsait değil Türkiye şartları da buna müsait değil. Bir hakimin görevli bir hakimin birinci sınıf bir hakimin ayda 5 bin lira maaş aldığı düşünülürse bütün maaşını böyle bir dava için harcadığı harcaması beklenemez kabul edilemez. Bu başlı başına bir sorun maddi yük bakımından. İkinci bir sorun cezaevi şartları cezaevi şartlarında bu duruşmaya giriş çıkış iki tane güvenlik kapısından giriliyor. Sizler belki farkında değilsiniz ama sanık avukatları ana kapıdan girerken kemerini çıkart sigaranı çıkart çakmağını çıkart efendim büyük bir sıkıntı. İkinci kapıdan geçerken aynı sıkıntı. Sonra burada tuvalet dışarıda erkekler tuvaleti tutanaklara geçsin diye söylüyorum. Erkekler tuvaleti dışarıda ihtiyacınız olduğu zaman kemerini çıkart pantolonu çıkart kemerini çıkart sigaranı çıkart üstündeki metal şeyleri çıkart bu gerçekten manevi bir baskı. Bu şartlar bile savunma hakkı bakımından adil yargılamanın görünüşte sağlanması bakımından bir engel diye düşünüyorum. Onun dışında sayın mahkemeniz duruşmanın CD’lerini avukatlara ve sanıklara vermiyor. Ben tapeleri yapan memurlarımızın hiçbir kötü niyeti olduğunu düşünmüyorum onlar da insan nerdeyse her gün 8 saat 9 saat duruşma yapılıyor ve bu tapelerin istenmeyerek de olsa dalgınlıkla da olsa yanlış çözümlenmesi söz konusu. Buradaki sanıkların sanık avukatlarının CD’leri günü gününe almaması ve tapeleri çıktığında da karşılaştırmaması maalesef sizin mahkemenizin istemese bile bir takım yanlış hususların yanlış içinde tapelendirilmesi duruşma tutanağı haline gelmesi gibi durumu ortaya çıkartıyor ki bu da başlı başına bir hak ihlali bence CD’leri her gün imzalayıp sayın başkan yada üyelerden bir tanesi duruşma bitiminde sanıklara vermenizde hiçbir engel yok. Hani daha önce talebimiz vardı. Buradaki duruşmaların bir kısmı hiç olmazsa sizin öngördüğünüz kısmı yayınlansa diye mahkemeniz kabul etmedi. Onda da esasen hukuki engel yok. Yanlış bir değerlendirmeyle bu CMK’ya baktınız. Oradaki yanlış değerlendirmeniz şu mahkemenin gözetim ve denetimi dışında bir yayın yapmak ve yaptırmak yanlış kaydı alınıyor bakınız nasıl bir şey oluyor. Akşam benim müvekkilim Kemal Alemdaroğlu savunmasını yaptı. Ben suçunu itiraf ettiğini duymadım ama bir televizyon kanalında tesadüfen gördüm Kemal Alemdaroğlu suçunu itiraf etti diye yayın yaptılar. Şimdi böyle bir şey olabilir mi böyle bir şey olabilir mi bunun yani dışarıda çok ciddi anlamda bilgi kirliliği var bu insanların savunma hakkı ne olacak müvekkillerimin savunma hakkı ne olacak. Yani bu bir şekilde gözetmek sizin göreviniz bunu sağlamak göreviniz. Maalesef bu da sağlanmamış. Şimdi iddianame ve soruşturmayla ilgili uzun uzun yazılı beyanlarımı da okuyacağım ama şimdi bu tapelere dinlemelere baktığınız zaman suçla ilgisi olmayan özel hayatla ilgili küfürlü sinkaflı galiz kelimelerin bırakın iddianame eklerini iddianame içeriğine de olduğu gibi alındığını üzülerek görüyoruz ve bunlar bangıl bangıl yine yayınlanıyor. Onun dışında bir ondan daha fazla üzüntü verici savcılar duruşma savcıları ağızlarını doldura doldura vurgu yapa yapa bu küfürlü kelimeleri duruşmada okudular nitekim avukatların itirazı sayın mahkemenizin müdahalesiyle bu durduruldu. Şimdi iddianamelerin mahkeme belgelerinin bir zarafeti vardır bir nezaketi vardır. Elbette suç teşkil eden şeyler zapta geçecektir ama bunun zapta geçmesinin bir yöntemi vardır. Hepimiz biliyoruz ben açıkçası açıkçası buna özen göstermeye savcıları ayıplıyorum kınıyorum böyle bir şey olamaz. Özel bir zevk mi alıyorlar bunları okumaktan yazmaktan böyle şey olur mu şimdi onun dışında soruşturma bin klasör olsaydı artık ne sizin takip etmeniz mümkün ne bizim takip etmemiz mümkün ne usul işlemlerinin takip edilmesi mümkün ne sizlerin de sağlıklı bir karar vermeniz de mümkün. Maalesef böyle oldu böyle gidiyor ama böyle bir dava da yapılması gereken şey sanık bazında savcılar kendileri ayıklasınlar sanıksa kaç klasörse bir numaralı sanığın evrakları bir numaralı sanık dinleme tapeleri neyse yapılan usul işlemler neyse onları ayrı ayrı açılır açılmaz herkes görmeli, yani usul işlem yapsın genel klasörüne koysun mevcut olduğu gibi aynı ondan bir örnekte hangi sanık ne işlem yapıyorsa kendi özel klasörüne koysun ki yapılan usul işlemleri hem sizin mahkemeniz bakımından hem avukatlar bakımından hem sanıklar bakımından hem de bu kararlarla ilgili bu yapılan yargılamayla ilgili incelemeyi yapacak yüksek yargı makamları bakımından da kolaylık olsun bunu yapmanız mümkün bunu yapacak kadronuz var. Temin edebilirsiniz ama bu dava bu soruşturma takip edilemez durumda neye hangisine itiraz edeceğiz yani bu kadar karmaşık içinde gidiyor bunu geç kalmış değilsiniz halen düzelttirebilirsiniz. Bir engel yok yasal engel yok. Şimdi soruşturmayla ilgili yüksek yargı organları Yargıtay başkanı Danıştay başkanı anayasa başkanı barolar üniversiteler hatta ve hatta bu davanın mağduru gözüken şimdi ikinci daire başkanımız olan sayın başkan soruşturmanın ve soruşturma yöntemlerinin hukuka aykırı olduğunu defalarca dile getirdiler. Yargıtay başkanlar kurulu tarihinde görülmemiş bir şekilde sessiz toplantı yaptı. Bu dava bu savcıların yada sizin sadece sevk ve idarenizde değil nihayetinde oraya gidecek. Bunlardan bir ders çıkartmak gerekmiyor mu, bunlardan bir şey algılamak gerekmiyor mu? Sanılmasın ki sanılmasın ki bu makamlar kalıcı bu makamda oturanlara dokunamazlar arkadaşlar bu makamlarda oturanlara dokunurlar. Bu davaya iştirak eden maalesef bazı savcıların bazı hakimlerin tutuklandığını göreceğiz. Bunu istemiyorum buna gerek yok ama inanınız ki tarih bunu gösterecek. Eski bir hukukçu olarak deneyimli bir başkan olarak söylüyorum bunu bu davadan dolayı bazı savcılar ve bazı hakimler tutuklanacaklar cezaevine girecekler. Gönül buraya gelmesini istemezdi ama olacak bu uzun açıklamam da bir çok kanun maddesine değineceğim. Tekrar tekrar değinmek bakımından sadece kendim hatırlamak ve kayıtlara geçmesi bakımından birkaç anayasa ve yasa maddesini okumak istiyorum. Anayasanın 38/6 maddesi şöyle diyor ki kanuna aykırı olarak elde edilmiş bulgular, bulgular sayın başkan delil değil bulgu başka olgu başka delil başka. Bulgular delil olarak kabul edilemez. Bu suç ve cezalara ilişkin 38. maddenin 6. maddesi bu emredici bir hüküm bu anayasa kuralına yüksek mahkemelerde, mahkemelerde savcılar da uymak zorunda herkes buna uymak zorunda. Keza Avrupa insan hakları sözleşmesinin 6. maddesinde de bu konuda adil yargılamayla ilgili Avrupa insan hakları mahkemesinin değişik kararları var olduğunu biliyoruz. Hatırlatmakla yetiniyorum. Yine birçok defa değineceğim savunmam sırasında CMK 160/2. maddesine işaret etmek istiyorum. 160/2 şöyle diyor sayın başkan başlığı şu bir suçun işlendiğini öğrenen Cumhuriyet savcısının görevi 160/2 Cumhuriyet savcısı maddi gerçeğin araştırılması ve adil bir yargılamanın yapılabilmesi için emrindeki adli kolluk görevlileri marifetiyle şüphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altına almakla ve şüphelinin haklarını korumakla görevlidir. Bu Cumhuriyet savcılarına yasanın verdiği bir emredici hükümlülüktür. Bu savcılar bakımından kaçınılmaz bir görevdir. Ancak zaman zaman ve birçok zaman buna uyulmadığını göreceğiz işaret edeceğim. Sonra CMK 170.maddesine değinmek istiyorum. Birkaç maddesi CMK 170. maddesi bir iddianamenin hangi şartlarda nasıl tanzim edileceği konusunda emredici hükümdür. Hükümler düzenliyor. Bunun 2. maddesine baktığınız zaman yüklenen suçun işlendiği yer tarih ve zaman diliminin gösterilmesinin mecburi olduğu görüyoruz. Yüklenen suçun işlendiği yer tarih ve zaman dilimi ileriki bölümlerde değineceğim ancak bu iddianameye baktığımız zaman suç tarihi olarak sanıkların yakalandığı tarih gösteriliyor bu olacak şey değil. Bu başlı başına bir hukuka aykırılık ve iddianamenin iadesi sebebidir. İddianamenin reddi sebebidir. Yine devam ediyorum j de suçun delilleri iddianamede suçun delillerinin maddeler halinde neyse işaret edilerek eklerdeki yeri de gösterilmesi lazım. Fakat bu iddianamede bir liste halinde suç delillerinin topluca verildiğini görmüyoruz suç delilleri topluca görülmüyor verilmiyor. Yine 4. maddede yüklenen suçu oluşturan olaylar mevcut delillerle ilişkilendirilerek açıklanır. Son olarak okuyacağım 170. maddeyle ilgili iddianamenin sonuç kısmında şüphelinin sadece aleyhine değil lehine olan hususlara da yer verilir ileri sürülür. Bu iddianamede sanıklar lehine bir şey gördünüz mü? Şimdi devam ediyorum, 206. madde 206. madde delillerin ortaya konması ve reddiyle ilgili CMK 206. madde, 2. fıkrası ortaya konulması istenilen bir delil aşağıda yazılı hallerde ret olunur diyor. Bu bir emredici hüküm bu takdire dayalı bir şey değil.  A delil kanuna aykırı olarak elde edilmişse b, delil ile ispat edilmek istenilen hususun olaya etkisi yoksa. Sayın başkan dün gördük burada sorulan soru şu. 1960 ihtilali konusunda ne düşünüyorsunuz. Allah aşkına böyle bir soru olabilir mi. yani akşam sanık ne rüya gördü diye soru mu soracağız. Akşam gördüğü rüyaya göre sanıklara ceza mı tertip edeceğiz. Böyle bir şey olabilir mi. 217. maddeden bir bölüm okumak istiyorum. Delillerin takdir ve yetkisi mahkemenin hakim kararını ancak duruşmaya getirilmiş ve huzurunda tartışılmış delillere dayandırabilir. Bu delilleri hakim vicdani kanaatiyle takdir etmekte serbesttir. 2. fıkrası yüklenen suç hukuka uygun bir şekilde elde edilmiş her türlü delille ispat edilebilir. Devam ediyorum 230. madde 230/1 mahkumiyet hükmünün gerekçesinde aşağıdaki hususlara mutlaka yer verme zorunluluğu vardır. 230/1b delillerin tartışılması ve değerlendirilmesi hükmü esas alınan ve reddedilen delillerin belirtilmesi bu kapsamda dosya içerisinde bulunan ve hukuka aykırı yöntemlerle elde edilen delillerin ayrıca ve açıkça gösterilmesi yani mahkemeniz yargılama aşamasında benim duruşma başlarken talep ettiğim bu davada hangi delillere dayanacaksınız hangi delilleri hukuka uygun bulacaksınız hangilerini reddedeceksiniz talebim konusunda bir karar verilmedi. Buna bir karar verip ona göre işlem yapmak zorundasınız çünkü çünkü duruşmada okunabilecek deliller sizin hukuka uygun kabul ettiğiniz deliller olacaktır. Hemen bu bağlamda devam ediyorum.289. maddeyi okuyorum. 289.madde şöyle diyor. Hukuka kesin aykırılık halleri bir dava Yargıtay’a gittiğinde Yargıtay’a gittiğinde talep olsun olmasın temiz talebi ileri sürülsün sürülmesin mahkemenin resen, resen bozma sebebi yapacağını gösteren maddeler. Şimdi 1i maddesi hükmün hukuka aykırı yöntemlerle elde edilen delillere dayandırılması. H maddesi hüküm için önemli olan hususlarda mahkeme kararıyla savunma hakkının sınırlandırılmış olması. Sayın başkan cezaevi koşullarını yargılama koşullarını gidiş gelişi vs. söyledim bunların hepsini temin etmek sayın mahkemenizin görevi bunları bekliyoruz bu maddelere bir çok defa değineceğim için burada özetle geçmek istedim. Şimdi bir başka husus var anayasa mahkemesi PVSK ek 17’yi iptal etti. PVSK ek 7’yi PVSK ek 7 ne PVSK ek 7 yani polis vazife ve salahiyet kanunun ek 7. maddesi ile bu dinleme ve izleme işlemlerinin nasıl yapılacağına dair kanun. PVSK ek 7’yi anayasa mahkemesi iptal ederken kanunun anayasaya aykırı olduğunu ortaya koyduğu gibi hukuka da aykırı olduğunu gerekçeli kararında açıkladı. Bu durumda PVSK ek 7’ye göre yapılan hem bu soruşturmayla ilgili bütün deliller dinleme tapeleri dinlemeler diğer usule uygun aykırılıkların yanında hukuka aykırıdır. Bu demin bahsettiğimiz maddeler gereğince bu tapelerin hükme esas alınması duruşmada okunması mümkün değildir. siz okuttursanız bile yarın öbür gün Yargıtay buna müdahale edecektir. Gizli tanık meselesi gizli tanık sayın başkan özürlü bir delildir. Elbette örgütlü suçlarda terör suçlarında gizli tanık dinlenecektir. Ancak gizli tanığın kim olduğu ne olduğu hem savcılar tarafından hem özellikle mahkeme tarafından çok iyi denetlenecektir. Denetlenmelidir ve bu gizli tanığın önceki beyanları sonraki beyanları geçmişi bu beyanların davaya etkisi çok iyi değerlendirilmelidir. Ama bakıyorsunuz bu dava ilerde işaret edeceğim adamın biri hem sanık hem tanık hem gizli tanık böyle bir ucube olabilir mi. böyle bir ucube olabilir mi. siz neye göre karar vereceksiniz ne yapacaksınız yani adam hem sanık birleşen dava nedeniyle hem tanık hem gizli tanık. Ve beyanların hepi bir biriyle çelişkili böyle bir şey olamaz. Telefon dinlemeleriyle niçin delil kabul edemeyeceğiniz konusunda Yargıtay 8. dairesi artık istikrar kazanan içtihatlarıyla dedi ki dedi ki dinlemeler başlı başına delil olamaz gizli tanık beyanı gibi. Dinlemelerle elde edilen delillerin somut olgularla bulgularla desteklenmesi lazım. Sayın başkan bütün bu davanın sanıkları suçlamaları reddediyorlar kabul etmiyorlar. Aleyhlerinde ortaya konulan şeyler dinleme izleme ve yakalama el koyma arama bütün o işlemlerde hukuka aykırı dün azcık değindim. Hiç şüphe olmadan bir soruşturmaya başlamak için basit şüphe lazım sen tanıyor musun onu tanıyorum. O halde gel bakalım sen sanıksın. Mahkeme reddediyor müvekkilim kemal Alemdaroğlu’nu delil yok diye arkasından 4 gün sonra geliyor yeniden dinlemeler alınıyor. Bunların hepsi hukuka aykırı. Netice itibariyle netice itibariyle gizli tanık beyanları olacaktır örgütlü suçlarda fakat çok iyi denetlenmesi lazım ve o önceki ifadelerin hiç olmazsa kimliğini tespit etmeye el verişli olmayacak gibi dosyalara konulması lazım bunun böyle yapılmadığını görüyoruz. Ve gizli tanık dinleme konusunda Avrupa insan hakları mahkemesinin kriterleri şu sayın başkanım gizli tanık kimliği açıklanmayacak cinsiyeti anlaşılmayacak şekilde bir hakimin huzurunda bulunacak hakim kimliğini kontrol edecek gizli tanık burada çapraz sorgu yapılırken sorgulaması yapılırken kimliği hariç diğer beyanlarıyla ilgili denetlemeye tabi tutulacak. Bu imkanı nasıl sağlayacaksınız onu bilemiyorum. Sayın başkan çok uzun bir savunma açıkladım iddianame karma karışık olduğu için ve defalarca tekrarlar yapıldığı için bundan sonraki bölümü okumak zorundayım. Üç bölümde hazırladım savunmamı 1.’si iddianame ve soruşturmaya ilişkin bizim beyanlarımız 2. bölümde dava konusu iddianamede örgüt olarak ileri sürülen bu örgütle ilgili iddianame metnine bağlı kalarak altına açıklamalarımızı getirdik. Son bölümde de 3. bölümde de müvekkillerimle ilgili yine iddianame metnine bağlı kalarak savunmaları sunmaya çalışacağım. Şimdi iddianamenin ve soruşturmanın geneline ilişkin beyanlarımızı takdim etmeye çalışıyorum Soruşturmayı yürüten savcılar; Anayasa’yı, AİHS’ni, Savcılara ilişkin Türkiye’nin taraf olduğu Budapeşte kurallarını ve CMK. nun emredici kurallarını ihlal etmişlerdir. Tarafsız ve insan haklarına uygun, sanıkların haklarına ve hukuk kurallarına saygılı soruşturma yapmamışlardır, iddianame de hazırlamamışlardır. Esasında soruşturma ve iddianame hazırlanması sırasında birçok suç işlemişlerdir. İddianame, karmaşık ve içinden çıkılmaz bir şekilde hazırlanmıştır. İddianame ekleri herhangi bir düzene tutulmadan klasörlenmiştir. Bu nedenle savunma hazırlamak için; suçlamaların geneli ile ilgili belge ve tutanaklar, her bir sanık özenle düzenlenmemiştir soruşturma aşamasındaki hukuka aykırılıklar, Başbakan Erdoğan davaya konu soruşturmanın ve davanın savcılığını üstlenmiştir. Soruşturma ve dava süreci; AKP ve Başbakan Erdoğan tarafından görevliler etki altına alınarak siyasileştirilmiştir. Sanıkların adil yargılanma hakkı ihlal edilmiştir. Medyada da birçok defa yer aldığı, Meclis kürsülerinde ve parti toplantılarında da dile getirildiği üzere; gerek AKP yöneticileri ve gerekse Başbakan Erdoğan davaya konu “Ergenekon” ismi verilen soruşturma hakkında sık sık sanıklar aleyhinde açıklamalarda bulunmuşlardır. Adli makamları, kolluk makamlarını etkileme çabasında bulunarak TCK. 288. maddesinde açıklanan “adil yargılamayı etkilemeye teşebbüs” suçunu işlemişlerdir. Televizyon kameralarının karşısında Başbakan Erdoğan, bu davanın savcılığını üstlendiğini kamuoyuna açıklamıştır. Yargı mercileri, hakim ve savcılar ve kolluk görevlileri üzerinde etkisi olduğu olacağı tüm medeni ülkelerde bu şekilde açıklamalar ile sanıkların aleyhine adil yargılanma haklarının ihlalini oluşturacağı kabul edilen bu açıklamaları kabul etmek mümkün değildir. Bilindiği üzere hakim ve savcıların özlük haklarının, tayin ve terfilerinin, soruşturma sonuçlarının değerlendirilip idari ve cezai soruşturma işlemleri hakkında karar veren Hakimler ve Savcılar Yüksek Kurulu’nun başkanı Adalet Bakanı’dır. Adalet Bakanlığı Müsteşarı da bu kurulun doğal üyesidir. Atanması ve seçimi Başbakan’a ait Adalet Bakanı’nın başbakan ve adalet bakanına tabi Adalet Bakanlığı Müsteşarı’nın Başbakan’ın emir, tavsiye ve telkinleri ile düşünce ve talepleri doğrultusunda hareket ettiği bilinen bir gerçektir. Bu nedenle Başbakan’ın kamuoyuna açıkladığı “bu davanın savcısıyım”  beyanı açıkça hukuk devleti kurallarının çiğnenmesidir. Yine AKP yöneticilerinin veya Başbakan’ın, Türkiye siyasi ortamında kendileri aleyhine ortaya çıkan her olumsuzluk karşısında “Ergenekon’u soruşturuyoruz da onun için” diyerek bu soruşturmayı öne sürerek kendileri aleyhine ortaya çıkan olumsuz gelişmeleri geçiştirmeye çalışmışlardır. Örnek vermek gerekirse Yargıtay C. Başsavcısı’nın AKP hakkında kapatma davası açması üzerine yapılan açıklamalar. Bir diğer örnek Almanya Mahkemeleri’nde Almanya Deniz Feneri davası ile AKP.li yetkililer aleyhinde ortaya atılan iddialar, Alman Mahkemesi’nin kararı, kararı veren mahkeme hakimin açıklamaları ve diğerleri. AKP yöneticileri tarafından yapılan bu açıklamalara karşın, soruşturmayı yürüten savcılar tarafından, Başbakan’ın soruşturma savcılığını üstlenemeyeceği, kimden nereden gelirse gelsin yargıya müdahaleyi kabul etmeyecekleri hususunda kamuoyuna açıklamaları da olmamıştır. Aksine; AKP ve Başbakan ile ilgili her eleştiriyi, her siyasi toplantı ve gösteriyi örneğin Cumhuriyet yürüyüşlerini, bayrak mitinglerini zorlamalı yorum ve suçlamalarla dava konusu soruşturmanın içine çekerek, soruşturma savcıları da Başbakan’ın Ergenekon soruşturması savcılığını üstlenmesini kabullendiklerini dolaylı olarak ortaya koymuşlardır. Soruşturma ve nihayetinde düzenlenen iddianame ve halen soruşturulan kişiler nedeniyle; bu dava AKP ve Başbakan Erdoğan ve Hükümeti ile taşıdıkları zihniyete muhalif olanları tasfiye ve linç edilmesi aracı olarak kullanılmıştır. Birbirlerini tanımayan, hayat ve dünya görüşleri, ekonomik, siyasi-sosyal yaşam ve anlayışları çok farklı, esasında hiç bir zaman bir araya gelmemiş ve gelemeyecek kişiler “Ergenekon havuzu”na atılarak hepsinin bir potada eritilmesi yoluna gidilmiştir. Bir kısım eski sabıkalılar, soruşturması devam edenler, doğru veya yanlış bir kısım toplumda genel kabul görmemiş kişiler öne çıkarılarak;  bilim insanları, gazeteciler, yazarlar, sanayiciler, işadamları, askerler, toplum önderleri, sivil toplum kuruluşları yöneticileri ve mensupları aynı fotoğrafın içine yerleştirilerek; haklarında kuşku yaratılarak, AKP ve Hükümeti ile zihniyetini paylaşmayanlar, eleştirenler bu vesile ile tasfiye edilmeye çalışılmıştır. Çalışılmaktadır. Esasında gözaltına alınanların, tutuklananların ve hakkında dava açılanların önemli bir çoğunluğunun ortak noktası, Anayasal düzen ve kuruma bağlı olmaları, Anayasa’nın başlangıç hükümleri gözetilerek birlik ve bütünlüğünün, Atatürk ilke ve düşüncelerinin yaşatılması görüşünü taşıyan kişiler olmalarıdır. Demokrasinin, hukuk devleti ilkelerinin, laikliğin, insan haklarının, bağımsızlığın korunması, yaşanması ve sürdürülmesi gerektiğini ifade eden kişiler olmalarıdır. AKP’nin laikliğe karşı eylemlerin odak noktası olmasından mahkum olmasına kadar gelinen süreçte, eylem ve söylemleriyle AKP’nin toplum ve kurumları germesine, demokrasiyi, demokrasiyi kullanarak yok etme girişimlerine, bu nedenle ortaya çıkan gerginlik ve kaosa son verilmesini isteyen, bu nedenle ortaya çıkan tehlikeye işaret eden kişiler olmalarıdır burada yargılanan sanıkların büyük bir çoğunluğunun ve bu düşüncelerini de her ortamda dile getirmeleridir. Nitekim laikliğe karşı eylemlerin odak noktası olmaktan AKP’nin mahkum olmasına kadar gelinen süreçte; Anayasa değişikliği girişimleri, devletin her kurum ve kuruluşunda, sivil toplum örgütlerinde kadrolaşma girişimleri karşısında, insanların gayet doğal, Anayasal, demokratik ve insani haklarını kullanarak; yasalar çerçevesinde yaptıkları her toplantı, miting ve gösteriler bir şekilde bu hayali Ergenekon havuzu içine çekilmiş, öne çıkan kişiler haklarında işlem yapılmıştır. Yapılan ve yapılmak istenen uygulamalar nedeniyle; tam bir korku imparatorluğu yaratılmış, AKP ve Hükümeti’nin muhalifleri susturulmaya çalışılmıştır çalışılmaya devam edilmektedir. Toplumumuzda Ergenekon soruşturması nedeniyle hemen herkeste, dinleniyorum, izleniyorum korkusu geliştiği gibi; hangi sabah kapımız çalınacak, polisler baskın yapacak ve gözaltına alınıp tutuklanacağız endişesi de yerleşmiştir. Bu üzüntü vericidir. Soruşturulan insanların suçla ilgisi olmayan özel telefon görüşmeleri, görüştüğü kişiler, suç ve delili olmadığı bilinerek ve istenerek, sırf sanıklara ve görüştükleri kişilere karşı toplumda kin, nefret ya da hoşnutsuzluk duyulmasını sağlamak için, onların eleştirilip aşağılanmasını temin etmek için, iddianamede ve eklerinde yer verilerek insanların özel hayatları, haberleşme özgürlükleri yerle bir edilmiştir. Suç teşkil etmeyen bu telefon görüşmeleri siyasi ve sosyal linç malzemesi olarak kullanılmıştır. Üstelik; kişilerin haklarını, sanıkların haklarını korumak ve kollamakla görevli savcılar ve yargı aracı kılınarak, yargıç aracı kılınarak üstelik bu suça ilgili olmayan özel hayatları parçalanması pahasına bütün bu olumsuz gelişmeler sırasında; hukuk devletini harekete geçirmek, yasal mekanizmaları işletmekle yükümlü AKP ve Hükümeti ile Başbakan Erdoğan’ın bu soruşturmanın savcılığını üstlenip, soruşturmanın her aşamasını takip etmesi ne acıdır, üstelik bu savcılık görevini üstlenme hukuk devleti, Anayasa ve yasalara, demokrasiye açıkça aykırı iken. 2, Soruşturma sanıklar ve müdafilerine gizli yürütülürken, AKP ve AKP yanlısı medya kuruluşlarına soruşturma konusu gizli belge ve bilgiler ile ne yapıldığı, ne yapılacağı sürekli sızdırılmıştır. Hatta kimlerin gözaltına alınacağı önceden yazılmış, ya da hedef gösterilmiş arkasından da o kişiler hakkında bu soruşturma kapsamında adli işlem ve gözaltılar yapılmıştır. Bazen de dün ve bugün olan gelişmeler gibi şaşmıştır. Gazetelere bilgi sızdırılmış Sayın Sabih Kanadoğlu hakkında soruşturma açılacağı işte ifadesi alınacağı diye bugün de yalanlanmıştır. Ama görünen o ki görünen o ki bazı sanıklara hangi soruların sorulacağı daha soruşturmaya girmezden önce bazı hükümet yanlısı medya kuruluşlarında yer almaktadır. Gerçekten üzüntü verici korkunç bir uygulamadır. AKP yanlısı gazete ve televizyonlarda bu soruşturma nedeniyle birden bire Ergenekon uzmanları türemiştir. Neredeyse her gün, her gece yazılar yazılmakta, programlar yapılmakta ve ilgili ilgisiz, yasal ya da yasa dışı yorum ve tespitlerle; tam bir kampanya yürütülmüş, halkın kafası karıştırılmış, sanıklar aleyhine ön yargı oluşturulmuştur. Oluşturulmaya da devam edilmektedir. Bununla da yetinmemiştir bu kendinden menkul Ergenekon uzmanları gizli soruşturmadan bilgi ve belgeler açıklamışlar, yapılanları ve yapılması gerekenleri sıralamışlar ve arkasından da baktığınızda da bu açıklamalara konu insanlar, sabahın köründe evleri basılarak evlerinden alınarak gözaltına alınmışlar, çoğunlukla tutuklanmışlardır. Sanıklar ve avukatları, dosyadan hiçbir bilgi ve belge alamazken, dosyada ne yapılıp ne yapılmadığını bilemezken, nelerin doğru nelerin yanlış yapıldığını, yanlış yorumlandığı ve uygulandığını anlayamazken, haklarını savunamazken, koruyamazken hükümet yanlısı medya marifeti ile soruşturmanın yürütülmesi anlayışını anlamak, kabul etmek ve hukuka uygun bulmak mümkün değildir. Sanki biri ya da birileri savcıları yönlendiriyormuş izlenimi vermektedir. Zaten Başbakan’ın savcılık üstlendiği bir davada da başka bir şey beklenmesi mümkün değildir. Bu kadar uzun süreli gizli soruşturma, tutuklu insanlar varken dünyanın neresinde görülmüştür sayın başkanım sanki maksatlı olarak sanıklar ve avukatlarına gizlilik, hükümet yanlısı medyaya da bilgi sızdırılması yöntemi izlenmiştir. Soruşturmanın başlamasından sonra, AKP Hükümeti ve yandaşı medyada; adeta bir linç kampanyası başlatılmıştır. Gizlilik kararı nedeniyle sanıklara ve avukatlarına dosyada alınan kendi ifadeleri bile yasa dışı olarak verilmezken, arama-elkoyma tutanakları, raporları, bilgisayar ve CD kayıt örnekleri verilmezken, gerek sanık ifadeleri, gerek toplanan deliller ve aramalarda elde edilen bilgi ve belgeler neredeyse ifadenin alındığı veya işlemin yapıldığı aynı gün, olduğu gibi yayınlanmıştır. Yayınlanmaya devam edilmektedir. Yapılan bu bilgi verme ve sızdırmadan öncelikle soruşturma savcıları sorumludur. Daha sonra savcıların emrindeki kolluk görevlileri sorumludur. Ancak yapılan itiraz ve eleştirilere rağmen bu tür yayınlar engellenmemiştir. Engellenmemektedir engellenmeyeceği anlaşılmaktadır Sanki bir yandan teşvik edilmektedir. Hatta hatta soruşturulan kişilerin suçla ilgili olmayan özel hayatları, görüşmeleri sürekli medyada haber konusu yapılmıştır. Birkaç örnek vermek gerekirse Prof. Dr. Kemal Alemdaroğlu ile makatından kanama gelen bir hastasının görüşmesi. Allah aşkına makatından kanama gelen hasta telefon ediyor dert yanıyor diyor ki hocam makatımdan kan geliyor ne yapayım. Hoca da doktoru soruyor açık renk mi geliyor koyu renk mi geliyor bu iddianame ve eklerinde böyle bir şey olabilir mi. adamın makatından kan gelmesi kimi ne ilgilendiriyor bu savcıları ne ilgilendiriyor mahkemeyi ne ilgilendiriyor. Örnek; ağabeyimin hastalandı Kemal hocayı aradım hocam şu hastaneye kaldırdık ne yapalım doktorlar şunu söylüyorlar hoca da kendine göre tavsiyede bulundu sayın başkan bu tapeler olduğu gibi iddianame eklerinde böyle bir şey olabilir mi benim telefonlarım iddianame eklerinde bu değerli savcılar benim koruma altında bir şahıs olduğumu bilmiyorlar mı telefonlarımın gizli olduğunu bilmiyorlar mı bangır bangır veriyorlar kendileri yemeklerini bile evden getiriyorlar canları çok tatlı diye şimdi Türkiye’nin her tarafından benim cep telefonlarım ev telefonlarım aranıyor. Böyle bir şey yapmaya hakları var mı. bir başka  örnek Güler Kömürcü ile MHP Milletvekili Tuğrul Türkeş görüşmesi, diğer örnek Güler Kömürcü ile MHP Milletvekili T.B.M.M. Başkan vekili Meral Akşener görüşmesi, örneğin Güler Kömürcü’nün satın aldığı çizmeler ile ilgili görüşmesi, bir başka örnek suçla ilgisi olmayan bir şahsın yaptığı çapkınlıklarla ilgili görüşme adam  adam telefon tapesinde diyor ben bu akşam çok güzel bir gece geçirdim hanımlarda iyiydi. Karşı tarafta diyor ki yengeye söyleyeyim mi aman diyor ocağıma incir dikilir mahvolurum. Sayın başkan bu adamın adı adresi hepsi tapelerde var bütün Türkiye öğrendi. Bunu yapmaya kimin ne hakkı var böyle bir şey olabilir mi. Hukuk devleti ve insan haklarının uygulandığı, demokrasinin olduğu her yerde; tabiidir ki ülkemizde bu yapılan işlemler suçtur. Ağır cezai yaptırımları da vardır. Tazminat davası açılması da söz konusudur ve açılacaktır. Ancak; insanların peşin olarak suçlu ilan edilip infaz edilmesinin, insanların onur ve gururları ile oynanmasının, özel hayatlarının sergilenmesinin ağır yükünü kimler çekecektir. Tabii ki önce sanıklar, aileleri, yakınları ve arkadaşları. Böyle bir hukuk anlayışı, böyle bir savcılık soruşturması olabilir mi bu kabul edilebilir mi. 3, AKP ve Başbakan Erdoğan ve Hükümeti hakkında ortaya çıkan her olumsuz gelişmede yeni bir Ergenekon dalgası ile gözaltılar yapılarak,  gündem çarpıtılıp AKP ve Hükümet aleyhine olan gelişmeler gündemden çıkartılmaya çalışmıştır. Soruşturma sürecinde yaşananlar ve medyaya yansıyanlar, Türkiye gündeminde olanlara bir bakalım. AKP ve Hükümeti 2002 seçimlerini kazanmasından sonra; yavaş yavaş laiklik karşıtı eylemlere ve söylemlere başladığı, kadrolaşma işlemlerini hızlandırdığı, laiklik karşıtı ve demokrasiye aykırı olduğu yüksek yargı kararlarıyla ve Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi kararlarıyla sabit olan türbanı giderek öne çıkardığı, ancak başta yüksek yargı organları olmak üzere, sivil toplum örgütlerinden, muhalefetten seslerin yükselmesi üzerine geri adım attıkları, fakat laikliğe karşı olan siyasi ve ideolojik niyetlerinden ve emelinden vazgeçmediği görülmektedir. AKP ve yöneticileri fırsat buldukça ileri adım atmış, tepki geldikçe geri adım atmış veya durmuş daha sonra tekrar ileri adım atmaya çalışmıştır. AKP nin özellikle 2007 seçimlerinden büyük bir meclis çoğunluğu sağlayarak çıktıktan sonra Anayasanın değiştirilemez ve değiştirilmesi dahi teklif edilemez maddelerinden olan laiklik ilkesinin içinin boşaltılarak kendi siyasi düşüncesi ile devletin her kurum ve kesiminde hayata geçirmeye hız verdikleri görülmüştür. Tramvaya benzettikleri demokrasiyi kullanarak, demokrasinin yok edilmesi girişimini sürdürdükleri görülmüştür. Anayasa değişikliği girişimlerinde bulunduğu, bazı milletvekillerinin veya belediye başkanlarının demokrasi karşıtı, demokrasi kullanılarak demokrasiyi yok etme söylemlerini gizleyemeyerek açık açık  ifade etmeye başladıkları görülür. Bu gelişmeler üzerine öncelikle demokrasi ve Cumhuriyeti Anayasa ve yasaların verdiği yetkiye göre korumak ve kollamak, siyasi partilerin faaliyetlerinin demokrasiye, hukuka, Anayasa ve yasalara göre görevi olan Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısı’nın kapatma davasını açmadan önce; bir bir açıklaması yapmıştır. Ve  AKP ve hükümetine karşı  ikazda bulunmuştur. demokrasi ve hukuk kurallarına uymaya davet etmiştir. Ama ortaya çıkan tablo korkunçtur. Bunun üzerine başta Başbakan olmak üzere AKP sözcü ve yöneticilerinin, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısına hakaret ve aşağılamalara varan, hedef gösteren söylemlerde ve eleştirilerde bulunmuşlardır. Daha sonra Anayasa değişiklikleri ile demokrasinin olmazsa olmaz kuralı ve içeriği olan laiklik kuralının değiştirilmesi veya içinin boşaltılması girişimleri karşısında, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısı kapatma davasını açmıştır. Yargıtay C. Başsavcısının kapatma davası açıldığı tarihlerde açtığı tarihlerde  AKP ve Hükümetine karşı yükselen sivil demokratik tepkiler sırasında ve hemen takibinde; bir bakmışsınız ki bir Ergenekon gözaltı sı olmuş ve gündem değiştirilmiş ve değiştirilmeye çalışılmıştır. Ancak AKP Hükümeti ile yöneticileri ve sözcülerinin ve Başbakan’ın Yargıtay C. Başsavcısını ve yargıyı hedef alan ağır sözler ve eleştirilerin dile getirildiği, hatta bazı AKP sözcülerinin bir cenaze töreninde Yargıtay C. Başsavcısına hitap ederek“musalla taşını gösterecek” kadar cesaretini gösterdiği görülmüştür. Bu hangi hukuk devletinde vardır. Hangi medeni devlette vardır. Hangi demokraside vardır. Kendi Yargıtay C. Başsavcısına musalla taşını gösteren bir hükümet var mı. Bu gelişen süreçte; siyasi partilerin, sivil toplum örgütlerinin, üniversitelerin, aydınların önemli bir korku ve paniğe, endişeye kapıldığı, demokratik tepkilerini göstermek üzere “Cumhuriyet Mitingleri” düzenlendiği, bu mitinglere ülkemiz tarihinde görülmemiş katılımların olduğu, Bu arada mevcut muhalefet partilerinden umudunu yitiren birçok insanın, yeni parti ve sivil oluşumlarda demokrasi çerçevesinde arayışlarda bulunduğu, toplumumuzun çeşitli çalkantı ve gerginlikler yaşadığı, AKP hakkındaki kapatma davasının sürdüğü görülmüştür. Bu süreçte Yargıtay C. Başsavcısı’nın Anayasa Mahkemesi’nde kapatma davasındaki sözlü iddialarını bildirme aşamasında o gün o sabah yeni bir Ergenekon gözaltı dalgası olmuş yine AKP hükümetin muhalif insanlar toplanmış gündem çarptırılmış Yargıtay başsavcısının açıklamaları gündemden düşürülmeye çalışılmıştır ve bu da başarılı olmuştur. daha sonraki günlerde ve aylarda AKP’nin kapatma davasının karara bağlandığı, Takip eden aylarda Almanya’da AKP ile bağlantılı olduğu ileri sürülen ve bu konuda beyan ve deliller ortaya konulan Türkiye Deniz Feneri Derneği ile iç içe geçtiği Alman yetkililerince ifade edilen Alman Deniz Feneri Derneği ve yetkililerinin tutuklu davasının başladığı, Bu dava nedeni ile AKP Hükümeti ve Başbakan Erdoğan hakkında kamuoyunda giderek olumsuz tepkilerin, eleştirilerin arttığı, Almanya’da Alman Deniz Feneri davasına bakan Mahkeme tarafından yargılama bitirilerek Alman Deniz Feneri Derneği’nin yöneticilerinin mahkum edildiği ve davaya bakan hakim ve savcılar tarafından esas suçluların Türkiye’de olduğu ve AKP ile irtibatlı bulunduğunun açıklandığı, yine Bu nedenle AKP ve Hükümeti aleyhine Türk Kamuoyunda eleştiri ve tepkiler yükseldi bu husus sorgulanmaya başlandı. Nı  dönemde yine bir yeni bir Ergenekon soruşturması dalgası ile göz altıların yapıldığını görüyoruz.  Türk Kamuoyunun bu Deniz Feneri yolsuzluğunu arka plana iterek bu son gözaltına alınmalar ile ilgilenmeye başladığı, Deniz Feneri Derneği nedeniyle ilgilenen Türkiye Kamuoyunun gündeminin değiştiği veya değiştirildiği anlaşılmıştır. 2009 mahalli idareler seçimlerinin yapılmasından hemen önce, 2. iddianamenin düzenlenmesi gündeme gelmiş, kamuoyu yine seçim yerine bu dava üzerine yoğunlaştırılmıştır. Özellikle hükümet yanlısı medyada kişiler ve kurumların karalanması kampanyası yürütülmüş, halkın mahalli seçimlerde serbest irade kullanma hakkına müdahale edilmiş Anayasal temel kurallar bu bakımdan da ihlal edilmiştir. Ekonomik krizin teğet geçeceği başta Başbakan tarafından ve diğer parti yetkilileri tarafından ifade edilmişken, krizin ağır tablosunun ortaya çıkmaya başladığı, gündemi işsizlik ve mali kriz meşgul etmeye başladığında, bu sefer yeni bir Ergenekon dalgası gelmiş, başta Allah rahmet eylesin Prof. Dr. Türkan Saylan olmak üzere birçok üniversite üyesi, gazeteci ve toplum önderi kişinin evleri sabaha karşı basılmış, ADD şubelerinde aramalar yapılmış ve delil olarak da Mustafa Kemal Atatürk’ün NUTUK gibi eserinin alındığı toplandığı anlaşılmaz bir şekilde görülmüştür ve bu dokümanlara el konulmuştur. Doküman neyse. Yukarıda özetlenen Ergenekon soruşturma süreci ile ilgili gelişmelerin ve ortaya çıkan gündem değişikliklerin demokrasilerde ve hukuk devletinde olması beklenemez tesadüflerle doludur. Zaten Başbakanların savcılık üstlendiği, seyrinden haberdar olup takip ettiğini bildirdiği soruşturmalarda başka ne sonuçlar beklenebilir ki, Beklenebilecek tek şey, hukuk devletinin ihlali, adil yargılamanın ihlali, insan haklarının ihlali ve siyasi bir dava, siyasi bir linçtir. 4, Başta resmi bazı yayın kuruluşları olmak üzere; AKP ve hükümet yanlısı medya kuruluşlarında, sanıklar aleyhine ve soruşturma aleyhine sürekli yayınlar yapılmış, sanıkların suçluluğu yönünde kamuoyunda önyargı ve kanaat oluşturulmasına imkan sağlanmıştır. Ergenekon ismi verilen soruşturma başladığı zamandan itibaren, yapılan yayınlarla ve bu yayınlara verilen müsaadelerle; sürekli olarak Ergenekon örgütünün varlığı ve sanıkların suçluluğu üzerine görüş ve yorumlar belirtilmiştir. Adil yargılanma hakkının somut ihlalini teşkil eden bu yayınlar; sayın başkan anayasanın 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesine, 9. maddesindeki yargı yetkisinin bağımsız mahkemelerce kullanılacağı ilkesine,10. maddesindeki kanun önündeki eşitlik ilkesine, 11. maddesindeki Anayasa’nın üstünlüğü ve bağlayıcılığı ilkesine, 15. maddesindeki temel hak ve hürriyetlerin kullanılmasının durdurulamayacağı bu arada kimsenin düşüncesinden dolayı suçlanamayacağı ve suçluluğu mahkemece kanıtlanıncaya kadar hiç kimsenin suçlu sayılamayacağı ilkesine 20. maddesindeki özel hayatın gizliliği ilkesine, 25. maddesindeki düşünce ve kanaat hürriyetine, 26. maddesindeki düşünceyi açıklama ve yayma hürriyetine, 33. maddedeki dernek kurma bu arada (örgütlenme) hakkına, 36. maddedeki toplantı ve gösteri yürüyüşü düzenleme hakkına, 38. maddedeki suç ve cezalara ilişkin esaslara, 138. maddesindeki mahkemelerin bağımsızlığı (ve tarafsızlığı) ilkesine, ve nihayetinde AİHS. nin 6. maddesindeki adil yargılanma ilkesine aykırıdır. Bütün bu sanıklar aleyhine yapılan yayınlar ile kamuoyunda, sanıkların suçlu oldukları konusunda bir ön yargı ve şartlanma oluşmuştur. Doğaldır ki, bundan yargı makamları ve kolluk görevlileri de etkilenmiştir. Yine yapılan bu maksatlı, gerçeklere aykırı, yakıştırmalı ve yoruma dayalı, hukuka aykırı yayınlarla, kişilerin isnat edilen suçlamaları ile ilgili olmayan özel hayatları tartışmaya açılmış, her bakımdan sanıkların toplumda nefretle, husumet ile anılmasına, küçük düşürülmelerine ve özel hayatlarının paramparça edilmesine sebebiyet verilmiştir ve verilmeye de devam edecektir. Bunu önlemekle görevli başta soruşturma savcıları olmak üzere, diğer yetkili kişi ve kurumlar sessiz kalmışlar adeta bu sosyal ve siyasi linç kampanyasını uzaktan seyretmişlerdir. Bunlar da yetmiyormuş gibi, Başta Başbakan Erdoğan ve AKP sanıklar aleyhine ard arda açıklamalarını sürdürerek bu yayınlarla oluşan ön yargı ve suç işlendiği kanısını pekiştirmişlerdir ve nihayet Başbakan bu davanın savcılığını üstlendiğini açıklamış ve bu açıklamalarını da sürdürmektedir. Yapılan bu yayınlarla adil yargılanma hakkı ve suçsuzluk karinesi açıkça ihlal edilmiştir. 5, Soruşturma ve iddianame savcıları Anayasa, Budapeşte Savcılık Mesleki Etik Kuralları, AHİS. CMUK maddelerinde emredici tarafsızlık kurallarını ihlal etmişlerdir. Yukarıda işaret edilen yasal mevzuata ve CMK.nun 160/2. maddesine göre maddi gerçeğin ortaya çıkması ve sanıklar lehine olan delilleri toplamakla yükümlü, CMK. 175. maddesi gereğince sanık lehine olan delillere işaret etmek zorunda olan, bu nedenle de yasak delillere de değinmek durumunda bulunan, yine CMK, 206, 217/2, 230/1-b, 289/1-h,i maddeleri gereğince hukuka kesin aykırılıklar ve yasak deliller konusunda değerlendirme yapacak hakim ve mahkemelere bu konulardaki somut verileri ortaya koyması gereken savcılar bunları yapmamışlar yapılmadıkları görülmüştür. Hatta savcı Zekeriya Öz’ün bu davaya “baş koyduğu” yolundaki basın açıklamaları medyada yer almıştır. Bu tür tavır ve açıklamalar hukuk devletinde olmaz. Olamaz. Olmaz sayın başkan, Savcılar soruşturma ve davalara baş koymazlar. Tek görevleri hukuku, insan haklarını ve adaletin tecellisini ve tesisini sağlamaktır. Soruşturma ve yargılamaların yansız yürütülmesinden sorumludurlar. Ancak bu kurallara uymadıkları ve uymayacakları da üzülerek müşahede edilmektedir. İddianame savcıları Adalet Bakanlığı İnternet sitesinde de yayınlanan Türkiye’nin de taraf olduğu 2005 tarihli Savcıların mesleki etik kurallarına ilişkin “Budapeşte kuralları”na aykırı davranmışlardır.bize göre ihlal edilen ve uyulması gereken bu kurallar şunlardır. 1, temel görevleri bakımından Savcılar her zaman ve her koşulda;  Dava açma görevi de dahil, her zaman ilgili ulusal ve uluslararası hukuka uygun olarak görevlerini icra ederler, Görevlerini adil, tarafsız, tutarlı ve süratli olarak icra ederler,  İnsan onuru ve insan haklarına saygı duyar, bu değerleri korur ve desteklerler, 2, Genel Olarak Meslekî Hareket Tarzları bakımından ihlal ettikleri kanaatinde olduğumuz maddeler. Savcılar her zaman yüksek meslekî standartlara bağlıdırlar ve c. Her zaman dürüstlük ve özenin yüksek standartlarını uygularlar, d. Görevlerini olayların değerlendirilmesi temelinde ve hukuka uygun ve herhangi uygunsuz etkiden bağımsız olarak icra ederler, g. Görevlerini adil bir biçimde, korkusuzca, iltimas ve önyargı olmaksızın gerçekleştirirler, h. Bireysel veya belli bir kesimin çıkarlarının, kamu ve medya baskısının etkisinde kalmazlar, i. Tüm kişilerin adalet önünde eşitlik hakkına saygı duyarlar, cinsiyet, ırk, renk, dil, din, siyasi veya diğer düşünceler, cinsiyet tercihleri, ulusal veya sosyal köken, ulusal azınlık, mülkiyet, doğum, sağlık, özürlülük veya herhangi bir diğer statü ile ilişki temelinde her hangi bir kişiye karşı ayrımcılıktan sakınırlar, j. Meslekî gizliliği korurlar, k. Görüşleri, meşru çıkarları, meslekî mevkilerinde karşılaştıkları bireylerin olası kaygı ve kişisel gizliliklerini dikkat ederler. l. Olanakları ölçüsünde, bireylerin hakları ve yasal durumları hakkında tam olarak bilgilenmelerini sağlamaya çalışırlar, n. Mümkün olan en geniş uluslararası işbirliği için ve hukuka uygun olarak yargı çevrelerindeki savcı ve kamu yetkililerine yardımcı olurlar. 3,  Ceza Yargılaması Çerçevesinde Meslekî Davranış kuralları Ceza yargılaması çerçevesinde görev yaparken, savcılar her zaman; a. İnsan Hakları ve Temel Özgürlüklerin Korunması İçin Avrupa Sözleşmesi’nin 6. maddesinde ve Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi İçtihatlarında açıkça kabul edilen adil yargılanma hakkı ilkesini desteklemek, b. Görevlerini adil, tarafsız, objektif olarak ve hukuk kuralları çerçevesinde bağımsız olarak icra etmek, c. Ceza adaleti sistemini mümkün olduğu kadar süratli işletmek, adaletin yararına davranmak ve tutarlı olmak, d. Masumiyet karinesi ilkesine saygı duymak, e. Tüm inceleme ve soruşturmaların dava açılması ya da açılmaması kararından veya adaleti etkileyebilecek diğer kararlardan önce olmasını veya yapılmış olmasını sağlamaya çalışmak, f. Ne olursa olsun şüpheyi etkileyecek son lehte veya aleyhte şartlar da dahil, bir dava ile ilgili tüm şartları göz önünde bulundurmak, Tarafsız bir soruşturma, sorumluluğun temelsiz olduğunu gösterdiğinde, dava açmamak veya davaya devam etmemek, h. Davayı sebatla ama adil ve kanıtların gösterdiğinin ötesinde olmayacak şekilde takip etmemek, i. Kanıtların yasal olarak elde edilip edilmediğini görmek için, sunulan kanıtları incelemek, j. Bu tür yöntem uygulayan kişilerden başka herhangi bir kişiye karşı, şüpheli veya diğer bir kişinin insan haklarının ağır ihlâlini oluşturan hukuka aykırı yöntemlerle elde edilmiş olduğuna haklı olarak inanılan kanıtların kullanılmasını reddetmek, k. Bu tür yöntemleri kullanmaktan sorumlu kişilere aleyhinde gerekli tedbirlerin alınmasını sağlamaya çalışmak, l. Hukuk ve adil yargılanma ilkesine uygun olarak özellikle sanığa ve vekiline gerekli bilgiyi vererek silahların eşitliği ilkesini korumak, m. Mağdur ve tanıkların çıkarlarını gerektiği biçimde dikkate almak, n. Adil bir karar için mahkemeye yardım etmek, o. Tarafsız ve uygun kanıtların meslekî değerlendirmesi temelinde kararlar almak zorundadırlar. 4. bölüm savcıların özel davranış biçimleri, a. Savcılar, özel yaşamlarındaki faaliyetlerle gerçek ve makul olarak algılanan savcılık hizmetinin dürüstlüğünü, adilliğini ve tarafsızlığını tehlikeye atmamalıdırlar, b. Savcılar, her zaman hukuka saygı duymalı ve itaat etmelidirler. d. Savcılar, görevleri sırasında elde etmiş olduğu herhangi bir bilgiyi özel amaçları ve diğerlerinin çıkarlarına yardım etmek için kullanmamalıdırlar. Bunlar Türkiye’nin de taraf olduğu savcılık meslek etik kuralları sayın başkan İddianame savcılarının yukarıdaki Budapeşte kurallarına tam olarak uyduklarını özellikle bağımsız ve tarafsız olarak bu soruşturmayı yürütüp, iddianame tanzim ederek dava açtıklarını ve davada duruşma savcılığı yaptıklarını ifade etmek mümkün değildir; Yaklaşık 1,5 yıldır sürdürülen gizli soruşturma sırasında soruşturma ve iddianame savcıları hiç yasak delille karşılaşmamışlar mıdır Hiç sanıklar lehine yorumlanacak bir olay veya ifadeye rastlamamışlar mıdır? Bunlar soruşturma evraklarında ve iddianamede neden gösterilmemiştir. Bu yapılırken savcılar hangi amaç ve saikle hareket etmişlerdir. Sanıklar hakkında AKP ve Hükümet ve bunların taraftarı olduğu açıkça belli olan medya kuruluşlarında yapılan maksatlı yayın ve karalamalar karşısında kamuoyuna sanıklar lehine ne açıklamışlardır. Siz rastladınız mı sayın başkanım varsa bilginiz bize de bildirin. Öğrenelim. Sanıklar lehine sadece aleyhe delil ve ifade toplamaya çalışmamışlar mıdır, buradaki soruşturma sırasında buradaki duruşma sırasında esasında sayın mahkemenizin usul hatası yapıp sanıklar aleyhine soru sorduğunda savcıların görevi sayın başkan sayın mahkeme siz bunu soramazsınız demesi onların gerekmiyor mu. Hiç böyle bir şeye müdahaleye şahit oldunuz mu. Savcıların sanıklar aleyhine verilen mahkumiyet kararını berat olması gerekir diye temiz etme hak ve görevi yok mu. Örneğin medyaya da yansıyan bazı açıklamalarda görüldüğü üzere; sanıklar lehine ifade veren şahısların beyanlarını tutanağa geçirtmeden göndermemişler midir. Maalesef bu medyaya yansımıştır. Yani sanıkların lehine ifade verdiğini beyan  eden bir şahsın beyanlarının tutanağa geçmeden gönderildiği duyulmuştur. Bu olacak şey midir. Bu kabul edilebilir mi. Sanıklar ve avukatlarına yasal olarak verilmesi zorunlu soruşturma belgelerinin, örneğin ifade tutanaklarının, örneğin teknik raporların, örneğin arama-el koyma örneklerinin, bilgisayar kayıt örneklerinin verilmesini yasalara mecburidir. Bunu engelleyen bir hüküm de yoktur. Ama demişlerdir ki soruşturma gizli vermiyoruz. Bu ne adil yargılanmasına uygundur ne silahların eşitliğine uygundur. Ne de yasalara uygundur. Bu soruşturma dosyası gizlilik kararı nedeniyle sanıklar ve avukatlarına yasalara aykırı olarak son derece gizli yürütülürken, yapılan soruşturmalardan başsavcıları Başbakan ve yandaşı medya kuruluşlarına soruşturmanın aşaması ve kapsamı, soruşturmadaki bilgi ve belgeleri, kişilerin özel hayatı ile ilgili sırları, gizliliklerini medyaya vermemişler midir. İddianame tanzim edilip, mahkemeye sunulduktan sonra; mahkemeden iddianamenin kabulü kararı verilinceye kadar, “haklarında dava açılan şahıslarla ilgili yapacak soruşturma işlemleri kalmamakla”  sayın başkan şimdi halen sayın mahkemenizce de yanlış yürütülmüştür bu sistem halen bir çok mahkemede yanlış yürüyor. Savcı iddianamesini tanzim ettiğinde şunu söylüyor benim artık bu soruşturmayla yapacak bir işim kalmadı. Yapacak işim yok iddianamenin verilmesiyle kabulü kararı arasında bir 15 günlük süre var. Artık bundan sonra soruşturmanın gizli yapılmasının bir mantalitesi yok.   Eğer devam eden bir soruşturma varsa savcı ona ilişkin bilgilerini ayırır. Bu iddianameye içene koymaz eklerine koymaz. Ona göre iddianamesini tanzim eder. İddianamenin verilmesiyle kabulü aşamasında geçen süreçte de hem sanıklar hem avukatları dosyayı incelerler iddianamenin iadesi meselesinde itiraz edecekleri meseleleri varsa usule aykırılıklar varsa ilgili mahkemeye bunu verirler takdim ederler. Ama bakıyoruz ki hem mahkemenizce de bu yanlış uygulanmıştır hem de Türkiye de maalesef böyle bir yanlış uygulamaya bir çok yerde rastlanmaktadır. Bu başlı başına bir hak ihlalidir. Bir davetiye üzerine geleceklerinden, yurt dışına kaçmayacaklarından hiçbir kuşku bulunmayan, hatta gelmeyecekleri veya kaçacakları yönünde hiçbir delil de bulunmayan sanıklara adeta yargısal linç yapılarak, gece sayılacak saatlerde onlarca polislerle evlerine baskın yapılıp, sanki kaçak avı yapılıyormuş görüntüsü verilerek, insanlar paldır küldür gözaltına alınmıştır. Örneğin Prof. DR. Kemal Alemdaroğlu’nun Almanya’da ADD yapılacak konuşma ve ödül töreni için 22 Martta gidip 23.ünde dönecekleri belli iken, telefonda bu telefon tapelerinde de varken sadece gideceği kısmı öne sürülmüş kamuoyuna böyle bilgi verilmiş kaçacaklardı bak bilgisi yansıtılmış böyle bir kanaat oluşturulmuş toplumda ve insanlar paldur küldür gözaltına alınmış ve bu şekilde hem kamuoyu hem mahkemeler yanıltılmamış mıdır. Esasında sanıkların kişisel ve varsayılan eylemleri ile ilgili terör mevzuatı uygulanamayacakken, bunların bilinmesine rağmen terör mevzuatını uygulayarak, uygulanmasına sebebiyet vererek gerek müvekkillerimin gerekse diğer sanıkların savunma haklarını kısıtlamamışlar mıdır Kemal Alemdaroğlu hakkında “yargıyı etkilemeye teşebbüs suçundan” görevsizlik kararı vermiştir. Fakat bu bilinmesine rağmen bu işlemi kendilerinin yapmasına rağmen iddianamede uzun uzun yargıyı etkileme suçuyla ilgili bölümler telefon tapeleri ekler verilmiştir. Sayın başkan iddianamede illa bir sevk maddesi göstermeye gerek yoktur. Sayın mahkemeniz iddianamede gösterilen eylemle bağlıdır. Açıkça yargılamayı etkileme suçundan sevk maddesi göstermemişlerse de sayın mahkemenize bu davayla müvekkilim hakkında yargıyı etkileme suçundan dolayı bir eylemli dava açılmıştır. Fakat bu eylemli dava hukuka aykırıdır. Nitekim görevsizlik ve yetkisizlik kararı verilen İstanbul savcıları hem dinlenen tapeleri değerlendirmiş suç oluşturmadığını söylemiş hem de velev ki bunlar toplanmasına ilişkin usul kurallarında bu suç bakımından uygulanmayacağını telefon dinlemesi yapamayacağını ortaya koymuşlardır. Dava konusu örgütle hiç alakası olmayan; Taksim Toplantıları ve Talat Paşa Komitesi faaliyetlerini hiç araştırmadan, incelemeden büyük bir önyargı ve acelecilik ile hayali Ergenekon örgütünün gizli toplantı ve faaliyetleri olarak gösterip, takdim ederek bu ülkenin başta Cumhurbaşkanları, başbakanları, bakanları, siyasi parti genel başkanları, büyük elçileri, akademisyenleri, sanayicileri olmak üzere birçok kişiyi bu toplantılara katılan dinleyen insanları hayali Ergenekon örgütü ile suçlamak, zan altında bırakmışlardır. Gazeteci Güler Kömürcü müvekkilim Güler Kömürcü’yü Akşam Gazetesi’nde hayali Ergenekon örgütünün propagandasını yapıyor diye suçlamışlardır ancak tek bir yazıyı delil olarak göstermemişlerdir. Çünkü Güler Kömürcü onların söylediklerinin tam aksine çıkar amaçlı örgütlerle ilgili terör örgütleriyle ilgili yazdığı yazılarla kamuoyunu bilgilendirmiştir. Aman ha bunlara uymayın demokrasiye ve hukuka bağlı kalın diye. Eğer Güler Kömürcü, gazetedeki yazılarında köşesindeki yazılarında bir suç faaliyetini teşvik ediyorsa hani bunun delilleri hani bir tane yazı. Gazeteci Güler Kömürcü’nün evinde bilgisayarlarında yapılan aramalarda kendilerine göre yasa dışı hiçbir belge bulunmadığını tutaklardan bellidir. Ama bunu iddianameye koymamıştır. Yani çok mu ağır sanığın evinde suç unsuru bulunmayan bir arama yapılması bunu yazmak iddianameye bu sanık hakkı değil mi herkesin evinde iş yerinde kendilerine göre suç delili olarak buldukları şeyleri bangır bangır yazıyorlar tekrar tekrar veriyorlar. Benim müvekkilimle ilgili evlerinde yapılan aramada suç unsuruna rastlanmamıştır diye iki satır iddianameye yazabilirlerdi. Ama bundan kaçındıkları üzülerek görülmüştür. Birçok suçlama bakımından komplo teorisi bile sayılamayacak, mesnetsiz, delilsiz iddiaları, suç teşkil etmediğini etmeyeceğini bile bile sanki büyük bir olay gibi takdim etmişlerdir. Suç var gibi göstermişlerdir. Örnek, İşçi Partisi Genel merkezinde aramalarda bulunan eski Kara Kuvvetleri Komutanı Yaşar Büyükanıt’ın 2005 yılındaki Balıkesir-İzmir gezine ilişkin kayıt var. Ne zaman bulunmuş sayın başkan 2007 yılında kim göndermiş belli değil. Kime göndermiş belli değil. Ne diyorlar kara kuvvetleri komutanı yaşar Büyükanıt’a suikast girişiminde muhtemelen bulunacaklardı. Sayın başkan muhtemelen bir suçlama olabilir mi. muhtemelen olacaklardı ne, kara kuvvetleri komutanı Yaşar Büyükanıt’a suikast girişimi muhtemelen cezalandırma istemi Örneğin; Yargıtay binası ile ilgili kroki sayın başkan Yargıtay binası herkesin rahatlıkla girip çıktığı işlerini takip ettiği her ortamında dolaştığı öyle gizli saklı bir yer değil. Ama anlaşılan o ki sayın savcılar bir defa Yargıtay’a gitmemişler yada bilmezden geliyorlar. Çok orta zekalı bir insan basit tecrübeye sahip bir insan Yargıtay’ın her tarafını rahatlıkla dolaşır her duruşmaya da girer. Zaten her tarafında hakimlerin başkanların duruşma salonların isimleri var bunları çıkartır. Bu böyle büyük bir bilgi falan değildir. ama yazmışlar emniyetten uyduruk bir yazı almışlar bu çok gizli bilgi iddianamede eğer bu gizli olduğuna göre demek ki Yargıtay üyelerinden birisine suikast yapacaklar. Muhtemel böyle bir şey olabilir mi. şimdi bir başka olay başbakan’a suikast girişimi kamuoyuna da yansıdı neymiş olay, Çanakkale de vatandaşın biri internette yazıyor. Diyor ki bana tabanca bulun bana bir tabanca satın telefon ediyor sağa sola Allah aşkına bana bir tabanca bulun, neyse polisler bunu yakalıyor ne yapacaksın tabancayı, başbakanı öldürecektim. Sayın başkanım, adam Çanakkale de tabanca bulamış tabancayı bulacak Çanakkale eden kalkıp Ankara ya gidecek. Ankara da başbakanı bulacak sayın başbakana karşı suikast girişiminde bulunacak. Bu ceza hukuku bakımından hiçbir değeri olmayan bir suçlamadır. istihbarat  bakımından elbette değerlendirilir. Arkası araştırılır ama böyle bir suçlama olabilir mi. PKK örgütü içerisinde MİT adına çalıştığı, hesaplarına para yatırıldığı ileri sürülen bir şahsın özel durumunu MİT’ten sormadan veya velev ki MİT hesabına haber elemanı değilse bile kendinin ve ailesi ile yakınları bakımından büyük bir tehlikeye atılmasına, bu soruşturmayla sebebiyet verilmiştir. Sayın savcıların bir hususa dikkatlerini çekerim. mit kanunun 27. maddesi mit’le ilgili bilgileri lüzumsuz yere istihsal ettiklerinde alt sınır 5 sene hapis cezasıdır sayın başkan. Eğer bunu basın yoluyla yaydıkları zaman cezası 7,5 yıl bir bölü iki artırılır. Eğer bu adam gerçekten mit görevlisi ise olabilir. Bu iddianamede niye yer veriliyor. Ne anlamı vardır. Bir sürü gizli tanık dinliyorlar iki bakımdan sakıncalıdır. Bir adam deşifre edilmiştir. Devletin alacağı bir sürü bilgi eğer mit görevlisiyse yada haber elemanıysa mitin haber kaynakları kesilmiştir. İkinci bakımdan sakıncalıdır adamın kendi ve ailesi bakımından bir yaşam tehlikesi ortaya çıkmıştır. PKK terör örgütünün bu şahsı ahdetmesi yaşatması mümkün müdür. O adamın ailesinin can varlığını can güvenliğini kim sağlayacak. Davaya konu soruşturma esnasında MİT, Genelkurmay Başkanlığı ve Emniyet Genel Müdürlüğü’ne yazılara verilen cevaplarda; hayali Ergenekon örgütünün dayanağı gösterilen Tuncay Güney’in 2001 yılında yakalanmasından sonra bunların arşivlerine girdiği ve kendi arşivlerinde Ergenekon terör örgütü diye bir kayıt olmadığı bildirilmiştir. Şimdi bu üç örgüt yani milli istihbarat teşkilatımız genelkurmay başkanlığı ve istihbarat teşkilat ve emniyet genel müdürlüğü sizin de çok iyi bildiğiniz gibi sayın başkan terör örgütlerinin arşivlerini tutarlar. Ve mahkemeler istediğinde özelikle emniyet genel müdürlüğü bu mevcut bilgileri gönderirler. Şimdi iddianameye bakıyorsunuz diyor ki deniliyor ki iddianamede 67. sayfada 1965 yılına kadar Türkiye’nin durumunu hayali Ergenekon örgütünün hazırlık aşamasıdır. Nerden buldunuz sayın savcılar bu bilgileri neye dayandınız. 1965 yılına kadar bu örgüt hazırlık aşamasını tamamlamışsa demek ki 1923 de Cumhuriyetle yaşıt bir örgüt kim kurmuş nerede kurmuş hangi yasal yasa dışı faaliyetleri yapmışlar bunlar var mı, yok. Ama savcılar demişler 1965 yılına kadar bu örgütün hazırlık aşamasıdır. Esasında savcılar ütü kapalı ortaya koymaya çalışılan Türkiye’nin tarihsel  geçmişi ve  Cumhuriyet ile hesaplaşma niyetlerini göstermiyorlar mı efendim. Böyle bir şey olabilir mi Türkiye’nin 1965 yılına kadar durumu bu örgütün hazırlık aşamasıdır. Peki peki, 177. maddede işaret ettik, kanunun emredici hükmü suç tarihi dönemi bildirilecek böyle biz neye göre savunma yapacağız sayın başkan ben şimdi dönüp 1923 den itibaren her şeyin savunmasını mı yapacağım. Böyle şey olur mu. 1965 den sonra ne yapmış bu adamlar hayali örgüt ne yapmış. Var mı yok. Yasal her türlü toplantıları, yürüyüşleri, mitingleri ve siyasi açıklamaları, siyasi oluşumları, siyasi parti kurma girişimlerini sırf hükümete ve AKP düşünce sistemine siyaseten muhalif olduklarını bilmelerine rağmen; bu şahısları ve olayları Ergenekon suç havuzunun içine atarak; insanları gözaltına aldırıp tutuklanmalarına sebebiyet vererek, Anayasal haklarını kullanmalarından dolayı, bu haklarını kullanmalarına engel olmamışlar mıdır Hürriyetlerini tahdit etmemişler midir Özgürlük ve güvenlik haklarını ihlal etmemişler midir savcılar böyle yapmakla Görevlerini kötüye kullanmamışlar mıdır. Yukarıda işaret edilen ve daha gösterilecek birçok örnekler çerçevesinde  soruşturma savcılarının tarafsız soruşturma yapmadıkları, yanlı ve önyargılı hareket ettikleri, tüm dosya kapsamı, yapılan işlemler ve medyaya yansıyan olaylardan açıkça anlaşılmıştır. Bu nedenlerle sayın mahkemenizden  duruşma savcılarının iddianame savcılarından olmamasına yönelik bir talepte bulunmuştuk. Sayın mahkemenizde bu bizim görevimiz değil demişti. Sayın başkan siz de çok iyi biliyorsunuz ben de tecrübeli bir başkan olarak çok iyi biliyorum ki bir telefon kadar yakındır savcıların değiştirilmesi mecbur musunuz burada bu davada savcılarla avukatların çekişmeleriyle uğraşmaya ne zorunluluğunuz var. Başka savcı gelemiyor mu açarsınız başsavcıya bir telefon sayın savcım ben yada yazı yazarsınız duruşmada zahmet çekiyorum savcılık bir bütün İstanbul devlet güvenlik mahkemesi yerine kurulan mahkemede yeterli savcı var. Gelirler. Duruşmaya da çıkarlar. İlla böyle gergin duruşmalar bir birine sataşma duruşmalar olmak zorunda mı? yani bu kahrı bu mahkeme çekmek zorunda mı? bunu yapabilirdiniz. Ama yapmadınız. Şimdi katlanıyorsunuz. Çok kolaydı hukuki zemin de uygun kaldı ki kaldı ki, yani savcıların bir bütün bir müessese olduğu düşünüldüğünde buna gerçekten bir engel yoktur. Suç şüphesi yok iken soruşturma açılmıştır. Dinleme izleme arama el koyma yakalama ve gözaltı işlemleri yapılmıştır. Hukuka aykırı olarak terör mevzuatını uygulamışlardır. Emredici yasa hükümlerine aykırı davranılmıştır. İddianame savcılarınca isnat edilen ve soruşturma konusu yapılan suç nedir ağırlıklı olarak Mevcut AKP Hükümeti’ne karşı halkı ve orduyu silahlı isyana teşvik etmek, bunu da hayali Ergenekon örgütü ile marifeti ile yapmaktır. Şimdi sayın başkan 1965 yılına kadar hazırlık aşamasını tamamlamış her nedense 1999 yılında kendisini yenilemeyi gerekli görmüş 80 yıllık bir örgütten bahsediyoruz. yani savcılar ondan bahsediyor 80 yıllık bir örgüt 80 yıllık örgütün hedefi ne 2001 yılında AKP iktidarı gelsin de biz onu bir devirelim bir darbe yapalım. Bu örgüt aptallar topluluğu mu yani böyle bir örgüt olabilir mi. 80 yıl faaliyet gösterecek bekleyecek tek hedefi AKP hükümetine darbe yapmak. Şimdi milli istihbarat teşkilatını genelkurmay başkanlığının  ve istihbarat  teşkilatının ve emniyet genel müdürlüğünün arşiv tuttuğunu söylemiştik. Şimdi bu üç dev kuruluş yüz binlerce çalışanı tecrübesi birikimiyle diyorlar ki bizim kayıtlarımızda böyle bir örgüt yok. Savcılar diyorlar ki biz bulduk. Şimdi bu üç devletin temel kurumlarını üç tane savcı başarısız göstermeye böyle toplumda suç işlemiş gibi göstermeye ne hakları var. Buna kim inanır yani savcıların bu iddiasına kim inanır. Devletin koca arşivinde koca devlet görevlilerinde yüz binlerce elemanı bulunan istihbarat kurumları bir şey bulamayacak üç tane savcı diyecek ki biz bulduk örgütü böyle bir şey olmaz sayın başkanım. Bunun hiçbir inandırıcılığı yoktur. Ve bunu ısrarla sürdürmenin de bir anlamı yoktur. Siz de çok iyi biliyorsunuz bu mahkemelerde görev yapan bir çok hakim savcı avukat arkadaşlarda çok iyi biliyorlar bir örgütle ilgili tape istediğiniz zaman yada bilgi istediğiniz zaman hem kuruluşunu gelişmesini kimler tarafından n şekilde değiştirildiğini hangi birimlere ayrıldığını hangi mahkemelerde ne şekilde mahkum olduklarını hangi eylemleri üstlendiklerini yazarlar. Ama bakıyorsunuz 80 yıllık örgütün hiçbir şey üstlendiği yok. Hiçbir arşiv kaydı yok ama savcılara göre böyle bir örgüt varmış. Şimdi olayların ve soruşturmanın gelişmesi aşamasına bir baktığımızda, 2001 yılında dolandırıcılık ve sahtecilik suçundan soruşturulan ve halen de yargılaması sürülen bitti kesinleşti mi bilemiyorum yurt dışına kaçan, dolandırıcılık ve sahtecilik suçlarını kabul eden, düşünce sistemi anlaşılmaz fakat ruh halinin bozuk olduğu izlenimini veren, siyasi ve sosyal, kişisel tercihleri değişik, beyanları çelişkili Tuncay Güney isimli şahısta bu çok gizli ve güçlü örgütün yeniden yapılanma belgeleri bulunur neymiş onlar lobi Ergenekon vs. Soruşturmayı yürüten kolluk görevlileri bu belgeleri terör davalarına bakmakla görevli İstanbul Başsavcılığı’na gönderirler. Yapılan incelemelerde bu dokümanların ve ifadelerin dedikodudan öteye geçmediği anlaşılır ve soruşturma takipsizlik kararıyla kapatılır. Sayın başkan, bir hususa daha değinmek istiyorum usul bakımından şimdi Tuncay Güney niçin alınmış niçin alınmış Tuncay Güney hırsızlık sahtekarlık dolandırıcılık suçundan alınmış. Bu sorulan soruların soruşturmayla alakası var mı tapelerde yok. Yani kolluk görevlisi hangi suçla ilgili adamı almışsa ona ilişkin sorular sorar. Burada olduğu gibi 1960 ihtilali konusunda ne düşünüyorsun diye sorular sorulmaz. Velev ki, velev ki bu beyanları biran için doğru kabul edelim. Bu beyanların o soruşturma konusu olmadığından bu davaya esas alınmaz. Ve nitekim onunla ilgili takipsizlik kararı da verilmiştir. Netice itibariyle Tuncay Güney de hem beyanları hem de o lobi ve Ergenekon isimli dokümanlar bu davada delil olarak kabul olunamaz. Hükme esas alınamaz. Bizim kanaatimiz bu yöndedir. Diğer gerekçelerinin yanında. Şimdi Tuncay Güneyin çok kıymetli çok güvenilen savcılar öyle ifade ediyorlar döne döne ona değiniyorlar bu beyanları Ergenekon ve lobi isimli dokümanlar mite mit tarafından genelkurmay başkanlığına ve emniyet genel müdürlüğüne ulaştırılıyor. Onlarda gerek duymuyorlar bakın mit açık açık yazmış ben 2003 yılında başbakana genelkurmay başkanına durumu arz ettim. Raporumla beraber 2006’da da arz ettim. Ben de başka bir kayıt yok. Şimdi 2003 yılında başbakan bu dokümanı Ergenekon lobi ifadeler neyse alıyor genelkurmay başkanı da alıyor. Mitin elinde de var. Zaten ifadeleri alan emniyet genel müdürlüğü demek ki bütün istihbarat kurumları vs alıyor gerekli mercilere ulaşıyor. Ama ne 2003 yılında ne 2006 yılında yada bugüne kadar soruşturma başlayıncaya kadar hiç kimse kardeşim böyle bir şey var bunu araştırın demiyor. Sayın başkan çok iyi biliyorsunuz ki her hangi bir suç unsuru gördüğünde başbakan da savcılığa yazı yazar bakanlığa da yazı yazar bakanlarda yazı yazar genelkurmay başkanlığı da yazar mit bir şekilde müsteşarlığı marifetiyle gönderir. Der ki ben burada bir suç unsuru görüyorum bunu araştırın. Böyle bir şey yok bunu yapan yok. Fakat iş gelir 2007 yılına 2007 yılına gelindiğinde AKP ve başbakan Erdoğan hükümetinin laiklik karşıtı eylem ve sözlerin odak noktası olmaktan Anayasa Mahkemesine konu dava nedeniyle soruşturma açılır. Kamuoyunda siyasi partilerde üniversitelerde yüksek yargı organlarında tepkiler doğmaya başlar. Bir taraftan soruşturma yürüyor. Şimdi bir den bire bu Tuncay Güney beyefendinin artık beyefendi mi hanımefendi mi onu da bilemiyoruz. Beyanları Ergenekon lobi evrakları akla gelir. Çıkartılır tozlu raflardan bunlar hatırlanır. Bu arada Ümraniye de birkaç tane el bombası bulununca Ergenekon havuzu açılır. Ergenekon havuzu açıldı planlı. 2007 yılına kadar devletin arşivinde başbakanında emniyet genel müdüründe müsteşarlığında olan bu evraklarla hiçbir işlem yapılmazken 2007 yılında bunlar hatırlanır. Ergenekon havuzunu açtılar öyle bir senaryo çizilir ki Türkiye de yasal ve gayri yasal her türlü kurum kuruluş özel veya resmi şahıslar kim her türlü yasal veya yasa dışı faaliyetler, faili meçhul olaylar, cinayetler, saldırılar, katliamlar bu havuzun içine atılır. Çünkü bu çok gizli, çok tecrübeli, 80 yıllık örgütün aklına nedense 80 yıl sonra AKP hükümetine darbe girişiminde bulunmak istediği vehmedilir. Böylece hükümet muhalifi kim varsa içi kirletilen havuza atma imkânı da yaratılır. Sonra AKP’nin her zora girdiği dönemde gelsin Ergenekon dalgaları dalga dalga Ergenekon Yalnız bu geniş Ergenekon suç havuzu hazırlanırken, yapılan hukuki yanlışlıklar ortaya çıkmasın diye, ceza hukukunun temel ilkeleri bir tarafa konulur, suç isnadı zaman ve mekan, bağlantı, delil kavramları o kadar zorlanır ki; bazı sanıkların doğmadığı dönemler, bazı sanıkların çocuk oldukları dönemler bile suça konu yapılır. Kişiler ve olaylar arasında bağlantı kurmakta, delil bulmakta o kadar zorlanırlar ki, örneğin 1970 yılında İlhan Selçuk hakkında açılan bir davanın iddianamesine bu davanın iddianamesinde sayfalarca yer verilerek,  o iddianame suç delili imiş gibi, bu 1970 tarihli iddianameye konu herkes zaten suç işlermiş gibi anlam katılarak,  bakın bakın zaten o tarihte de bu suçluymuş terör suçu işliyormuş denilerek, delil yaratılmaya,   40 yıllık iddianameden bile medet ummaya, çalıştıkları ve hukuka aykırı olarak insanları karalamaya çalıştıkları da görülmektedir. Örneğin; Kemal Alemdaroğlu’nun bu suçla ilgisi olmayan, olmadığı da belli olan kişisel davaları gündeme getirilerek, “bak bak zaten bu her zaman suç işliyormuş üniversiteden de atılmış görevi de kötüye kullanıyormuş gibi bilgi kirletilmesi yapılmaya çalışıldığı kafaları bulandırmaya çalışıldığı görülmüştür.  Birçok zamanaşımına uğramış suç iddialarının bile gündeme getirilerek yine Ergenekon havuzuna doldurulup içinin kirletilmeye çalışıldığı görülmüştür. Daha da ileri gidilerek, hiçbir delil olmamasına rağmen, devlet arşiv kayıtları ile de örtüşmemesine ve devlet arşiv kayıtlarına, kesinleşmiş yargı kararlarına aykırı olmasına rağmen PKK, DHKP-C ve Hizbullah gibi örgütlerin Ergenekon havuzu içine sokulması sağlanmış bunların bu örgütlerin sanıklar tarafından kurulduğu kullanıldığı gibi anlamsız dayanaksız keyfi yorumlarla bu havuz ve havuza düşen herkes kirletilmeye çalışılmıştır.  Üstelik bütün iddianamenin dayanağı ve kurgulayıcısı olarak gösterilen Tuncay Güney’de çıkmış televizyonlarda ben bu ifademi işkence altında alındı ben bu ifademi de kabul etmiyorum. Şimdi bu soruşturma aşamasında olaylar gelişirken soruşturma başlarken bir kısım emniyet görevleri bu soruşturmanın başlarında görev alan görevliler yasa dışı Ergenekon örgütü ile ilgili soruşturma ve uygulama biçimine itiraz etmişler. Bize gelen duyum böyledir. Fakat bu itirazda bulunan böyle bir soruşturma yok böyle bir örgüt yok diyen yapılan soruşturma yöntemlerini hukuk’a aykırı bulduğunu ifade eden kolluk görevlileri yine bizim duyumumuza göre görevden alınmışlardır. Bunların kim olduğunu neden görevden alındıklarını kimlerin yerine atandıklarını şu an biz araştırıp bulmak durumunda değiliz. Ancak bu görevi bu aşamada muhalefet partilerine ve medyaya düşmektedir. Bu konuda medya ve muhalefet partileri Ergenekon soruşturmasındaki başlangıçtaki görevliler neden alındı yerine kimler geldi araştırmalıdırlar bunun da önemli sonuç vereceğini düşünüyoruz ancak ortaya çıkacak tablodan da AKP ve başbakan Erdoğan’ında hiç mutlu olmayacağını zannediyoruz. Şimdi bu olayların gelişme biçimine baktığınız terör mevzuatın uygulanmasına hiç gerek yokken yakalanan kişisel silah ve patlayıcıların ancak bireysel dava konusu olabilecekleri anlaşılmışken, terör suçuna ilişkin mevzuatın uygulanması hukuka aykırıdır. Şimdi sayın başkan 3713 sayılı yasanın terör tanımını veren 1. maddesine bakalım şöyle tarif ediyor yasa. Diyor ki terör cebir ve şiddet kullanarak; baskı, korkutma, yıldırma, sindirme veya tehdit yöntemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik düzeni değiştirmek, Devletin ülkesi ve milletiyle bölünmez bütünlüğünü bozmak, Türk Devletinin ve Cumhuriyetin varlığını tehlikeye düşürmek, Devlet otoritesini zaafa uğratmak veya yıkmak veya ele geçirmek, temel hak ve hürriyetleri yok etmek, Devletin iç ve dış güvenliğini, kamu düzenini veya genel sağlığı bozmak amacıyla bir örgüte mensup kişi veya kişiler tarafından girişilecek her türlü suç teşkil eden eylemlerdir diyor terör. 2. madde terör suçlusu tanımı var. 1. fıkrasında Birinci maddede belirlenen amaçlara ulaşmak için meydana getirilmiş örgütlerin mensubu olup da, bu amaçlar doğrultusunda diğerleri ile beraber veya tek başına suç işleyen veya amaçlanan suçu işlemese dahi örgütlerin mensubu olan kişi terör suçlusudur.2. fıkrasında Terör örgütüne mensup olmasa dahi örgüt adına suç işleyenler de terör suçlusu sayılır ve örgüt mensupları gibi cezalandırılır demektedir. Şimdi bu tanımdan hareket edersek sayın başkan, Tamına bakıldığında gerek kurulan örgütün nihai amacı bakımından gerekse failin özel kastı bakımından anayasal düzen ve kurumları hedef alması gerekmektedir. Yani anayasal düzen ve kurumları değiştirecek ele geçirecek yada kendi siyasi sosyal düşüncesi neyse bir devlet yapısı oluşturacak anayasal düzeni hedef almayan amaç suç bakımından suçlular terör suçu sayılmamaktadır bizim mevzuatımızda. Doğrudur yanlıştır ama kanun budur. Şimdi bu tanıma baktığımız zaman sanıkların çoğunluğunun ortak yapılanmasına baktığımız zaman ortak özelliklerine baktığımız zaman AKP hükümetinin laikliğe karşı eylemlerinin odak noktası olması nedeniyle anayasa mahkemesi tarafından mahkum olmasına neden olan eylem ve faaliyetleri nedeniyle toplumda büyük bir kargaşa çelişki gerginlik yaşandığı bir gerçektir.  Halkımızın büyük bir çoğunluğu laik anayasal düzen bozuluyor mu,  Demokrasi ortadan kaldırılacak mı biz İran mı oluyoruz diye endişeye kapılmıştır. Bu endişe ve korkuların sebebi ise sadece ve sadece AKP ve hükümetidir. Bu nedenle başta yüksek yargı organları, üniversiteler, bilim insanları, aydınlar, sanayiciler toplumun her kesiminden AKP’ye karşı itirazlar ve sesler yükseltilmiştir. AKP’ye yükseltilen ortak ses şudur; anayasal düzen bozulmasın. Demokrasi ortadan kaldırılmasın. Demokrasinin temeli olan laiklik ortadan kaldırılmasın. Şimdi bu davada yargılanan ve soruşturulan gazetecilerin bilim insanlarının, hemen hemen büyük çoğunluğunun ortak noktası demokrasi ortadan kaldırılmasın Anayasal düzen bozulmasın, demokrasinin temeli olan laiklik ortadan kaldırılmasın tepkilerini en çok dile getiren insanlar olmalarıdır. Yani AKP iktidarına karşı silahlı halk hareketi ile darbe yapmak istiyor diye gösterilenlerin amacı, suçlamaların aksine anayasamızın başlangıç hükümleri ile taçlanan değiştirilmez ve değiştirilmesi dahi teklif edilemez temel nitelikleri ve Anayasal düzenin kurumların devamını istemeleridir. İşin garipliğine bakın sayın başkan işin garipliğine bakın demokrasiyi tramvaya benzeten Anayasal düzenin temeli olan laikliği ve dolayısıyla demokrasiyi ortadan kaldırmaya teşebbüs suçundan mahkum olmuş AKP,  olaylar ve davalar çarpıtılarak maalesef yargı makamları kullanılarak bu soruşturma ve iddianame karşısında anayasal düzenin mağduru gibi gösterilmiştir. Esasında anayasal düzeni değiştirmek niyetini ortaya koyan demokrasiyi ortadan kaldırmak niyetini ortaya koyan bu nedenle de anayasa mahkemesi tarafından mahkum olmuş AKP olayları bu şekilde çarpıtılması sonucu maalesef davanın mağduru gibi gösterilmiştir. Bunu da anlamak kabul etmek mümkün değildir. hiç kimsenin darbe yapmaya niyeti olmamasına rağmen bir çoğu emekli ve yaşının kemalindeki sanıkların esasında buna maddi ve manevi imkanı da olmamasına rağmen, Anayasanın temel ilkelerini değiştirmeye, laikliği ortadan kaldırmaya teşebbüs eden AKP döne döne ve halen bu suçun mağduru olarak gösterilmektedir. Şimdi havuzu hazırlayacaksınız içini kirleteceksiniz yerli yersiz her şeyi havuzun içine koyacaksınız ondan sonra da bir korku imparatorluğu yaratacaksınız ve arkasından bu adalettir diyeceksiniz. Sayın başkan bu mudur adalet bu mudur demokrasi bu mudur hukuk devleti. Netice itibariyle bu davada yargılanan başta müvekkillerim Prof. Dr. Kemal Alemdaroğlu ve gazeteci Güler Kömürcü olmak üzere diğer büyük çoğunluğun, iddia edildiği gibi Anayasal düzeni değiştirme veya hükümete darbe yapılması için kaosa sebebiyet vermeye niyetleri yoktur. Böyle de olmamıştır. Olmadığı da bilinir. Buna rağmen terör mevzuatının uygulanması yanlış yorumlanması başlı başına adil yargılanma hakkının hukuk devleti ilkesinin çiğnenmesidir. Şimdi sayın başkan burada bir saptama yapmak istiyorum. Deniyor ki bu sanıklar emekli askerler vs. darbe yapacaklar askerler bakımından söylüyorum özellikle adam ordu komutanı kuvvet komutanı elinde binlerce askeri var topu var tüfeği var roketi var darbe yapmıyor. Emekli olmayı bekliyor adam. Emekli oluyor diyor ki bu hükümete darbe yapsaydım sayın başkan. Adam görevdeyken darbe yapmıyor da emekli olunca mı darbe yapacak. Ne maddi imkanı var ne manevi imkanı var. Şimdi, Bütün bunların yanında soruşturma işlemleri sırasında iddianame savcıları tarafından aşağıdaki suçlar da işlenmiştir. Müvekkil Gazeteci Güler Kömürcü hakkında, Aleyhinde soruşturma başlatılmasını, dinlenmesini ve izlenmesini gerektirir hiçbir suç şüphesi ve iddia, ihbar veya şikayet olmamasına rağmen, yazı ve kitaplarında terörün ve örgütlü suçların her türlüsüne karşı olduğunu her zaman ifade etmesine, halkı bu konuda sürekli uyaran yazıları yazmasına, bunun aksine savcılar tarafından suç teşkil eden bir tek yazısı bile gösterilmemesine rağmen,  hakkında sadece AKP hükümetine düşünce sistemine anayasal ve yasal çerçevede, düşünce özgürlüğü çerçevesinde  gazetecilik görevi nedeniyle eleştiri hakkını kullandığı yazı ve söylemleri nedeniyle duyulan rahatsızlık yüzünden ve Başbakan’ın savcılık üstlenmesi nedeniyle soruşturma başlatılıp; CMK 135–138. maddelerine aykırı dinleme ve izleme kararları alınarak; dinlenip izlendiği, böylece TCK’nun 132/1,2,3,4 maddelerinde açıklanan haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu, 134. maddesinde açıklanan özel hayatın gizliliğini ihlal, suçlarının ve bu suçların nitelikli hali olan kamu görevi nedeniyle işlenmesi yüzünden TCK’nun 137. maddenin ihlal edildiği. Haksız, sebepsiz yere soruşturma açılarak savcılık görev yetkileri kötüye kullanıldığından, TCK. 257. maddesindeki suçun işlendiği, yasa dışı bu dinleme ve izlemelerde de; suçla ilgili herhangi bir delil bulunmamasına, makul bir şüphe de oluşmamasına rağmen; bu kere evinde ve bilgisayar kütüklerinde ve dijital kayıtlarında arama el koyma işleminin yapıldığı,  yapılan bu işlemlerde de; CMUK’un 116, 119, 120, 121 maddelerine ve 134. maddesine aykırı davranıldığı, bu şekilde, TCK.nun 116. maddesinde açıklanan konut dokunulmazlığını ihlal suçunun işlendiği, TCK.nun. 120. maddesinde açıklanan haksız arama suçunun işlendiği, Savcılık görev yetkisi kötüye kullanılarak konut dokunulmazlığını ihlal ve haksız arama yapılması sağlandığından TCK. 257. maddesindeki suçun işlendiği, muhalefet edildiği anlaşılmıştır. Bütün bu yasa dışı soruşturma başlatılması, dinleme, izleme, arama-elkoyma işlemleri sırasında da hiçbir suç ve suç unsuru olmamasına rağmen; CMK 90. maddesine aykırı yakalama işlemi yapıldığı için, yine CMK 91-98. maddesine aykırı olarak gözaltına alındığı ve gözaltı süresinin uzatıldığı için savcılar tarafından TCK.nun 109/1-2-3-a,b,c,d maddesinde açıklanan kamu görev ve yetkisinin zora dayalı kullanılarak kişiyi hürriyetinden yoksun kılma suçunun işlendiği anlaşılmıştır. Yapılan bu soruşturma işlemlerinde Güler Kömürcü aleyhine hiçbir suç delili bulunmadığı ve kendiliklerinden arama-elkoyma işlemine konu bilgisayar v.s dokümanların kendisine tamamıyla iade edildiği, Yapılan telefon dinlemelerinde suç ve suç unsuru olmamasına rağmen; özel hayata ilişkin kayıt ve tapelerin imha edilmesi gerekirken, bunlara iddianame ve eklerinde yer verilerek, medyaya sızdırılarak, sızdırılacağını bilinerek muhafaza ederek, bu tapeleri toplumsal ve siyasal linç girişiminde bulunulduğu, düşünce ve görüşlerini açıklamasının önüne geçilmeye çalışıldığı, Hiçbir suç şüphesi, aleyhe beyan ve delil olmamasına rağmen; Güler Kömürcü hakkında iddianame tanzim edilip dava açılarak, CMK 170/2 maddesi aykırı olarak halkı hükümete karşı silahlı isyana iştirak eden örgüte üye olmak, örgütün propagandasını yapmak ve örgüt yöneticileri arasında irtibat sağlamak, örgütsel toplantılara katılmak gibi mesnetsiz, delilsiz dava açıldığı, haksız yere mahkeme önüne çıkarılmasına sebebiyet verildiği, adli görev ve yetkiler kötüye kullanılarak kişilik haklarının rencide edildiği, düşünce ve kanaat özgürlüğünü kullanmaması yönünde yapılan soruşturma ve açılan dava ile baskı yapılması suretiyle; TCK.nun 115/1 ve 119/1-e maddesinde nitelikli hali açıklanan inanç, düşünce ve kanaat hürriyetinin kullanılmasını engelleme suçunun işlendiği, anlaşılmıştır. Müvekkil Prof. Dr. Kemal Alemdaroğlu hakkında; aleyhinde soruşturma başlatılmasını, dinlenmesini ve izlenmesini gerektirir hiçbir suç şüphesi ve iddia, ihbar veya şikayet olmamasına rağmen, tüm hayatı boyunca yaptığı konuşma ve açıklamalarda, katıldığı toplantılarda terörün ve örgütlü suçların her türlüsüne karşı olduğunu her zaman ifade etmesine, halkı bu konuda sürekli uyarmasına, bunun aksine savcılar tarafından suç teşkil eden yazı, açıklama, bildiri ve faaliyet gösterilmemesine, demokrasi ve hukukun üstünlüğüne her zaman sahip çıkan birisi olduğu savcılar dahil hemen herkes tarafından bilinmesine,  hakkında sadece AKP hükümeti aleyhine demokrasi ve laiklik karşıtı mahkumiyetine konu yasal söz ve eylemleri nedeniyle; Anayasal ve düşünce özgürlüğü çerçevesinde, eleştiri hakkını kullandığı yazı ve söylem ve açıklamaları nedeniyle duyulan rahatsızlık yüzünden ve Başbakan’ın baş savcılık üstlenmesi nedeniyle soruşturma başlatılıp; CMK 135-138. maddelerine aykırı dinleme ve izleme kararları alınarak; dinlenip izlendiği, bu şekilde savcılar tarafından TCK.nun 132/1,2,3,4 maddelerinde açıklanan haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunun işlendiği, 134. maddesinde açıklanan özel hayatın gizliliğini ihlal, suçlarının ve bu suçların nitelikli hali olan kamu görevi nedeniyle işlenmesi yüzünden 137. maddenin ihlal edildiği. Haksız, sebepsiz yere soruşturma açılarak savcılık görev yetkileri kötüye kullanıldığından, TCK. 257. maddesindeki  görevi kötüye kullanma suçunun  işlendiği, Yasa dışı bu dinleme ve izlemelerde de; suçla ilgili herhangi bir delil bulunmamasına, makul bir şüphe de oluşmamasına rağmen bu kere evinde ve bilgisayar kütüklerinde ve dijital kayıtlarında da arama el koyma işleminin yapıldığı,  yapılan bu işlemlerin de; CMK 116, 119, 120, 121 maddelerine ve 134. maddesine aykırı olduğu bu nedenle, TCK.nun 116. maddesinde açıklanan konut dokunulmazlığını ihlal suçunun işlendiği, TCK.nun. 120. maddesinde açıklanan haksız arama suçunun işlendiği, Savcılık görev yetkisi kötüye kullanılarak konut dokunulmazlığını ihlal ve  haksız arama yapıldığından savcılar tarafından ayrıca  TCK. 257. maddesindeki görevi kötüye kullanma  suçunun  işlendiği, Bütün bu yasa dışı soruşturma başlatılması, dinleme, izleme, arama-elkoyma işlemleri sırasında da hiçbir suç ve suç unsuru olmamasına rağmen; CMK 90. maddesine aykırı yakalama işlemi yapıldığı, 91-98. maddesine aykırı olarak gözaltına alındığı ve gözaltı süresinin uzatıldığı, bu şekilde savcılar tarafından, TCK.nun 109/1-2-3-a,b,c,d maddesinde açıklanan kamu görev ve yetkisinin zora dayalı kullanılarak kişiyi hürriyetinden yoksun bırakılma suçunun işlendiği, Yapılan bu soruşturma işlemlerinde müvekkil Prof. Dr. Kemal Alemdaroğlu  aleyhine hiçbir suç delili bulunmadığı, ancak yaklaşık 50 yıllık dergi örneklerinden ve bazı kimden ne zaman geldiği belli olmayan e-mail lerin suç unsuru gibi takdim edilmeye çalışıldığı, arama-elkoyma işlemine konu bilgisayarın halen kendisine iade edilmediği,  bir kısım dokümanların iade edilmediği, Yapılan telefon dinlemelerinde suç ve suç unsuru olmamasına rağmen; özel hayata ilişkin kayıt ve tapelerin imha edilmesi gerekirken, bunlara iddianame ve eklerinde yer verilerek, medyaya sızdırılarak, sızdırılacağını bilerek muhafaza ederek, toplumsal ve siyasal linç kampanyası  girişiminde bulunulduğu, Hiçbir suç şüphesi, aleyhe beyan ve delil olmamasına rağmen; Prof. Dr. Kemal Yalçın Alemdaroğlu hakkında iddianame tanzim edilerek CMK 170/2 maddesine aykırı olarak; Ergenekon terör örgütü yöneticisi olmak, halkı hükümete karşı silahlı isyana teşvik, örgütsel toplantılar düzenlemek ve katılmak gibi mesnetsiz, delilsiz dava açıldığı, haksız yere mahkeme önüne çıkarılmasına sebebiyet verildiği, adli görev ve yetkiler kötüye kullanılarak kişilik haklarının rencide edildiği, düşünce ve kanaat özgürlüğünü kullanmaması yönünde baskı yapılmak  suretiyle; TCK.nun 115/1 ve 119/1-e maddesinde nitelikli hali açıklanan inanç, düşünce ve kanaat hürriyetinin kullanılmasını engelleme suçunun işlendiği anlaşılmıştır. Savcılar tarafından bu işlenen suçların dışından başka Soruşturma kapsamında elde edilen bilgiler çarpıtılarak delil yaratılmaya çalışıldığı görüşmüştür. Soruşturmanın başlatılması, sürdürülmesi yapılan işlemler sırasında ortaya çıkan usul ve yasaya aykırılıkların ve işlenen suçların yanında; soruşturma kapsamında elde edilen bilgiler çarpıtılmış ve delil yaratılmaya çalışılmıştır. Yasak yöntemlerle elde edilen telefon kayıtlarından birkaç örnek verilmek gerekirse;  Güler Kömürcü ile MHP Milletvekili Tuğrul Türkeş arasındaki görüşme tape 426 yapılan telefonda “diyalog” (bu kelimeden sonra) konuşmanın devamı kesilip tırpanlanıp, sadece diyalog kelimesi cımbızlanıp alınmış ve hemen arkasından da “Mehmet” ve de “KUR” kelimesi yerleştirilmiştir. Böylece yani telefon konuşmasındaki belirli kelimeler seçilip, cümlenin diğer bölümü yok sayılıp, alınmadığı için de; “Mehmet ile diyalog kur” gibi bir metin ortaya çıkmıştır. Böyle hayali bir cümle yaratılmıştır. Oysa bu telefon konuşmasında cümlenin gerçeği, ve ifadesinde Güler Kömürcü’nün belirttiği şudur  “Prof. Mehmet Haberal’ın düzenlediği diyalog grubu adı verilen grubun bir toplantısını gazeteci olarak izledim.”  Hiç Mehmet’le dialog kur diye bir şey yok. Ama savcılık makamı bu cümlenin tamamı yerine sadece diyalog–Mehmet-Kur kelimelerini cümlelerimin arasından cımbızlayınca; görüldüğü gibi gerçek dışı, Güler Kömürcüye örgüt iyeliği delille örgüt yüklenmiştir. Yine, Tape 1423 deki Güler Kömürcü ‘Başka KİM’ diye soruyor ama bu soru Başhekim olarak değiştirilip iddianame ve eklerine koyuluyor. Böyle bir şey kabul edilebilir mi. şimdi Kemal Alemdaroğlu X Bayan ile görüşmesinde tape3683 X Bayan'ın konferansla ilgili görüşmeleri yaptığını söyledikten sonra "Ertuğrul Altaylı, Cihat İlkbaşaran, Cenk Saltık, Bülent Seçkin, Acar Baltaş, Yılmaz Dağ, Ufuk Muhsinoğlu, Saffet Çiçekdağ, Özçek Balkon, Ömer Kuran, Nejdet Evren, Ali Balkan, Ümit Öztürk" isimli şahısların konferansa katılıp katılmayacakları hakkında bilgi verdiği, X Bayan'ın Taner GÜLTEKİN'in aradığını söylemesi üzerine, Kemal'in "Yarın katılacağım" dediği, şimdi Örgüt yöneticiliğine delil olarak gösterilen bu telefon tapesi; yine bu suçlamalarla alakası olmayan   özel hayat ve haberleşme özgürlüğünün ihlalidir. Bir örnek, Buradaki bayan Karaköy Rotary Kulübü Sekreteri Deniz Hanım olup, Kemal Alemdaroğlu’na Kulübün Dönem Başkanı olduğu için Bölge Konferansına katılacaklar hakkında bilgi veriyor ve Kemal Alemdaroğlu’da Kulüp Üyesi Taner Gültekin’in yemekli akşam toplantısına katılacağını bildiriyor. Esasında böyle bir tapenin bu iddianamede niye yer verildiğini anlayamadık, her halde savcıların Rotary kulüplerini de Ergenekon terör örgütüne içine dahil ediyorlar. Böyle bir değerlendirme düşünüyorlar onun için koydular. Bunu anlamak mümkün değil. Şimdi Kemal Yalçın Alemdaroğlu Özhan görüşmesi 3707 sayılı tape,  Özhan diyor ki 125.bin Dolar ödendi senedi aldım" "İmza kısmını yırttım" "Sizi gördüğüm zaman size ileteceğim bir bilginiz olsun. Kemal ALEMDAROĞLU' diyor ki Tamam canım, sayın başkanım Özhan Kemal Alemdaroğlu’nun damadı bodrumda kızlara müşterek bir daire almışlar bunun parası ödenmiş babasına kayınpederine bu konuda bilgi veriyor. Esasında savcılar bu telefon tapesindeki adamın kim olduğunu biliyorlar. Kemal Alemdaroğlu’nun damadı olduğunu biliyorlar. Konuşma yerini de biliyorlar ama şimdi örgüte bir de parasal kaynaklar bulmak lazım ya bu beyanları kalkıyorlar bak işte Kemal Alemdaroğlu’nun yada örgütün hayali örgütün parasal işleri de var. 125 bin dolardan bahsediliyor gibi bir bilgi kirliliğine yer veriyorlar bu kabul edilebilir mi. böyle bir hukuk anlayışı olabilir mi? Kemal Alemdaroğlu - Kemal GÜR görüşmesinde Kemal Gür’ün bütün kademeleri tükettim bir tek bakanda, bakandan çıkması lazım şeyin iznin", "Eee bir bir şey bana ısrarla soruyorlar' gazeteci var mı diye toplantıda" dediği, Alemdaroğlu'nun "Toplantıda gazeteci yani toplantı basına kapalı, Onun dışında basına kapalıdır, kuralı böyledir fotoğraf çekilmez vs. bilgi veriyor. Şimdi bu görüşme iddianame içinde de var içeriğinde de var eklerde de var. Kemal Gür büyükelçi AKP hükümetinin büyükelçisi ve taksim toplantısında konuşma için çağrılıyor. Bakanlıktan izin aldığını söylüyor. Şimdi büyükelçi kendi bakanından izin almış bu toplantıya katılacağım demiş izin de verilmiş sadece bilgi alıyor. Şimdi büyükelçiye izin veren bakan da Ergenekoncu mu büyükelçi de Ergenekoncu mu, böyle bir anlayış var mı niye bu davada bu eklerde bu var. Olayların çarpıtılmasına birkaç örnek vermek gerekirse İbrahim Benli’nin Çatalca’daki çiftliğinde örgütün gizli toplantısı yapıldığı ve iki müvekkilimin de buraya katıldığı vs. sayın başkan terör davalarında uzmansınız. Yıllarca bu işe emek verdiniz. Hiç iz 80 kişilik böyle şehrin göbeğinde herkesin bir biriyle telefonla haberleştiği ya nerde bu ev diye bir birlerine sorduğu bir örgüt toplantısı duydunuz mu? Şimdi savcılar vehmetmişler demişler ki bu örgüt 80 yıllık bir örgüt çok gizli çok güçlü devletin her kurumuna el attı. Her şeyi istediği gibi yapıyor yaptırıyor. Dinlendiğini biliyor izlendiğini biliyor soruşturma açıldığını biliyor onun için yurt dışına kaçacaklar vs. ama bu 80 kişi toplanıyor gizli örgüt toplantısı yapıyor. Nerde, İstanbul’un göbeğinde bir birini arıyor alo, orası nerde o geliyor bu geliyor mu? Ve bunu da örgüt toplantısı gibi çarpıtıp iddianame içerisine koyuyorlar ve ısrarla bunu söylemeye devam ediyorlar. Zannediyorum benim katılmadığım bir duruşmada da örgüt toplantısı denen bu toplantıyla ilgili CD’ler duruşmada izlenmiş. Ben hayatımda ben de bir terör uzmanıyım ben de örgütlü suçlar uzmanıyım bunun hocasıyım jandarma ve polise de bunun derslerini veriyorum, üniversite de bunun derslerini veriyorum ben böyle bir terör toplantısı görmedim. Şimdi bir başka örnek taksim toplantıları, taksim toplantıları Ergenekon terör örgütünün gizli faaliyetiymiş. Taksim toplantıları 1977 yılından beri sürüyor. Dün Kemal Alemdaroğlu hocam uzun uzun anlattı. Şimdi bu toplantılara Prof.Dr. Nurettin Sözen, Prof.Dr. Selçuk Erez, Prof.Dr. Metin Sözen, Tarhan Erdem dönüşümlü olarak kurduktan sonra başkanlık ediyorlar buraya katılan insanların bir tek özelliği ulusal değerlere sahip olması Cumhuriyetin temel niteliklerine sahip olması, 1977 yılından beri gelen bu toplantı Taksim de Dı Marmara otelinde halka açık katılımcıların son derece elit insanlar olduğu ve özellikle Türkiye’nin ve dünyanın gündemindeki konuların uzmanı tarafından açıklandığı görüşlerinin beyan edildiği bu uzmana soruların sorulduğu bir toplantı üstelik bu toplantıya birçok medya mensubu da katılıyor. Yani kameraların falan girmesi görüntü alınması yasak ama onun sebebi şu, konuşmacı ve soru soranlar konuşma sırasında rahat etsinler kayda alınıyorum yarın medyaya şu şekilde bu şekilde verileceğim denmesin diye böyle bir kayıt alma yasağı getirilmiş ama önemli toplantıların büyük bir kısmı da NTV televizyonu gibi televizyonlardan da canlı yayınla bildirilmiş. Şimdi bu Taksim toplantıları savcılarca hiç soruşturulmamış araştırılmamış ya bu nedir kardeşim dememişler. Beyoğlu polisine şişli polisine emniyetine sorsalardı taksim toplantıları hakkında bir bilgi alırlardı. Ve böyle de bu davayla ilgili zor duruma düşmezlerdi. Şimdi suçladıkları insanlara bakıyoruz Cumhurbaşkanı Süleyman Demirel, Cumhurbaşkanı Rauf Denktaş, Cumhurbaşkanı Turgut Özal, İsrail Cumhurbaşkanı Simon Perez, Yunanistan Cumhurbaşkanı Karamanlis, S.S.C.B Gorboçov’un 1. yardımcısı, T.B.M.M. Başkanlarından, Cahit Karakaş, Ferruh Bozbeyli, Necmettin Karaduman, Hüsamettin Cindoruk, İsmet Sezgin, Hikmet Çetin, Başbakanlar, Mesut Yılmaz, Tansu Çiller, Yıldırım Akbulut, CHP Genel Başkanı Deniz Baykal, DSP Genel Başkanı Zeki Sezer, DYP Genel Başkanı Mehmet Ağar, bunlar gibi daha niceleri. Şimdi uzmanlar gündem ne ise siyaset ekonomi onunla ilgili gelirler görüşlerini açıklar. Sayın başkan bu adamlar şimdi Ergenekon mu Ergenekoncu mu bu nasıl bir böyle alelacele beceriksizce ön yargılı maksatlı bir suçlama böyle yapmalarına ne gerek vardı. Ellerinde bolca zamanları var. Ararlardı bakarlardı alırlardı kayıtları ve böyle mahcup olmazlardı bu insanlara da ayıp böyle bir suçlamanın bu dosyaya konulması da ayıptır. Eğer sayın mahkemeniz gerekli görüyorsa çağırırsınız sağ olanlarını dinlersiniz. Bir başka örnek Talat Paşa komitesi, şimdi Talat Paşa komitesi özellikle Kıbrıs eski cumhurbaşkanı kurucu cumhurbaşkanı tarafından başkanlığı yapılan yürütülen bir oluşumdur. Bu oluşum dünyada son zamanlarda ermeni diasporosu tarafından oluşturulan ve dalga dalga bir çok devlet tarafından meclislerinden kanun çıkartarak ermeni soykırımını inkar etmek cezalandırılacaktır diye yasal düzenlemelere karşı böylece dünyada oluşturulan kamuoyuna karşı seslerini yükseltmek Türkiye’nin tezini Türkiye Cumhuriyet devletinin tezini dünyaya duyurmak için yapılan sosyal hareket. Şimdi bu davayla ilgili ne alakası var. Talat paşa komitesi, adında komite geçince savcılar hemen a bu da bir örgüt işi deyip üstüne atlamışlar ama karşılarına çıkan bir acayip manzara. Şimdi Türkiye’nin tezini bütün dünyada dile getirmek bunun için çalışma yapmak bir terör örgütü faaliyeti midir sayın başkan böyle şey olabilir mi. şimdi bakınız Almanya da Almanya’ya gidip nazi soykırımı yok derseniz sizi içeri atarlar. Böyle fikir düşünce özgürlüğü falan demezler. Aynı şekilde İsviçre’ye gidip sonra değiştirdiler yada bu kanunu kabul eden ülkelere gittiğinizde ermeni soykırımı yoktur dediğiniz zaman isterseniz mahkeme başkanı olun isterseniz başka bir şey olun sizi kaldırır içeri atarlar. Bu insanlar kendi imkanlarıyla kendi paralarıyla Türkiye’nin tezini tarihsel gerçekleri ortaya koymak için hem burada toplantı yapıyorlar hem de Avrupa’ya ilgili ülkelere gidiyorlar girişimlerde bulunuyorlar savcılar bunları ödüllendiriyorlar. Ergenekon örgütünün faaliyeti diye de gösterip bunun içine koyuyorlar böyle acayiplik olamaz böyle ucube yaklaşım olamaz. Böyle bir şey olamaz sayın başkan yani böyle bir şey olabilir mi. bu insanlara yazık günah değil mi yani insanların yaptığı yasal faaliyetlerin hepsi de bir suç faaliyeti mi. niye sormamışlar. Yani bunca şey evrak inceliyorlar soruşturuyorlar bakıyorlar ama sayın savcılar bir taksim toplantısı nedir ne değildir sorma gereği duymuyorlar yetkili kurumlara. Talat paşa komitesi nedir ne değildir duymuyorlar gerek duymuyorlar ve kalkıyorlar haklarında insanların dava açıyorlar bunları da kabul etmek mümkün değildir.  Bir başka bölümde Kişilerin özel hayatının gizliliği ve haberleşme özgürlükleri çiğnendiğini ifade ettik. Şimdi sayın başkan anayasa ve yasalarımız CMK 135 Avrupa insan hakları sözleşmesinin 6. maddesi düşünce özgürlüğüne ilişkin hükümler çerçevesinde ben Avrupa insan hakları mahkemesinin içtihatlarına baktığımda olması gereken şudur elbette, bir suç soruşturmasında gerekli yasal şartlar varsa dinleme yapılacaktır. İzleme yapılacaktır gizli görevlendirilecektir bunun olmaması mümkün değildir yani suçla nasıl mücadele edecek devletler. Bütün medeni devletlerde bu vardır ama bunların kuralları vardır. Nasıl olacak bu suçla ilgili bir faaliyet varsa suçla ilgili bir beyan görüşme varsa bu kayda alınacaktır. Onun dışındaki kayıtların ne dosya eklerinde tutulması mümkün ne iddianameye konması mümkün tam bir insan hakları ihlali ve bizim mevzuatımıza ve anayasamıza da aykırı. Elenecek suçla ilgili bölümler çıkartılacak elenmiş metinler konulacak. Gerekirse CD’ler emanete alınacak talep halinde özel oturumlarda yayın yasağı konularak dinlenecek insanların özel hayatı rencide olmasın diye. Şimdi burada birkaç örnek vermek istiyorum. Tape 1426’da Güler Kömürcü  Tuğrul Türkeş telefon görüşmesi, bir başka örnek Güler Kömürcü -  Genel Kurmay Başkanlığı’ndan Albay Sinan görüşmesi genelkurmay başkanlığından bir kitap gönderiliyor. Herkese gazetecilere dağılan kitaplar gönderilmiş bu soruluyor. Aldınız mı almadınız mı diye bunun Ergenekon faaliyetiyle terör faaliyetiyle ne alakası sayın başkan. Yani buraya asker kişilerin telefonlarını isimlerini yerleştirdiğiniz zaman yerleştirildiği zaman savcılar tarafından bu davada büyük bir delil mi sayılıyor. Yine Tape 1501, tape 1377 – Güler Kömürcü Murat Koçak görüşmesi; Güler Kömürcü’nün Amerika’dan çizme almış bu gönderilmiş mi gönderilmemiş mi çizmeler geldi mi gitti mi konusunda bir görüşme Güler Kömürcü’nün çizmesi kimin ne umurunda sayın başkanım. Savcıları çok mu ilgilendiriyor kime ne yani Güler Kömürcü’nün çizmesi gelmiş mi gelmemiş mi yani bu davada ne arıyor. Yine Meral Akşener ile Güler Kömürcü görüşmesi; Meral Akşener bir sayın milletvekili bir eski bakan şu an Türkiye Büyük Millet Meclisi  başkan vekili hiçbir özelliği olmayan bir görüşme sırf isimler yerleştirilsin monte edilsin diye buraya konulmuş. Şimdi bir başka örnek,  Kemal Alemdaroğlu - Kocaeli Üniversitesi Rektörü ile görüşmesi tape 3764 sayın başkan Koceli Üniversitesi rektörünün eşi vefat etmiş. Buradaki de Kemal hoca ve tanıdıkları telefon ediyorlar randevu alıyorlar başsağlığına ziyaret için gidilen yer belli gelinen yer belli konuşulan yer belli bir başsağlığı ziyaretinin telefon tapelerinin burada ne işi var. Böyle bir soruşturması böyle bir insan haklarına açıkça aykırı suç toplama olabilir mi delil toplama olabilir mi?  Kemal Alemdaroğlu - Birsen ÖZEN ile görüşmesi, Kemal Alemdaroğlu daha önceki yıllarda Osmanoğlu kliniğinde ameliyatlarını yapmaktadır Birsen Özen de oranın müdürü, Dr. Salih Osmanoğlu ahbabı bunlar Salih Osmanoğlu’nun yaş, yıl dönümü için bir kitap hediye etmeye çalışıyorlar. Bir gizlice kitap bastırıyorlar. Ve sürpriz yapacaklar bir sürpriz toplantı yapacaklar. Bu sanki çok gizli bir örgüt toplantısı faaliyetiymiş gibi tapelerin devamına baktığınızda bu insanları çağırıp sorduğunuzda anlaşılır bir şey çağırırsınız Birsen hanımı çağırırsınız Osmanoğlu’nu ne oldu kardeşim bu kitap nedir dersiniz insanları bunun için mağdur etmezsiniz. Telefonlarını vs. buraya koymazsınız. Bu da anlaşılır gibi değildir. şimdi haksız gözaltı süresinin uzatılması hürriyeti  tahdit meselesi, şimdi sayın başkan senelerce bir çok gizli soruşturmaya ilişkin davalara baktınız ben de baktım hocalığını da yapıyorum hala böyle kapsamlı bir gizli soruşturmada yapılacak şey şudur önce bütün haber kaynakları deliller toplanır bu 2 sene 3 sene 4 sene sürebilir önemli değil. Gizli görevli yerleştirilir. Bütün suç kayıtları araştırıldıktan sonra deliller toplandıktan sonra son aşamada sanıklar toplanır ve varsa diğer delillerin toplanması bakımından yine delillerin muhafazası bakımından gizlilik kararı sürdürülebilir. Ama sayın başkan 1,5-2 sene gizlilik kararı dünyada örneği görülmeyen bir gizlilik kararıdır ve bu başlı başına siz bu davada dünyanın en iyi kararını verseniz de adil yargılama hakkını ihlaldir. Şu an davalar açılsın Türkiye çatır çatır Avrupa insan hakları mahkemesi tarafından mahkum edilecektir. Hiç kaçarı yok. Bu kadar uzun gözaltı süresi bu kadar gizlilik kararı olamaz. Yani gizlilik kararı bir ihtiyaçtır ve gizlilik kararlarının çıkmasına Avrupa görüşme yasaklarının kullanılmasını ben savundum. Bir eski başkan bir hoca olarak ben savundum. Mevzuatta yer almasını ben sağladım benim bu konudaki raporlarım var. Ama böyle keyfi uygulanmasını savunmadım. Elbette gizlilik kararı lazım ama gerektiği kadar zorun olduğu kadar bunun dışında bir uygumla yapılırsa tamamıyla keyfiliktir tamamıyla insan hakları ihlalidir. Ve üzülerek bu davada bu soruşturmada bunların bol bol kullanıldığını bol bol insan hakkı ihlali yapıldığını görüyoruz. Sayın başkan son olarak şimdi sanıkların hazır bulunduğu her ortamdaki bilgi ve belgeler kendilerine verilmek zorunda bu CMK’nın 153. maddesinin emredici hükümlerinden yine 134. hükümlerinden fakat savcılar ve maalesef mahkemedeki arkadaşlarımız da yanlış değerlendiriyor. Bu terörle mücadele yasasındaki düzenleme yada CMK’daki 250,251 vs. deki düzenleme bu hakları ihlal eden bunları daha da kısıtlayan bir düzenleme değil. O bağlamda yapılan bir düzenleme yani sanığın hazır bulunduğu ifadesinin alındığı ifade tutanağını vermek zorundasınız. Sanığın hazır bulunduğu yapılmış arama tutanağını vermek zorundasınız. Bilirkişi raporunu vermek zorundasınız. Sanığın evrakından çıkan belgeleri bilgileri vermek zorundasınız. Bunlar gizli değil sanığın elinde olmak durumunda. Bunun böyle yapılmaması başlı başına hak ihlalidir. Bir başka hadise bunun yanında şimdi bir alışkanlık edinilmiş, polisler bakıyorsunuz özel soruşturma kapsamında diğer zamanlarda başka soruşturmalarda yapıyorlar adamın evlerine dalıyorlar bilgisayar kütüğünü kopyalayıp çıkıyorlar. Bakıyorsunuz çuvalla bir şeyler bilgisayar kütükleri geliyor. Sayın başkan bilgisayar kütüğünün alınması son çaredir. Son çaredir. Alınabilmesi için önce yasal bir arama kararı olacak önce bir suç şüphesi olacak ve umma derecesinde ben bu eve gittiğimde ne bulacağım ne bulacağını ne bulacağını ne bulmayı umduğunu mart makul orta dereceli zekalı insanın anlayacağı şekilde savcının mahkemeye göndermesi lazım göstermesi lazım. Bunu gösterdikten sonra mahkemede ikna olursa makul suç şüphesi varsa orada bulunabilecek şeyle ilgili makul bir şüphe varsa arama el koyma kararı öyle verilebilir. Yoksa bu maden sana dalın evine ne varsa toplayıp çıkın gibi bir arama kararı verilemez. Başlı başına hak ihlalidir. Avrupa insan hakları mahkemesinin içtihatları bu yöndedir. Teoride böyledir. Dünya mahkeme uygulamalarında da böyledir. Şimdi bilgisayar kütüğünün alınabilmesi için diyelim ki diğer usulü şartları yerine geldi yapıla bilecek şey yapılması gereken şey gider kolluk görevlileri ister kütüğüne bakarlar ha, içinde şifreli program var çözemedikleri bir program var o çözemedikleri program eğer çözmesi vakit alacaksa kütüğün içine ulaşamıyorlarsa o şekilde alına bilir ve mutlaka ve mutlaka mevzuatımızda yazmasa bile açıkça talep edildiğinde diyor ben kolluk görevlilerine bunları vermelerini tavsiye ediyorum seminerlerimde derslerimde vermeleri lazım. Avrupa insan haklarının uygulaması bu yönde. İstemese de kaydın bir örneğini CD’sinin birini al kardeşim sana deyip verecek Çünkü bilgisayar kütükleri her zaman değiştirilebilen değiştirilebilecek içine bilgi belge konulacak cihazlardır. Bu yapılmadığı zaman bu yöntemle elde edilen delillerin hepsi hukuka aykırıdır anayasaya aykırıdır ve kullanılmaz demin başlangıçta okuduğum maddeler gereğince sayın başkanım. İddianamedeki hukuka aykırılıklar, Suç tarihleri sanıkların yakalanma tarihi olarak gösterilmiştir. Şimdi sayın başkan suç tarihi, suç tarihi iddianamede gösterilen tarih ise bırakın başka bir şeyi suç tarihinden önce dinleme izni olur mu biz o zaman yakalanma tarihinden itibaren olan ortaya konulan deliller hakkında burada yargılama yapabiliriz. Ya suç tarihi yanlıştır ki, suç tarihinin yanlış olması isnadın yanlış söylenmesidir. Burada bu davada yargılanan sanıklara isnadın öğretilmemesidir. Gösterilmemesidir başlı başına usulsüzlüktür. Şimdi suç tarihi yakalanma tarihiyse ondan önceki dinleme izleme vs. ler ne olacak. Ne olacak onlar, yok saymak zorundasınız. Ya iddianameyi zamanında iade edilmeliydi bana o suç tarihini göster kardeşim diye yada bu şekilde yapılması hukuka uygun değil. Şimdi suç tarihi yakalanma tarihi ama 1923 yılından bu yana faaliyet gösteren örgütün bütün var sayılan eylemlerinden yada hayali örgütten savunma yapmak gibi anlamsız mantığa aykırı bir durumla karşı karşıyız. Şimdi 455 klasör ekler 2455 iddianame daha önce de çok kapsamlı davalara baktınız çok sanıklı davalara da baktınız. Hiç 2455 sayfa iddianame gördünüz mü bunu ben sadece ben söylemiyorum. Çok değerli Yargıtay başkanları söylüyor. Yüksek yargıçlar söylüyor. Böyle iddianame olmaz diye. İsnadı üretmenin en önemli belgesi iddianame neyle insanlar suçlandığını anlayacaklar. Ama bakıyorsunuz ki bakıyorsunuz ki karma karışık edilmiş içinden çıkılmaz hale getirilmiş ve sadece bu bile isnadın öğrenememesi eklerine ulaşılamaması bakımından bir karmaşa olması bakımından bir hak ihlalidir. Şimdi 1965 yılından öncesine ilişkin biz sayın başkan neyi savunacağız burada yada 1999 öncesinde neyi savunacağız. Böyle bir iddianameyi hukuka uygun bulmak mümkün değildir. Yapılan sadece yapılan sadece bilgi kirliliğidir. Ve hukuka aykırı davranıştır. Şimdi son olarak yine şeye değinmek istiyorum. Kemal Alemdaroğlu hakkında kovuşturmaya yer olmadığına karar verilmesine rağmen bu iddianamede eylemli dava açılması başlı başına hukuka aykırılıktır. CMK 223/7. maddesi gereğince sayın mahkemenizden bunun reddine karar verilmesini talep ediyoruz. Bir başka örnek yine değindiğimiz önce dinleme kararı reddediliyor delil bulunamadığından diye ve hemen akabinde 4 gün sonra bir başka hakimden dinleme kararı alınıyor bu da hukukun dolanılmasıdır sayın hakim. Bu da bu da bu tecrübedeki savcıların bilmeyeceği bir usul hatası değildir maksatlı ve kasıtlı olarak aynı nöbetçi hakimden ve aynı heyetten itirazı reddedilecekleri düşünüldüğü için böyle bir usul tercih etmişlerdir. Bu da kabul edilebilir gibi değildir. bu bölümle ilgili sonuç olarak sayın başkan detaylarını daha ileriki bölümlerde izah edeceğimiz gibi bitiriyorum şunu bitirip ondan sonra ara versek olur mu iki sayfam kaldı Anayasanın  2, 9, 10, 11, 38/6, 138, 140/2, AİHS’nin 6, Türkiye’nin de taraf olduğu ve Adalet Bakanlığı İnternet Sitesi’nde yayınlanan Bangalor Hakimler için mesleki etik kurallarının 1 – 2. ve Budapeşte 2005 Savcılar Etik Kuralları’nın 1 – 2 - 3 maddeleri, CMK 160/2, 289/h maddelerine göre sanıkların adil yargılanma hakkının güvence altına alınması Sayın Mahkemenizin görevidir. Yukarıda başlıklar halinde arama dinleme yakalama el koymayla ilgili diyeceklerimizi özet olarak söyledik. O nedenle bu toplanan deliller bakımından anayasanın 2, 9, 10, 11, 38/6, 138, 140/2; AİHS’nin 6, CMK 206/2, 217/1-2, 230/1-b, 232/6, 289/h-i, maddeleri gereğince bu belge ve dokümanların arama ve el koymalarda ele geçen belge ve dokümanların aynı zamanda anayasa mahkemesinin iptal kararına sayın başkan lütfen internette var bulup okuyacağınıza inanıyorum bulun okuyun. Yine Yargıtay’ın 8. dairesinin istikrar kazanmış telefon tapeleriyle ilgili içtihatlarını okuyun okuduğunuz zaman okuduğunuzu araştırdığınızı biliyorum ama tekrar göz atın hatırlatmak için söylüyorum bunların bu belgelerin duruşmalarda okunamayacağı hükme esas alınamayacağını göreceksiniz. Biz bu belgelerin duruşmada okunmamasını ve hükme esas alınmamasını talep ediyoruz. Bunun dışında iddianame savcıları hakkında sayın mahkemenize iki defa suç duyurusunda bulunduk sayın başkan bu talebimiz mahkemenizce kendi imkanlarımız çerçevesinde ilgili mercilerde müracaatta bulunmakta muhtariyetimize şeklinde karar verildi. Şimdi öncelikle sayın mahkemeye CMK 158/2. maddesini hatırlatmak isterim. 158/2 şöyle diyor sayın başkan, ihbar ve şikayet suça ilişkin ihbar ve şikayet Cumhuriyet başsavcılığına veya kolluk makamlarına yapılır. 2, valilik veya kaymakamlığa yada mahkemeye yapılan ihbar veya şikayet ilgili Cumhuriyet savcılığına gönderilir. Sayın başkan gönderilebilir demiyor gönderilir diyor emredici bir düzenleme ayrıca TCK’nun 121. maddesindeki dilekçe hakkının engellenmesi suçunu da hatırlatmak isterim. Bizim sizin mahkemenizde suç duyurusunda bulunmamızın sebebi şudur sayın başkanım. Bin klasör evrak artık ne geldi ne gitti ne soruşturuluyor bilmiyoruz hepsine ulaşıp kontrol etmemizde mümkün değil ancak yaptığımız şikayetlerle ilgili şikayeti inceleyecek mercilere bütün dosya ve bugüne kadar yapılan işlemlerin bir örneğinin gitmesi lazım. Onlarda incelesinler sağlıklı değerlendirsinler baksınlar. Onun için sizin mahkemenizden dilekçemizle beraber talebimizle beraber bütün elinizdeki belge bilgilerin adalet bakanlığına gönderilmesini ve tarafımıza bilgi verilmesini talep etmiştik bu talebimizi yeniliyoruz lütfen 158/2 madde 121. maddeyi dikkate alınız. Bizim burada tek başımıza gönderdiğimiz dilekçe birikimi ifade etmeyecektir sizin elinizdeki bugüne kadar olan elinize gelen bütün dosya bilgi ve belgelerini hatta ve hatta gelen gizli bilgiler ne varsa gizlilik kararı eklenerek adalet bakanlığına göndermeniz ve adalet bakanlığından da yapılan soruşturma neticesinde tarafımıza yasal haklarımızın kullanılması bakımından tebligat yapılmasını talep ediyoruz. Sayın başkan bundan sonraki bölümde iddianame metnine kalarak örgütle ilgili genel suçlamalar bakımından açıklamada bulunacağım daha sonra da müvekkilimle ilgili özel suçlamalar bölümüne “

Duruşmaya 13:30’a kadar ara verildi,


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu,


Bu arada tutuklu sanık Mete Yalazangil ile tutuksuz sanıklar Güler Kömürcü Öztürk ve Bekir Öztürk ile bir kısım sanıklar müdafileri Av. Zeynep Küçük, Av. Osman Aydın Şahin, Av. Zeynep Avcı ve Av. Gönül Kerinçsiz’in geldikleri görülmekle, huzurdaki yerlerine alındı. 

SANIK KEMAL ALEMDAROĞLU MÜDAFİİ AV. METİN ÇETİNBAŞ SORGU VE SAVUNMASININ DEVAMINDA: 

“Sayın başkan bu bölümde iddianame metnine bağlı kalarak iddianame metninin arkasından açıklamalarımı yaparak savunmamı yapmaya çalışacağım. Bu bölümde iddianamede soruşturma evrakı incelendi deniyor iddianamenin 31. sayfası Soruşturmaya 12 Haziran 2007 tarihinde kollukça alınan bir telefon ihbarı üzerine başlanılmış, ihbar değerlendirilerek İstanbul Ümraniye ilçesindeki bir evde 27 adet el bombası ele geçirilmiş, el bombaları ile ilgisi tespit edilen kişiler yakalanmıştır. Devamında deniyor ki iddianamede Soruşturmada, Emniyet Genel Müdürlüğünün her yıl güncellenen terör örgütleri listesinde yer almayan, örgütlenme biçimi, amacı ve faaliyetleri açısından bilinen terör örgütlerinden önemli farklılıklar gösteren, daha önce bir ceza davasına konu olmamış Ergenekon isimli Terör Örgütüne ulaşılmıştır. İddianame böyle bir tespit ve değerlendirme yapıyor. Şimdi Emniyet Genel Müdürlüğü’nün kayıt ve belgelerinde olmayan bir örgütü soruşturma savcılarının ortaya çıkarması iddiası oldukça ilginçtir. Bu iddia ve tespit; ya başta Emniyet Genel Müdürlüğü Teşkilatını veya diğer kolluk ve istihbarat kurumlarını başarısızlıkla suçlamak, ya da devletin en güçlü kurumlarını en farklı deyimle hafife almaktır. Sayın İddianame Savcılarının dikkate almadıkları veya gözden kaçırdıkları bir başka husus da şudur: Yerleşik Yargıtay içtihatlarına göre bir yapılanmanın terör örgütü sayılıp sayılmayacağı hususundaki görüş genellikle Emniyet Genel Müdürlüğü’nden alınarak karara bağlanmaktadır. Anlaşılan o ki koca Türkiye Cumhuriyeti Emniyet Genel Müdürlüğü yüz binleri bulan insan kaynakları, araç gereç ve malzemesine rağmen bu örgütün varlığını tespit edememiş, istihbarat kaynakları ve çalışmaları boşa çıkmış ancak 3 tane çok başarılı Cumhuriyet Savcısı bu tarihi örgütü ortaya çıkarmışlardır. İddianamede devam ediyor. Soruşturma kapsamında ele geçen "İstanbul 29 Ekim 1999 Ergenekon analiz yeni yapılanma yönetim ve geliştirme projesi" isimli dokümandan ve soruşturma evrakı genelinden, Ergenekon Terör Örgütünün bu dokümanın yazım tarihi olan 1999 yılından da öncesine dayanan gizli örgütlü faaliyet içerisinde bulunduğu, yönetici ve üyelerinin örgütü "Derin Devlet" kabul edip dışa karşı da bu şekilde gösterdikleri anlaşılmıştır. İddianame metni böyle şimdi İddianame savcıları iddianamede suç tarihi olarak sanıkların yakalanma tarihlerini göstermişlerdir. Ancak başlangıç bölümünde ise; örgütün yapılanmasının 1999 yılından çok öncesine dayandığını ileri sürmektedirler; Bu durum öncelikle CMK 170. maddesine aykırıdır. Suç tarihinin iddianamede kesin olarak gösterilmemesi, savunma hakkının açıkça kısıtlanmasıdır. Sanıklar başı ve sonu bulunmayan bir suçlama karşısında hangi suç isnadı ile karşı karşıya kaldıklarını anlayamamışlardır. Anlayamayacaklardır da, Soruşturma kapsamında bulunan birçok şahıs 1999 yılı ve öncesinde özel soruşturma yöntemlerine tabi görevi başında şahıslardır. Eğer suç tarihi 1999 ve öncesine götürülüyorsa o takdirde; YÖK Kanunu, gibi ama en önemlisi Ceza usul kanunumuzda yer alan 250 ve diğerlerinde Askeri Ceza Usul Kanunu gibi kanunların soruşturma şartı hükümlerine uyulmaması gerekirdi. Bu uymama bu uymama en azından bilgisizlikten yada görevi ihmalin yada kötüye kullanmasından yada bir başka kastla hareket edildiğini ortaya koymaktadır. Sayın başkan 251. madde devamına baktığınız zaman yüksek Yargıtay da yargılanacaklar anayasa mahkemesinde yargılanacaklar ve askeri mahkemelerde yargılanacaklar diye bir ayrım var. Şimdi burada 1990 öncesine gidiliği takdirde 99 öncesine gidildiği takdirde o takdir de askeri ceza usul kanunlarına tabi olmak ve onlarla soruşturma şartını yerine getirmek lazım. Bu bakımdan asker kökenli şahıslar nedeniyle askeri mahkemede yargılanacak şahıslar nedeniyle bu davada açılan bu iddianamede dava şartı yerine gelmemiştir. İddianame sayfa 32 devam ediyor soruşturma kapsamında ele geçen, gizlilik dereceleri ilgili resmi kurumlardan sorularak tespit edilen, bazıları soruşturma evrakına ekli, bazıları ise adli emanette muhafaza edilen dokümanlara aynısı ile iddianame metninde yer verilmeyerek, hukuki nitelendirmelerine yetecek derecede içerik ve mahiyetlerinin özetlenmesi yolu tercih edilmiştir. Sayın başkan iddianamede ve eklerinde neye yer verileceği neye yer verilmeyeceği daha doğrusu daha doğrusu işin devlet sırrı olup olmayacağı konusunda karar vermek yetkisi CMK 47. maddesi gereğince savcıların görevi değildir. Bir kısım bilgileri emanete almak bu konuda mahkemeden karar almamak. Mahkemeden karar almadan sanıklardan ve avukatlarından bunu gizli tutmak tamamıyla silahların eşitliği prensibine ve bu bağlamda da adil yargılanma ilkesine aykırıdır. Eğer emanette bu tür bilgi ve belgeler varsa lütfen sayın mahkemeniz bunları incelesin nelerin yasak delil nelerin yasak delil olmadığına bir karar versin yasak delil oldukları konusunda gerekli işlemleri yapsın ondan sonra biz de açılan belgeler bağlamında savunmalarımızı yapalım. Usul, usulün emredici hükmü budur. Tekrar söylüyorum Ceza muhakemeleri usul kanununa göre savcıların 47. maddeye göre bir evrakın gizli olup olmamasına yetkileri yoktur. Böyle bir belgeye ulaştıklarında buna karar verme yetkisi sadece ve sadece soruşturma sırasında mahkemenin dava sırasında ise davaya bakan mahkemenindir. Sulh hakiminin yada mahkemenindir. İddianamede devam ediyor. 1-Soruşturmanın Başlangıcı- Ümraniye ilçesinde el bombalarının ele geçirilmesi, Trabzon İl Jandarma Komutanlığı'nın 156 hattını gizli numaradan arayarak isim ve kimliğini belirtmeyen bir şahsın, ihbarda bulunması üzerine, bu ihbar önce İstanbul İl Jandarma Komutanlığına, sonrasında da İstanbul Emniyet Müdürlüğüne intikal ettirilmiştir. Ümraniye 2. Sulh Ceza Mahkemesi'nden alınan arama kararına istinaden yapılan aramada, belirtilen ikametin çatısında, ihbarda belirtilen elektrik direğinin yanında üzeri siyah renkli naylonla örtülmüş yeşil renkli, her iki tarafında taşımak için halattan ip bulunan ahşap kasa şeklindeki sandıkta 27 adet savunma ve taarruz tipi el bombası bulunmuştur. Ev sahibi Mehmet Demirtaş ile evde daha önceden kiracı olarak oturduğu anlaşılan yeğeni Ali Yiğit şüpheli olarak yakalanmıştır. 2 diyor iddianame bağlantılı kişilerin yakalanması ve örgüte ait belgelere ulaşılması,  iddianame sayfa 33,  Zafer (kod) Muzaffer Tekin 'in el bombaları ile ilgili medyada Oktay Yıldırım'ı savunmaya yönelik olarak bombaların hurda olduğunu, çalışmadığını ve çöplükten Oktay Yıldırım tarafından toplanmış olabileceğini beyan etmesi üzerine; Zafer (kod) Muzaffer Tekin ile Muharrem Öztürk isimli şahısların da olayla bağlantılı olabilecekleri değerlendirilerek bu iki şüpheli de gözaltına alınıp ikamet ve işyerlerinde mahkeme kararıyla arama yapılmıştır. Sayın başkan kod adı Muzaffer Tekin’in zafer kod adı öncelikle bunun üzerinde duruyorum. Muzaffer Tekin mahkemenize daha öncede yansıdı askeri şahıslarca hatta benim de gördüğüm evlenme davetiyesi üzerinde zafer yazılı hem aile efradında hem de yakın çevresinde hatta evlilik davetiyesinde adı zafer olarak bildirilmiş. Bu birincisi, ikincisi kod adı örgütlerde niye verilir. Kod adı örgütlerde şunun için verilir. Örgüt üst düzey yetkililerinin dışında kimse bu adı tanımasın hatta kendi örgüt mensupları da tanımasın kimliği teşhis edilmesin diye. Şimdi şimdi bakıyoruz muzaffer zafer muzaffer zafer adamın evlenme davetiyesindeki zafer ismi buraya kod adı olarak oturtulmuş. Böyle uydurma bir şey olamaz. Yani adının zaten bilinen kimliğine ilişkin bir kod adı örgüt tarafından kullanılabilir mi. hangi terör örgütü kendi elamanına Muzaffer yerine zafer kod adını vermiş böyle bir şey yok. Şimdi ikinci bir husus, niye aramışlar Muzaffer Tekin’in evini Muzaffer Tekin medyada demiş ki efendim bu bombaları Oktay Yıldırım çöplükten bulmuş zaten, zaten bunlar çalışmazmış bu nedenle mahkemeden arama kararı almışlar ve örgütsel belgelere ulaşmışlar.  Sayın başkan, arama kararı vermek için mahkemenin verdiği arama kararı da mahkeme kararı olmasına rağmen hukuka uygunluk kazandırmaz. Mahkemenin bir arama kararı verebilmesi için o aranacak yerde umma derecesinde orta zekalı bir insana göre ne bulmayı umuyorsa neyin bulunmasını umuyorsa onu göstermesi lazım. Ne bulacaklar bir kere Muzaffer Tekin hakkında öncelikle suç şüphesi yok onlar bulabilir demiş onlar patlayıcı bozuk olabilir demiş bu suç soruşturması başlatmak için bir sebep değil yasal bir sebep değil. İkincisi arama el koyma işlemi yapmak için hiç sebep değil. O halde o halde bu yapılan arama baştan sona hukuka aykırıdır. El koyma da hukuka aykırıdır. Yasak yöntemlerle delil elde edilmiştir bu nedenle bu bombalara dayanarak sayın mahkemeniz karar veremez. Sayın mahkemenizin bir mahkeme kararı olmasına rağmen bu 27 el bombasına dayanıp hüküm kurması demin başlangıçta söylediğim tekrar söylüyorum anayasa 38, CMK 206, 217, 230, 238, 289. maddelerine göre mümkün değildir. Çünkü mahkemeye vermiş olsa da tekrarlıyorum bir makul şüphe yoktur arama için ve orada ne bulunacağı konusunda neyin araştırılacağı konusunda da arama kararına işaret konulmadığı açıktır. Bunun dışında, Muzaffer Tekin’in el bombalarının hurda ve çalışmadığı iddiasına rağmen dava konusu ve belki de en önemli delillerden olan bombalar emanet yönetmeliğinde de aykırı olarak imha edilmiştir. Sayın başkan, bizim eski görevler zamanımızda emanette patlayıcı maddeler bulundurmak falan yasaktı. Bu doğrudur bunları imha ettiriyorduk sattırıyorduk. Ancak ancak yürürlükteki bu suç tarihindeki bu yakalama tarihindeki arama el koyma yönetmeliğine ve eklerine göre bu patlayıcı maddelerin bir askeri birlikte muhafaza edilmesi mahkemenin incelemesine tabi tutulması gerekirdi. Ama bunlar yapılmamıştır. Bunlar yapılmamış ve yasa dışı bile olsa yasa dışı bile olsa belki sanıklar lehine olacaktı bombaların patlamayacağı patlamamış olacağı ortaya çıkacaktı. Ve mahkemeniz marifetiyle yapılan inceleme neticesinde bu delilin hukuka uygun bir delil mi patlama özelliği var mı yok mu denetlenecekti bu imkan önce sayın mahkemenizin elinden sonra da sanık ve vekillerinin elinden inceleme ve itiraz imkanı alınmıştır. Bu da hukuka aykırıdır. Şimdi iddianame devam ediyor, Şüpheli ZAFER (kod) Muzaffer TEKİN 'in ikamet ve iş yerinde yapılan aramalar sonucunda iş yerinde masasının üzerinde, tekrar ediyorum iş yerinde masasının üzerinde 1-"Devletin yeniden yapılanması için öneriler (Master Plan On Çalışması)" ibareli kitap kapağı şeklinde dizayn edilmiş dokümanın bulunduğu, 2-ayrıca evinde yapılan aramada Emniyet Müdürlüğü'nce 16 nolu CD olarak adlandırılan CD içerisinde; Genelkurmay Başkanlığı'nın bilgisayarlarından çıktığı anlaşılan, sayın başkanım diğer usule aykırı usulen yönelik itirazlarımızı tekrar ediyoruz yasak delil kapsamında ama Allah aşkına genelkurmay başkanlığının bilgisayarından çıktığını sayın savcılar nasıl anlamışlar yani nedir bunun ölçüsü kriteri genelkurmay başkanı onlara yazı mı vermiş. Bu bilgisayar çıktısı bizim bilgisayarımızdan çıktı diye. Buna böyle bir delil olabilir mi. bunun hiçbir dayanağı yok. Savcılar sadece genelkurmay başkanlığının bilgisayarından çıktı diye. Genelkurmay başkanlığında binlerce bilgisayar var hangi bilgisayarın kimin tararından konulduğu nerden çıkartıldığı belli mi. bu konuda bir uzmanlık alanı var mı? Bunu anlamak gerçekten mümkün değil. İddianamede devam ediyor, Milli Güvenlik Kurulu öncesi Kuvvet Komutanlarının kendi aralarında yapmış oldukları gizlilik ibareli toplantılara ait askeri ve siyasi gizli bilgiler içeren birçok belgenin de bulunduğu, aynı CD içerisinde bulunan şifreli word belgesinin açılmasıyla şüpheli Muzaffer Şenocak'a ait olduğu anlaşılan resimler ile bazı bilgi ve belgelerin yanısıra internet çıktılarının bulunduğu, Ayrıca Şüpheli Zafer (kod) Muzaffer Tekin'in bakınız tekrar tekrar söylüyorum böyle bir kod adı yok böyle bir kod adı döne döne kullanılıyor. Tam bir bilgi kirliliği yaratılıyor. Çünkü şu biliniyor ki bir örgütte kod adı kullanılıyorsa bu başlı başına örgüt üyeliğine işarettir sayın başkanım. Yargıtay içtihatları çok iyi bildiğiniz gibi böyledir. Eğer adamın hiçbir faaliyeti olmasa bile kod adı kullandığını tespit edersek buna örgüt üyeliğinden ceza verilir. Yargıtay yaklaşımı bu. Nasıl yüzü maskeli şahıslara örgüt üyeliği işlemi yapılıyorsa burada bu kod adı bilinerek buraya yamamadır. Şimdi geliyoruz bu belgelere usul itirazlarının dışında. Şimdi ne tarif ediyor savcılar, ne tarif ediyorlar. Diyorlar ki Cumhuriyetle yaşıt bir örgüt 80 yaşında çok tecrübeli. Çok gizli çok güçlü hücre tipi yaşıyor hatta hatta ilerleyen bölümlerde göreceğiz işte gizliliği ihlal edilen adamlar infaz ediliyor edilecekmiş vs. infaz edilen kimse yok. Şimdi sayın başkan böyle bir örgüt böyle tecrübeli bir örgüt masasının üzerinde bunları bırakır mı? bu ne biçim çok tecrübeli örgüt bu ne biçim hücre çalışan bir örgüt Muzaffer Tekin de asker kökenli bir adam. Yani savcılar gelsin burada arama el koyma yapsın da bu dokümanlara ulaşsın diye mi onları koymuşlar oraya demek ki bu yöndeki iddialarda bu yöndeki iddialar tamamen dayanaksızdır. İddianame devam ediyor. Şüpheliler Oktay Yıldırım, Mehmet Demirtaş, Ali Yiğit, Yine Zafer (Kod) Muzaffer Tekin ve Mahmut Öztürk'ün, sevk edildikleri nöbetçi mahkemelerce tutuklandıkları, Şüpheli Zafer (kod) Muzaffer Tekin den elde edilen örgütsel dokümanlar ve devlete ait gizli belgeler; "devletin yeniden yapılanması için öneriler (Master Plan Ön Çalışması)" isimli 23 sayfalık örgütsel dokümanın incelenmesinde; Devletin ele geçirilmesi için "yeraltında ve yer üstünde yapılanmanın gerektiği ve bu yapılanmanın gizliliğinin" zorunlu olduğu, PYK (Planlama Yürütme Kurulu) nun bu gizli yapılanmanın en üst birimi olduğu, AK' nin de alt kurul olduğu, "Süreçler (5)" başlığı altında, "4 -Sızma ve denetim süreci" alt başlığı içeriğinde: Mevcut devlet işleyişinin analizini yapmak, Mevcut kadrolara alternatif adaylar belirlemek ve eğitmek, Sızma stratejileri geliştirmek (Yargı, Emniyet, Eğitim, Sağlık, İstihbarat, Ordu, Sivil yeraltı Örgütleri (Mafya), Medya, Camiler ve tarikatlara sızmak ve denetim mekanizmaları oluşturmak" şeklinde ilkeler olduğu görülmektedir. Anlaşılan o ki, bu dokümanın tamamı buraya konmamış içinden cımbızlama yapılmış ancak bu tür doküman ve kitaplar internette kitapçılarda romanlarda, istihbarat ve istihbarata karşı koyma faaliyetlerine ilişkin ulusal veya uluslar arası kurumlarda bol bol bulunmaktadır. Bu haliyle bu dokümanın “derin” yasa dışı örgütün ‘Emniyet Genel Müdürlüğü ve diğer kolluk ve istihbarat birimlerinin fark edemeyip 3 savcının ortaya çıkarttığı, çok güçlü, hükümet devirecek, ihtilal yapacak örgüt gizli belgesi sayılabilecek bir doküman da olmadığı ortadır.’ Birincisi yasak delillerdir sayın başkan içeriğine bakıldığında bu şekilde beyanda bulunuruz. İddianamede devam ediyor. Şüpheli Zafer (kod) Muzaffer Tekin'in beyanları doğrultusunda alınan mahkeme kararlarına istinaden yapılan operasyon sonucunda, 20.06.2007 tarihinde şüpheliler milli ırgat (kod) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır ve Mehmet Zekeriya ÖZTÜRK yakalanmıştır. Bu Kuddusi Okkır’a milli ırgat kod adını kim vermiş. Bunu nerden tespit etmişler bu yoktur. Yine böyle sonradan yamama bir kod adı ile karşı karşıyayız. Bu kod adının kullanıldığı konusunda da hiçbir belge bilgi görülmemektedir. İddianame devam ediyor. Şüpheli MİLLİ IRGAT(KOD) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır’ın bilgisayarında yine arama el koyma ilişkin uluslar arası standartları bizim ülkemizin aradığı standartları söylemekle tekrarla yetiniyorum. Makul şüphe gerekir ne bulunacaksa orada ne aranacaksa ona göre gidilmesi gerekir. Yoksa bir eve dalıp içinden her şey çıkartılıp alınamaz. Eroin mi alınacak eroinle ilgili arama kararıyla gidilir. Onun dışında rasgele gidilip evinden alınan her şey mahkeme kararında gösterilmeyen her şey yasak delil kapsamındadır sayın başkan. Teori öğreti yükse mahkeme içtihatları uluslar arası içtihatlar bu yöndedir. Şimdi geliyoruz Okkır’ın bilgisayarından "Devletin Yeniden Yapılanması" dokümanından başka Danıştay Eylemi ve Atabeyler operasyonu ile ilgili istihbarı bilgiler ve çeşitli kişilerin özel yaşamları ile alakalı bilgi ve belgelerin bulunduğu anlaşılmıştır. Şimdi bu dokümanlarda medyada internette bolca bulunan doküman bilgi belge olduğu anlaşılmıştır. Hangi sebeple bunları örgüt belgesi saydıkları da anlaşılamamaktadır ortaya koymamıştır bu nedenle bu yöndeki iddiaların da itibar edilecek bir yönü olmadığı kanaatindeyim. İddianame devam ediyor. Bu bilgi ve belgelerin örgütün alt üyelerince temin edilip şüpheli Gazi Güder'e gönderildiği, örgütün alt üyelerince temin edilip gönderildiğinin neyle tespit edilmiş, bunu yazmışlar Gazi Güder tarafından gönderildiği tespit edilmiş. Ne ile bunun dayanağı ne, bunun dayanağı yok. Yani bu örgütsel bağı burada savcılar nasıl koymuşlar ortaya bu durumda yine değerlendirme ve tespitlerin yasal dayanak ve delillerinin olmadığı anlaşılmaktadır. İddianame devam ediyor. Gazi Güder'in de bunları örgütün üst biriminde görev yapan milli ırgat(kod) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır'a gönderdiği yine dayanak yok yine örgütsel bağlantı kurmuşlar ama sebebi yok. Şu sebeple anladık demiyorlar gönderdi demişler. Biz şu belgeye dayandık bu sebeple bu bağlantıyı kurduk demiyorlar. Sadece örgütsel bağ var ona göre göndermişler. Yine iddianamede devam ediyor. milli ırgat(kod) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır'ın bilgisayarında bu bilgilerin depolandığı, şüpheli Ayşe Asuman Özdemir'in de bu bilgileri çeşitli yerlerden toplayıp örgütün üst kademelerine ulaştırdığının anlaşılması üzerine, şimdi bu bilgi ve belgeleri Ayşe Asuman Özdemir çeşitli yerlerden toplamış, nerden toplamış internetten mi toplamış sahaflardan mı almış üniversite kütüphanelerinden mi almış, asker yetkililerden mi almış, emekli askerlerden bir istihbarat çalışması yada ting tenk kuruluşlarından mı almış. Onlar yok toplamış göndermiş o halde Ayşe Asuman Özdemir de bağlantılı o halde Ayşe Asuman Özdemir’in evinde de arama yapalım. Hem arama yapmışlar hem yakalamışlar. Halil Behiç GÜRCİHAN Gazi Güder yakalanmış, bu şüpheliler ile ilgili yapılan arama ve bilgisayar incelemeleri sonucunda hiyerarşik yapı içerisindeki millî ırgat(kod) soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır'da bulunan bilgi ve belgelerin bu şahısların bilgisayarlarında da bulunduğu tespit edilmiştir. Sayın başkan savcıların değerlendirmesi böyle iddianamede şimdi ülkemizde üniversiteler bazında özel bazda kurulan ting tenk kuruluşları yani strateji kuruluşları var. Dilerim ki dileriz ki bu tür kuruluşlar daha daha çoğalsın. Çünkü Amerika’nın önemli yapılanmalarından bir tanesi teşvik ettiği stratejik araştırma kurumları düşünce kuruluşları ting tenk kuruluşlarıdır. Bunlar bu kuruluşlara senaryo üretirler. Çeşitli felaket senaryoları işte sağlık felaketi savaş felaketi dışardan saldırı felaketi senaryoları ürettirirler çözümlerini ararlar kendileri de o arada ileride olabilecek şeylere ilişkin tedbirlerini almaya çalışırlar. Şimdi bunların nereden geldiği belli değil kimden geldiği belli değil ama bakıyorsunuz ki bunlara örgütsel doküman değeri verilmiş ve yine hukuka aykırı olarak arama el koyma yakalama işlemleri yapılmıştır. İsterseniz ben size bir Amerikan istihbarat uzmanının bir profesörün ting tenk kuruluşu faaliyetini anlatayım, Amerika da biyolojik çiçek aşısına karşı yada çiçek hastalığına karşı savunma mekanizması kırık. Amerika çalışmış bu konuda ting tenk kuruluşlarını da çalıştırmış ve yasa çıkarmışlar mahalli birimler oluşturmuşlar önce demişler ki herkes çiçek aşısı olsun. Ama bakmışlar ki bütün Amerika’yı çiçek aşısı yapmak mümkün değil çok pahalı. Üstelik Amerikan anayasasına göre istemediği halde istemediği halde kimseye aşı yapmak mümkün değil. Yani bizde çağırınca gel kardeşim aşı olacaksın. Vatandaş gider kuzu kuzu hayır orada aşı yapamıyorlar ve pahalı. Ve hiç olmasa demişler ki, sağlık örgütlerine haber vermişler doktorlardan isteyen olsun onlar sağlık uzmanı vs. sayın başkan, Amerika da iki tane doktor kendi isteğiyle çiçek aşısı olmuş. Bu Amerikan CİA uzmanı olduğu anlaşılan hoca bir üniversitede konferansta bu özel çalışmayı anlatmıştır. Şimdi böyle bir çalışma böyle bir senaryo yapılmışsa buna ilişkin bilgiler alınıp internette gezdirilmişse kitapçılarda varsa ki, var bu tür çalışmalar bunların hepsini örgüt belgesi mi sayacağız. Bunların bulundurulanların hepsinin arasında bağlantı mı kuracağız. Böyle bir şey olamaz. Şimdi iddianamede devam ediyor. Yapılan aramalarda Şüpheli Mehmet Zekeriya ÖZTÜRK'ten "ERGENEKON-LOBİ" ile "Gladio Ve Mafyanın Türkiye de yeniden yapılanması dokümanları ele geçirilmiştir. Mehmet Zekeriya Öztürk’ün evinde niye arama yaptılar. Makul şüphe var mıydı? Aramada bulunacaklar şeyler arama kararında var mı yok, bulmuşlar şimdi bulduklarına bakalım. ZAFER (kod) Muzaffer TEKİN'in iddianame devam ediyor. Önce bu CD’nin nereden geldiğini bilmediğini beyan etmişse de sonrasında evinde bulunan gizli askeri bilgiler içeren CD'yi arkadaşı olan Mete YALAZANGİL vasıtasıyla eski bir polisin getirdiğine ilişkin beyanı eski bir polis bu bilgileri getirmiş. Bu ifade ne zaman alınmış, 2007 yılında bu belge ne zaman bulunmuş belli değil. Peki, Tuncay Güney vs. ifadeleri ortalıkta dolaşıyor. Emniyet genel müdürlüğüne gitmiş devletin çeşitli kademelerine gitmiş üstelik gizlilik kaydı da yok. Bu tür bilgilerin bu ifadeyi alan polislerden gelip gelmediği belli mi, belli değil. CD üzerinde yapılan incelemede şifreli dosyanın açılması sonucu Polis Memurluğundan atılmış olan Aydın YÜKSEK ile kendisini Genelkurmay Özel Kuvvetler Komutanlığı'nda görevli subay olarak tanıtan şüpheli Muzaffer Şenocak'ın 21–22.06.2007 tarihinde yakalandıkları, şimdi niye yakalandıkları konusunda gene hukuka aykırılığı ileri sürüyorum. Devam ediyor iddianamede yapılan aramalar sonucunda her iki şüpheliden de ZAFER (kod) Muzaffer TEKİN 'de ele geçirilen 16 nolu CD olarak adlandırılan ve Genelkurmay Başkanlığı bilgisayarlarından çıktığı tespit edilen neyle tespit edildi onu ben bilemiyorum. Bu iddianamede nasıl tespit edildiğini yazmamışlar. En azından biz genelkurmay başkanlığına sorduk bu çıktı bizim bilgisayarımızdan çıkmadır bizim özel bilgisayarımızdan çıkmadır gibi diye bir yazı mı aldılar. Yoksa bilirkişi mi çağırdılar, yoksa kendilerinin uzmanlık alanları mı böyle bir tespit yapabilmek onları bilemiyorum. Milli Güvenlik Kurulu öncesi Kuvvet Komutanlarının kendi aralarında yapmış oldukları gizlilik ibareli toplantılara ait askeri ve siyasi gizli bilgileri içeren CD ile bir çok belgenin de bulunduğu, şimdi tabi ki bilinen şu ki asker kişiler milli güvenlik kuruluna gitmeden önce önemli bir hazırlık yapmaktadırlar. Askerler kurumsallaşmış kurumsal faaliyete önem veren şahıslardır. Bir kuvvet komutanın her hangi bir konuda tek başına ben şöyle düşündüm demesi mümkün değildir. o alt birimlerine ilgili kurumlarına talimat verir. Örneğin ekonomiyle ilgili bana bir şey hazırlayın. Örneğin dış istihbaratla ilgili konu neyse bana bir çalışma yapın. O genelkurmaydaki birimlerden o birime bağlı birimler kimse araştırılır gerekirse uzmanlardan da yardım alınır böyle bilgi alınır. Böyle hazırlanır ve böyle olması gerekir asker böyle çalışır. Şimdi alt kademede çalışan bu hizmeti sunan rapor eden şahıslardan biriyse bunu veren ve burada çok gizli devlet bilgisi de yoksa bunun da bir örgütsel bağ bilgi olduğunu ileri sürmek mümkün değildir. Ayrıca iddianame devam ediyor,  şüpheli Muzaffer Şenocak'tan patlayıcı yapımında ben şunu dilerdim sayın başkan demin ki yukarı ki bölümle ilgili milli güvenlik kurulunda görev alan askeri şahıslar bellidir. Bu askeri şahıslardan değerli savcılarımız sırasıyla bilgi alırlardı sorarlardı. Ankara savcılığına talimat yazarlardı emekli olan olmayan  insanlar bunlar belli sağ olanlar belli. Böyle bir çalışmayı siz nasıl yapıyorsunuz bu bilgi ne kadar gizli ne kadar önemli o konuda bilgilerine başvururlardı. Yada genelkurmaydan milli güvenlik kurulundan genel sekreterliğinden bu bilgilerin ne olduğunu sorarlardı. Kime ait olduğunu da sorarlardı. Çünkü her askeri birim örneğin kara kuvvetleri komutanlığı benim tahminim kendi birimiyle ilgili. Jandarma komutanlığı kendi birimiyle ilgili çalışmalar yapmıştır yapacaktır böyle olması gerektiğini düşünüyorum. Ya da genel olarak bir çalışma yapacaklardır yapmaları gerekir. O bakımdan milli güvenlik kurulunda bunlar tartışılıp konulduğuna göre konmuştur zamanında neyse konu eğer öyleyse genelkurmay başkanlığından çıktıysa yada öyle bir irtibat varsa bunların da sorulup araştırılması gerekir diye düşünüyorum. Ayrıca Muzaffer Şenocak iddianame devam ediyor, Şenocak’ta patlayıcı yapımında kullanılan kimyasal sıvı maddeler ile dinamit lokumu parçasının ele geçirildiği, bu şüphelilerin de sevk edildikleri nöbetçi mahkemece tutuklandıkları deniliyor. Bu malzemelerle ilgili adı geçen sanıklar açıklamalarda bulunmuşlardır. Onların savunmaları bakımından bizim söyleyecek bir şeyimiz yok. Fakat konuyla ilgili taleplerimiz şunlar bu ismi geçen şahısların kamu görevi sürdükleri sırada hangi resmi ve gizli görevi ifa ettikleri kendilerinden yada resmi kurumlardan sorulmaları, çünkü kendileri açıklayamaya bilirler. Sayın başkan milli istihbarat teşkilatı yasasına değineyim açık bir yasadır. 26, 27, 29. maddeler, özellikle 27. maddeyi tekrar söylemek istiyorum. Milli istihbarat kurumuyla ilgili bir bilgi yetkisi olmadan elde edilirse bunun alt sınır cezası 5 sene. Bu bilgiyi veren alan kullanan bakımından yani görevlinin bunu açıklaması da suç bu bilgiyi ondan almak ta suç aynı şekilde bunu medyaya vermek daha ağırlaştırıcı bir sebep 7,5 sene. Yani milli istihbarat teşkilatında görevli olsa bile biri milli istihbarat teşkilatı buna açıklamasına izin vermeden şahıs ben milli istihbarat görevlisiyim diyemez. Ben şu faaliyette bulundum diyemez. O halde kendileri de açıklayamayacaklarına göre ilgili kurumlardan bu rahatlıkla sorulabilir. Ve dokümanlarla ilgili bilgi ayrıca alınabilir. Ayrıca, belge ve dokümanların genelkurmay başkanlığı bilgisayarlarından çıktığı nasıl anlaşılmışsa bu konu genelkurmay başkanlığından sorulsun bu dokümanlar sizin bilgisayarlarınızdan çıktı mı? Kaç numaralı bilgisayarınızdan çıktı böyle bir tespit ve değerlendirme var buna katılıyor musunuz katılmıyor musunuz diye. Ve gizlilik derecesi var mı? Eğer gizlilik derecesi varsa sayın başkan o halde bu yazı size ulaştığında tabi ki bu sizin göreviniz sizin yetkiniz sizin takdiriniz dahilinde yaratılamaya somut etki olacak gizli bilgileri savunmanın yada savcıların bilmesi gerektiği kadar ortaya sunup mahkemede tartışma konusu yapabilirsiniz. Ancak biliniz ki bu çok gizli belge eğer mahkemeye sunulmayacaksa yine 206, 217, 230, 289. maddelerince savcının da bilgisi olamayacak savunmanın da bilgisi olmayacak belgelere dayanarak yani duruşmada huzurunuza getirilmeyen okunmayan belgeye dayanarak hüküm kuramazsınız. O bilgi sizin uhdenizde sizin gizli sır bankanızda kalmakla hükümlüdür. Şimdi Muzaffer Şenocak’ta ele geçen sıvı maddeleri miktar ve özellikleri iddianamede belirtilmemiş. Sadece geçti denmiş. Bu nedenle bu maddelerin patlayıcı yapımında kullanıldığını ortaya koyan miktar ve özelikleri incelenip tespit edilmemiştir. Bu konuda uzman görüşü alınmamıştır. Sayın mahkemenizden bu konuda uzman görüşü alınmasını talep ediyoruz. Ele geçtiği söylenen dinamit lokumu parçasının hangi nedenle Muzaffer Şenocak’ta bulunduğu, miktarı ve tahrip gücü araştırılıp ortaya konulmalıdır. Şimdi iddianamede devam ediyor, 3 diyor 3-şüpheli Fikret Emek'te ele geçirilen silah ve patlayıcı maddeler Şüpheli Muzaffer Şenocak'ın yapılan sorgulamasında; söz konusu gizli askeri belgeleri, daha önceki yıllarda Ankara ilinde birlikte Özel Güvenlik şirketi çalıştırdıkları "Şamil" binbaşı olarak bildiği Emekli Binbaşı Fikret EMEK isimli şahsın bilgisayarından kopyaladığını, bu bilgilerin Aydın YÜKSEK isimli şahsa kendisinden geçtiğini beyan etmesi üzerine şüpheli Fikret EMEK Eskişehir'de yakalanmıştır. Sayın başkanım şimdi bu genelkurmaydan sorulmamış gizlilik bilgileri alınmamış bir askeri hizmet çalışması bir strateji araştırması olup olmadığı sorulmamış, stratejik araştırma kurumun bir belgesi olup olmadığı tespit edilmemiş. Bu bilgisayardan aldım demiş. Netice itibariyle Fikret Emek’in yakalanması evinde arama yapılması da mevcut mevzuat kanunlarımıza göre hukuka uygun değil. Şimdi Şüpheli Fikret EMEK'in ikamet ettiği annesine ait Eskişehir İli Hayriye Mahallesi Dumruloğlu Sokak No: 124/5 Kat:3 sayılı evde yapılan aramada; aşağıda nitelikleri belirtilen uzun namlulu silahlar, el bombaları, patlayıcı maddeler, bomba düzenekleri ile birçok askeri mühimmat ve malzemeleri ele geçirilmiştir. Geçirilen silahlar  (1) adet kalashnikov marka otomatik silah, (1) adet kanas marka silah ve dürbünü,  (1) adet 7,65 mm çapında Lama marka tabanca ve susturucusu, (I) adet el yapımı kesik eski tüfek, Çeşitli çap ve markalarda bol miktarda fişek (12) adet savunma ve taarruz tipi el bombası, (II) kg orijinal kutusunda C-3 (27,5 libre) kutu üzerinde Demoliton bolock yazan c-3 plastik patlayıcı 210 gr ağırlığında 12 adet TNT kağıdına sırılı vaziyette   (KK-MU-FB 1950) diresel çizgi içerisinde harf ve rakam grubu bulunan malzeme, (6) adet yabancı menşeili 1 'er librelik TNT (üzerinde HİGH EXPLOSİVE TNT 1 POUND NET DANGEROUS yazılı) (3) adet 1 'er librelik TNT (üzerinde NET tehlikeli yazılı) (1) adet teneke kutu içerisinde 1360 gram ağırlığında üzerinde 3 adet ateşleme yuvası bulunan tahrip kalıbı, (1) adet 17 cm. metalden mamul imha kiti içerisi patlayıcılı, 1 adet 13 cm imha kiti (içerisi patlayıcılı) ile bir çok CD. Yine şüpheli Fikret EMEK'in Ankara Çankaya ilçesi Cevizli dere Caddesi Huzur Apt No.89/14 sayılı adresinde yapılan aramada da bilgisayar, silah ve muhtelif örgütsel doküman ele geçirilmiştir. Şimdi Fikret Emek’in daha önce ne iş yaptığını kendisi açıkladı. Kurumundan da sorulabilir. Fakat bu silahların mesleki faaliyetlerin dışında yada patlayıcıların patlayıp patlamadığı suç unsuru teşkil edip etmediğinin yanı sıra örgütsel bağı nedir. Burada bir sorun var ya da diğer patlayıcı maddelerle ilgili diğer usule aykırılıkları bir tarafa koyuyorum. Eğer tabi ki bu silahlar ruhsatsızsa patlama özelliği varsa elbette suçtur ama kişisel suçtur bu kişisel suçu örgüt bağlantısı olduğunu ortaya koyan nedir bu yoktur. Sayın başkan Anadolu da çalıştınız ben de çalıştım. Bakınız Gaziantep’ten İstanbul’a tayin olurken asker şahıslar bunda polisler de var. Sayın hakimim İstanbul’a gidiyorsunuz size bir kaleş hediye edelim derler. Kaleş çünkü özel kuvvetlerde çalışan operasyona giden asker ve polislerin yaptığı iş silahla yatmak silahla kalkmak. Gidecek mağarada çatışma sonucu silah dokümanları bulacak alacak el bombasını onunla gidecek yeniden operasyona gidecek vs. hayatının bir parçası hayatının bir parçası el bombası silah. O zaman askerlere bana hediye etmek istedikleri kaleşe dedim ki kardeşim suç 5 sene cezası var. Dediler ki ya hakimim kim arayacak sizi kim arayacak seni hakimin evi aranmaz mı elbette aranır. Bulursa suç mu suç. Tabi ki almadım şimdi ama bizim özellikle operasyonel güçlerde çalışan askerimizde polisimizde bu mantalite var. O onun suç olduğunu algılamıyor. Çünkü onunla yatıyor onunla kalkıyor. O elinde üzerinde belinde arabasında sayın başkan terörün hızlı olduğu zamanlarda Elazığ da görev yaptım Elazığ’dan izne giden gelen hakimler bile zaman zaman üzerlerine çeşitli silahlar alıyorlar. Yolların kesildiğini hatta hatta Elazığ’dan ilçelere gidecek müfettişlerin hakim savcıların kaymakamların naklini zırhlı araçlarla yaptıklarını düşünün öyle bir zamanda herkes olabildiğince tedbir aldı. Şimdi bunu yaşamış insanlar eğer üzerlerinde bir silah bulunduruyorlarsa bomba bulunduruyorlarsa eğer bunun patlama özelliği varsa ve ruhsatı yoksa elbette ki suçtur. Ama örgütsel bağını ortaya koyan nedir, orda problem vardır. Örgütsel bağını ortaya koyan bir şey yok. O nedenle bu patlayıcıların örgütsel irtibatı vardır yoktur meselesi tamamen savcıların kişisel ön yargılı yorumlarıdır. İddianame devam ediyor. Kuvai milliye teşkilatı (KMT) Şüpheli Oktay Yıldırım'da ele geçirilen dokümanlarda ve şüpheli milli ırgat(kod) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır'ın beyanlarında KMT teşkilatı olarak ifade edilen kuruluşun Kuvai Milliye Teşkilatı olduğunun belirlenmesi ve bunun Ergenekon terör örgütünün yerin üstündeki legal kurumu olarak vasıflandırılması üzerine, kim vasıflandırmış kim vasıflandırmış Bu vasıflandırmayı hangi bilgi, bulgu ve delillere dayanarak yapmışlar, sayın savcılar bunları iddianamede açıklamamışlar. Yazışma ve taleplerde bunun gerekçeleri de ortaya konulmamıştır. gerek arama el koyma taleplerdeki hukuka aykırılıkları izah ettik o halde bu bilgilere dayanarak Kuvai Milliye  derneklerinde yapılan aramalar sayın başkan hukuka aykırıdır. Kuvai Milliye  derneklerinde, Kuvai Milliye  derneklerinde somut umma derecesinde ne bulmayı amaçlayan belge olmadan bilgi olmadan yapılan arama hukuka aykırıdır. Ele geçirilen dokümanlarda hükme esas alınamaz. Duruşmada okunamaz. Siz bunu kabul etmeseniz bile siz bunu kabul etmeseniz kire inanınız ki Yargıtay bunu iptal edecektir ve inanınız ki Avrupa insan hakları mahkemesinden kesinlikle geçmeyecektir. İddianame devam ediyor. İstanbul İl Başkanlığını Oktay Yıldırım'ın yaptığı Kuvai Milliye derneklerinde yapılan aramalarda Ankara dernek başkanı Bekir Öztürk' ün bilgisayarında ele geçirilen bilgi ve belgelerde, şüpheli Tuğrul Derme'nin Ergenekon- Lobi dokümanına uygun olarak gençleri örgütlediği anlaşılmıştır. Nasıl anlamışlar Tuğrul Derme’nin böyle örgütlediğini, nedir bu belge ve dokümanlar Savcılar gençleri örgüt yapısı içinde teşkilatlandıklarını söylüyorlar ama ne bu soruşturma sırasında ne devam eden soruşturmalarda hiç gence rastlamadık. Nerde bu gençler gençlerden bu adam öz geçmiş mi almış. Sayın başkan, sol örgütlere üyelik nasıl olur biliyorsunuz ama ben kendi adıma anlatayım. Sol örgütlere yada sağ örgütlere nasıl üye yapılır öz geçmiş alınır. Öz geçmiş yukarıya gönderilir öz geçmişi verildiği anda başka bir suç işlemese bile sanık örgüt üyesidir. Dinci örgütlerde biat mektubu verilir. Biat mektubu verildikten sonra adam bir suç işlemese bile örgüt üyesidir. Yargıtay’ın içtihatları bu yöndedir. Şimdi bu örgütle ilgili bu gençlerle ilgili öz geçmiş raporları gelmiş mi. bulunmuş mu nerden anlamış savcılar bunların bu örgüt çerçevesinde yönlendirildiklerini örgüte eleman kazandırdıklarını bu yönde iddialar tamamen savcıların kişisel ön yargılı mesnetsiz iddialarıdır mahkemenizin de dikkate almayacağını düşünüyorum. İddianame devam ediyor, Şüpheli Bekir Öztürk'ün bilgisayarında yapılan incelemede; Yapılan örgütlenmenin anlatıldığı e-mailde: "Merhabalar Kuvai Milliye, her şeyden önce size çok rahatsız olduğum ve üzüldüğüm bir konuyu belirtmek isterim, Sayın Ümit Sayın'a acil ulaşmam gerekirken, Ümit Sayın'dan halen cevap alamamış bulunmaktayım. Bu durumu bilgilerinize arz eder ve en yakın zamanda kendisine ulaşmak dileğimi yinelerim. Devam ediyor. Bir rahatsızlığımı daha özenle belirtmem gerekir ise, sürekli belirttiğim halde, bu tip hareketlerde bana aktif görev verilmemesi beni derinden sarsmıştır. Kuvai Milliye ye katılmak istememin elbette birçok sebebi vardır, ancak bunların arasında en baskını şüphesiz, ülkemi ve kendisi de emekli bir Hat Komutanı olan değerli TSK personeli babamı çok sevmemdir. Bu hareketin Balıkesir kanadını, tamamen gizli bir şekilde aktif olarak yürütmek istiyorum. Gizli olmasının sebebi, Balıkesir'in küçük ve tehlikeli bir şehir olmasıdır. TSK'ya ve Sayın Ümit Sayın'a da halen sunmak için beklediğim GTA hareketi ile Kuvai Milliyenin içinde 18'li Gençler olarak ayrılmak isteğime cevap beklemekteyim. Aktif ancak gizli liderliğimde gençleri toplayabilecek bir hücre yani bir toplantı odasına da sahibiz. İlgilerinize arz eder ve heyecan ile cevabınızı beklerim.." şeklinde ifadeler yer almış mail de, yine mail de şüpheli tarafından Kuvai Milliye  teşkilatı (KMT) başkanı şüpheli Bekir Öztürk'e örgütlenmenin yapısını anlattığı, bu yapılanmayı şüpheli Habip Ümit Sayın'ın yönlendirmeleriyle yaptığı açıkça anlaşılmıştır. Sayın başkan kim kime yapılanma anlatıyor mail de, maili gönderen ben bu örgüte üye olmak istiyorum kabul etmiyorsunuz beni ciddiye almıyorsunuz diyor. Ben Habip Sayın’a da ulaşamıyorum diyor. Ben kendi kafama göre böyle bir şey yaptım diyor bunu lütfen kale alın beni dinleyin örgüt yapısını anlatıyormuş kim, örgüte kabul edilmeyen adam örgüt lideri olduğu varsayılan yakıştırılan adama nasıl örgütlenme yapısı yaptığını söylüyor. Bu gizli yapılanmanın göstergesinde ise başkan, tam tersine gizli bir yapılanmanın olmadığının göstergesi. Sonra bu maili gönderen adamın örgütteki görevini sayın savcılar açıklamışlar mı ne yapılmış bu adam örgütte neymiş bu belli değil. Şimdi sizin de bu konuda bolca deneyiminiz var. Şimdi bu örgüt neydi çok gizli hücre tipi yapılanıyor çok gizli bilgi belgelere sahip devletin her kuruluşuna ulaşıyor. Bir lafa göre 1999 öncesi bir lafa göre iddianamede 1965 öncesi bir lafa göre 1923’le yaşıt Cumhuriyetle yaşıt bir lafa göre de 600 yıllık. Şimdi bu örgüt halen gizli yapılanmasını hücre tipi yapılanmasını gerçekleştirmemiş kaydı kuydu yok ama bu maili gönderen şahsın da gönderdiği mail den hücre tipi yapılanma olduğunu anlamışlarmış. Böyle bir şey olabilir mi sayın başkan. Hani bu örgütün hücre tipi yapılanmasının çözüm anahtarı. Nerde bunlar. Bunlar yok. Sadece savcıların bunlar hücre tipi yapılanıyor işte bak belge bilgi mail aramadaki usulsüzlüğü bu belgelerin kullanılamayacağını bunu siz kullansanız takdir etseniz bile ilerde Yargıtay da mutlaka döneceğini Yargıtay’dan dönmezse insan hakları mahkemesinden döneceği döneceğini bir tarafa bırakıyorum ama örgüte kabul etmiyorsunuz beni diyor bundan yakınıyor mail de ama bu adamın açıklaması örgütün gizli hücre yapılanmasının delili oluyor. Böyle bir şey olabilir mi. devam ediyor 5 iddianamede, 5-Kuvai milliye derneği ve şüpheliler İsmail Yıldız ile Ergün Poyraz'da devlete ait çok gizli belgelerin ele geçmesi-suikast planları, başlık bu Ankara'da bulunan Kuvai Milliye derneğinin genel merkezinde yapılan aramada elde edilen, Dell marka G2D1XIJ seri nolu şüpheli Bekir Öztürk'e ait laptop bilgisayarda kayıtlı "doc" dosyası içerisinde; Başbakan Recep Tayip ERDOĞAN veya AKP'den her hangi birinin Cumhurbaşkanı olması durumundaki simülasyonda; Şok suikast olarak Fener Patriği Bartholomeos'un öldürülmesi, Şok suikast olarak Ermeni Patriği Mutafyan'ın öldürülmesi, Şok suikast olarak İshak Alaton'un öldürülmesi konularını içerir. Fuat Ermiş Sesar imzalı word belgesinin bulunması sonucu, son zamanlarda meydana gelen farklı dinlere mensup kişilerin öldürülmesi olayları ile doğrudan irtibatlı ve hedef gösterici yazı olması sebebi ile bu yazıyı yazan şahısların da tespit edildiği, yazıyı SESAR isimli sitenin sahibi Bülent (kod) İsmail Yıldız'ın yazıp kendi sitesinde yayınladığı, aynı yazıyı Kuvai Milliye derneği üyesi olan Fuat Ermiş'in de kendi ismi ile kuwaimilliye.net.com isimli şüpheli Bekir Öztürk'e ait internet sitesinde Bekir ÖztürK'ün muvafakatiyle yayınlandığı tespit edilmiştir. Şimdi sayın başkan devam ediyor iddianamede ondan sonra açıklama yapayım. Yazı içeriği ve önceki dini içerikli cinayetler göz önüne alınarak bu yazıyı yazan ve yayınlayan şüpheliler ve Tuğrul Derme hakkında mahkemelerden alınan arama kararlarına istinaden yapılan aramalarda, demiş şimdi çok gizli örgüt çok güçlü örgüt devletin en üst kademelerine kadar bulaşmış askeri, polisi, istihbaratı, sivil toplum kuruluşları, ticaret odaları vs. vs. vs. çok güçlü NATO destekli fakat bu örgüt kalkıyor internet ortamında açık siteye diyor ki şunlar şunlar öldürülecek vs. böyle bir örgüt olabilir mi neresi bunun çok gizli bu yayınlanan internet çıktısıyla belli bu ismi geçen şahısların bağını ortaya koyan şey ne, bunların hiç biri yok. Sonra bu yazı bu internet çıktısı saçma sapan bir adam tarafından yapılmış olabilir ilgi görüp internetten almış olabilir. İnternetten indirilen her belgeye istinaden birileri her hangi bir örgütün üyesi midir? Bu nedenle bu belgeye dayanılarak yapılan arama el koyma işlemleri de yakalama işlemleri de hukuka aykırı. Şimdi Bülent kod İsmail Yıldız’ın ev ve iş yerinde burada Bülent koda neden Bülent dendiğini nerden bulduklarını yazmamışlar onlara da bakacağız. Oktay Yıldırım da ele geçen "Ergenekon Lobi" dokümanındaki gibi Ergenekon'un sözde istihbarat örgütü yapılanması içerikli belge ve şema ile illegal olduğu anlaşılan istihbarı raporlar ve istihbarı raporun neresi illegal onu bilemiyorum. bu raporları yazan kişilerin özgeçmişlerinden müteşekkil raporların ele geçirildiği, Şüpheli Bülent (Kod) İsmail Yıldız' ın bilgisayarlarında yapılan incelemelerde Genelkurmay Başkanlığı Özel Kuvvetler Komutanlığına ait çok gizli belge ve bilgilerin bulunduğu tespit edilmiştir. Şüpheli Hayrullah Mahmut Özgür'ün Sesar sitesinde yayınlanan, birçoğunda Ergenekon terör örgütünü övücü nitelikte yazılar ile kişisel verilere ilişkin bilgi ve ses kayıtları ele geçirilmiştir. Şüpheli Tuğrul Derme'den, Bekir Öztürk ve Habip Ümit Sayın’a yaptığı görüşmelerden bahsettiği, gençlerin örgütlenmesine ilişkin olarak hazırlandığı anlaşılan, GYP KANUNU, GTA Hareketi gibi illegal gençlik oluşumlarının kuruluş ve faaliyetlerinin düzenlenmesine ilişkin belge ve dokümanlara ulaşıldığı bu belgenin Ergenekon-Lobi dokümanında anlatılan örgütün sivil örgütlenmeyle alakalı gençlik teşkilatlarının örgütlenmesine yönelik hazırlandığı anlaşılmıştır. Şüpheli Bülent (kod) İsmail Yıldız'dan elde edilen bilgiler üzerine şüpheliler Kemal Şahin,  Murat Yücel, Feridun Refik Nuhoğlu ile yine aynı şüpheli ile irtibatlı ve bir zamanlar SESAR sitesinde çalışan şüpheli H.Behiç Gürcihan'ın bilgisayarından elde edilen bilgiler ve bazı orijinal kitaplara ait olup yayınlanmadan önce şüpheliye verildiği anlaşılan Word formatındaki yazı ve bilgilerin Ergün Poyraz'a ait olduğunun anlaşılması üzerine ve diğer şüphelilerden ele geçirilen dokümanların incelenmesi sonucu demişler Ergün Poyraz’ın bu oluşumun içinde olduğu, yakın ilişki kurduğu askeri şahıslardan elde ettiği gizli bilgi ve belgeleri diğer şüphelilere aktarmak suretiyle örgütün hareket ve stratejisinin oluşumuna katkı sağladığı sayın başkan askeri bilgiyi almış gizli bilgiyi almış örgüte vermiş. Varsayalım ki böyle olmuş. Bu askeri suç askeri mahkemenin görevi askeri bilgiyi almak vermek sivil suç değil. Askeri gizli bilgiyi almak sivil suç değil yani nasıl anlamışlar askeri bilgiyi almış askerlerin dokümanlarını almış sivil şahıslara vermiş ve örgüt dokümanı olmuş aynı zamanda ya askeri bilgi değil böyle bir yakıştırma var yada bunu vermesi başlı başına örgüt delili olması mümkün değil. Eğer şüpheli Ergün Poyraz’ın iddianame devam ediyor ev ve iş yerlerinde mahkeme kararlarına istinaden yapılan aramalar sonucunda "k.k. İstihbarat arşivi" isimli dosya klasörü ile Genelkurmay Başkanlığı ve Kara Kuvvetleri Komutanlığına ait birçok gizli bilgi ve belgeler ile birçok kamu görevlisi memur, milletvekili, bakan ve hatta başbakanlara ait gizli fişleme bilgileri ile notların bulunduğu CD ve bilgisayar dosyalar ele geçirilmiştir. Şüpheli ZAFER (kod) Muzaffer Tekin beyanlar doğrultusunda gözaltına alınan Mehmet Zekeriya Öztürk ve İsmail Paker kod ismini kullanan şüpheli İsmail Eksik’in yakalandıkları, yapılan aramalarda Mehmet Zekeriya Öztürk'te "Devletin Yeniden Yapılanması", "Ergenekon-Lobi" ve "Ergenekon” dokümanlarının benzeri olan "mafyanın Yeniden Yapılanması(reorganizasyonu)" dokümanı ile birçok örgütsel içerikli dokümanın ele geçirildiği, bu şüphelide insan kaçakçılığı ve Alevilerle alakalı raporlar ve gizli istihbari notların bulunduğu, İsmail Paker kod ismini kullanan İsmail Eksik’in bilgisayarlarında da diğer şüphelilerde olduğu gibi sahte olarak tanzim edilmek üzere bilgisayarlara taranmış sürücü belgesi ve kimlik resimlerinin bulunduğu, ayrıca (Zafer kod) Muzaffer Tekin'in beyanları doğrultusunda şüpheli Rafet Arslan’ın da beyanlarının alındığı, bu şüphelide de derin devletle alakalı yazıların ele geçirildiği, sayın başkan bu adamlar kendine derin süsü veriyor savcılar da derin devletle ilgili bilgi buluyor. daha sonra yapılan operasyonlar sonucu şüpheliler Mete Yalazangil ile buna bağlı grupta faaliyet gösteren şüpheli Saipir isimli şahıs şüpheli Tuncay Hacıbektaşoğlu ve Şüpheli Zeki Yurdakul Çagman'ın yakalandıkları, bu şüphelilerin hem Zafer (kod) Muzaffer Tekin hem de Mehmet Zekeriya Öztürk'e bağlı olarak faaliyette bulundukları anlaşılmıştır diyor. Şimdi bu benim okuduğum belgelerden ben böyle bir sonuç çıkarmadım. Ama savcılar neye dayanarak çıkardılar bilmiyorum. Şimdi bu şahıslarda ele geçtiği ve örgütsel doküman ve belgeler olduğu iddia edilen belge ve CD kayıtlarını yargılama aşamasında tek tek inceleyeceğiz sayın başkanım, içerikleri değerlendirilecek yeniden beyanda bulanacağız. Ancak, Yapılan ilk incelemelerde ve özel bölümlerinde yapılan suçlamalara karşı yaptığımız açıklamalarda da görüleceği gibi; söz konusu dokümanların hayali terör örgütü Ergenekon ve mensuplarının varlığı ve faaliyetlerini ortaya koymadığını söyleyebiliriz. Genel olarak internet ve kitapçılarda bolca bulunan benzer yayın ve kayıtların ve benzer nitelikteki kitapçık ve dokümanların, sanıkların birçoğunda bulunması ve bunların kolayca bulunabilecek ev ve işyerlerinde muhafaza edilmesi, 600 yıllık 80 yıllık 65 den sonra yapılanmış 99 da yeniden yapılanmış bir örgüte yakışmıyor. Yani bunlar bu konular çok gizli örgütse bu kadar çok gizli çalışıyorsa bu tecrübe birikime sahipse NATO’dan destekliyse adam evinde bilgisayarında bu bilgileri bulundurabilir mi sayın başkan. Böyle şey olur mu? Yine kod adlarıyla ilgili savcılar yazmışlar kod adının nerden nasıl geldiğini neye dayanarak kod adı kullandıklarını değerlendirmemişler iddianameye koymamışlar. Netice itibariyle bu iddialar çok şüpheli dayanaksız ve zorlamalı yorumlarla örgütsel faaliyet ve belgeleri diye adlandırılan belgeler olarak ortaya konulmuştur. Yine arama el koyma ile ilgili işlemleri itirazlarımızı taleplerimizi söylüyoruz. Bu belgeler yasal bir arama kararı hukuka uygun bir arama kararı olduğu takdirde geçerli olsa bile bu değerlendirmelerimiz bu değerlendirmelerimiz bu arama el koyma işlemlerinin usulüne uygun hukuka uygun yapılmadığını da ortaya koymaktadır. Şimdi 6, diyor iddianamede, Ergenekon örgütünün Türk Silahlı Kuvvetleri ve mit ile ilgisinin bulunmadığı, Şüpheliler (Zafer) kod Muzaffer TEKİN, Oktay YILDIRIM ve Milli Irgat (kod) Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi OKKIR'dan ele geçirilen "Lobi-ERGENEKON" dokümanı ile Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi OKKIR ve (Zafer kod) Muzaffer TEKİN' de çıkan "Devletin Yeniden Yapılanması" dokümanlarından yola çıkılarak yapılan çalışmalarda: Sözde Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet gösteren "Ergenekon"a bağlı olarak, "Sivil Unsurların" örgütlenmesi zorunluluğu kaçınılmaz bir gerçektir. Bu gerçekten hareketle hazırlanan ve "Lobi" adı verilen bu "gizli örgütsel" çalışmaya esas olarak hazırlanan LOBİ dokümanının Genelkurmay Başkanlığı ve Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde bulunup bulunmadığı hususları Genelkurmay Başkanlığı ve MİT Müsteşarlığına resmi yazı ile sorulmuş,  MİT Müsteşarlığından gelen cevapta böyle bir yapılanmanın mit müsteşarlığıyla alakasının olmadığı bildirilmiş. Genelkurmay Başkanlığı Adli Müşavirliği de böyle bir yapılanma olmadığını bildirmiş. Şimdi esasında bu dokümanların genelkurmay ve mitle bağlantılı olmayacağı açık aşikar. Böyle bir soru yanlış bir soru sorulması gereken şey şu. Mit Müsteşarlığının yapılanması kendi mevzuatında belli. Genelkurmayın yapılanması kendi mevzuatında belli. Savcının şunu sorması gerekirdi. Adı geçen kurumların bu tür faaliyet ve organizasyon veya yapılanmalarından, kendi kurum içine çalışma faaliyetlerinden haberleri var mıydı Takiplerinde olan bir oluşum ve faaliyet var mıydı? Bu soru sorulmamıştır. Yanlış soruya yanlış cevap alınmıştır. Tekrar söylüyorum sayın başkanım, sorulacak soru Mite ve genelkurmaya şuydu böyle bir belge bulundu sizin içerinizde sizin takibinizde olan sizin elemanlarınızın çalıştığı gizli açık bu faaliyette olan insanlarla bir çalışmanız var mıydı? Keza aynı şekilde mite ama bu soru sorulmamış alınan cevapta netice itibariyle yanlış olmuştur. Nitekim o zaman sorulmamışsa bile genelkurmay başkanlığı daha sonra açıklamıştır böyle bir faaliyet yoktur diye. İleride değineceğiz tekrar söyleyeyim bu iddianame tanzim edildikten sonra işte askerler de içinde o da içinde bu da içinde dendikten sonra 2008 yılında sayın başkan hiçbir asker şahıs hakkında disiplinsizlik nedeniyle ordudan atma işlemi yapılmamıştır. Şimdi savcılar bu bilgileri askeri savcılara göndermişler genelkurmaya göndermişler, diyorlar ki bakın içinizde çalışan insanlar var. Böyle yapılanma var genelkurmay hiçbir askeri şahsı bununla geçen süreç içerisinde disiplinsizlik nedeniyle ordudan atmıyor garip değil mi. yani o zaman savcıların iddialarını genelkurmaya başkanlığı değerlendirmeye değmez buluyor ya da yaptığı inceleme sonucunda asılsız buluyor işlem yapmıyor. Yada gerçekten iddia edildiği gibi genelkurmayın içerisinde böyle bir faaliyete iştirak etmiş asker şahıs yok. 7, deniyor Tuncay Güneyden elde edilen belgeler, iddianamede Konu ile alakalı olarak geçmişte herhangi bir soruşturma yapılıp yapılmadığı İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazı ile sorulmuştur. İstanbul Organize Suçlarla Mücadele Şubesi Müdürlüğü’nce verilen cevapta, başka bir suç sebebiyle 2001 yılında gözaltına alınan Tuncay GÜNEY isimli şahsın bilgisayarında yapılan incelemelerde; şimdi yapılan incelemelerde sayın başkan 2001 yılında dolandırıcılık ve diğer suçtan elde edilen belge CMK 134 maddesi gereğince bu dava için delil olabilir mi, CMK 134. maddesi buna engel iddianamede gösterilen suç tarihi ve soruşturma başlama tarihi göz önüne alındığında ve Tuncay Güney hakkında takipsizlik kararı verildiğinden ya bu belgelerin kendisine iade edilmesi gerekirdi ve bu nedenle belgelerin de delil olmaması gerekirdi. Sayın başkan suç delili diye almışlar neyi soruşturuyor savcılar o zaman, sahtekarlık dolandırıcılık bu belgelerde alınmış incelenmiş bir örneği mutlaka emniyette var bir örneği mahkemeye geldi. Takipsizlik kararı da verildi. Bu belgeler niye duruyor savcılıkta ve emniyette asılları niye vermemişler Tuncay Güneye bir kere onun adamın özel eşyası adamın özel bilgi notu. Suçta teşkil etmiyor belli. O zaman 2001 yılında bu belgeler Tuncay Güneye verilmiş. Tuncay Güneye verilmiş Tuncay Güney bunu hiç internete vermemiş demek ki. Duyurmamış internette bunlar bangır bangır yayınlanmamış yada soruşturmayı yapan kolluk görevlilerince belki savcılarca enteresan olduğu için internet içerisine konmamış bir türlü aktarılmamış ne şekilde aktarıldığı belli değil ondan sonra bunlar 2007 yılında birden bire suç delili gibi olmuş üstelik örgütsel bağa işaret eden kıymetli çok önemli dokümanlar olarak iddianamede karşımıza çıkarılmış bunu kabul etmek mümkün değil dosyada suretleri bulunan iddianame devam ediyor sayın başkan 1999 tarihli "Ergenekon-Lobi" yazılı doküman ile, İstanbul 29 ekim 1999 tarihli Ergenekon analiz yeni yapılanma yönetim ve geliştirme projesi (Ergenekon'un reorganizesi yeniden yapılandırılması), 25 kasım 1999 tarihli "devletin yeniden yapılandırılması üzerine" adlı doküman, aralık/1999 tarihli oluşum, adlı Alaattin Çakıcı ve Korkmaz Yiğit'le alakalı istihbarı rapor şeklindeki doküman, 30 mart 2000 tarihli Türk ve Kürdü Birlikte Örgütleme Tasarımı, yazılı doküman, İstanbul/ 7 nisan 2000 tarihli işçi partisinin Türk ve kürdü birlikte örgütleme tasarımı analiz başlıklı doküman, İstanbul 27 haziran 2000-06 tarihli operasyon örgütün birimince hazırlandığı anlaşılan birleşik komün girişim başlıklı doküman, nerden anlaşıldığı o da belli değil anlamışlar ama savcılar nerden anladıkları belli değil iddianame sayfa 38 İstanbul 29 ekim 2000 tarihli örgütün araştırma gözlem analiz teori birimlerince hazırlandığı anlaşılan, "Kemalist model ulusal gençlik hareketi dinamik ulusal güç birliği Kuvai milliye cephesi" isimli belge, İstanbul 9 aralık 2000 tarihli dinamik anti tez, İstanbul aralık 2000 tarihli ulusal medya 2001 başlıklı doküman, securıty a.ş. protokol a.ş başlıklı örgütsel içerikli dokümanlar ve bu dokümanlar haricinde birçok istihbarı nitelikli belgenin bulunduğu tespit edilmiş. Özel Kuvvetler komutanlığınca yazılmış gibi gösterilen ancak Genelkurmay Başkanlığı'nca Özel Kuvvetler komutanlığının istihbarı raporlarının yazım teknik ve şekillerinin taklit edilmesi suretiyle hazırlandığı anlaşılan dönemin bakan ve bazı ünlü kişileri hakkında yazılmış istihbarat raporlanın da bulunduğunun anlaşılmıştır. Şimdi sayın başkan genelkurmay başkanlığının yazışma sitilini özel kuvvetlerinin yazışma sitilini benimsemek suç mu, böyle bir suç var mı Türkiye’de böyle bir suç yok. Herkes kendi çalışma tekniğine uygun şekilde hele hele asker kökenliyse strateji kurslarında çalışmışsa askerlerin çalışma biçiminden faydalanarak askerlerin çalışma biçimine yazışma tekniğine uygun yazılar yazabilir. Ayrıca söz konusu raporların hangi tarihte ne şekilde kimler tarafından yazıldığı ve kopyalandığı da belli değildir. Dönemin bakan ve bazı ünlüleriyle ilgili istihbarat raporlarının yazılması meselesine gelince ancak ilk soruşturma döneminde takipsizlik kararı verildiğine göre bunlar belli ele geçen bazı şeyler o zaman ciddiye alınmamış ciddiye alınmayacak doküman olduğu gözükmektedir bunların velev ki bir istihbarat raporu özel hayatının gizliliğini ihlal vs şekilde düzenlenmiş olsun sayın başkan bu soruşturmaya başlayalı ne kadar zaman oluyor, bu soruşturmaya başlayalı yaklaşık iki sene oluyor. Bu davaya başlayalı iddianameyi kabul ettiğinizden bu yana yaklaşık nerdeyse bir sene oluyor. Özel hayatın gizliliğini ihlalle ilgili bu yayınlar velev ki suç kabul edilse bile bangır bangır televizyonlarda gazetelerde çarşaf çarşaf yayınlanmadı mı sayın başkan, dolayısıyla bu ismi geçen adamların bunlardan haberi oldu mu? Sayın başkan bu güne kadar size bir şikayet geldi mi. haberiniz var mı sizin bilmeniz lazım. Sayın başkan bu özel hayatın gizliliğini yada özel hayatla ilgili bilgilerin toplanması takibi şikayete bağlı bir suç suçsa eğer takibi şikayete bağlı suç şuan düşmüştür. Takibi şikayete bağlı bir suç örgüt delili gibi bu mahkemeye takdim edilmiştir. Ben medyada bu özel hayatın gizliliğiyle ilgili yayınlar nedeniyle bu iddianame ve eklerindeki yayınlar nedeniyle kimse hakkında dava açıldığını duymadım. Burada müsaadenizle sayın sanıklara sorar mısınız sayın başkan, var mı haklarında açılan bir dava, özel hayatın gizliliğini ihlal nedeniyle bu iddianamede yer alan belgelerle ilgili kişisel şikayet süresi geçmiş altı aylık zaman aşımı süresi geçmiş ve bu davalarla ilgili bundan sonra dava açılması da mümkün değildir sayın başkan. Bulunan devam ediyor iddianame bu doküman ve belgeler ile Ergenekon-Lobi dokümanlarının birbirilerinin devamı niteliğinde belgeler olduğu ve örgütsel yapının almış olduğu kararların deklare edilmesi ve örgütün stratejilerinin üyelerine duyurulması için belirlenmiş kuralları içerdiğinin hepsinin belli şablonlar üzerine yazılmasından yola çıkılarak dosyada yeniden yapılan inceleme sonucunda, demek ki benzer şablonda yazılıyorsa bu savcılara göre beraber hazırlandığı bir örgütün varlığını işaret eden delil. Sayın başkan PKK bu şablonlardan örnek alarak kendi yazışmalarını yaparsa ve ele geçerse bu sanıklar aynı zamanda PKK’dan mı yargılanacak. Yada DHKP-C den mi yargılanacak Hizbullah tan mı yargılanacak. Bu şablonların belirli bir yazı şablonundan çıkması örgütsel delil mi olur. Sade buna dayanılarak bir örgütün varlığı iddia edilebilir mi ispat edilebilir mi. şimdi bir başka husus bu Ergenekon Lobi örgütleriyle ilgili evraklarıyla ilgili ne diyor sayın savcılar iddianamelerinde tekrar tekrar üzerinde duruyorum çok önemli asgari 80 yıllık bir örgüt yani 67. sayfada iddianamelerinde kendi gösterdiklerine göre 65 yılına kadar hazırlık aşamasını tamamlamış NATO destekli efendim Türkiye’nin her kurumuna yerleşmiş resmi yada özel çok tecrübeli çok gizli fakat bu örgüt savcıların çok değer verdikleri Ergenekon böyle bir örgüt belgelerinin 2001 yılında emniyetin eline geçtiğini bilmiyor. Eğer örgüt iddiası doğruysa bu çok gizli çok kuvvetli örgüt iddiası doğruysa o zaman bu belgelere niye değer veriyorlar. Ya da bunu biliyorlar bilgisayarlarında niye tutuyorlar. Böyle garip bir durum ortaya çıkıyor. Bu örgüt ya çok beceriksiz ya böyle bir örgüt yok. Yada internette bolca bulunacak kitapçılarda bolca bulunacak bu dokümanlar örgüt belgesi diye karşımıza çıkarılmış durumdadır. İddianame devam ediyor, şüpheli Mehmet Zekeriya Öztürk'ten elde edilen İstanbul Eylül 2000 isimli 30 Sayfadan ibaret doküman, mafyanın yeniden yapılanması(reorganizasyonu),Osmanlıdan günümüze masonik bilderberg çetesi, başlıklı doküman ile, şüpheliler Halil Behiç Gürcihan, İsmail Yıldız ve Ayşe Asuman Özdemir'den elde edilen yeni milis başlıklı örgütsel içerikli belge ve yine Halil Behiç Gürcihan ve şüpheli Bekir Öztürk'ten ele geçirilen "2023 platformu" yazılı örgütsel içerikli belgenin, yazılım şeklinden bilgisayar ortamındaki karakter ve şekil yönüyle birbirlerine çok benzedikleri, ayrıca hepsinin örgütün üst kademelerine hitaben yazıldığı "saygılarımla" ibareleriyle bittiği, böyle diyor iddianamede ilk aşamada tutuklanan şüphelilerden elde edilen tüm belgeler ile şüpheliler Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır, Muzaffer Tekin ve Mehmet Zekeriya Öztürk'te ele geçirilen "Devletin Yeniden Yapılanması" belgesi ve yine Soruşturma aşamasında ölen Kuddusi Okkır da çıkan yeniden Müdafii hukuk ve milli güç birliği tüzüğü belgelerinin de tamamının aynı örgüte ait örgütün stratejilerini belirleyen dokümanlardaki emir ve prensiplere göre hazırlandığı ve örgütün amaçlarının güncellenmesine ve kararlarının hayata geçirilmesine yönelik belgeler olduğu anlaşılmıştır. Savcılar böyle söylüyor devam ediyor. Dokümanlardan en önemlisinin ise Tuncay Güney'in kendisine şüpheliler Veli Küçük ve Doğu Perinçek'in yazdırdığını söylediği "Ergenekon yeniden yapılanması" (reorganizesi)" başlıklı 29 Ekim 1999 tarihli dokümanın olduğu, diğer belgelerin bu belgede belirlenen örgütün amaç ve stratejilerine uygun olarak hazırlandığı anlaşılmıştır. İddianamenin tespit ve değerlendirmesi bu iddianamede savcıların, şimdi Çok gizli belgeler, yurt dışında olduğu anlaşılan, değişik siyasi yelpazede yer alan, sonra haham olduğunu söyleyen fakat Kanada’daki dini yetkililerce bu durumu yalanlanan, söyledikleri ve yaptıkları tutarsızlıklarla dolu olan bu şahsa, çok gizli örgütün çok gizli lideri olduğu söylenen Veli Küçük ve Doğu Perinçek’in tarafından verilmiş kendisine yazdırılmış. Şimdi Veli Küçük’le Doğu Perinçek madem bu örgütün çok tecrübeli çok deneyimli yöneticileri, canım Tuncay Güneyinde kilosunun kaç para olduğunu anlayacak düzeydedirler. Bu bilgileri onlara niye versinler. Nasıl çok gizli çok akıllı NATO destekli örgüt. Madem bu örgüt NATO destekli NATO istihbarat çalışmalarını da bilecek durumdadır. Genelkurmay istihbarat çalışmalarını da bilecek durumdadır. Ama çok gizli çok bilgi, önemli bilgi ne olduğu belirsiz Tuncay Güneye yazdırılmış Tuncay Güneye vermişler, Tuncay Güneyde gitmiş bunları bangır bangır polislere vermiş. Ne zaman 2001 yılında ve sonrasında ve bu beyanları söyleyen kim, Tuncay Güney “
Salondan söz almadan konuşmalar olduğu görüldü.

Mahkeme Başkanı: “ oturduğunuz yerden değil de “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş: “ ben iddianameyi söylüyorum sayın başkanım. “


Mahkeme Başkanı: “ bunları bir yere not edin size sıra geldiğinde bunları açıklamada bulunursunuz. “ 


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ yani iddianamede ben bire bir iddianameye cevap vermek için hazırlıyorum. Yaşları ve tecrübeleri itibariyle Tuncay’ı çok iyi değerlendirebilecek olan bu şahısların böyle bir büyük hata yapmasını beklemek tamamen mantık dışıdır. Tuncay Güneyin doğru söylemediği kendi beyanları içerisinden ……. Anlaşılmaktadır. Hem de Tuncay Güney zaten bu beyanlarının doğru olmadığını işkence ve kötü muamele altında alındığını da beyan etmiştir. O halde sayın başkan, internette bolca bulunan ne Tuncay Güneyin beyanlarına hukuken itibar etmek mümkün işkence altında verdim diyor doğru değil diyor başka bir soruşturma için alınmış konusuyla ilgisi olmayan soruşturma için alınmış bu ifadeler bu ifadeler duruşmada okunamaz hükme esas alınamaz. Şimdi CMK’nun 148/3-4 maddelerindeki emredici hükümlere bir bakalım sayın başkan. 148/1 diyor ki ifade alım ve sorguda yasak usuller. Şüphelinin ve sanığın beyanı özgür iradesine dayanmalıdır. Bunu engelleyici nitelikte kötü davranma, işkence, ilâç verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, bazı araçları kullanma gibi bedensel veya ruhsal müdahaleler yapılamaz. (2) Kanuna aykırı bir yarar vaat edilemez. (3) Yasak usullerle elde edilen ifadeler rıza ile verilmiş olsa da delil olarak kullanılamaz değerlendirilemez. (4) Müdafi hazır bulunmaksızın kollukça alınan ifade, hâkim veya mahkeme huzurunda şüpheli veya sanık tarafından doğrulanmadıkça hükme esas alınamaz. (5) Şüphelinin aynı olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alınması ihtiyacı ortaya çıktığında, bu işlem ancak Cumhuriyet savcısı yapabilir. Şimdi bu yasanın emredici hükümlerine baktığımız zaman hukuki değer olmadığı bir daha ortaya çıkıyor. Tuncay Güneyin ifadesini alırken avukatı var mı yok. Hadi eski usule tabi diyelim geçerli sayalım işkence altında alındı diyor televizyonlar öyle söylüyor. Beyanlar arasındaki çelişkiyi kendi içindeki çelişkiyi bırakıyorum bir tarafa. Niçin alındı bu ifade sahtecilik dolandırıcılık suçu yüzünden. Ne alakası var Ergenekon lobi vs. yada diğer açıklamalarının dolandırıcılık sahtecilik suçuyla. Kaldı ki dolandırıcılık sahtecilik suçunu kabul eden bir şahsın ifadesine sayın mahkeme sayın iddia makamı nasıl itibar edecek. Böyle bir şey mümkün mü, dolayısıyla bu beyanların CMK 206, 217, 230, 289. maddeleri gereğince duruşmada okunamayacağı ve hükme esas alınamayacağı da çok açıktır sayın başkan Tuncay Güneyin beyanlarının. İddianame devam ediyor 8, demiş iddianamede, Veli Küçük Ve Mehmet Fikri Karadağ -Kuvai Milliye Derneği (1919) Ve Milli Güç Birliği, Bu dokümanların Ergenekon terör örgütünün amaçlarına ulaşa bilmek için üyelerine verilen görevler gereği devletin ele geçirilmesi ve kendi amaçları doğrultusunda, yönetilmesinin temini için herkese görev vererek ayrı ayrı yapılanma ve yayılma planlarının yapıldığı ve bu belgelerin örgüt tarafından kabul edilmesini müteakip uygulamaya konulduğu, dokümanların sayısından ve farklı alanlara hitap edip aynı amaca ulaşmayı hedeflediklerinin anlaşılması üzerine örgütün diğer bölümünün çökertilmesi için mahkemelerden teknik takip kararları alınarak soruşturmanın derinleştirildiği, toplanan delillerden de örgütsel dokümanlara uygun örgüt yapılanmasının gerçekleştirilerek, faaliyetlerini sürdürdükleri yönünde kuvvetli şüphelerin oluşmasının ardından yapılan çalışmalarda şüpheli Veli Küçük’ün ve arkadaşlarının örgütsel bağlantılarının deşifresi yönünde çalışmalara başlanmıştır. İddianame sayfa 39 sayın başkan, tekrar tekrar söylüyoruz sadece bu dokümanlara dayanarak deminden beri söylediğimiz hukuka aykırılıklar nedeniyle birinin hakkında soruşturma başlatılamaz. Hadi soruşturma başlatıldı arama el koyma kararı verilemez. Hadi arama el koyma verdi dinleme izleme verilemez. Dineleme izleme verilebilmesi için nedir önemli olan yasa maddesine baktığınızda kuvvetli suç şüphesinin olması başka türlü delil elde edilemeyeceğine dair bir kanaat oluşması bunlar kuvvetli suç şüphesi mi sayın başkan. Bunlar hakkında takipsizlik kararı verildiği belli. O halde bu insanların nasıl dinlemesi izlemesi yapıldı nasıl yakalanması yapıldı. Bunlar da başlı başına bir büyük hukuka aykırılıktır. Nedir dayanak Tuncay Güneyin beyanları ifadeleri. Ve bütün buna yapılan iddia vardır delil vardır iddiası sadece ve sadece savcıların geniş hayal ürünlerinden ibarettir. Sayın başkan bir 10 dakika ara verebilir miyiz mümkün mü devam edeyim yada 5 dakika “


Mahkeme Başkanı: “ 3:30 ‘a kadar bitireceğiz “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ 3:30 da mı bitireceğiz”


Mahkeme Başkanı: “3:30 da noktalayacağız  yani şey“


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ o zaman gayret edeyim ben “


Mahkeme Başkanı: “ 3:30 da diğerlerinin beyanlarını alacağız. “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ tamam şimdi iddianamede devam ediyor. “


Mahkeme Başkanı: “ sizin açıklamalarınız 3.30’a kadar bugün için bugün için “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ tamam sayın başkanım tamam. “


Mahkeme Başkanı: “o bakımdan bir ara vermesen isterseniz çok yorulduysanız verebiliriz. “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş: “ yok yok o kadar sabrederim.  Ben de gayret göstereyim. Yakalanan şüphelilerin beyanları ve ele geçirilen örgütsel dokümanların değerlendirilmesi sonucu örgütsel yapının geniş bir alana yayıldığı bu alanda örgütün aldığı kararlar çerçevesinde birçok dernek ve platformun oluşturulduğu, bu derneklerin örgütün tabanını genişletmek ve istihbarı yapılanmayı güçlendirme amacında olduklarının anlaşılması üzerine örgütün deşifresine yönelik mahkemelerden değişik tarihlerde alınan dinleme ve teknik takip çalışmaları sonucunda örgütün hiyerarşik yapısına ve amaçlarına ilişkin birçok eylem ve faaliyetlerde bulunduklarının anlaşıldığı, şüpheliler örgütün kararlarına istinaden kurulan Kuvai Milliye 1919 derneğinin istihbarat toplama ve mevcut güvenlik kuvvetlerini tanımayıp alternatif bir ordu oluşturma amacıyla hareket edip, milli hassasiyetleri kullanmak suretiyle halkın iyi niyetini suistimal ederek topladıkları paraları örgütün illegal faaliyetlerinde kullandıkları tespit edilmiştir. Şimdi ben hayretle karşılıyorum. Bu örgütün hangi parası tespit edilmiş ne kadar parası var bu örgütün kime ait ne para var. Yani böyle bir değerlendirme yapmak için örgütün parasal kaynaklarını bulursunuz çıkartınız burada yazarsınız. Dersiniz ki Ali den Veli’ye 100 lira gitmiş. Hasan dan Hüseyin’e 500 lira gitmiş 1000 lira gitmiş bak onunla şunu almışlar bunu almışlar parasal hareketleri var ordu kuracaklar. Böyle yaz gitsin iddianame mantığı olabilir mi. parasal hareketleri varmış nasıl varmış, Kemal Alemdaroğlu hakkında söyledikleri gibi damadıyla konuşuyor ev aldık diye 125 bin dolarlık bak örgütsel hareket böyle şey olabilir mi sayın başkanım. Yani bunu buraya yazmak için parasal harekatları var iş birliği var demek için parasal hareketlerinde dayanaklarıyla bize göstermesi lazım. Yani böyle bir isabetsiz yorum ve değerlendirme suç yaratma delil yaratma olabilir mi sayın başkan. Yani insanlar hukuku hiç bilmiyorlar cahil insanlar anlamayabilir aramaya bilir ama bir hukukçu buna baktı zaman böyle bir suçlama olabilir mi. hani nerde bunun parasal hareketi insan hareketi kimle kimin hareketi olmuşta biz bilmemişiz iddianamede gösterselerdi parasal hareketini. Ve bu herkes bunun için de işe parasal hareketleri var. Bir sürü dernek sayıyor. Bir sürü dernek bunların içinde yani açmışlar bir Ergenekon havuzu at içine eski sabıkalıları koy eski hükümlüleri koy hesabına gelmeyen dernekleri koy adamlar ölmezse bile çıktıklarında çamurlu çıksınlar sürünsünler. Böyle bir suçlama böyle bir mantık olabilir mi. şimdi örgütün çökertilmesi ve üyelerinin yakalanması ve delillerin elde edilmesi amacıyla Mahkemeden alınan arama kararlarına istinaden; 22/Ocak/2008 tarihinde yapılan aramalar sonucunda,  yine arama el koymalarla ilgili sayın başkan gerçekten bunun belge bilgilere dayanarak arama el koyma işlemi yapamaz. Bir avukat olarak söylemiyorum. Bütün yüreğimle samimiyetimle söylüyorum ki bizi bırakın, bırakın bir samimiyetinize istinaden bir hukukçudan bir hocadan görüş alın bunlara istinaden arama el koyma yapılabilir mi. yapamayacaksınız yani yapılması hata, mahkeme kararı olmuş olması önemli değil mahkeme kararı bir işleme hukuki geçerlilik kazandırmaz mahkeme kararı ancak hukuka uygun verilirse bir geçerlilik kazandırır. Bunu isterseniz sorun anlayanlardan bilenlerden bunlara istinaden bu belgelere istinaden arama el koyma yapılan işlem dinlemelerin hepsi yasa dışı delil kapsamındadır. Mümkün değil şimdi bir de adamlar yakalanmış kimler yakalanmış Veli Küçük, Sami Hoştan, Ali Yasak, Mehmet Zekeriya Öztürk, Güler Kömürcü, Sevgi Erenerol, Kemal Kerinçsiz, Ümit Oğuztan, Mehmet Fikri Karadağ Özer Korkmaz, Abdullah Arapoğulları, Erdal İrtem, Hüseyin Gazi Oğuz, Kahraman Şahin, Erkut Ersoy, Recep Gökhan Sipahioğlu, Oğuz Alparslan Abdülkadir, Raif Görüm, Hüseyin Görüm, Yaşar Arslanköylü, Tanju Okan, Muhammet Yüce, İlhan Göktaş, Atilla Aksu Ve Asim Demir Yakalanmışlar. Şimdi yapılan aramalarda iddianame devam ediyor. Sayfa 39’da Veli Küçük'te; "Ergenekon" dokümanının orijinali, Ergenekon terör örgütünün yapılanmasına ilişkin Tuncay Güney'den elde edilen dokümanların orijinal metinleri ile Tuncay Güney'de bulunmayan ama Ergenekon Terör Örgütüne ait olduğu anlaşılan birçok örgütsel içerikli dokümanın ele geçirildiği, ayrıca yapılan aramalarda şüpheli Asim Demir'den 1 adet kuru sıkıdan bozma tabir edilen (6136 Sayılı Kanun kapsamında yasak nitelikli) tabanca, şüpheli Sami Hoştan'dan 1 adet ruhsatsız tabanca, 2 adet kuru sıkıdan bozma ruhsatsız tabanca, 2 adet şarjör 59 adet fişek, şüpheli Ali Yasak'tan 1 adet tabanca (eşi Sena YASAK üzerine kayıtlı ancak ruhsat süresi geçmiş), 2 adet şarjör ve 40 adet fişek, şüpheli Hüseyin Gazi Oğuz'dan 1 adet ruhsatsız tabanca, 1 adet şarjör, 10 adet fişek, şüpheli Raif Görüm'den 1 adet av tezkeresiz pompalı tüfek, 1 adet boş kovan, 9 adet av fişeği, şüpheli Emin Caner Yiğit'den 1 adet ruhsatsız tabanca, 2 adet şarjör, 5 adet fişek, şüpheli Yaşar Arslanköylü'den 1 adet şarjör, 5 adet fişek, sustalı tabir edilen 18 cm bıçak, şüpheli Tanju Okan'dan 1 adet ruhsatsız tabanca, 1 adet şarjör, 8 adet fişek, şüpheli Recep Gökhan Sipahioğlu'ndan 55 adet fişek, 1 adet boş kovan ele geçirildiği, birçok örgütsel içerikli yazışma, CD ve el konulan bilgisayarlarda örgütsel içerikli belge, bilgi ve e-mail kayıtlarının bulunduğu anlaşılmıştır. İddianame böyle diyor Şüpheli Sevgi Erenerol'un basın sözcülüğünü yaptığı ve örgütsel içerikli toplantıların yapıldığı Türk Ortodoks kilisesinde yapılan aramada; yine şahsın evinde değil basın sözcülüğü yapılıyor. Basın sözcülüğü yaptı diye Ortodoks kilisesinde arama yapılıyor sayın başkan ne var, şimdi bana söyler misiniz yani savcılık bu Türk Ortodoks kilisesinde hangi belgeleri bulmak amacıyla gitmiş oraya. Mahkemeden talep etmiş yok, ama madem basın sözcüsü bakınız basın sözcüsü yaptığı yer aranabilir. Böyle bir şey yok böyle bir hukuk yok. Aramışlar Yunanistan'a ait olduğu anlaşılan çok sayıda hisse senedi, bono ve değerli kağıt türünde belgelerin bulunduğu, ayrıca kilisede bulunan kasanın içinde Sevgi Erenerol'un abisi Paşa Ümit Erenerol'a ait olduğunu iddia ettiği bir adet ruhsatsız tabanca ile yine bir adet gaz tabancasının bulunduğu, yine Sevgi Erenerol'un kullandığı alanda başkası tarafından getirilip bırakıldığını iddia ettiği "Derin Ergenekon" dokümanı ve bazı üniversitelerdeki öğretim üyeleri ile ilgili "kişilerin siyasi felsefi veya dini görüşlerine, ırki kökenlerine; hukuka aykırı olarak ahlaki eğilimlerine, cinsel yaşamlarına veya sendikal bağlantılarına ilişkin" fişlemelerin yapıldığı "Selçuk" isimli word belgelerini içeren CD ele geçirildiği, "Derin Ergenekon" belgesi içeriği incelendiğinde Ergenekon'un gizli yapılanması ve gizliliğin derecesi, yer altı yapılanmaları ve tarihsel gelişimiyle, Alpler alperenler olarak adlandırılan örgütsel konumdaki kişilerin Türk Ordusuna sızmaya çalıştıkları ve gizlilik gereği bazı şeylerin açıklanmamasının gerektiği, Özel Kuvvetler Komutanlığının Ergenekon'un gözbebeği olduğu, hatta daha da ileri gidilerek Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa Kemal Atatürk'ün dahi kendi örgütlerinin tarikat vari ve dini yapısının içersinde olduğu ancak bunun henüz açıklanmasının zamanı gelmediğinden açıklanmaması gerektiği şeklinde ibarelerin bulunduğu Şüpheli Veli Küçük'ten ele geçirilen ve daha önce diğer şüphelilerden elde edilemeyen birçok farklı örgütsel içerikli belgenin bulunduğu, bu belgelerin hemen hemen bir çoğunun Ümit Oğuztan'dan elde edilen disketlerde de word belgesi olarak bulunmuştur. Şüpheli Kemal Kerinçsiz'in Büyük Güç Birliği ve Büyük Hukukçular Birliği isimli derneklerdeki görevleri Sevgi Erenerol'la arasındaki hiyerarşik örgütsel ilişki sebebiyle, bu derneklerin bulunduğu yerler ile birlikte Kadıköy'de bulunan Kuvayı Milliye Derneği (1919) ile diğer illerde bulunan şubelerinde de aramalar yapıldı. Şimdi döndüler oraya gittiler. Aynı mesnetsiz dayanaksız hukukla yola çıktıkları belgelerin tamamı hukuka aykırı bunlar da hukuka aykırı ele geçirilen her şey hukuka aykırı hukuka aykırı yöntemlerle gidiyor. Sayın başkanım tekrar anayasa 38. anlatmak istiyorum. kanuna aykırı bulgu sayın başkanım olguda deyim, bulgu delil olarak kullanılamaz. Şimdi bulunan şeyin hukuka uygun aranması bulunması lazım. Diğer belgelerin içeriği önemi bakımından beyanda bulunacağım yine ama burada da burada da ulaşılan işlemlerin hukuka tamamıyla aykırı yöntemlerle yapıldığı anlaşılmaktadır. Şimdi Şüpheli Kemal Kerinçsiz’de arama yapmışlar. Örgütsel içerikli belgeler ile zafer kod Muzaffer Tekin’den ve Fikret Emek’ten elde edilen gizli askeri bilgilerin CD'deki bilgilerin bilgisayarda üzerindeki gizlilik şerhleri kaldırılmak suretiyle yazdırılıp dosyalanmış halinin ve birçok örgütsel irtibatlarını gösterir bilgi ve belgeler ele geçirilmiştir. Ne örgütsel irtibatı gösteren bilgi var da buraya yazmamış savcılar. Yani ben dedim ki bu adamlar bu yargılanan sanıklarla örgütsel bir başka şahsın ilgisi var ne anlamı var. Yada yoldan geçen bir askeri çevirdik ya bunlar burada askerlik yaptıklarına göre bunların da bu adamlarla bu sanıklarla örgütsel bağı var dedik böyle bir şey olabilir mi sayın başkan. Neye dayanarak bunu yazmışlar örgütsel bağını bulduk diye şüpheli paşa kod Mehmet Fikri Karadağ Mehmet Fikri Karadağ burada mı acaba rütbenizi söyler misiniz beyefendi kurmay albay Hüseyin Görümün yönetiminde bulunan Kuvai Milliye Derneği (1919) etrafında örgütlenen grubun da yine Türkiye'de şok suikast ve cinayetler planladıkları, planladıkları bu konuda onlara değineceğim zamanı sırası geldikçe yapılan telefon görüşmeleri ve daha sonra ifadesi alınan Coşkun Çalık'ın beyanlarından da bazı ünlü kişilerin öldürülmesiyle alakalı kendilerine örgüt tarafından bazı talimatlar verildiği ve taahhütlerde bulunulduğu, neyse buradan da Ergenekon terör örgütünün amaçları içersinde bulunan "siyasileri dize getirmek için suikast yapılması" şeklindeki ilke kararının uygulamaya konulmaya çalışıldığı anlaşılmaktadır. Bu gruptan da İddianamemizin ilgili bölümlerinde ayrıntılı olarak belirttiğimiz üzere birçok örgütsel içerikli belge, CD, fotoğraf ve bazı şüphelilerden ruhsatsız silahlar ele geçirilmiştir. İddianame devam ediyor Daha önce gözaltına alınıp tutuklanmayan ve teknik takiplerde şüpheli Güler KÖMÜRCÜ İle irtibat halinde olup bu irtibatını diğer örgüt üyeleriyle devam ettiren Mehmet Zekeriya Öztürk'ün bilgisayarlarında da yine örgütçe alınmış bazı kararların ve provakatif eylemlere ilişkin belgelerin bulunduğu, daha önce bu şüpheliden elde edilen ancak kapak sayfalan bulunmayan bazı örgütsel içerikli belgelerin Veli Küçük, Ümit Oğuztan ve Tuncay Güney'den çıkan örgütsel dokümanlarla aynı olduğu ve şüpheli beyanında bu belgeleri İşçi Partisi'ne danışmanlık yaptığı dönemde aldığını beyan etmesi ve Veli Küçük’ten çıkan "fabrikatör" isimli belgenin içeriğinde Doğu Perinçek'in Fabrikatör olarak nitelendirildiği, Fabrikatör tanımının da Amerika'da olmayan olayları varmış gibi gösterip kamuoyunda bu tür yayın yapan kişilere bu adın verildiği ve bu konuda ayrıntılı bir çalışmanın yapıldığı ve Doğu Perinçek'in De Veli Küçük grubuyla irtibatlı olduğu, nasılsa nerden bulmuşlar aynca "Ulusal Medya 2001" isimli dokümanın Veli Küçük Ve Ümit Oğuztan’dan çıktığı ve belge içeriğinde Cumhuriyet Gazetesinin reorganizasyonu, bu konuda savcılar iddianamede devam ediyorlar İlhan Selçuk’la yapılan görüşmelerin açıkça ifade edilmesi ve Tuncay Güney'in bu konudaki beyanları üzerine de İlhan SelçuK'un da örgütle irtibatlarının bulunması sebebiyle bu şüpheliler hakkında da teknik takip kararları alınmıştır. Şimdi sayın başkanım Tuncay Güneyin beyanlarının ne anlam ifade etmediğini bu zamana kadar yürütülen işlemlerin ne kadar hukuka aykırı olduğunu ifade ettik. Bu da yetmiyormuş gibi Tuncay Güneyin beyanlarına istinaden İlhan Selçuk’un gizli izleme teknik takip kararını almışlar. Şimdi bu olacak şey midir? Bu olacak şey midir? Şimdi iddianameye konu dokümanlar mahkemenizde tek tek incelenecek yeniden tek tek beyanda bulunacağız ancak soruşturmanın baştan beri ön yargılı ve hukuka uygun yöntemlerle yürütülmediği açıktır. İddianame savcılarının şahıslar ve kurumlar arasında mesnetsiz irtibatlar kurdukları anlaşıldığından, gerek değerlendirme ve tespitlerin dayanıksız ve hayali olması nedeniyle; yapılan arama, dinleme izlemelerinin hepsi yasa dışı olduğu gibi buna sebebiyet veren savcılar bakımından da görevi kötüye kullanma suçunu ve kendi müvekkillerimle ilgili ifade ettiğim suçları da oluşturduğu açıktır. Bu konuda yasal gereğin takdirini mahkemeden talep ediyoruz. Sayın başkan klasörlerce dosya ta, başlangıç bölümünde söyledik emniyet nedense emniyetin içinden bir grup ayrılmış. Kim bu adamlar emniyetin sadece özel birimi falan değil br özel şahıslar soruşturmanın içerisinde bir savcı grubu bir fezleke tanzim ediliyor şimdiye kadar gördüğümüz kadarıyla o fezlekeye istinaden o kurumla irtibatlı bu kurumla irtibatlı yoldan geçen askerle irtibatlı Mehmet amcaya irtibatlı Hüseyin amcaya irtibatlı yaz onlarca yüzlerce klasör fezleke de orada sayın hakimlerinde iş çokluğu bir yerde doğru değil ama bunu kabul etmek de mümkün değil inceleme fırsatı yok. Baktığı zaman fezlekesine bakıyor şöyle evraklarına bir bakıyor bir takım evrakları da görüyor. Ha, dinleme izleme vereyim diyor. Bunun müsebbibi bu iddianame ve soruşturma savcılarıdır. Ve bunun hesabını vermelidirler. Bu konuda mahkemeler adli makamlar yanıltılmıştır devam ediyoruz efendim. 9, diyor iddianamede Türk intikam tugayı Titin yeni hücre yapılanması ve başbakana suikast planı. 22/Ocak/2008 tarihinde yapılan operasyondan kısa bir süre sonra Çanakkale Cumhuriyet Başsavcılığınca soruşturması yapılan ve kendisini Türk İntikam Tugayı (TİT) Ergenekon örgütü üyesi olarak tanıtan şüpheli Vatan Bölükbaşoğlu'nun Veli Küçük'ün tutuklanması üzerine çeşitli kişilerle Veli Küçük'ten aldığı talimatlar gereği Ergenekon operasyonuna misilleme olmak üzere Başbakan’ın veya Emniyet İstihbarat Daire Başkanının öldürüleceğinin ve bu iş için silah ve tetikçi temin etmeye çalıştığı,hususundaki bilgilerin Cumhuriyet Başsavcılığımıza ulaşması üzerine, Çanakkale Cumhuriyet Başsavcılığının proje aşamasındaki soruşturması, Ergenekon'la alakalı olduğu düşünülerek soruşturma dosyasının ve iletişim tespit tutanaklarının  savcılığımıza gönderilmesi sonrasında yapılan incelemede, şüpheli Vatan Bölükbaşoğlu'nun hem telefonla silah teminine çalıştığı, hem de dijital ortamda görüşmeler yaparak Ergenekon terör örgütünün talimatları gereği. Sayın başkan bu talimatları ortaya koyan ne, yani Veli Küçük cezaevinden nasıl talimat vermiş bu adama. Bunu ortaya koyan ne var savcıların dayandığı bunlarda yok. Başbakan ve Ramazan Akyürek’in öldürülmesiyle ilgili istihbarı bilgiler topladığı Ogün Samast misali bu işi gerçekleştirecek kişileri ayarlamaya çalıştığı. Muhtemel bir suikastın önlenmesi için şüpheli ve irtibatlı olduğu gruba yönelik yapılan operasyonda söz konusu maillerin şüphelinin bilgisayarında bulunduğu ve şüphelinin de mahkemece tutuklandığı ve diğer şüphelilerin de delil durumuna göre serbest bırakıldığı anlaşılmıştır. Sayın başkan demin değindim biraz evvel değindim. Başbakana suikast iddiası gerçekten ilgilenebilir hiçbir şekilde fırsat verilmemelidir. Bu istihbarı çalışmadır. Elbette yapılmalıdır ama hiçbir mesnet gözükmeden iddianamede diyor ki örgütsel bağlantılı adamlar yakalandı başbakana suikast girişimiyle ilgili orada sadece silah arayan adam tutuklandı. İrtibatlı olduğu şahıslarsa serbest bırakıldı ama orda bir örgütlenme var gibi ifade ediliyor. Yani başbakana suikast girişiminde bulunduğu açıkça delilleriyle ortaya koyan bir belge bilgi bulunduğunda ve bu iş hayal ötesine çıkıp aktif teşebbüs aşamasına geldiğinde ve bununla işbirliği yapan adamlar Türk mahkemelerince serbest mi bırakılacaktır yani böyle bir alçakça suç işlemeye çalışan insanlar serbest mi bırakılacaktır. Böyle şey olur mu? Ama iddianamenin yazım tekniğine bakın o tutuklanan dışındaki adamlarda sanki Ergenekon’un talimatıyla hareket etmiş orda bir grup varmış izlenimi veriliyor. Bu doğru değil. Bu doğru değil böyle bir tarif böyle bir yaklaşım doğru değil. Ve 170. maddedeki iddianamenin nasıl yazılacağı mantığına da uygun değil. Ve savcılık etik kurallarına da uygun değil. Şimdi Veli Küçükten talimat almış diyor. Veli küçük kime talimat vermiş oraya göndermiş nasıl göndermiş. Bunun belgesi var mı ben adam diyor muş ki titin üyesiyim Ergenekon’un üyesiyim. Sayın başkan meslek hayatınızda rastladınız birçok enteresan tiplerimiz vardır. Maalesef akli rahatsızlıkları vardır çoğunlukla ben peygamberim diyen sanığın davasına baktım ya işte ben şuyum diyen sanığın davasına baktım. Adam kalkıp o Çanakkale deki adam ben Ergenekon örgütünün değil de genelkurmay başkanlığının elemanıyım mitin istihbarat elemanıyım dese genelkurmay başkanlığındaki mitte ki bütün adamı toplayacak mısınız? Böyle şey olur mu hani bunun mesnedi dayanağı. Yani böyle şey olur mu adam demiş ben onun üyesiyim demiş var mı dayanağı yok. Şey talimat vermiş Veli Küçük var mı dayanağı yok. Cezaevinden talimat gönderdi cezaevi kayıtları ortada. Sayın savcılar açarlar sorarlar bakarlar Veli küçükle kim görüşmüş, bu adamla görüşme irtibatı var mı? Telefon kayıtları var mı? Hiç alakası var mı bunu ondan sonra ortaya koyar derler ki şu şu şu delillere istinaden biz Veli Küçükten talimat aldıklarını gördük anladık o nedenle suçluyoruz. Ama ezbere hiçbir dayanak olmadan Veli Küçükten talimat almış lafı bir hayali uydurmadır ve gerçekten gerçek ten iddianame tekniğine savcılık meslek anlaklarına da uygun değildir. şimdi internet bağlantısı bu kadar gizli örgütün sayın başkanım şimdi gene şeye geliyorum. Şimdi bir örgüt tarifi var. Döne döne iddianamede görünüyor. Çok gizli hücre tipi yapılanıyor NATO destekli falan Allah aşkına bir film hayal edin ya, bu kadar gizli bir örgüt varsayalım ki var ve gerçek ten alçakça bir şey planlıyor başbakanı sayın başbakanı öldürecek ama bu geri zekalı örgüt bu kadar becerikli örgüt Çanakkale’deki adama bir silah vermiyor. Adam internette yalvarıyor millete ya bana bir silah verin diye internette telefonda yalvarıyor silah verin. Hem çok güçlü bir örgüt hem çok organize bir örgüt hem bu adamla bağlantısı var başbakana suikast girişimi olacak yada diğer görevlilere ama bir tabanca bulamamış bu koca örgüt ona bir tabanca bulmamış üstelik bula bula Çanakkale de bir adamı bulmuş internette yazışan böyle bir örgüt internette bana silah bulun diye yazar mı sayın başkan senelerce terör davalarına baktınız örgütten silah internetten silah arayıp da işlem yapan bir terör militanının davasına baktınız mı? baktınız mı, böyle bir davaya tanık oldunuz mu yani hangi örgüt elemanına başbakana suikast gibi ciddi bir eylemde ya da her hangi bir memura karşı eylemde tabancasını internetten yalvara yalvara arattırmış. Böyle bir şey var mı? şimdi şimdi bu konulara gerçekten akıllı mantıklı çözümler üretmek getirmek lazım. Sayın başbakana velevki böyle bir alçakça bir saldırı planlandı. Ben istihbarı düşüncesini bir tarafa bıraktım tek hukuki bakımdan değerlendiriyorum sayın başkan tabanca yok, adam Çanakkale de, sayın başkanım adam Çanakkale de tabanca bulacak Çanakkale den kalkacak Ankara ya gelecek başbakana ulaşacak başbakana alçakça bir suikast girişiminde bulunacak. Sayın başkan teşebbüs hükümleri olmadan ceza kanunundaki teşebbüs hükümleri olmadan insanların hayalindeki şeyler nedeniyle kimseye ceza veremezsiniz. Hukuken mümkün değil. İstihbarat bakımından istihbarı bilgi bakımından bunu elbette takip etmelidirler. Sonuna kadar takip etmelidirler. Ama bu adı geçen şahsın eylemi başbakana suikast girişimi olarak anlatılamaz. İddianamede yer verilemez. Böyle bir hükümde kurulamaz. Bir aktif teşebbüs lazım. İnsanlar karısını kocasını kızdığı zaman sevgilisini patronunu öldürmeyi hayal edebilirler bunları hayal ediyor olması yada bir babanın çocuğuna seni öldüreceğim demesi kızdığı zaman çocuğunu öldürmeye teşebbüs suçu falan da olmaz. Böyle bir suçlamada olmaz sayın başkanım. İddianame devam ediyor.  Şüpheliler Emin Gürses, Habip Ümit Sayın, Vedat Yenerer, Muammer Karabulut, Orhan Tunç Ve Hayrettin Ertekin'in Yakalanmaları Teknik takip çalışmalarında örgütle irtibatları bulunan şüphelilerden Emin Gürses'in telefon konuşmalarında, teknik takiplerle arama el koymalarla ilgili beyanları açıkladım. . tam Şemdinli'yi halletmiştik ki operasyon yapıldı, (Zafer kod) Muzaffer Tekin'i çıkaracağız" şeklindeki sözleri, bir kere adam zafer kod dan bahsetmemiş savcı oraya zafer kod demişler şimdi bu konuşmanın başı ve sonu belli değil. Hangi amaçla nerede, ne zaman, kime karşı söylendiği belli değildir. Kes kopyala yapıştır olsun size suç delili. Böyle bir şey yok. Böyle bir davranışta yok. Yani Şemdinli’yi hallettik beyanından neyin kastedildiği neyle ilgili olduğu ne şekilde bağlantılı ortaya koymamış Şemdinli’ yi hallettik bakın telefon konuşması suç delili. Şemdinli ile ilgili ne bağlantıları var ortaya konmuş mu yok. Şimdi devam ediyor, iddianamede  Habip Ümit SAYIN'ın, " Mart 'ta darbe olacak" şeklindeki konuşmaları ve Ergenekon operasyonundan gözaltına alınma korkusuyla bir müddet gidip şüpheli Orhan TUNÇ'un evinde saklanması, martta darbe olacak. Martta darbe olacağını söylemek suç mu sayın başkan, bu Türkiye genel ortamında kahvelerde bizim vatandaşlarımıza sorduğunuz zaman okumuş yazmışı söyledikleri şey şudur. Kardeşim taksim meydanında 10 kişiyi sallandıracaksın bak işte sağlık nasıl düzeliyor. Bak işte yüz kişiyi Kızılay meydanında sallandıracaksın nasıl her şey düzeliyor. Şimdi hatta hatta benim bir resmi koruma polisim vardı yıllar önce, derdi ki hakim bey sayın başkanım Türkiye’yi düzeltmek için yukardan aşağı kaç kişi 80 milyon kişi 40’ını keseceksin sayın başkanım gerisi düzelir. Şimdi bu bu hayali mantık bu şeyle bu adam şimdi Ergenekoncumu saçma sapan hayali düşüncesi şimdi burada darbe olacak bu özellikle AKP hükümetinin başbakanın laikliğe karşı eylemlerinin odak merkezi olması aşamasında toplumda tansiyonun nasıl gerildiği bu gerilmede sadece vatandaşlar değil askerler konuştu üniversiteler konuştu yüksek yargı organları mensupları konuştu bir gerginlik var. Sade vatandaşın hele Habip Ümit Sayın gibi hayali geniş birinin kendine göre kitabını yazmış vs. martta darbe olacak tahmini. Nasıl bir delil oluyor. Şimdi bir de korkup Orhan Tunç’un evinde saklanmış. Yani Orhan Tunç bulunmaz bir adam mı? sayın başkan daha operasyon yok operasyon yok, Habip Ümit Sayın hakkında gıyabı tutuklama yok. Şimdi ismi değiştirildi yakalama dendi. Habip Ümit Sayın beğendiği yere gider kalır kalmaz. Saklanır saklanmaz neden kaçıyor. Yani kaçması bir suç mu teşkil ediyor. Mahkeme bir yakalama işlemi çıkartmış da habip Ümit Sayın yakalanmamış mı, ya da Ümit Sayın yakalama kararı çıktıktan sonra ya da yakalandıktan sonra mı çıkmış. Bunun iddianamede soruşturma konusu olabilmesi için bir suç teşkil etmesi lazım. Bir niyet ortaya koyması lazım. Habip Ümit Sayın kaçmış, ee bu Habip Ümit Sayın’ın kaçtı meselesi Orhan Tunç’un evine gittikten kaç gün sonra yakalama çıkarmışlar yada zorla getirme çıkarmışlar. Bunlar belli ondan çok önce bu nasıl suç örgütü faaliyetinin ya da suç işlemiş adamın niyet okuması oluyor. Anlamak mümkün değil. Şimdi devam ediyor iddianamede, YENERER ile Muammer KARABULUT'un diğer şüphelilerle örgütsel irtibatlarının bulunması, Vedat Yenerer ile Muammer Karabulut’un diğer şüphelilerle örgütsel irtibatları neymiş ne koymuşlar ortaya sadece iddianamede demişler ki irtibat var. İrtibat var demekle iddianamede sanıkların irtibatı gerçekten var mı oluyor. Yazardı buraya biz Muammer Karabulut’la Vedat Yenerer ararsında ve diğer sanıklar arasında şu şu şu nedenlerle irtibat gördük. Böyle bir şey yok. Sadece savcı demiş ki yada savcılar demiş ki biz irtibat gördük niye, niye si belli değil böyle şey olmaz. Şimdi şüpheli Hayrettin Ertekin’in Abdülmuttalip TONÇER'le birlikte birçok örgütsel faaliyetinin bulunması, neymiş örgütsel faaliyeti gene yok. Ama yazıyorlar. Hayrettin Ertekin’in Abdülmuttalip Tonçer ile birçok örgütsel faaliyetinin bulunması bu faaliyetler yasal faaliyetler yasa dışı faaliyetler mi adam mı öldürmüşler banka mı soymuşlar. Yoksa dernek mi kurmuşlar başka bir şey mi yapmışlar. Ama yaz iddianameye bir çok faaliyetinin bulunması ne, yok. Devam ediyor iddianame Orhan TUNÇ'un kendisini derin devlet ve MİT görevlisi olarak tanıtmak suretiyle Habip Ümit SAYIN ile örgütsel faaliyetlerde bulunması, sayın başkanım birinin kendisini mit görevlisi tanıtıp ta terörist olduğunu ilk defa duyuyorum. Yani adamın kendisine mit yakıştırmasında bulunması nasıl terörist muamelesi görmesine sebebiyet veriyor. Bizim insanlarımız sayın başkan böyle derin devlet konularında meraklı gizli gözüken şeylere meraklı ve ucundan mucundan biraz devletle ilgili biraz bilgi sahibi olan kendisini derin devlet sayıyor. Maalesef Türkiye’de derin falan devlet yok. Türkiye de derin falan bir devlet yok. Türkiye de derin devlet olması için Türkiye’nin derin devlet yapılanmasına ilişkin mevzuatının olması lazım. Bakın Amerika da derin devlet var. Buna ilişkin mevzuatı var. Eğer bir derin devletten bahsedilecekse önce bunun yasal mevzuatının ortaya konması lazım. Bunun dışındaki kim ne olursa olsun isterse mit müsteşarı olsun isterse genelkurmay başkanı olsun isterse başka bir şey olsun. Kendine derin süsü verip yasa dışı faaliyette bulunuyorsa bu suçtur. Ama bir vatandaşın kendisini derin sayıp birileriyle konuşması kendisine derin süsü vermesi hiçbir suç teşkil etmez. Sokağa çıktığınız zaman bolca kendine derin süsü veren kendisini polise yakın süsü veren askere yakın süsü veren mahkemeye yakın süsü veren insanlar göreceksiniz bunun hiçbir önemi yoktur. Kaldı ki bu şahsın Habip Ümit Sayın’la örgütsel faaliyette bulunması denmiş ne bulundukları da söylenmemiş. Devam ediyor iddianame, Paşa(kod) M.Fikri KARADAĞ'a bağlı olarak tetikçilik yapan şüpheli Coşkun ÇALIK'ın da aralarında bulunduğu şüphelilerden, şimdi Coşkun Çalık’ın Mehmet Fikri Karadağ’a bağlı faaliyet gösterdiği iddia olunuyor da bu bağın ne olduğu söylenmiyor. Sadece bağ var deniliyor. Ayrıca Çoşkun Çalık kime tetikçilik yapmış, yani Coşkun Çalık kime tetikçilik yapmış bu da ortaya konmamış böyle havada efendim bağ var tetikçilik yapıyor laflarıyla kimsenin suçlanması mümkün değildir. Hukuki değildir böyle hayali iddianamede olamaz. Şimdi delillerin temini ve örgütün deşifresine yönelik olarak mahkemeden alınan karara istinaden aramalar yapılmıştır. Sayın başkan yine aramaların hukuka uygun olması için bu deminden beri sıraladığım şartları taşıması lazım arama kararlarının yine biz bu kararlara dayanarak yapılan aramalarda ele geçen bilgi belgelerin duruşmada okunmamasını hükme alınmamasını talep ediyoruz ve sayın başkan ilk başta talebimiz de o hatırlarsanız duruşmaya başladığımızda ben önce bu konuda bir karar vermenizi bu konuda bir karar vermediniz. Biz şimdi iddianameden parçalar parçalar alıyoruz okuyoruz esasında duruşmada okunmaması gereken belgeleri tartışıyoruz. Sayın mahkeme deseydi ki kabul yada reddedebilir bizim talebimiz bu yönde. Dilekçemizde de vardı bunları da izah etmiştik daha önce verdiğimiz dilekçede, reddede bilirdiniz. Kabul de edebilirdiniz. Eğer kabul etseydiniz iddianamede olmasına rağmen biz bunlara değinmeyecektik. Çünkü yargılama dışında kalacaktı maalesef bu konuda bu konuda bu aşamaya kadar hukuka uygun bir karar olmadığını düşünüyoruz. Şimdi Şüpheli Vedat Yenerer de bir adet ruhsatsız vahim nitelikle mavzer tüfek, tüfeğin çalışmadığı iddiaları nedeniyle, adli tıptan rapor alınmasını talep ediyoruz. Bu rapor geldi mi bilemiyorum. bu zamana kadar böyle bir rapor alındı mı sayın başkanım ben bilemiyorum takip edemiyorum geldi mi vahim mi çıktı. Vahim değil mi “?

Mahkeme Başkanı: “ çıkmadı “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş: “ çıkmadı buyurun, şimdi bu aylarca süren soruşturma aşamasında değerli savcıların adli tıptan bir rapor alma gereği duymamışlar mı yani niye mahkemeyi meşgul ediyorlar. Bu iddianameyi okuyan bakın gazetelerde televizyonlarda bir sürü Ergenekon uzmanları var ne okuyor adam, bak bak bak adamın evinde vahim silah çıkmış. Ne geldi şimdi vahim geldi. Bu insanlara da yazık günah Hayrettin ERTEKİN'de, Ruhsatsız bir adet Glock tabanca Ruhsatsız bir adet tabanca, Muşta, birçok tarihi eser, Özel dinleme cihazları Ruhsatsız el telsizleri, Gizli çekim yapmaya yarayan kameralar ele geçirilmiştir. Şimdi tabancaların ruhsatı var mı yok mu bilemiyorum. İbraz etti mi yargılama sırasında bunlar eğer çalışan silahsa o özelliği belliyse elbette suç bunda bir tereddüt yok. Ama bu silahların bire bir Hayrettin Ertekin’e ait olduğu Hayrettin Ertekin bunu kabul etmiş mi bilemiyorum. Ortaya konmalı, aynı zamanda sadece bireysel suç oluşturulur varsa da bireysel suçun dışında bu silahların örgütün amacı doğrultusunda örgütsel faaliyette kullandıkları bu silahların ve hayrettin Ertekin’in örgütle bağlantılı olduğunu ortaya koyan somut hiçbir delil iddianamede ve dosyada görmüyoruz. Eğer sayın mahkemeden bu silahlarla ilgili bir rapor şimdiye kadar gelmemişse alınmasını talep ediyoruz sayın başkan. Devam edeyim mi sayın başkan. Bir başka bölüme geçiyorum. Devam ediyorum, 


Mahkeme Başkanı: “ değiştirelim mi, hem CD değiştirelim hem de siz de artık o yeni başlığa geçeceğinize göre önümüzdeki günde yaparsanız değiştirelim CD’yi “


Sanık Kemal  Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ bırakıyor muyuz sayın başkanım bırakıyor muyuz “?

Mahkeme Başkanı: “tabi tabi “


Sanık Kemal Alemdaroğlu müdafi Av. Metin Çetinbaş : “ teşekkür ederim. “ 


Mahkeme Başkanı: “ saatin 15.30 olması karşısında sanık müdafiinin savunmasının tespitine bu oturuma mahsus olmak üzere son verildi. 
Hazır diğer sanıklar ve müdafilerin beyan ve taleplerinin alınmasına geçildi. 
Bu arada sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Mehmet Tolga Akalın’ın geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı. “

Sanık İsmail Yıldız söz istedi verildi : “sayın başkanım, şimdi benimle ilgili sorgulanmamış kimse kalmadı iddianamede. Bülent kod adımın olmadığı da ortaya çıkmış oldu. Kıvanç Değirmenli kod adının da olmadığı da ortaya çıkmış oldu. Kıvanç Değirmenli’ nin star gazetesinde köşe yazan bir kişi olduğu ortaya çıkmış oldu ve benimle benim en azından tutuklanmam konusunda bir köprü sanık olarak kullanılan Bekir Öztürk tahliye edildi. Benimle birlikte yine ismi Zikredilen Behiç Gürcihan tahliye edildi. Mehmet Murat Yücel ve Feridun Refik Nuhoğlu’yla Kemal Şahin en azından şemanın akıbetini burada açıkladılar. Burada dolayısıyla şu anda benimle ilgili her hangi bir sanık kalmış değil burada. Onun dışında ben SESAR araştırma merkezinin başkanıyım. Burası bir ting tenk sayın başkanım daha önceleri de ifade ettiğim gibi ve danışmanlık yapıyorum. Yaptığı her işin karşılığında ücretini alan bir yer. Ve çalışma sahası siyaset politikayla ilgileniyor ve politikanın tam merkezinde duran kuruluşlardan birisi doğal olarak politikayla ilgili akla gelebilecek en uçuk her şey SESAR’ın en azından çalışma alanını oluşturuyor. Az öncede sayın avukatın bahsettiği gibi batı da bu tür kuruluşlar devlet tarafından ciddi olarak desteklenir. Ve devletin nerdeyse gözü kulağı eli ayağı beyni gibi bir işlev görür. Bizde de yeni bu SESAR bunun ilklerinden birisi daha önce bahsettim dolayısıyla biz Ankara da siyasetin tam merkezinde bulunduk her dönem. Ve siyaset inanılmaz bir dedikodu kazanıdır. Burada akla hayale gelmeyecek her türlü dedikodu yapılır. Ve bunlar siyaset kazanının içerisine atılır. Bunu yakinen biliyorsunuz yaşınız itibariyle bunu bilmemeniz mümkün değil çünkü Türkiye hem 12 Eylül öncesinde hem 12 Eylül sonrası siyasetin değişik yelpazelerini ve değişik yoğunluklarını yaşamış bir ülke hani bu kapsamda benim bir örgüt mensubu olmam yada bir darbe ile ilintilendirilmem çok mümkün değil.  Sadece şunu söyledim daha önce bu önemli benim burada bulunmamın sebebi Tayip beyin 60’a yakın basın yolu ile hareket ettiğim iddiasıyla açmış olduğu davadır. Ben AKP’ye muhalifim yani AKP’ye oy vermedim hiçbir partiye oy vermedim ve bugüne kadar sadece son seçimde oy kullandım. Daha önceki hiçbir seçimde gidip oy kullanmadım sayın başkanım ben. Böyle bir vaktimiz yok bir de siyaseten objektif olarak oy kullanmamayı bir ilke olarak benimsedim ve oy kullanmadım. Şimdi Türkiye’nin yaşamış olduğu Türkiye çok kolay bir coğrafyada bulunmuyor jeopolitik ve jeostratejik olarak dünyanın en böyle netameli coğrafyasındayız. Bu da bilinen bir şey dolayısıyla bu ülkede siyasi hedefleri siyasi amaçları siyasi düşünceleri sadece hükümetin muhalefet ediyor yada hükümetin bazı icraatlarını beğenmiyor diye bir cezalandırma süreci başlatıldı ve bu dava kapsamında yürütülüyor bu sayın başkanım bundan aşağı yukarı 700 yıl önce kutsal metinler okunmaya girişmeyeceğim Tevrat’tan da örnek verilebilir İncil’den de kuran dan da ama Hz. Ali ile ilgili anlatılan küçük bir menkıbe var, bunu anlatmam gerekiyor. Şimdi savaşta tam kafiri öldürecekken terminolojik olarak durum bu yüzüne tükürüyor Hz. Ali’nin Hz. Ali kılıcı indiriyor bu herkesin bildiği bir şey özellikle cemaat evlerinde ve dini çevrelerde çok anlatılır. Kafir soruyor niye indirdin yüzeme tükürdün diyor bundan sonra nefis girdi olaya ben seni öldüremem. Şimdi maalesef Türkiye de hem hoş görüden hem toleranstan bahsedenler bu son dönemde toleranssızlığın en yoğun ve en katı halini bizlere gösterdiler. Biz bunu yaşadık Osmanlı devleti kurulurken bildiğimiz ama bilinmeyen yönleriyle de biraz önemli bir metin var. Şeyh Edebali’nin Osman Gaziye nasihat’i onun bir kısmını okumak istiyorum sayın başkanım bu çok önemli bir vesika yasamanın yürütmenin ve yargının nerdeyse tek elde toplandığı bir dönemde Şeyh Edebalinin Osman gaziye yapmış olduğu nasihat bugün bizim ihtiyacımız olan nasihat haline dönüşmüştür buda bir ironidir maalesef. Şöyle diyor şeyh Edebali Osman Gaziye ey oğul, beysin bundan böyle öfke bize uysallık sana, güceniklik bize gönül almak sana, suçlamak bize katlanmak sana, acizlikler bize yanılgı bize hoş görmek sana, geçimsizlikler çatışmalar uyumsuzluklar anlaşmazlıklar bize adalet sana, kötü göz şom ağız haksız yorum bize bağışlama sana, ey oğul bundan sonra bölmek bize bütünlemek sana, üşengeçlik bize uyarmak gayretlendirmek şekillendirmek sana, ey oğul yükün ağır işin çetin gücün kıla bağlı Allah’ı teala yardımcın olsun beyliğin mübarek beyliğini mübarek kılsın hak yolunda yararlı etsin ışığını parıldatsın uzaklara iletsin sana yükünü taşıyacak güç ayağını sürttürmeyecek akıl ve kalp versin. Sabır çok önemlidir. Bir bey sabretmesini bilmelidir. Vaktinden önce çiçek açmaz. Ham armut yenmez yense bile bağrına oturur bilgisiz kılıçta tıpkı ham armut gibidir. Milletin kendi irfanı içinde yaşasın ona sırt çevirme her zaman duy varlığını toplumu yönetende diri tutan da bu irfandır. En büyük zafer nefsini tanımaktır. Düşman insanın kendisidir dost ise nefsini tanıyanın kendisidir. Ülke idare edenin oğulları ve kardeşleriyle bölüştüğü ortak malı değildir. Ülke sadece idare edene aittir. O dönemde yargı yasama yürütme bir elde toplandığını düşünürsek ölünce yerine kim geçerse ülkenin idaresi onun olur vaktiyle yanılan atalarımız sağlıklarında devletlerini oğulları kardeşleri arasında bölüştürdüler bunun içindir ki yaşayamadılar yaşatamadılar. İnsan bir kere oturdu mu çok önemli bir ifade, yerinden kolay kolay kalkmaz. Kişi kıpırdamayınca uyuşur uyuşunca laflamaya başlar laf dedi kodu ya dönüşür dedikodu başlayınca da gayri iflah etmez. Dost düşman olur düşman canavar kesilir. Kişinin gücü günün birinde tükenir ama bilgi yaşar. Bilginin ışığı kapalı gözlerden bile içeri sızar aydınlığa kavuşur. Sevgi davanın esası olmalıdır. Sevmek ise sessizliktedir. Bağırarak sevilmez görünerek de sevilmez. Geçmişini bilmeyen geleceğini de bilemez, bey ey oğul geçmişini iyi bil ki geleceğe sağlam basasın nereden geldiğini unutma ki nereye gideceğini bilesin. Sayın başkanım, bugünkü yöneticilere hala öğüt değerini tutabilecek bir nasihat çok önemli bir nasihat şimdi burada biz mi bey olalım yoksa bizi yönetenler mi bey olsun buradaki ifadenin seslendiği biz mi olalım yoksa sizler mi olasınız devleti yönetenler mi olsun bu bir sualdir ve ciddi bir sorudur. Bugün geldiğimiz nokta maalesef budur. Burada hoş görüyü az önce buradaki toleransı göstermesi gerekenler Türkiye de düşünce fikir ve inanç hürriyetini sağlaması gerekenler bugün maalesef düşünceyi hürriyetini inanç hürriyetini fikir hürriyetini Ergenekon davasıyla ezim ezim ezmektedir. Halbuki devleti yönetenlerin hükümet edenlerin sahip olması gereken şey toleranstır. O toleransta burada irfan olarak geçmiştir. Hürriyetin sahibi olarak hürriyete saygıdır. O hürriyet olsaydı bugün bu dava olmayacaktı. Ben burada savunmamın başında bir şey söyledim sayın başkanım bir iktidar başladığı gün bitmiştir. Başlayan her şey biter bu bir atasözü gibi bir kaidedir. Eğer iktidara gelmişseniz o iktidarınız bir gün bitecektir dolayısıyla her türlü siyasi faaliyet Ankara da her türlü dedikodu vardır. Bu siyasi faaliyetleri örgüt elbisesi giydirerek saf dışı etmeye kalkarsanız bir süre sonra kendiniz de olmazsınız. Çünkü siz gideceksiniz bir süre sonra iktidarı yönetecek insanlar o ortamda bir şekilde kendilerini hazırlarlar. Bunu bir örgüt elbisesi giydirerek iktidarın sürekliliğini sağlamak mümkün değil. Sayın başkanım Hz. Hüseyin’in kellesini kesip tepside halifenin önüne götürdüler. Hz Hüseyin’in kellesi bir işe yaradı iktidarın devamını sağladı. Ama oradaki hiçbir kimseye ölümsüzlük vermedi. Bizlerin kelleleri ve gasp edilen hürriyetlerimiz de hiç kimseye ölümsüzlük vermez. İktidarı bir müddet daha devam ettirebilir ama bu ülkeye çok büyük kötülük olur. Biz 12 eylül öncesi sizler çok iyi biliyorsunuz ben de yaşadım sağcılarla solcular kahvelerini ayırmak zorunda kaldılar. Ve biz o 6-7 yılda açılan yarayı 30 yılda kapatamadık hala insanlar sağcı mı solcu mu diye bir şekilde içimiz kafamıza soru belirdi şimdi aynı bölünme çok daha derin bir şekilde ülkemizde zemin buluyor ve bunu kapatmak az önceki okuduğum nasihat a muhatap olanlara düşüyor. Ve burada bu nasihatin muhataplarından birisi sizsiniz geçmişte yargı yasama ve yürütme aynı elde toplanırken yapılmış bir nasihat bu ve ben bu kapsamda şunu istiyorum bu zannediyorum önemli benim istemem açısından değil Türkiye açısından önemli sizin orada oturduğunuz yerde ben sizden çok istifade ettim. Birçok şey öğrendim. Ankara adliyesine çok gidip gelmiştim bu davalardan dolayı oradan da birçok şey öğrenmiştim ama şunu istemek galiba hakkımız şimdi yaşımız itibariyle bizden büyüksünüz burada bir sanığın söylediği gibi çok basit olabilecek şeyler polisin bir kulağı çekmesiyle yada böyle olmaz demesiyle halledilebilirdi. Hukuk ehemmiyetsiz şeylerle uğraşmaz Amerika’daki hukuk’un en önemli kaidelerinden birisi sayın başkanım bu. Biz de hukuk maalesef son dönem ehemmiyetsiz şeylerle uğraşıyor. Siyasal dedikoduyla siyasal patavatsızlıkla ve halk patavatsızlığıyla uğraşıyor. Bu ehemmiyetsizliğe son vermek sizin elinizde. Dolayısıyla ben bunu tarihe not düşmek olarak söyledim bu nasihat ın hala güncelliğini koruyor olması bir ironidir. Bir dramdır aynı zamanda bu drama da ben dikkati çekmek istiyorum. çünkü muhataplarından birisi sizsiniz. İddia makamı, devletin diğer uzuvları modülleri dolayısıyla barışın sağlanması için her şeyi böyle ince ince eleyip sık dokumaya gerek yok. Türkmenlerin çok güzel bir atasözü var çok müzakereleşen dost uzağa düşer diye. Yani her sözün üzerinde günlerce saatlerce durup sonra bir birimize küsmek gibi bir birimizden soğumak gibi toplumsal barış açısından söylüyorum bir durumla karşı karşıya kalırsak yarın cenazelerimizi kaldıracak insanlar bulamaya biliriz. Türkiye hızla o noktaya geliyor ve sesar da ben de şahsım olarak hep bunu ortaya koyduk. Sayın başkanım toparlıyorum bitiyor bu kapsamda ben tahliyemi arz ediyorum tekrar. “

Sanık Murat Çağlar söz istedi verildi : “ müsaade ederseniz oturarak konuşmak istiyorum rahatsızlığım nedeniyle “

Mahkeme Başkanı: “ rahatsızlığınız ne dizin mi ağrıyor “

Sanık Murat Çağlar: “ çapraz bağlarım yırtık efendim ayakta duramıyorum. Şimdi öncelikle avukat beyin bahsetmiş olduğu konudan bahsetmek konuşmak istiyorum. bireysel suçlar konusunda ben 2006-2007 yıllarında arabamda ruhsatsız silah bulundurmaktan bireysel suç işledim. O zaman sadece bireysel yani şahsıma işlem yapıldı. Hiçbir örgüt üyesi olarak bir işlem yapılmadı. Arabamda çıktığı iddia edilen belgeler ki ben onları hiçbir zaman görmedim. O belgeler hakkında da bir suç unsuru oluşturuyor diye de bir işlem yapılmadı. Sadece bulundurmuş olduğum silahtan dolayı bir işlem yapıldı. 2007 yılında cezası kesinleşti. Şahsıma bireysel suç kavramında ceza aldım. Bir yıldır tutukluyum bir yıl değil burada bir suçum olmadığından bir gün bile kalmak zoruma gidiyor sayın başkanım. Şimdi iddianamede adım geçen kişilerin bir kısmı burada tahliye oldu. Şu anda da iddia makamı tarafından bir kişiyle de adım anıldığı için Ali Kutlu şimdi Ali Kutlu’nun tahliyesi isteniyor. Acaba ben Ali Kutlu tahliye olsun keşke olsun ailesine kavuşsun onun da bir suç işlediğine inanmıyorum ben kendi şahsi görüşüm onun tahliyesine olmasından tahliye istemelerinden dolayı da zoruma giden bir şey de yok. O da gitsin ailesine kavuşsun fakat acaba ben tahliye olabilmek için iddia makamı tarafından 500 küsür senelerle yargılanan insanları tanımadığım halde onları yalan yanlış ifade vererek burada huzurda tanıyorum demem mi gerekiyor. Burada kendimi ispat edebilmem için benim de tahliye olabilmem için ne yapmam gerekiyor. Bu insanlara yalan ifade vererek burada. Bu insanlar karanlık insanlar tanımadığım halde bu insanları karaladığım zaman mı tahliye olacağım sayın başkanım. Ben bir suç işlediğime inanmıyorum gerçekten suçsuz olduğumu çok çok adım gibi biliyorum ama bunu nasıl kanıtlayacağımı bilmiyorum. Çünkü suçu olmadığı olmayan bir insanın kendini kanıtlaması kadar da zor bir şey yokmuş bunu da burada öğrendim. Suçum varsa ismimin geçtiği insanla vardı hiçbir işlem yapılmadı efendim o huzurda geldim çok açık ifade de ettim. Bu insanlar hakkında eğer bir suç işlemişsek biz ben bu insanlarla hareket ettim. Ev adreslerine varana kadar burada verdim. Ama hiçbir emniyet birimlerince bile alınıp hiçbir sorguya bile çekilmedi bu insanlar ne hikmetse ben buradayım. Bunu bir türlü çözemiyorum efendim. Artık her geçen gün maddi manevi zorluk içerisine giriyorum sizden tahliye mi talep ediyorum. Sayın başkanım dosyamın incelenmesini rica ediyorum saygılarımla eğer bir de efendim uygun görürseniz şu anda ağrılarım var rahatsızlığımdan dolayı eğer müsaade ederseniz koğuşuma gitmek istiyorum teşekkür ediyorum sağ olun efendim. “

Sanık Sevgi Erenerol söz istedi verildi : “ sayın başkan demin avukat Metin bey savunmasında benimle ilgili bölümde patrikhanenin aranmasında Yunanistan’a ait hisse senetleri bulunduğuna dair bir ifade kullandı. Tabi o da iddianamede yazıldığı için öyle bir ifade kullandı. Rahmetli babam ticaret hayatındayken marşal boyalarının ve diyo boyalarının bayiliğini yapardı. Ondan dolayı da bir takım onların hisse senetlerine sahipti. Vefat ettikten sonra onlar patrikhane de kaldı. Bunun Yunanistan’la ne ilgisi vardı. Anlayın iddia makamı ne kadar art niyetle bu iddianameyi hazırlamışlar buradan bütün diğer bizimle ilgili konulan bütün iddiaların da aynı art niyetle yazıldığını ifade etmek istedim teşekkür ederim. “

Sanık Mehmet Fikri Karadağ söz istedi verildi :” sayın başkanım geçen Cuma günü zatıalinize bir serzenişte bulunurken aklınızı karıştırıyorlar siz de dediniz ki benim aklımı kimse karıştıramaz o konuda çok memnun oldum ayrıca bir de ilave olarak hatırlatmak istediğim bir konuda dediniz ki siz onu ifadenizde zaten söylemiştiniz. O da ayrıca çok hoşuma gitti. 3,5 ay önce verdiğim bir ifadede söylediğim kelimeler aynen onu da zaten tekrar etmiştiniz. Dediniz bu da sizin buradaki şeylerin hepsini beyninize kaydettiğinizi gösteriyor. Sevgili başkanım şimdi bu birinci iddianamede 2455 sayfalık birinci iddianamede yönetici kurmak veya yönetmek ……… nitelendirilen 7 kişi vardı. 6. sını bugün avukatının ifadeleriyle dinlemeye devam ediyoruz. Sayın Alemdaroğlu, sayın Muzaffer Tekin, sayın Veli Küçük, sayın Sevgi Erenerol, sayın Doğu Perinçek ve benim ifadelerim hepsi alındı. Huzurunuzda şurada ifadeler hep verildi. Bir tanesini Allah rızası için şu örgütü ne zaman kurdunuz şu toplantıda şunları yapmıştınız bakın burada sizin resminiz var alınan örgüt kararlarının altında imzanız var bu sizin imzanız mı şu kararları konuşurken alırken sen fikir beyan ettin bun benzer bir tek soru sorulmadı. Bu da her halde o güzel kıvrımlarına yerleşmiştir. Ne terör örgütünden bahsediliyor ne örgütün kurulmasından ne terörden ne teröristten varsa yoksa telefon konuşması. Her halde karışık olmayan kafanıza bu çok güzel yer etmiştir diye düşünüyorum. Sevgili başkan ben burada huzurda verdiğim savunmamda hem avukatım ayrıca sayın Tolga Akalın da zatıalinize şöyle bir ikazda bulunmuştuk. Ve istirham etmiştik, İstanbul terörle mücadele şube müdürlüğünün hazırladığı bir rapor Kuvai Milliye 1919 derneğini ve diğer Kuvai Milliye derneklerini öyle anlaşılıyor. Sayın başbakanımız bacanağı vasıtasıyla kurdurmuş kontrol ettirmiş ve AK partinin oylarını artırmak üzere yaptırmış. O zaman zatıalinizden talepte bulunmuştum. Bu rapor doğruysa bu konuda bizi azmettirici olarak geçen sayın başbakan ve bacanağı nerde yok bu raporlara siz itibar etmiyorsanız biz niye buradayız. Şu anda tahliyemi ve beraatımı talep ediyorum diye sizden istekte bulunmuştum. O konuda sayın başbakana ve bacanağına tanık olarak olsun bir müracaat yapıldı mı bir soru soruldu mu merak ediyorum doğrusu. Kuvai Milliye 1919 ‘un buraya zorla monte edildiğine dair hiçbir şüphemiz bizim kalmadı biz zaten biliyoruz da her halde sizin de huzurda sizin de öyle olmanız lazım. Madem ki kafanızı kimse karıştıramıyor ondan sonra Tolga Akalın Av. Sayın Av. Tolga Akalın ın talepte bulunduğu adalet bakanlığının İstanbul işte 250. maddeyle yetkili mahkemesinin savcısı sayın Zekeriya Öz ile yaptığı 3 tane yazışma sorulmuştu. Bu yazışmalar 3,5 ay oldu her hangi bir cevap yok. Yani Kuvai Milliye 1919 ‘un işte 60 küsur insanın veya 38 kişi 14’ü terör örgütüne monte ediliyor. Geriye kalanların davası ayrılıyor. Bu mantığı anlamanın hiçbir şeyi yoktur kavrayamıyorum ben. Bir de burada bulunmamın gerçek sebebi şudur diye arz etmiştim sevgili başkanım. Kan içici zalim emperyalistleri sevmiyorum hele onların yerli işbirlikçilerinden nefret ediyorum. Onlara alet olan yerli iş birlikçinin insan olduğuna da inanmıyorum. Onları insan yerine koyana da saygım olamaz. Ayrıca ikinci gerekçemi de ne Türk ne de Müslüman olmayan tescilli ajan Amerika da oturan gözü yaşlı kardinalleri de sevmiyorum. Türk milletini aldatanları bu sahtekarları da sevmiyorum. Benim burada olmamın bir tek sebebi iki sebebi diye arz etmiştim. Amerika’yı sevmiyorum emperyalist dünyayı perişan ediyor. Özellikle Müslüman dünyasını ondan sonra bunlarla ilgili kendi ülkesinde barındırdığı gözü yaşlı kardinalleri onların ağzıyla konuşanları da sevmiyorum. E sevmiyorum sevenlerden de nefret ediyorum. Eğer kafanız karışık değilse bu konuda da aydınlık düşünmenizi sizden istirham ediyorum. Saygılarımız arz ediyorum. “ 

Sanık Ali Kutlu söz istedi verildi : “ sayın başkanım takdir edersiniz ki en önemli şey zaman 24 aydan beri ailemi görmüyorum suçsuzum, masumum tahliyemi talep ediyorum. “ 

Sanık Mehmet Demirtaş söz istedi verildi :” değerli başkanım sayın üyeler iki yıldır tutukluyum iddia makamının her celse sonu dile getirdiği kuvvetli suç şüphesi ve doğuran delilleri öne sürmesi daha ne kadar sürmeli benim için bunu bilemiyorum. Ayrıca saçma sapan bir temel üzerine oturtulmuş bu trajikomik esere daha ne kadar tahammül edeceksiniz bunu da bilemiyorum. zira ölüp yeniden doğan artan şekil değiştiren sürekli tutuksuz olan bu delillerin şekilden şekle nasıl ve kimin maharetiyle girebildiklerine sesli ve görüntülü olarak hep beraber vakıf olduk. Her şeyin tersiyle yaşandığı bu suretçe şüpheden iddia makamının yararlanmasını da yadırgamaz hale geldik. Soruşturma süresince gücünü hukukunu hissedilir derecede yaşamıştık. Ümidimiz kovuşturma aşamasında hukukun gücüne kavuşmak. 2 yıl geride kaldıktan sonra aynı ümidi beslemekte zorlanıyorum. Bu davanın mağdurlarının kim olduğunu hiç düşündünüz mü tanıklar gizli deliller gizli şemalar gizli tutulsa da bu davada açık olarak mağdur ailem davalı benim. Sanıyorum hukuk tarihinde bu bir ilk demek ki insan bir davada hem davalı hem sanık hem mağdur olabiliyor muş. Bu kadar ilklerin yaşandığı ortamda sizlerden bir ilk daha beklemek fazla olmaz sanırım. Öyle bir ilke imza atmalısınız ki hiç kimse bir daha asla böyle bir tertibe sahte belgeler yalan matbu hatalar zorlama ifadeler devşirme tanıklar ve doğuran delillerle kalkışamamalıdır. Değerli başkanım imza atacağınız bu ilkle yüce mahkemeyi bu davadan tahliye yüce yargıyı bu davadan beraat ettirmelisiniz. Tahmini 30 yıllık meslek hayatınız ve engin tecrübelerinizin olduğu tartışılmaz. Şunu belirtmeliyim ki her şeyden önce size insan olduğunuz için sonra kutsal bir makamda görev yaptığınız için ve kendime duyduğum saygıdan dolayı saygı duyarım. Haksızlıklar karşısında susmamalıyız sayın heyet hemen hemen söz alabildiğim her celse konuşmamım gücünü haklılığım ve inanmış olduğum suçsuzluğumdan almaktayım. 7 aydan fazla bir süre ve 90 küsur celse geride kalmış sizin verdiğiniz takvime göre 20 yıla yaklaşan bir yargılama süreci olmuştur. Ben 2 yıldır tutukluyum. Ve bunu ancak geciken adalet diyebilirim. Bunca yılı geride bırakmış olan bir insan olarak bu salonda yaşananlara bir dava görülüyor diyebilir misiniz? Bedeni olarak hapisteyiz, ama lütfen aklımızla alay edilmesine izin vermeyin değerli heyet. Meslek hayatınız boyunca böyle terörist gördünüz mü söz verilince konuşan ayağa kalkınca önünü ilikleyen beyanından sonra heyete saygılar sunan ve hiç yargılanmadığım için bu kadar uzun dinleyebilen bir heyet görmedim. Sizler yargılayansınız işiniz bu böyle terörist gördünüz mü, bu davanın açık ve deşifre olan gizli tanıklarını alt alta topladığınızda toplamda elde edilen özellikler neyi verir hiç hesapladınız mı değerli başkanım, bu dava dosyasında yok olmayan yalan uydurma asılsız olmayan tek bir şey kalmıştır. O da dosyanın kağıt olarak kapsamıdır. Bu kapsam 2 yıl tutuklu bırakmaya değil kalorifer kazanı tutuşturmaya yarar ancak bu saatten sonra. Bu kapsamsız kapsam zorlama çabalarla 2 yılda ancak 200’ü buldurulan simitçi kahveci gazozcu harici olarak da piyano tamircisi börekçi ve mezar bekçisinden yol parasını hesap edip kontör bulamayan insanlardan darbe yapacaklar diye iddianamenin bırakın ilim irfan ve hukuk bilimine uygunluğunu polisiye romanlara bile konu olması imkânsızdır. Bu iddialara inanıp pirim vermek bu ülkenin bütün kolluk kuvvetlerini aşağılamanın daniskasıdır. Burada iddialar hayal yönetici hayal üye hayal şema hayal örgüt hayaldir. Gerçek olan mahkûmiyete dönülen 2 yıllık tutukluluğumdur. Bu hayale kalk borusu çalacak gerçek hukuka kalk borusu çalacak gerçek hukuka ihtiyaç vardır. Gerçek hukuk talep ediyorum değerli başkanım saygılarımla. “ 

Sanık Ümit Oğuztan söz istedi verildi : “ efendim kamuoyuna Ali Kalkancıyı tanıtan gazeteci benim bugün huzurlarınızdayım şüphesiz bilgileriniz dahilindedir. Ali Kalkancı 40 küsur yıla yıkın bir cezayla cezalandırılmak üzere hapishaneye atmışlar tutuklu bulunuyor. Bir başkası hakkında yayın yaptığım yani din istismarını yaptığını kanaatinde olduğum bir başka şahıs ülkesini terk edip Amerika’lara kaçtı bir başkası bana işkence yaptığı için bu davadan ne gariptir ki hayatın cilvesine bakınız ki bu davadan tutuklu hali hazırda. Acaba yüce heyetiniz ben 54 yaşına gireceğim ben ölmeden huzurlu bir hayatı bana nasip edecek misiniz yani bu ülkede kanunlar var mı ben kanunlara inanıyorum kanunların varlığını var olduğunu yaşamak istiyorum efendim bu duygumu yani yasaların varlığını hissetmek istiyorum bu duyguyu bana yaşatmanızı istirham ediyorum efendim. Lütfen dosyamı tekrardan tetkik edip en azından tutuksuz yargılanabilmem için tahliyeme karar vermenizi talep ediyorum saygılarımla arz ederim efendim. 

Sanık Kahraman Şahin söz istedi verildi :” saygıdeğer başkanım adalete her şeyden önce güvenmeye çalışıyoruz ve umut ediyoruz adaletin olduğuna ve adaletin tecelli etmesini bekliyoruz. Tahliyemi talep ediyorum teşekkür ediyorum. “

Sanık Nusret Senem söz istedi verildi : “ sayın başkanım örgüt iddiasının iddianamede gösterilen temel 2 delili Ergenekon belgeleri denen düzmece belgeler ve sahte haham Tuncay Güneyin mülakatı ve onun beyanları. Burada 7 aydır yargılama sürüyor dün bu örgütün yöneticisi diye iddia edilip hakkında suç isnadında bulunulan değerli bir rektörümüzün ifadesi alınırken gerçekten kaygıya kapıldığımı ifade etmeme müsaade edin. Gerek sayın savcıların gerek heyetinizin 2 üyesinin soruları dedikoduları sormaktan sayın rektörün hangi konuda ne düşündüğünü sormaktan ibaret sorulardı. İki kişi arasında yapılan telefon konuşmalarını irdelemekten ibaret sorulardı. Örgütle ilgili soru sorulmadı. Şimdi bu 7 aylık sürede hiçbir sanığın da sorgusunda benzer bir durumla karşılaşmadık. Örgüt iddiasını sorgulayan bir soruyla karşılaşmadık. Böyle bir yargılamada böyle heyette böyle üyelerin böyle savcıların bulunmasından kaygı duymamak hakikaten mümkün değil. Ben bu uygulamanın içerisinden gelen bir insanım ve hayatımın neredeyse yarısından fazlası 30 yılından fazlası ceza davalarında sıkıyönetim mahkemelerinde devlet güvenlik mahkemelerinde görev yapmakla geçti. Böyle bir örgüt davasında bu şekilde sorgulama hiç hiç şahit olmadım. Hiç şahit olmadım bunu bütün samimiyetimle söylüyorum. Şimdi bu manzara karşısında söyleyeceklerimizin talep edeceklerimizin ne kadar yankı bulacağından da doğrusu kaygı duyuyorum ama yine de talepte bulunacağım. Sayın başkanım işçi partisi genel başkan yardımcısı yine burada vekilimiz olan avukat Sayın Hasan Basri Özbey mit şemasını düzenleyen ve o şema için o zamanda saçma sapandı şimdi de saçma sapan diye beyanda bulunan Şenkal Atasagun hakkında Ankara Cumhuriyet başsavcılığına suç duyurusunda bulundum. Sayın savcılık bu suç duyurusunu ciddi buldu ve başbakanlıktan soruşturma izni talep etti. Başbakanlıktan Ankara Cumhuriyet başsavcılığına gönderilen 3 sayfalık yazıda soruşturma izni verilmeyen yazıda başbakanın imzası var. Altında Recep Tayip Erdoğan diye yazıyor. O yazının başbakanın gönderdiği yazının Ergenekon temel belgeleri ve Tuncay Güneyin beyanıyla şema hakkındaki değerlendirmesi aynen şöyle. Gerçi daha önce ifade edildi ama bir daha vurgulamakta fayda var. O değerlendirmeyi başbakanın imzasını içeren o beyanı bir daha sunmakta fayda var. Şöyle deniyor bahse konu mektup ekindeki CD’lerde 5 tane CD birini açtınız 5 tanesi hala duruyor. O CD’lerden bahsediyor. CD’lerde yer alan Ergenekon lobi projesi Ergenekon lobi projesi ve diğer belgeler diğer belgelerin yanı sıra, diğer belgeler hangileri, işte oluşum Ergenekon analiz vs. falan diye bahsedilen yani Ergenekon belgeleri denen gerçi bilmiyoruz ama o belgelerden bahsediyor başka belgelerden bahsetmesi söz konusu değil sayın savcılarda onu döndürüp döndürüp getirip koyuyorlar adını da Ergenekon lafı geçen bir tane belge diğerlerinde Ergenekon olarak geçtiği de söz konusu değil. Yanı sıra Tuncay Güneyin iddialarının dikkat çekici olduğu ancak bir bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda izlenimi edinildiği yani neymiş hem bu belgelerde hem Tuncay Güneyin beyanlarında maksatlı propaganda ve bilgi kirliliği varmış. Mitin değerlendirmesi bu başbakanın da soruşturma izni vermediği katıldığı bu beyanlar Ankara Cumhuriyet başsavcılığına gitmiş. Şimdi bunu takdim edeceğim bu belgeleri bu değerlendirmeyi başbakanlık neye göre yapıyor mitten bu konuyla ilgili gönderilen yazıya dayandırıyor. O 3 sayfalık başbakanlığın yazısının içerisinde mitten gönderilen yazıdan söz edilerek bu değerlendirme yapılmış. Fakat tabi savcılığa giden yazının içerisinde o mit, mitten gelen yazı yok. Belgeler ve Tuncay Güneyin Tuncay Güneyin mülakatı hakkında mitin başbakanlığa gönderdiği o değerlendirme yazısında sanıyorum şurada okuduğum değerlendirme dışında başka değerlendirmeler de olması lazım. Gerçi adetten değildir mitten gönderilen yazının bütününün önemli kısımlarının bu başbakanlık yazısına konması adetten değildir ama koymuş bu son derece önemli. Konması da son derece önemli başbakanın buna katılıyor olması da son derece önemli. O zaman bu mit yazısının örgüt iddiası açısından getirilmesi son derece yararlı olacaktır diye düşünüyorum. Başbakanlığa yazı yazılarak şu belgeye elimde size de sunulan belgeye dayanak gösterilen mit yazısının başbakanlıktan mahkemenize gönderilmesini talep ediyorum. Birinci talebim bu efendim. Yazı olarak takdim edeceğim bir de beyanım olacak sayın başkanım gerçi daha önce Ankara 20. asliye hukuk mahkemesinden gelen bir dosya vardı. Benimle ilgili susurluk raporu ve mit yazısıyla bir mit yazısıyla ilgili susurluk raporu biliyorsunuz Kutlu Savaş tarafından yazılan ve başbakanlığa sunulan susurluk raporundan söz ediyorum. Ayrıca mit başkanlığının başbakanlığa gönderdiği ve başbakan Erbakan tarafından Demirel’in başkanlığını yaptığı liderler zirvesine sunulan bir mit raporu. Bu iki raporun benim büromda bulunması üzerine iddianameye bu raporlar dosyamdan alınarak konmuş ve ben bu raporlar dolayısıyla devletin gizli belgelerini elde etmek nedeniyle suçlanıyorum. Bu belgelerin bir dava dosyama ait belgeler olduğunu sorgumda savunmamda emniyette savcılıkta her yerde ifade ettim. Ve onun delilleri bulunduğunu da arz ettim. Fakat savcılık mahkeme dosyasından alınan belgeleri iddianameye koymamış gizlemiş başka daha değişik klasörlere dağıtarak bulunmasını bil imkansız hale getirmiştir. Bu savunmamı 23 şubat tarihli duruşmada bu değerlendirmemi yaptım ve o belgeleri de dosyadan bulduğum belgeleri de mahkemenize sundum. Şimdi 20. asliye hukuk mahkemesinden gelen dosya resen istediniz o dosyayı geldi o dosyayı fotokopisini avukatlarıma aldırdım inceledim. O dosya içerisinde bahsettiğim 23 şubat tarihinde de mahkemenize sunduğum başbakanlığa mahkemenin yazdığı müzekkereleri o belgeleri isteyen müzekkereler ve başbakanlığın susurluk belgesini kutlu savaş raporunu ve diğer raporu gönderdiğime ilişkin yazılar şu dilekçemin ekinde onları bir daha mahkemenize takdim ediyorum. Ve bir beyanım olarak da dosyaya girmesini istiyorum. Düzenli ve yazılı olarak. Taleplerim bundan ibaret teşekkür ediyorum. “

Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi : “ değerli başkanım, sayın savcılar tahrifat konusunda sınır tanımıyorlar daha önce beyan etmiştim genelkurmay başkanlığının yazısında yaptılar bu tahrifatları mitin yazısında yaptılar ama emin olunuz ki ben bu kadar sınır tanımamazlık bu  kadar fütursuzca hareket edebileceklerini kesinlikle bir 25 yıllık hukukçu olarak tahmin etmiyordum. Emniyette sanıkların bütün sanıkların şurada huzurunuzda bulunan 86 sanığın emniyet ifadelerini savcılık ifadelerini tek tek incelemeye başladım. Ve her bir ifadede iddianameye geçirirken çok net tahrifatlar yapıldığını tespit ettim. Sadece birinde ikisinde üçünde değil tamamında tahrifatlar var. Ve bu tahrifatların özü doğrudan doğruya suçun unsurlarını etkileyebilecek nitelikte. Yani olay sadece bir yorum olayı değil değerli başkanım, eğer yorum olayı olmuş olsaydı burada sesimi çıkarmazdım. Elbette sayın savcı bu yorumu yapıyor ben farklı yorum yapıyor sayın heyet de farklı yorum yapıyor diyebilecektim. Ama o kadar net ki yaptıklarında tırnak içine alıyorlar. Tırnak içine aldıkları doğrudan sanığa addettikleri beyanlarda tahrifat var. Bunların karşısında bizim sessiz kalması mümkün değil. Bu doğrudan doğruya yargılamanın özüne yönelik bırakınız suç olmayı değerli başkanım, bir savcı benim beyanımın üzerinde nasıl tahrifat yapar. Nasıl iddianameye farklı geçirir. Bakınız dün akşam tetkik ettiğim 5 kişinin bütün beyanlarında tahrifat var. Kim bunlar Murat Özkan, Satılmış Balkaş, Asuman Özdemir, Fuat Turgut; Kemal Alemdaroğlu sadece akşam üzerinde durduğum 5 sanığın emniyet ifadeleri ve savcılık ifadeleri bu o kadar önemli ki çünkü yargılamanın gidişatını da değiştirecek ve savcının da zihniyetini iddia makamının bu davaya bakış açısını ortaya koyacak. Bizlere bakış açısını ortaya koyacak. Ve bu yapılanlar da bir suçtur. Siz basit bir özel belgede bile tahrifat yapamazsınız. Değişiklik yapamazsınız. Yaptığınızda cezasını bulursunuz. Ve nitekim sayın savcıların yapmış olduğu bu tahrifatlar TCK’da açıkça yorumlanmış değerli başkanım. 204. maddesi son derece net der ki, bir resmi belgeyi başkalarını aldatacak şekilde değiştiren evet doğrudur. Hem sizleri hem bizleri aldatmak için yapılıyor bunlar. Kişi cezalandırılır der. Yine arkasından TCK 281. maddesinde gerçeğin meydana çıkmasını engellemek amacıyla bir suçun delillerini değiştiren kişi cezalandırılır der. Peki, bu yapılanlar karşısında bu güne kadar yapılanlar gibi sessiz mi kalacağız değerli başkanım. Ne yapalım yapılacak iş bu bir Naip hakim tayin edilerek iddia makamının emniyetteki ve savcılıktaki ifadelerin iddianameye ne şekilde aktarıldığının tespiti bu da yapılacak olan bilirkişi incelemesiyle ortaya çıkacaktır. Yok eğer mahkeme bunu yaptırmazsa ben posteki sayar gibi tek tek yapacağım huzurunuza getireceğim. Ama yapılanın bir suç olmadığını söyleyebilir misiniz bana. Eğer bunu söylerseniz ben hukukçu olarak diyecek hiçbir şeyim yoktur. Buna rağmen eğer biz savcıları korumaya devam edersek bu yargılamayı nasıl sonlandıracağız. Adaletten nasıl bahsedeceğiz. Size olan güvenimizden nasıl bahsedeceğiz. Açık tahrifatlar var hadi, mitin genelkurmayın yazılarının üzerinde yapılan tahrifatlardan vazgeçtik benim beyanımı değiştirerek geçiriyor ve yorum yoluyla da değil değerli başkanım, o bakımdan değerli heyetten bu konuda bir naip hakim tayin edilerek bilirkişi marifetiyle emniyet ve savcılık ifadeleri üzerinde iddianameye aktarılırken yapılan tüm tahrifatların ve değişikliklerin yorum demiyorum değerli başkanım, tahrifat ve değişikliklerin bilirkişi marifetiyle tespitini arz ediyorum değerli heyetten. Sayın başkanım Tuncay Güneyin dinlenmesi konusunda sizlerden geçen hafta Cuma günü bir talepte bulunmuştum ve siz de o konuda şöyle bir ara karar vermiştiniz. 25.9.2009 tarihli 8/a sayılı kararınız bütününü okumuyorum son cümleyi okuyorum. 2009/511 soruşturma sayılı iddianamede bu kişiden bahsedilmesine rağmen her hangi bir dava açılmadığı anlaşıldığından bu şahıs hakkında yapılan nihai işlem ve sonucunun bildirilmesinin istenmesine, bu yazı cevabı geldikten sonra bu şahıs hakkında daha önce mahkememizce verilen ara kararların bir bütün halinde değerlendirilmesine şeklinde denilerek talebimiz hakkında bir ara karar tesis edilmiştir. Son ara kararınız bundan yaklaşık 4 ay önceydi. 4 ayı da geçiyor Tuncay Güney meselesinin ne kadar önem arz ettiğini benim burada sizlere söylememe mahal yok. Çünkü bir, Tuncay Güneyin mülakat adı altındaki beyanları temel delil olarak alınmıştır. İki, Tuncay Güneyden çıktığı iddia edilen belgeler örgüt belgesi olarak değerlendirilmiştir. Üç, olayın organizasyonunda mitin tahil olmasında söz konusu mülakatın ve beyanların mite bir muhbir aracılığıyla gönderilmesi de aynı şekilde Tuncay Güneyin bu davada ne kadar önem arz ettiğini ortaya koyuyor. Peki sayın mahkeme nasıl olurda bu önemli delil hakkında 4 ay önce vermiş olduğu ara kararı yerine getirmez. Ben bu ara kararın geçmişte en son verdiğiniz ara kararın yerine getirilmediği kanaatini taşıyorum. Bu konuda bir açıklama yapmadınız. Ben talepte bulunmuştum sanıkları bilgilendirmeniz konusunda çünkü ara kararları bizlerin de takip etmesi gerekiyor. Ama bu ara karardan 4,5 ay önce vermiş olduğunuz o söz konusu kişinin nasıl dinleneceği 48. madde çerçevesinde ama prosedür şeklinde nasıl dinleneceği konusunda bir araştırmaya yönelik bir ara karar vermiştiniz. Ama yerine gelmedi. Zaten iddia makamının da istediği bu değil miydi? Tuncay Güneyi kaybetmek kendi kontrollerinde tutmak burada sanık hale getirmemek. Tanık olarak da hiç dinletmemek. Yani üzerine şal örtmek. Çünkü iddia makamı Tuncay Güneyden o samimi bulduğu tek muteber kabul ettiği kişiden alacağını aldı ama biz almadık değerli başkanım siz de almadınız. Bakınız ilk celselerde dedim ki 5 duyunuzla sizin bu şahsı burada huzurunuzda dinlemeniz lazım. Siz de aynı fikre katıldınız. Doğrudur 5 duyuyla o kişinin bütün beyanlarını değerlendirmeniz gerekir. Ama sizin verdiğiniz karar 48. maddeye göre o çerçevede demek. Peki, 48. maddeye göre siz bunu dinleye bilir misiniz, doğru mudur? Bu kişinin sıfatı nedir şüphelidir. Şüpheliden tanık olabilir mi değerli başkanım. Tutun ki bu şahıs gönderdiniz talimatı istinabe suretiyle adli yardımdan istifade ederek bu kişi şu anda şüpheli o da aynen şu beyanda bulundu. Ben hali hazırda devam eden soruşturmalarda şüpheliyim ve ceza muhakemeleri kanununun 147. maddesinin 1 fıkrasının (e) bendi uyarınca susma hakkını kullanıyorum derse ne diyeceksiniz. Ne yapacaksınız. Yeniden başa mı döneceksiniz. O yüzden kesinlikle bu şahsın şu anda şüpheli olarak tanık dinlenmesinde hem susma hakkını kullanması açısından kaldı ki sadece sizin değil savcılığın dinlenmesinde de aynı şekilde geçerli oranın da ne yaptığını bilmiyoruz. Yaklaşık 4 ay önce bir harekete geçildi ama sonucunun ne olduğu malum belli değil. Orada da aynı şekilde susma hakkını kullanabilecek. Bu sebeple hem 147. maddedeki susma hakkını kullanması bakımında bir netice getirmeye bilir. Hem ikincisi şahidin objektif niteliği olması açısından uygun değildir. hiçbir şekilde siz sadece 50. maddeye bakarak şüphelinin tanık olarak dinlenmesi yolunu bu davada açamazsınız. Açtığınız takdirde doğru bir neticeye varamazsınız. Sayın başkanım, Tuncay Güneyin dinlenmesi konusunda sizler tabi bir ara karar tesis edeceksiniz savcılıktan cevap geldikten sonra ama benim şu belirttiğim hususların dikkate alınmasını özellikle sizlerden arz ediyorum. Çünkü doğru bir neticeye varmak için. Burada insanlar masum insanlar boş yere yatıyor. Ve bu şahsın beyanlarından ve uhdesinde çıktığı belgeler yüzünden. Buna biz çalakalem Tuncay Güneyi geçemeyiz enine boyuna bu kişinin tüm belgelerini uhdesinde ne çıktıysa ve beyanlarını da irdelemek zorundayız. Bunun için de mahkeme bunu mutlak suretle sadece 48. madde çerçevesinde dinlemekle yetinmemeli yasanın tüm usul hükümlerini dikkate almalı. Ki, bu çerçevede bu şahsın istinabe yoluyla dinlenmesi adil yargılanma hakkı bakımından da doğru değildir. ki, tanıkların mutlaka yüz yüzelik ilkesi içerisinde kural olarak mahkemece dinlenmesi bizim yasamızın temel aldığı kurallardan bir tanesidir. Evet doğrudur yasanın 52 ve 60. maddeleri istinabe yoluyla dinlenebileceğini belirtmiş bu konu tamamen yasaklanmamıştır ama kural olarak doğrudan doğruya sizlerin hissetmesi mimiklerinden tavırlarından davranışlarından doğruyu söyleyip söylemediğini tespit etmesi esas amaçtır. Özellikle bu tür davalarda bu sebeple mahkemenin bir an için eğer Tuncay Güneyi tanık sıfatıyla istinabeyle dinlendiğini kabul ettiğimizde bu kişi için istinabe yoluyla dinlenme adil yargılanma hakkını kökünden zedeleyecektir. Nitekim bu konuda Avrupa insan hakları mahkemesinin kararları da bu yoldadır. Ki, Ulki Güneş Türkiye davasında aynen kararında şu cümleden bahsetmiştir, tanıkların istinabe yoluyla dinlenmesini adil yargılanma hakkının ihlali olarak ön görmüştür der. Yargıtay’ımızın da bu konuda birçok kararları var. Birkaç kararından sizlere birer cümleyle bahsetmek istiyorum değerli başkanım 5. ceza dairesinin 2004/8741 esas 2005/151 karar sayılı ilamında olayın tek kanıtının sadece soruşturmadaki ifadesiyle yetinilmesi ve mahkemece dinlenmeden karar verilmesi yasaya aykırıdır denmiştir. Yine 4. ceza dairesinin 2001/10170 esas 2001/11926 karar sayılı ilamında olayın tek tanığı olan kişinin dinlenmeden hüküm kurulması bozma sebebidir denilmiştir. Yine 3. bir karar olarak 4. ceza dairesinin 1996/772 esas 96/2317 karar sayılı ilamında sağlıklı bir vicdani kanı yargısının oluşa bilmesi için duruşmanın temel ilkeleri doğrultusunda kanıt kaynaklarıyla yüzyüzelik ve doğrudanlık kuralları uyarınca ilişki kurmak sözlük kuralı gereğince tanıklar duruşma yapan yargıçlarca bizzat dinlenmek duruşmada edinilen izlenimlere göre hüküm kurulmak zorundadır. Eğer dolaylı kanıt niteliğinde bulunan ve yalnızca tanık anlatımlarını yansıtan tutanaklarla yetinilirse kanıtlarla doğrudan ilişki kurmayan ve sözde olarak onları dinlemeyen yargıcın vicdani kanısına göre hüküm kurulmuş olacaktır ki bu da hukuken yeterli değildir. ve bozma sebebidir demiştir. Değerli başkanım eğer siz bu şahsı yine aynı şekilde eski karar doğrultusunda dinlediğiniz takdirde ve bu şekilde bir ara karar tesis ettiğiniz takdirde en azından 52/3. maddesi uyarınca mutlaka ifadesinin kayıt altına alınarak bizlerin de buradan o kaydı dinleme imkanının da verilmesi gerektiği kanaatindeyim. Eğer eski kararınız da direndiğiniz takdirde. Yine istinabe yoluyla dinlendiği takdirde Avrupa insan hakları sözleşmesi ki, bizim anayasanın 90. maddesiyle beraber iç hukuk kural haline gelmiştir. 6/3t maddesine son derece aykırı olduğu ortadadır. Bu maddeye göre aynen şöyledir aleyhine olan tanıkları sorguya çekme ve sorguya çektirme, lehine olan tanıkları aleyhine olan tanıklarla aynı şartlarda hazır bulunmalarını sorguya çekilmelerini sağlama hakkını sanığa vermiştir. Bu hüküm çerçevesinde savunma tanıklarıyla iddia tanıkları aynı düzeyde bulunacak ve aynı koşullar altında davet edilerek dinlenecektir ki, Avrupa insan hakları mahkemesinin kökleşmiş içtihatları da bu yöndedir değerli başkanım, sanık aleyhindeki bütün deliller sanığın da hazır bulunduğu açık duruşmada kendisine tanığı dinleme ve soru sorma hakkı da getirilmelidir demiştir. Buna örnek olarak 20.11.1989 Kostovski kararı var Hollanda kararı, onun da bir satırını okumak isterim. Hazırlıkta alınan ifadelerin duruşmada dikkate alınabilmesi için sanığa muhakemenin her hangi bir aşamasında bu tanığa doğrudan soru sorma ve sordurma hakkı tanınmış olmalı ve böylece aleyhinde söylediklerini eleştirmek imkanı yaratılmış bulunmalıdır denmiştir. Mahkemenin kararlarında değerli başkanım soruların yargıç vasıtasıyla yazılı olarak sorulmasını kabul etmemiştir. Tanıkların güvenliği gerekçesiyle davaya göre başka bir mahkemede dinlenmiş olmasını yine adil yargılanmaya uygun olarak kabul etmemiştir. Tanık ifadelerinin sanık ve avukatının olmadığı bir sırada alınmış olmasının yine sözleşmenin 6,3, d maddesine uygun bulmamıştır. Değerli başkanım burada Tuncay Güneyin beyanlarının hukuken değerlendirilmesi gerekir. Tuncay Güneyin emniyetteki beyanları bu soruşturma sebebiyle alınmamıştır. Bu çok önemli bir ayraçtır. Bu kişinin bu soruşturmanın şüpheli sıfatıyla alınmış bir beyanı yoktur. Muteber olarak iddia makamının kabul ettiği beyanlar bu soruşturmayla alakalı değildir. Tamamen dolandırıcılık ve örgüt kurma suçlarından ötürü zaman aşımından ötürü düşürülen davadan mütevellit alınmış beyanlardır. Mahkeme bu durumda bu kişinin bir başka soruşturma nedeniyle mülakat adı altında alınan beyanlarını duruşma duruşmada okuma yetkisine sahip midir sorusunun cevaplandırılmasında zaruret vardır. Eğer biz bu kişiyi sanık sıfatına dahil edemezsek ve yine aynı şekilde istinabe yoluyla beyanlarını alamazsak bu problem önümüze gelecektir. Geçmişte mülakat adı altında alınan beyanlar acaba burada okunma olayına sahip midir hadisesi. Yargıtay ceza genel kurulunun 2001/1-289 esas 2002/148 karar sayılı ilamında emniyetçe alınan ifadede teknik anlamıyla tanığın olmadığını tanık mahkemenin önünde ifade veren kişi olduğunu ifade etmiştir. Yargıtay ceza genel kurulu. Nitekim emniyette dinlenen kişilere de yeminin verdirilmemesi bu konudaki görüşe en güzel teyittir. Emniyet ceza muhakemeleri kanununa göre tanık sıfatıyla kişilerin bilgisine müracaat edemeyeceği hepimizin malumudur. Emniyet şüphelisi şüpheli sıfatının dışındaki kişilerin bilgisine polis vazife ve salahiyetleri yasasının 15 malumunuz ilgili yönetmelik 16 gözaltı yönetmeliğinde 4. maddelerine göre bilgi alma doğrultusunda dinler. Bu çerçevede Tuncay Güneyin bir başka dosyada vermiş olduğu mülakat adı altındaki beyanları yukarıda belirtilen mevzuata göre bilgi alma çerçevesinde değerlendirileceğinden beyanlarının da duruşmada okunulmasıyla yetinilmesi mümkün değildir. yani bizim kanaatimiz odur ki o kişinin beyanları kesinlikle duruşmada okunamaz ve delil olarak da dikkate alınamaz. Nitekim değerli başkanım ceza muhakemelerinin 196/2. maddesi de sizin istinabe yoluna gitmenizi engellemektedir. Söz konusu maddeye göre 196/2 5 yıl ve daha yukarı hapis cezası gerektiren suçlarda istinabe yolunu tamamen kapatmıştır. Kaldı ki bir an için istinabe yoluna gidilse dahi yine aynı fıkrada hem savcının hem sanığın hem de müdafiin mutlaka burada yani o istinabeyle alınan ifade sırasında hazır bulunması için bildirimde bulunacağını zorunluluk olarak getirmiştir ki, bu şartlar altında eğer kanada da dinlenecekse böyle bir hadisenin de gerçekleşmeyeceği ortadadır. Sayın başkanım ben üzerinde titizlikle duruyorum Tuncay Güney meselesi çünkü bu kişi çözüldüğü takdirde sanıyorum bu davada çok rahatlıkla çözülecektir. Bu güne kadar biz çözüldüğü kanaatindeyiz ondan bir endişem yok ama asıl olan bunun hukuk çerçevesinde de burada çözülmesidir. Ancak sizin 48. madde çerçevesinde Tuncay Güneyin istinabe yoluyla dinlenmesinde kanada yetkilileri tarafından bu meseleyi asla çözmeyeceğini ifade etmek için bütün bunları sizlere aksettim. Bu anlamda benim eski görüş doğrultum 48. madde çerçevesinde dinlenilmesinden vazgeçilerek bu şahsın ek iddianame yoluyla ki, kanaatimce hiçbir sakınca yoktur. Bu konuda savcılara meyil verilebilir savcının işine müdahale anlamı asla taşımaz. Çünkü 3 sorgu numarasında da şüpheli geçmesine rağmen şu anda anladığımız kadarıyla gelecek olan yazıya göre 4. soruşturma dosyasında da şüpheli sıfatı devam ettirilmektedir. Bu hakkın suiistimalidir. Görevin kötüye kullanılmasıdır. Sizlerin mahkeme olarak bunu bilmemesi hissetmemesi mümkün değildir. Ki, derin hukuk bilgisine sahipsiniz. Tecrübeleriniz var bu şahsın iddia makamı tarafından saklandığı üzerine şal örtülmek istenildiği de anlamamanız mümkün değil bu şartlar altında ek iddianame yoluyla öncelikle sanık sıfatının kazandırılarak bilahare yakalama kararıyla bu şahsın dinlenmesinde adalet adına zaruret olduğu kanaatindeyim değerli başkanım. Değerli başkanım kısaca bir hususta da açıklama yapacağım sizlerin bulunmadığı burada tutuksuz sanıkların sorgusunun yapıldığında Murat Özkan isimli kişi benle bağlantılı olarak dinlendi. Ve o kişi çok net bir şekilde Ali Yiğit’in kesinlikle kesinlikle arayan kişini de Muzaffer Tekin’in diğer avukatı olan Av. Engin Kadıgil olduğunu bizzat kendisinin yanında Av. Engin’in aradığını ve Ali Yiğitle konuştuğunu ifade etti. Nitekim Ali Yiğit’te burada huzurunuzda dinlenirken beni arayan Muzaffer Tekin vekili diye olaya girmişti. Bu sebeple ki, 85. celsede dinlendi Murat Özkan ben başından itibaren Ali Yiğit’le böyle bir görüşme yapmadığımı samimi olarak sizlere söylemiştim. Ve nitekim bu samimi beyanımda ortaya çıktı. Aksi olsaydı çok rahatlıkla size söyleye bilirdim. Ben bir sanık müdafii olarak diğer sanıklardan bir tanesiyle telefonda görüşebilirim. Özellikle avukatının bilgisi dahilinde görüşme yapabilirim. Meslek kurallarına aykırı değil. Burada asıl kurallara aykırı olan baskı tazik etmektir. Tavsiye ve telkinde bulunmaktır. Bunları yapmadığınız müddetçe bir başka sanıkla bakınız özellikle söylüyorum müdafiinin de bilgisi dahilinde görüşmeniz mümkündür. Ama ben görüşmediğimi ısrarla size söyledim. Telefon kayıtları da geldi. Ve nitekim Murat Özkan da net bir şekilde bu görüşen kişinin bizzat kendisinin yanında Av. Engin Kadıgil olduğunu beyan etti. Peki bu benim görüşmediğimi sayın savcılar bilmiyor muydu değerli başkanım, biliyordu. Telefon kayıtları hepsi elindeydi. Ben görüşmüş olsaydım benim iddianamemin hemen baş tarafına bunu koyacaklardı. Peki bunu neden doğru olarak iddianameye aktarmaz. Neden benim üzerimdeki o suç şüphesinin 85 celse boyunca devam etmesini isterler. Doğru mudur değerli başkanım bu ben 85 celse beyanımın doğruluğunu bekledim. Telefon kayıtlarının geldiğini sonradan fark ettim. Nitekim telefon kayıtlarında da bir telefon kaydımın olmadığı ortaya çıktı. Bu anlamda bunu şu açıdan arz ediyorum değerli başkanım, ben o gün ne dediysem odur onun ötesinde asla yalana müracaat etme ihtiyacı hissetmem. O gün de söyledim eğer telefon açtıysam açtım ama açmadıysam açmadım. Ve nitekim o toplantının da tamamen kendi bilgisi dahilinde asla benim talimatım olmaksızın sadece kişi geldikten sonra bana bilgi verdiğini ifade etti. Ama bunu 85 celse boyunca dinlemek durumunda kaldık. Kuvvetli suç şüphesi açısından bu bilgi ki, sizin yokluğunuzda bu ifade alınmıştır değerli başkanım bilgilerinize arz ediyorum. Çok küçük bir husus daha var değerli başkanım biliyorum vaktinizi alıyorum ama o da önemli çünkü “

Mahkeme Başkanı: “ benim vaktimi çok fazla alabilirsiniz de başkalarının vaktini alıyorsunuz yani. Biz onu  biz hepinizi  aynı ……”

Sanık Kemal Kerinçsiz : “  doğrudur söylediklerimin hepsi şahsım açısından değil bu davanın çözümü açısından önemlidir değerli başkanım. Yani burada söylediklerim sadece şahsım değil davanın genel çözümü açısından da hepsi bir birinden önemli hadiseler bakınız Talip Karlıbel denilen bir kişi dinlendi. Nerede soruşturmada, Talip Karlıbel iki konuda beyanda bulundu hususiyetle söylüyorum değerli başkanım. Bir tanesi benim müdafiliğini yapmış olduğum Muzaffer Tekin’in uyuşturucu kaçakçısı olduğunu alman ajanlığını yaptığını ifade etmiştir. Ve nitekim bu ifadeden sonra tarikat ve iktidar basını maalesef öyle bir saldırı da bulundu ki günlerce Muzaffer Tekin’in uyuşturucu kaçakçısı ve alman ajanı olduğunu ifade etti. Ve ben o dönem de birçok davalar açtım. Ve o davalarda hali hazırda devam ediyor. Sonrasında ne oldu. Yeni bir belge gelmiş bu sizin belki ……. Değil değerli başkanım o bakımdan bu konuda konuşma ihtiyacı hissettim. Muzaffer Tekin’in dışında bir de benim Veli Küçük’ün Sevgi Erenerol’un efendim oradaki alman nasyonel sosyalist partiden bir takım yardımlar aldığımızı ifade eden bir beyanda bulunmuştu. Güya ben 25 bin euro almışım. Nitekim Sevgi Erenerol 50 bin euro, efendim Veli Küçük 3 bin euro gibi bir takım rakamlar yazıyordu. Bunların tespiti son derece kolaydı. Ve nitekim bu konuda yazmış olduğunuz müzekkerelere gelen cevapta hiçbir şekilde dışarıdan tek bir kuruş para almadığımız ortaya çıktı. Sayın iddia makamı bu ifadeyi aldıktan sonra dikkat ederseniz hiçbir araştırma yoluna gitmedi. İddianameye de koymadı. Ancak şu var ki Muzaffer Tekin konusunda aynı şahsın beyanında 26.6.2008 tarihinde iç işleri bakanlığı emniyet genel müdürlüğünden bir yazı geliyor değerli başkanım o tarihte henüz iddianame düzenlenmemiş ve dava açılmamıştı. Bu yazıdan birkaç satır okuyacağım bakınız nasıl haksızlık insanlar nasıl karalanıyor çünkü o dönemden bu yana belki yüzlerce yayın yapıldı. Muzaffer Tekin karalandı alman ajanı yapıldı uyuşturucu kaçakçısı yapıldı bir insan perişan edildi şahsiyetiyle kişiliğiyle oynandı. Buna iddia makamının müsaade etmemesi gerekirdi. Çünkü elinde doğru olan bilgi var. Bu doğru olan bilgiyi ceza muhakemeleri kanununun 160/2, 170/5 uyarınca iddianameye leh olan bir delil olarak koyması gerekirdi. Bırakınız lehe olan delili değerli başkanım doğruyu doğru olan bilgiyi koyması gerekirdi. Evet evet tanık bunu beyanda bulundu ama bunun karşılığında da gelen belge budur demesi gerekirdi. Hukukçu bunu yapar bunu yapmıyorsa o zaman burada her şeyi söylemeye her şeyi de dinlemeye mecburlar değerli başkanım. Onlar mecbur ediyorlar bu konuşmaları yapmaya bakınız diyor ki emniyet genel müdürlüğü daire başkanlığımız arşiv kayıtlarının tetkiki neticesinde tanık beyanında ve görüşme içeriğinde geçen uyuşturucu ticaretine ilişkin Türkiye genelinde her hangi bir soruşturma veya adli işlem yapılmadığı Almanya yetkili adli makamlarıyla bu konuda irtibata geçilmediği anlaşılmıştır diyor arkasından Almanya ya yazmış olduğu yazı cevabında da şunu ifade ediyor. Almanya irtibat görevlisinden 12.9.2007 tarihinde sadece polisiye kullanım amaçlı alınan cevabı yazısında ise Türk basınında Muzaffer Tekin isimli şahıs hakkında bir takım haberler ve bu haberlere bağlı olarak iddialar yer aldığı, bunun üzerine talep edilen bilgilere istinaden federal kriminal dairesi kayıtlarına bakıldığına buna göre Muzaffer Tekin isimli bir şahsın her hangi bir dönemde muhbir olarak görev almadığı, alman yetkili makamının beyanları bunlar polisiye kayıtlara göre Muzaffer Tekin ismini iki kez geçirdiği bunlardan bir tanesinin 1.1.1955 doğumlu Muzaffer Tekin gazetede yer alan fotoğraf ile kayıtlarda yer alan fotoğraf incelendiğinde bu şahsın söz konusu olmadığının saptandığı 3.2.1949 Erzurum doğumlu Muzaffer Tekin isimli şahsın bahse konu şahısla aynı olabileceği ihtimali bulunduğu ancak BKA’nın elinde bu şahsın fotoğrafı olmadığından kıyaslama yapılamadığı, akabinde bu iki kimlik bilgisi kodlu kayıtlar olarak tabir edilen sistemde incelendiği bu kayıtlarda Almanya’nın her yerinde polis birimleriyle çalışan yada çalışmış olan muhbirler yer aldığı ancak bu kayıtlarda da bu isme rastlanılmadığı bundan ötürü Muzaffer Tekin isimli bir şahsın her hangi bir dönemde muhbir olarak görev aldığı ihtimali dahilinde görülmediği son olarak gazetede bahsi geçen Annover eyaleti kriminal dairesinden konuyla ilgili yazılı bilgi talep edildiği anılan dairenin verdiği bilgi de aşağı Saksanya eyaleti kriminal dairesi şimdiye kadar Muzaffer Tekin isimli bir şahıs hakkında her hangi bir tahkikat yürütmediği ve Türk makamlarıyla bu konuda bir yazışma yapılmadığı. Aşağı saksonya eyaleti kriminal dairesinin değerlendirmesine göre 2002 yılında yürütülen bahse konu tahkikat 2007 yılında Türkiye’de bir gazetede konu edilecek kadar bir öneme sahip olmadığı 1972 doğumlu Muzaffer Tekin’in ikamet adresi kayıtlarına göre evli olup halen Annover kentinde yaşadığı gerek polas sisteminde gerek azere yabancılar kayıt daire sisteminde yukarıda belirtilen 1972 doğumlu Muzaffer Tekin’in adı geçtiği,  Değerli başkanım hatırlarsanız burada Atilla Aksu dinlenmişti ve ondan ben bir karar almıştım. Muzaffer Tekin’e ait. O dönemde zaten Zekeriya Özle görüşmüştüm o bana bilgiyi vermedi. Siz kendi kaynaklarınızdan bulun dedi. Benim yaptığım da sadece adaletin sağlanması için o mahkeme kararının bulunmasıydı. Burada 3 tane Muzaffer Tekin geçiyor ama 3 Muzaffer Tekin’de huzurunuzdaki Muzaffer Tekin değil. İşte o adaletin sağlanması için yapmış olduğumuz gayretler maalesef burada şu davanın delili olarak huzurunuza getirilmiştir. Ama bir sürü insan karalanıyor. Evet Muzaffer Tekin şu yazıyla aklandı peki, ya bizim nasyonel sosyalist partiden aldığımız iddia edilen paralar iddia edilen o paraların alınmadığı hususu nasıl gerçeği ortaya çıkacak niye yazılmadı aynı şekilde neden alman makamlarından sorulmadı. Neden o sosyalist partiden bize her hangi bir para verilip verilmediği konusunda iddia makamı araştırma yapmadı. O bakımdan değerli başkanım istirham ediyorum lütfen şu karalamalara set çekiniz teşekkür ediyorum. “


Mahkeme Başkanı: “ çok çok kısa dediğiniz konuşma işte dediniz ya yani var mı başka “


Sanık Emin Gürses söz istedi verildi : “ sayın başkan sayın yargıçlar az önce avukat bey bir açıklama yaptı. Muzaffer Tekin için ben ifademde zafer kod adlı Muzaffer Tekin demişim bunun yalan demek suç değil demi mahkemede yani savcılar yalanlarını yalan koymuşlar yalandan şöyle üretmişler ben ümit Sayını kilisede gördüğümü söylemişim onu da yalan söylemişler Mehmet Ali Bey beni tanır. Yani bana böyle benle bir düşmanlığı da yok. Niye bunları yapmışlar ben diyorum işte polis yaptı bunları Mehmet Ali Bey bu işi görmedi diye bir de iddianamede ciddi faaliyet içindeymişiz üniversitelerde, ama ben dün sayın rektörümü burada dinledim soruda hiç duymadım ciddi faaliyetle ilgili benim ne ciddi faaliyetim var merak ediyorum bu ciddi faaliyetin ne olduğunu sayın savcılar bana söylesinler. Ben bir yıl dört aydır tutukluymuşum yeni şimdi farkına vardım kitapları bitirince beş ay kadar da oldu savunmamı yapalı, ben mahkeme deyince benim tanıdığım hakim savcı arkadaşlarım mahkeme deyince mahkemeye çıkarsın suçun varsa kanıt manıt bir haftada biter bu iş. Beş ay oldu savunma yapalı ne var ben merak ediyorum. Bilmeden bir şey yaptım da siz biliyorsunuz da benden mi gizliyorsunuz. Beni o kadar sevmeyin söyleyin bana, ama emniyet bir şeyin peşindeyse mit bir şeyin peşindeyse istihbarat daire başkanı benim burada durmamı istiyorsa benim bildiğim Köksal başkan böyle şeye yok vermez. Sürmene’den sizi tanıyanlar var. Böyle şey mümkün değil diyorlar. Niye duruyorum burada ben bana söyleyin bir şey varsa. Şimdi Ümit Sayınla konuştum yavaş yavaş söylüyor, neler olduğunu Zekeriya bey çağırmış Emin hoca hakkında bilgi ver diyor o onun başka bağlantıları vardır diyor bulamıyoruz ama vardır mutlaka bir şey diyor. “


Mahkeme Başkanı: “ ne zaman çağırmış “


Sanık Emin Gürses : “ Ümit hoca gitti işte birkaç gün evvel. Avukatsız görüşmek istemiş onunla, avukatsız görüşme yapmışlar. Ümit hocaya Emin hocanın bu Mustafa yarbayla ne bağı var demiş. Bombalarla bağı var mı? bana bütün tutuklanmadan 3 gün evvel 3 tane hakim bir kaymakam dersime geldiler. Böyle benim dersimi dinlemeye benim Karınt işuz in politiks diye bir dersim var yani uluslar arası güncel sorunlar diye çeviriyor Türkçeye böyle çok sohbetli bir derstir. Güncel konuları tartışırız. Bütün böyle mülki amirler emniyet amirleri hakim savcı arkadaşlar gelirler sohbet veririz derste bu derse Mustafa Yarbayda gelir Faruk paşa da gelmişti. Tugay komutanı. Şimdi ben ya öğretim üyesiyim ben öğretim üyesiyim ben YÖK’e tabiyim. Yani şimdi mahkemeler benim YÖK’le ilgili faaliyetlerimden dolayı 2003 de yaptığım ayaklanmaya tahrikmiş. Şimdi Ümit Sayın’a diyor ki var Emin hocada bir şey vardır mutlaka. Bu kadar televizyonlara konuşuyor bu diyor. “


Mahkeme Başkanı: “ Ümit Sayın döndükten sonra mı bunları anlattı size “


Sanık Emin Gürses :” tabi ilk Ümit Sayın böyle pek konuşmaz. İlk gün geldi ya bana şeyi sordular diyor bu beyin kontrolünü sordular diyor. Haşıloğlu da merak ediyormuş beyinle bu Malatya’daki cinayetleri Ümit Sayın organize ediyormuş ya, Ümit Sayın beyin kontrolü yapacak. Ümit Sayın kendi yatağının altını kontrol edemiyor. Sayın başkanım Ümit Sayın Üzeyir Garih’i beyinle Amerika’daymış oradan beyinle kontrol ederek öldürtmüş. Bunlara inanıyorlar Ümit Sayın anlattı bunları. Ama Ümit Sayın’ın şeyini sevmiş ya, bırak bu Atatürkçülük matatürkçülük ona ya bırak liberal miberal ol bak böyle daha iyi olur. Şu Emin hoca hakkında bize biraz bilgi ver. “


Mahkeme Başkanı: “ kabul etmiş mi, Ümit Sayın “


Sanık Emin Gürses : “ etmemiş ne bilecek ki ne bilgi var ki verecek ben de gizli bir şey yok ki, cinsel faaliyetlerim bile internette. “


Mahkeme Başkanı: “ kendi kendi hakkındaki telkinleri kabul etmiş mi “?

Sanık Emin Gürses : “ bilmiyoruz Ümit hoca böyle şeyleri konuşmuyor. Yavaş yavaş şimdi bana dedi ki, artık beni savcı beni bırakır her halde dedi. Ha demek ki bir şeyler var bilmiyoruz. Çünkü çocuğun aklı gitti burada akıl sağlığı gitti. Türkiye’nin en zeki öğrencilerinden biriydi. Tıp fakültesine 1. dereceyle girmiş 1. dereceyle bitirmiş. Sayın rektörümde söyledi Amerika özellikle bunu çağırmış. Çocuk gitti şimdi tavana bakıyor. Temizliğini ben yapıyorum yani felaket bir durumda çocuk. Şimdi bu çocuğun zaafını kullanmaya çalışıyor Zekeriya Öz. Bana Zekeriya Özün bir düşmanlığı olabilir. Çünkü Zekeriya Öz benim Avrupa dan bana kız çocuklar e mail gönderiyorlarmış bize bir makale yaz diye. Bana diyor ki sen bunlarla yatıyor musun? Bunu Zekeriya Öz soruyor. Bu memlekette savcılık hakimlik ayağa mı düştü. Ben böyle savcılık hakimlik görmedim. Şimdi ondan bilgi alıyor. Ne yapmışlar bir de onu da Ali Kutlu’dan dinleyelim. Edirne de cezaevindeyken Edirne miydi? Çocuğun bir tanesine aklına mı girmişler ne yapmışlar ilhan Selçuk’a suikast düzenlenecekmiş bir de benim adımı bilmiyor çocuk ama telefonumu biliyor. Bu telefonu arayın talimatı oradan alacaksınız. Şimdi amaç nedir yani Emin Gürses’in adı dolaşsın. 12. mahkemedeymiş bu adamın yargılanması, fakat sonradan her halde ben yalan yazdım diye Ali Kutlu onun haberi var dilekçe vermiş ben bunları iddianameye baktım telefonu buldum yazdım çocuk adımı bilmiyor ama adımı yazmış. Şimdi bunları dinleyerek beni burada tutuyorsanız benim şikayetim yok dururum ama sayın başkanım mahkemelerde burada hukuk fakültesinden çocuklar geldiler. Hukuk fakültesinden hepsi üniversite döneminde konferanslarına gidip bunlara ders anlattığım terör konusunda ders anlattığım çocuklar, diyorlar ki hocam sen bu terör örgütünü bulamıyorsan bu savcılar nasıl bulmuş. Ömrümü bu işlerde geçirdim ama şimdi Ümit Sayının zor durumundan faydalanmak işte bilmem burada bazı genç çocukların zor durumundan faydalanarak Emin Gürses’i biraz daha burada nasıl tutarız. Öyle diyormuş burnunu biraz daha sürteceğim diyormuş. Ya benim burnumu sürtmekle cenabı Allah herkesin burnunu öldükten sonra sürtecek burnum sürtülmeyecek diyen bir adam yok bu dünyada. Ama yani Ümit Sayın’ın bu zaafından yararlanarak Ümit Sayın’ın o zor durumunda aman işte belki beni bırakırlar. Bana dün akşam diyor ki artık beni savcı ister diyor tahliyemi diyor. Şimdi sayın başkan ben merak ettim ben şimdi düşündüm de ben beş aydır savunmamı bitirmişim bir şey varsa bana Allah rızası için söyleyin. Deyin ki sen senden bir adam olmaz profesör olmuşsun ama bir bok olamamışsın deyin bana ben de öğreneyim. Bir şeyim varsa bana söyleyin Haşıloğlu da beni tanır söyleyin. Bir şeyim var mı benim. Ne yapmışım bir yerleri mi bombalamışım. Yani İsrail’in aleyhine konuşmuşum. Başbakan da konuşuyor. O ayrı bir davadır İsrailliler beni dava etsin. Bakın Makariyos aleyhinde konuştum ben Kıbrıs Rum kesimi beni dava etti. Türkiye Cumhuriyeti Kıbrıs Rum kesimini tanımadığı için dava düştü. Ama şimdi ben burada duruyorum savunma yapmışım şimdi fark ettim. Beş önce savunma yapmışım ama birilerinden bilgi alıp Emin Gürses’in burada burnunu biraz daha sürtelim demenin ne anlamı var. Yani benim burnumu sürtmekle Zekeriya Öz ne fayda sağlayacak. istihbarat daire başkanlığı için ben ne demişim. Trabzon da bu Hrant Dinkin öldürüleceğini herkes biliyordu. Kahvelerde konuşuluyor şimdi burada bir kitap gördüm, Hrant Dink cinayeti diye. Diyor ki emniyet 12 ay evvelden biliyordu diyor olayı diyor. 12 ay evvelden biliyordu emniyet Hrant Dinkin öldürüleceği planlanmış. Ben demişim ki vatan gazetesinde 3 ay evvelden Hrant Dinkin öldürülme planları yapılıyor. Trabzon da kahvelerde konuşuluyor bu alperenler ocaklarında bu adamı korumaya alın Valiliğe gitti çocuğu haşlamışlar kovmuşlar. Şimdi biz üzüntümüzü belirttik sayın savcılık makamı diyor ki dezenformasyon yapıyor Allah bir diyoruz olmuyor. İki desek cehennem var ne yapalım. Tahliye edecekseniz bizi edin teşekkür ederim. “


Sanık Aydın Yüksek söz istedi verildi : “ sayın başkanım daha evvel istemiş olduğunuz Giresun’daki dosya gelmiş az önce bir iki saniye bakabilme fırsatı buldum. Silahla ilgili enişteme gerekli ceza verilmiş 7,65 silah, bana ait olmadığı halde o silahtan iddia makamı iddianamede beni müsebbip tutmaya çalışsa da aksilik ya o silah da kaybolmuş emniyette veya savcılıkta silahta yok ortalıkta. Kesinleşmiş bir mahkeme kararı var ama ortada bir silahta yok. O 7,65 tabanca yüzünden 4 tanede fişeği var bu 7,65 tabancanın ya, hepsini bir adama sıksanız adamı öldürmez bir kere yedi sülalem işlem gördü burada 4 tane tabancayla veya birer ikişer tabancayla yakalanan insanlar tahliye oldu. 24 ay temiz olarak bitti sayın başkanım. 25. aya giriyorum yani ceza infazına göre ayları 30 sayarsak 3. yılımın içindeyim. Şimdi Sulhi hocamın talabesi olma şerefine ulaşmış birisiyim. Onun güzel bir anlatımı vardı bize. Çocuklar bir olay varsa olayın tarafları vardır. Tarafların olduğu yerde olayda varsa eşitlikten bahsedilemez. Muhakkak bir kaybeden bir kazanan vardır. Şimdi ben açıkça kaybetmişim efendim bu olayın kazananı kim. Evimi kaybettim barkımı kaybettim çoluğumu kaybettim çocuğumu kaybettim paramı kaybettim itibarımı kaybettim şerefimi kaybettim. Kim kazandı efendim burada beni niçin tutuyorsunuz sayın başkanım gizli belge, her tarafı gizli olsa ne olur sayın başkanım beni nasıl müsebbip tutarsınız bundan ben temin mi etmişim bunu, hayır. Kimin gizli belgesi bu, sahiplerinden sorun müsebbiplerinden sorun niye benden soruyorsunuz. Ben bu belgeyi temin etmek için birine gidip para mı vermişim veya birinin evinden mi çalmışım. Birinden zorla gasp mı etmişim. Mağdur olduğum bir konuda çoluğumun çocuğumun rızkının peşinden koşup hakkımı aramaya çalışmışım. Devletime ulaşmaya çalışmışım. Devletim benim ocağımı söndürdü sayın başkanım. Allah’ınızı severseniz artık başka bir şey diyemiyorum. Bir Allah kaldı beni bırakın benden ne istiyorsunuz sayın başkanım. Saygılar “


Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi :” sayın kemal beyin konuşmasından bir söz hakkı doğdu. Şimdi bu belgeyle ilgili yani benim alman ajanı olduğum veya uyuşturucu ticareti yaptığım savcılar mani olmuyor. Bu işi yapanlar savcılar başkanım. Şimdi Danıştay hadisesi oldu Muzaffer Tekin’i aldılar tertemiz çıktım. İkinci sefer aldı nasıl aldı, biraz önce avukat bey diyor ki bombalara hurda dedi diye Muzaffer Tekin Oktay Yıldırım çöplükten aldım dedi Muzaffer Tekin’e alma yakalama gerekçesi, hâlbuki ben size takdim ettim önümde gazete gazeteciler geldi bakıyorum, Oktay Yıldırım da çıkan bombalar bu bombalar buysa ki, Oktay Yıldırım da çıkan bunlar diyorum hurda başlık kısmı yok, imla hakkkı yok. Üstelik de diyorum Oktay Yıldırımın bombaları çöplükten bulduğuna inanmıyorum. Çünkü ben Danıştay hadisesinde alındım. Söylemediğim şeyler basında söylemişim gibi yansıtıldı. Gizlilik varsa bunlar bunu nerden biliyor diyorum. Şimdi bunu yapan iddia makamı yine geçen gün bir şey okuyorum Teoman Ekşioğlu diyor ki iddianamede Muzaffer Tekin’in bürosunda toplantılara katıldım. Ya bu Teoman Ekşioğlunu bir defa gördüm ben bir veya iki karşımda stajer avukat ne toplantısı oldu, iddia makamı diyor ki toplantı ne siz yoktunuz. Ben gerekli cevabı verdim. 80 yaşında hocam gelmiş orası bizim için harp okulu orası anıt kabir orası komando tugayı, biz diyor bunları yaşıyoruz orda. 80 yaşında hocam bürüm da gelip terör örgütü üyesi olarak şey yapmıyor o ortamda bulunmuyor. Geçmişteki anılarını tazeliyor. Toplantı ne, Teoman Ekşioğlu’nun orijinal şeyini çıkarttırdım ifadelerini, diyor ki ben diyor Alpaslan Arslan’ı hiç Muzaffer Tekin’in bürosunda görmedim. Artı diyor bürosuna birkaç defa çay içmeye gittim. Bunu kim yapıyor iddia makamı yapıyor. Bir tek sayfa Ergenekon lobi belgesi yok Muzaffer Tekin’de ve başlangıçta da siz ifadeleri takip ettiğiniz zaman söylemiyor. Ama ilerde örgüt yöneticisi olacak ya üst düzey Ergenekon lobi belgesi olması lazım. Sonra getiriyor sıkılmadan Ergenekon lobi belgesi var diyor. Şimdi 24 ağustos 2007 de ben alındıktan 2 ay sonra 14 ağustosta sabah gazetesinde bu Talip Doğan Karlıbel’in benim hakkımdaki ifadesi çıktı. Kim bu Karlıbel Almanya ya soruluyor. 97 yılına kadar esas ajan o alman istihbaratı kullanmış 97 yılında bitmiş görevi. Ama burada hala birileri kullanıyor onu. Gazeteye haberi yapıyor. Peki, 97, 2006, 2007 de yapılıyor bu haber aynen gazetedeki şeyin savcılığın referansı da diyor ki gazete haberi medyada çıkan insan hayatı bu kadar ucuz mu sayın başkanım. Zekeriya Öz için 8 ay önce çıktı bir yayın kuruluşunda Çine dek bir sürü şeylere karışmış olumsuzluklara karışmış. Peki bunun hakkında siz bir suç duyurusunda bir tahkikatta bulundunuz mu bir inceleme yaptınız mı asrın davasını yürüten savcının karışmadığı iş kalmamış. Ondan rüşvet istemiş onu gasp etmiş onu yapmış bunu yapmış. Şimdi buna inanmak mı lazım medyada çıktı diye. Biz bu davaya böyle geldik sayın başkanım onu Av. Kemal beyin söylediği gibi bizzat savcı iddia makamı Muzaffer Tekin’e suç yapıştırmak şaibeli olarak toplum önünde illegal işlere karışmış göstermek için. O koydukları kağıdın hiçbir ben de şeyi yok başkanım. Ama biz mücadele ediyoruz. Ama o pisliği koyanlar ömür boyu taşıyacak ben lekelenmedim. Herkese attılar. Bugün en üstten en alta kadar toplum içinde hürmetle anılan itibar gören insanlar bir yerde geliyor karalanmak isteniyor. Önemli olan o eylemin içinde olmamak. Ben yine arz ediyorum, ben iddia makamından çok temizim başkanım. Arz ederim. “


Sanık Doğu Perinçek söz istedi verildi :”  sayın başkan sayın profesör Emin Gürses’in verdiği bilgiyi tamamlamak için söz aldım yoksa söz almayacaktım. 26 Mayıs 2009 günü doç. Ümit Sayın savcılığa davet ediliyor. Avukatı Gönenç Laçin ifadede bulunmak için başvuruyor fakat Zekeriya Öz tarafından biz özel bir şey konuşacağız denilerek kabul edilmiyor. Kapının dışında kalmak zorunda kalıyor. Ümit sayın biz yemek yerken geldi ve bana şunu söyledi, savcı Zekeriya Öz bir uzaktan kumandayla cinayet işletir mi bu konularda senin bilgine başvuruyoruz. İkincisi İşçi Partililer içerde ne yapıyorlar toplantı yapıyorlar mı ne gibi faaliyette bulunuyorlar. Hangi insanlarla konuşuyorlar vs. şeklinde sorular sormuş. Tabi ben ne cevap verdiğini kendisinden talep etmedim şimdi mahkemeye arz ediyorum savcılığa bir yazı yazılmasını 26 mayıs günü ümit Sayından alınan ifadenin bir tutanağının mahkemeye gönderilmesini bir, iki, Ümit Sayın’ın aynı zamanda mahkemede bu konuda sorgulanmasını talep ediyorum. Çünkü ceza yargılanması sözlü olduğuna göre ve aleni olduğuna göre ve bizim bilmemiz lazım. Ha, şunu da ekleyeyim yani savcılık makamı merak ettiği için biz işçi partisi olarak mücadelemizi faaliyetlerimizi her yerde hapishanede her alanda girdiğimiz her yerde sürdürürüz burada da devam ediyoruz. İşçi partisinin buradaki üyeleri mücadelelerini faaliyetlerini bir örgüt disiplini içerisinde örgütlü olarak sonuna kadar disiplinli olarak sürdürmektedirler bunu da savcıların ve sayın mahkemenin bilgisine sunuyorum. “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi :” efendim bildiğiniz gibi bu Osman Yıldırımın gizli tanık 9 ismi altında alınan ifadelerinin bir kısmı bize verildi bir kısmı bize verilmedi. Sizin takdirleriniz doğrultusunda ben şimdi 2. iddianameye ilişkin ekleri incelerken Antalya il emniyet müdürlüğünden gelen bir yazıya rastladım. Burada diyor ki gizli tanık 9 ‘un beyanlarında Osman Gürbüz’ün Antalya ili Kemer ilçesinde barcı Kamil isimli şahsı öldüren şahıs olduğu ancak Osman Gürbüz’ün suçu Tarkan Güneş ve diğerlerine attığı şeklinde Antalya emniyet müdürlüğünün bir yazısı var. Bunu savcılık makamı soruyor oraya ve Antalya emniyet müdürlüğü cevap veriyor. Şimdi ben Osman Gürbüz’ün, Osman Yıldırımın gizli tanık sıfatıyla alınmış olan beyanlarına, bize dağıtılan kısmına baktım bizde böyle bir bilgi yok. Yani bizden saklanan kısım. Çünkü hepsi verilmedi sizin takdirinizle bizden kısım 2. iddianamenin eklerinde karşımıza çıkabiliyor. Bakın burada diyor ki, bağcı Kamil isimli şahsı öldüren şahıs Osman Gürbüz’dür demiş Osman Yıldırım ve bu yazışmalara konu olmuş. Şimdi siz bunların gizli olduğu gerekçesiyle soruşturmaya dahil edilmeyerek bize dağıtmıyorsunuz önce savcılık bir kısmını sonra siz denediniz fakat biz bunları 2. iddianamenin eklerinden okuyoruz. Buradan mı okumamız gerekiyor. Osman Yıldırımın beyanlarını bizim 2. iddianamenin eklerinden mi ulaşmamız gerekiyor. Yarın öbür gün Osman yıldırım artık bu davanın sanığı gelecek ve bizim müvekkillerimizin arasına oturacak sanık olarak oturacak ve biz hali hazırda bir sanığın beyanlarının bizden saklanır vaziyette olacak yani o olacak bir sanığın beyanlarını diğer sanıktan saklıyor pozisyonda olacaksınız her halde. Çünkü bu konuya ilişkin her hangi bir karar almadınız. Osman yıldırımın birleştirilme kararı verilmiş olmasına rağmen biz hala bu dosyanın sanığı olan Osman Yıldırımın beyanlarının tamamına ulaşamamış durumdayız. 2. iddianamenin eklerinden bulabildiğimiz kadarına her halde ulaşacağız. Çünkü böyle beyanlar gizli olduğu gerekçesiyle bize verilmedi. Ama şu an basının eline “


Mahkeme Başkanı: “ bu kararın gizlilikle ilgisi yok onun sadece bu dosyanın sanıklarıyla ilgili olan ne varsa size verildi. Hiçbir tanesi bir kelimesi bile sizden gizlenmez. O konuda müsterih olun . “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” ama bu dosyanın sanığı şu anda Osman Yıldırım. “


Mahkeme Başkanı: “ sizin dosyanızın bu dosyanın sanıklarını ilgilendiren her şey bütün beyan belgeler hepsi size verildi. O konuda hiç meramınız olmasın bak diyorsunuz o Antalya da falan bir şey diyorsunuz yani “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” ama Osman Yıldırım şu anda bu dosyanın sanığı değil mi “?

 Mahkeme Başkanı: “ Osman Yıldırım şimdi sanık “ 


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” iyi de eklerle beraber bunlar yayınlanıyor. “


Mahkeme Başkanı: “ avukat hanım avukat hanım şu anda birleşen birleşen dosya sanığı “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” o zaman her halde birleştirme kararıyla beraber diğer sanığın ifadelerinin de tarafımıza verilmesine karar verilmesi gerekirdi. Çünkü yarın öbür gün sorgulayacağız. “


Mahkeme Başkanı: “ artık onu o zaman şey yapacağız. Yani sizin o talep ettiğiniz size verildiği tarihte dosyamızın sanığı değildi artı dosyamız sanıklarıyla uzaktan yakından o bölümün hiç ilgisi yoktu bu nedenle verilmedi. “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” şimdi o zaman bu takdirde benim sanığın tüm beyanlarını tarafımıza verilmesi hususundaki talebimi “


Mahkeme Başkanı: “ zaten ikinci şey de var dediniz hepsi. “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” yok hayır ben eklerden buldum bunları. “


Mahkeme Başkanı: “ yok yok ikincisinde ikinci iddianameden bahsediyorsunuz dediniz “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” hayır hayır ben emniyet müdürlüğüyle yapılmış bir yazışmada görüyorum bunu basından da okuyoruz. “


Mahkeme Başkanı: “ siz talebinizi zapta geçirin “


Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük :” tamam, talebim Osman Yıldırımın tüm gizli tanık 9 ismiyle alınan beyanlarının tarafımıza verilmesi “


Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Tolga Akalın söz istedi verildi : “ gün taleplerinin genel yoğunluğunda ben talebimin süresini kısmak suretiyle genel döngüde ortalama makul bir süreyi yakalayacağız mahkemenizin de uyarısı o yönde daha önce çok uzun “


Mahkeme Başkanı: “ müvekkiliniz zaten sizin hakkınızda biraz biraz …….”


Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Tolga Akalın :” evet ben de ondan dolayı kısarak genel döngüyü evet efendim yakalayacağız. Daha önce uzun bir şekilde Kuvai Milliyenin bu dosyaya 1536 sayılı dosyaya nasıl adapte edildiğini anlatmıştım. Hatta iki defa tekerrüre de düşmek durumunda kalmıştık o meseleyle ilgili. Şimdi efendim onunla ilgili son efendim sizden bir talepte bulunduk ve bu talebe istinaden 23.4.2009 tarihinde terörle mücadele şube müdürlüğü bir üst yazısıyla bize 6 klasör evrak yolladı. Yolladığı bu 6 klasör evrakta 1536 sayılı dosya ve bu dosyayla bağlantılı dosyaları da istemiştik tüm bağlantılı dosyalara ait evrakı yolladı. Yani terörle mücadele şube müdürlüğüyle İstanbul Cumhuriyet başsavcılığı arasındaki yapılmış olan bu soruşturmanın başındaki bütün yazışmalar şu an dosya içerisine geldi. Ben bunları 6 klasör evrak tek tek teknik geçeyim efendim. Tutuklandıkları tarihten 2 gün öncesine kadar ilk yazı terörle mücadele şube müdürlüğüne sayın savcılığın göz altına alınmaları yazısı bunun dışında terörle mücadele şube müdürlüğü bünyesinde Kuvai Milliye ile ilgili yapılmış tek satır çalışma veya karşılıklı yazışma sayın savcılıkta yok. 6 klasör evrak dosyamız ekinde. Oysa o ayrıntılı açıklamamız içerisinde bir evrak göstermiştim ben 26 Aralık 2007 tarihli evrakta sayın Mehmet Ergül ilk 360 sayılı dosyanın hazırlık dosyasının savcısı şöyle bir tutanak tutmuşlar. Bu soruşturmada ismi geçen Mehmet Karadağ’ın aşağıda isimleri yazılı diğer şüpheliler hakkında başsavcılığımızın 1536 sayılı soruşturma sayılı dosyasıyla terörle mücadele şube müdürlüğü koordinesinde soruşturma yapılmakta olduğu anlaşılmıştır diyor. Bir toplantı yapılmış toplantıdan bahsediyor ya bir evrak görüldü, sayın savcı bunu yaptı, ya kendisine bu şekilde bilgi verildi ya da olmayan belge ve bilgilere dayanarak sahte bir tutanak tanzim edildi. Bununla ilgili ben mahkemeyi bu yönüyle meşgul etmeyim yani bununla ilgili suç duyurularını sayın mahkeme üzerinden ağırlıklı olarak yapmaktan daha ziyade bireysel olarak yapacağız. Ama sorun şu, Kuvai Milliyenin 1919 un bu davaya net bir şekilde savcı değiştirmek suretiyle adapte edildiği ortaya çıktı. Mehmet Ali Gül hatırladığınız üzere efendim organize suçlar şube müdürü o tarihte soruşturma ve operasyon talimatı istediğinde bu operasyon talimatını vermeyen savcı vermediğinden dolayı adalet bakanlığından 3 defa durum sorulan dosya bu dosya şimdi 6 klasör evrak dosya içerisine önünüze geldi. Teker teker hepsini inceledim. Bir sayfa atlamaksızın. Bir tane Kuvai Milliye ile tem arasın da bir yazışma yok efendim. Kuvai Milliye konulu hiçbir yazışma yok. Yani 1919 bir diğer Kuvai Milliye ile ilgili bir iki yazışma var. Ama 1919 Kuvai Milliye ile ilgili bir yazışma hiçbir yazışma yok. Yani bu belge sahte. Ya sayın savcı aldatılarak sahte belge tanzim edildi. Ya da sayın savcının da dahiliyle sahte belge tanzim edildi. Bildiğiniz üzere burada ilk daha duruşmanın başlarında bir kısım vasıta sanıklar olduğunu bir sayısal çoğunluk oluşturulmak suretiyle ve dosyaya ilave ek anlamsız hacimler oluşturmak suretiyle yargılamanın ve davanın anlaşılması sürecini sizler tarafından uzatılmaya çalışıldığına ilişkin bir soruşturma gayreti olduğundan bahsetmiştim. Kuvai Milliyenin bu davaya eklenmesi de kişisel kanaatim o ki, bu gayret muvacehesinde dolayısıyla ceza muhakemeleri usul kanunu 10/3. maddesi uyarınca malumunuz olduğu üzere esasa girildikten sonra davaların ayrıştırılması ve birleştirilmesi ayrıştırılan davalarda aynı mahkemede görüle biliyor. Bu konuda daha önce verilmiş mahkemenizce ret yönünde ara kararlar var. Ancak ortaya çıkan yeni delil durumu da dikkate alınarak daha önceki ara kararlardan rücu edilmek suretiyle Kuvai Milliye 1919’un yargılama evrakının bir kül halinde bu dosyadan ayrılmasının hukukun gereği olduğu inancındayız efendim bu birinci talebimiz. Talep çok uzundu ben özetleyerek gittim. “


Mahkeme Başkanı: “ teşekkür ederiz “


Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Tolga Akalın :” estağfurullah efendim, ikinci yine kısa bir noktamız var. 6 adet malumunuz olduğu üzere mitten CD gelmişti. Bu 6 adet CD’den bir adedini sayın naip hakimimiz tarafından çözümleri yapıldı bilirkişi marifetiyle ve bize verildi. Efendim 5 adet DVD diyor mit DVD’ye çekerek yollamış ama o CD’lerin gittiği tarihte zaten dünyada ve Türkiye de DVD yok. Dolayısıyla aslında bunlar 5 adet CD yani 5 adet CD bilgisayara taktığınızda yaklaşık 3 saat içerisinde incelene bilecek bir evrak olmasına rağmen 23,2 de sayın naip hakimimize teslim edilmiş 3 aydır bunun çözümünü alamadık. 3 ay bir süre oldu. Onunla ilgili ben sayın naip hakimimize de sorduğumda sayın üyenin diğer üyenin de bir inceleme yaptığından bahsetti bana ama bu 3 aylık süre ciddi uzun bir süre biz bunu şu sebeple talep ediyoruz. Tuncay Güneyin daha önce ayrıntılı anlatmıştım. 2008 ve 2001 mülakatları arasında bir değişim var diye bunlar bir birinin aynı mülakatlar yazı karakterleri değiştirilmiş mülakatlar diye bizim son ve tek umudumuz mit CD’si içerisinde bu mülakatının asıl metninin olacağına ilişkin bu sebeple bunun ivedileştirilmesini istirham ediyoruz mahkemeden efendim. 3. noktada şu tezle anti tezin çarpıştığı yerden bir, tezle anti tezin çarpıştığı yerden bir senteze ulaşılır. Tezin tarumar edildiği yerde anti tezi yargılamanın konusu yapmak mümkün değildir. bu yargılamanın 1. iddianame aşamasındaki temel iddiası ve tezi bizatihi sanıklar tarafından müdafaadan daha etkin bir surette tarumar edilmiştir. Hakkın tecellisi elbette ki ilahi kudretin takviyesi ve vicdanların gereğidir. Mahkemeler yasaları uygulamakla yükümlüdürler. Bu konuda davanın gerilimlerinin ötesinde hukukun soğuk mantığıyla tahliye hususunu bir daha düşünmeniz gerektiğini ve bu konuda yeni bir takdir oluşturmanız kanaatiyle saygılar sunuyorum efendim. “


Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz söz istedi verildi :” efendim iddia makamının müvekkilim hakkındaki iddiaları konusunda ilk günden beri satır satır cevaplandırmaya bu konudaki delillerimizi toplamaya çalışıyoruz. Biliyorsunuz ki gelen deliller iddia makamını değil bizim savunmalarımızı doğrulamaktadır. Bu sebeple müvekkilimin bir saniye bile burada tutulması için bir sebep göremiyorum. Bihakkın tahliyesini talep ediyorum efendim. “


Sanık Fuat Turgut müdafii Av. Zeynep Avcı söz istedi verildi :” efendim Manisa barosu tarafından bu dava ile ilgili rapor düzenlemesi amacıyla Av. Murat Avcı ve Av. Cihan Şahyar gözlemci avukat olarak görevlendirilmiştir. Bu hususun zapta geçmesi için özellikle söz almak istedim. Bu hususu zapta geçirmenizi talep ediyorum. “


Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi Partililer müdafii Av. Osman Aydın Şahin söz istedi verildi: “ sayın başkan Mehmet Adanan Akfırat’la ilgili olarak tahliyeye yönelik talebimi arz edeceğim. Sayın başkan müvekkilim 15 ayı aşkın süredir tutuklu. Tutuklanmasına temel olan delil Tuncay Güney mülakatında ismi fazla geçen kişilerden birisi olmasıdır. Ev aramasında ortaya çıkan ve delil olarak konan belgeler 24 başlık altında müvekkilim tarafından tek tek irdelendi ve kanıtları ile savunmasında şubat ayı başında sizlere takdim edildi. Bu iddia olunan müvekkilimle ilgili iddia örgüt üyeliği ve bu örgüt hiyerarşisi içinde disiplini katı disiplini içerisinde raporlar hazırlamak ve örgüt yönetimine sunmak olarak görevi tanımlanan müvekkilimin o rapor dediği denilen belgelerin tamamen gerek aydınlık dergisinde gerek aydınlık gazetesinde gerekse 2000’e doğru dergisinde yayınlanmış veya kitaplaştırılmış kitap haline getirdiği yazdığı kitapların belgeleri olduğu kanıtlarıyla takdim edildi. Şimdi müvekkil 7 aylık sürede yargıç kararına çıkmak için bekledi. Bağsız olarak huzura alındı. 3,5 ay burada sorgu sırasını bekledi. 3,5 ay sonra gelen somut olmayan akla aykırı bilimsel olmayan 5 duyuya hitap etmeyen tüm delilleri somut akla uygun elle tutulan gözle görülen 5 duyuya hitap edilen savunma belgeleriyle çürüttü. Şimdi ve üzerinden 4 aylık bir süre geçti bu süredir gerek bizler gerekse kendisi çok kez tahliye talebinde bulundu. Butad gerekçelerle bu tahliye taleplerimiz reddedildi. Ancak şimdi 3 mart 2009 tarihinde mit eski müsteşarı Şenkal Atasagun ile ilgili olarak işçi partisinin yaptığı şikayet üzerine açılan soruşturma ve bu soruşturmaya bağlı olarak başbakanlıktan istenen izne verilen yanıt, müvekkilimle ilgili tutukluluk halinin devamını gerektirir hiçbir noktanın kalmadığını göstermesi bakımından o belgeden belli bölümleri okumak ihtiyacı hissediyorum. 24 nisan 2009 tarihli belge bahse konu mektup ekindeki CD’lerde yer alan Ergenekon lobi projesi ve diğer belgelerin yanı sıra bu belgeler iddianamede Ergenekon’un temel belgeleri olarak nitelenen belgelerdir. Diğer belgelerin yanı sıra Tuncay Güneyin iddialarının dikkat çekici bulunduğu ancak bir bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda izlenimi edinildiği, şimdi bu belgelerde bir bilgi kirliliği yaratıldığı ve propaganda amacı taşıdığı başbakan imzasıyla tasdiklenen mitin yazısından alıntıyı almış başbakanlık müşavirliği bu yazısında tasdiklenen bir belge bu devamında, devamında bilgi notu belgelerle ilgili bilgi notunun izahı yapılırken 2003 yılında hazırlanan çalışmanın özeti niteliğinde olan bilgi notunun ise yukarıda belirtilen hususların devam ediyor olması sebebiyle 2006 yılında başbakana ve genelkurmay başkanlığına tekraren sunulduğu, yani bilgi kirliliği ve maksatlı propaganda devam etmekte halen de devam etmekte iddianameyle. Devam ediyor, söz konusu CD’lerdeki iddialarla ilgili olarak mit müsteşarlığınca düzenlenen şemanın ayrıca anılan bilgi notundaki hususların mit müsteşarlığı tarafından her hangi bir yargı organına intikal ettirilmediği yani, bir delil vasfının bulunmadığı tespiti yapılarak yargıya da intikal ettirilmediği. Şimdi 2003 den sonra bilgi kirliliğinin ve maksatlı propagandanın devam ettirilmesi nedeniyle tekraren başbakanlığa verildiği söylenen bu bilgi notlarından bahsediyoruz. Şimdi sayın başkanım sizler hukukun da namusundan sorumlusunuz. Bilgi kirliliği ve propaganda maksatlı bir belgeler dökümünü bir mülakatı hukuki değer atfedip burada tutuklu kalmasına göz yumamazsınız. Hukuk adına buna göz yumamazsınız kaldı ki, mitin bu CD ve ihbar notundaki belgelere dayalı olarak yaptığı şemayı açıklamaz iken şemada yer alan şahsiyetlerin kişilik haklarına atıfta bulundunuz. O kişilik haklarının zedelenmemesini en temel kişilik haklarından olan özgürlük hakkı özgürce yaşam hakkı o şemaya ve maksatlı propagandanın ve bilgi kirliliğinin ürünü olan belgelere bağlı olarak müvekkilim tutukludur. Bihakkın tahliyesini talep ediyorum “


Mahkeme Başkanı: “ bir kısım sanık ve müdafilerinin dün ve bugün vermiş olduğu bazı beyan ve talepleri içerir dilekçeleri incelendi. “


İddia makamından soruldu,


C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Bir kısım sanıkların yazılı taleplerine ilişkin olarak görüşümüz; Sanık Bekir Öztürk’ün;  Eşya iadesi talebinin bu aşamada reddi ile hüküm ile birlikte karara bağlanmasına, Sanık Fikret Emek’in; Talebi kabul edilerek, Eskişehir ve Ankara illerindeki kendisine ait adreslerde yapılan arama işlemlerine ilişkin kamera ve fotoğraf çekim kayıtlarının, bu aramalara ilişkin olay yeri tespit tutanaklarının, aramada elde edildiği ileri sürülen suç unsuru eşyalara ilişkin görüntü kayıtlarının İstanbul ve Ankara Emniyet Müdürlüklerinden istenilmesine, Sanık Aydın Yüksek’in; Talebi kabul edilerek, Giresun Cumhuriyet başsavcılığından gönderilen dosyanın yazılı olarak ve diğer sanıklardan Mete Yalazangil’e ait dosyada bulunan TİB kayıtlarının CD olarak kendisine verilmesine, Sanık Halil Behiç Gürcihan’ın; Bilgisayar iadesi talebinin, henüz bunlar üzerinde Mahkemece bilirkişi incelemesi yaptırılmamış olması dikkate alınarak bu aşamada reddi ile hüküm ile birlikte karara bağlanılmasına, Sanık Ergün Poyraz’ın; Dava çalışması yapabilmesi gerekçesi ile duruşmalara katılmamasına izin verilmesi talebini karara bağlamanın Mahkemenin takdir yetkisinde bulunduğuna; Sanık Erol Ölmez’in; Dilekçesindeki bir kısım taleplerinin muhatabının doğrudan Sayın Mahkemeniz olduğu anlaşıldığından, karara bağlamanın Mahkemenizin taktir yetkisinde bulunduğuna, Sanık Güler Kömürcü Öztürk’ün; Savunmasına ek mahiyetteki dilekçesinin dosyaya eklenilmesine, Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün; a) İçerisinde Devletin Yapılanması (Mastır plan ön çalışması) isimli belge olduğu ileri sürülen CD nin Danıştay saldırısı soruşturması kapsamında kendisi hakkında yapılan aramada ele geçirildiğinin dosya içerisindeki kolluk üst yazısından anlaşıldığı, buna ilişkin arama ve el koyma tutanağının ise birleştirilmek üzere sayın mahkemenize gönderilen Danıştay saldırısı davası içerisinde bulunabileceği anlaşıldığından, bu dosya mahkemeye ulaştığında içerisinden bu belgenin bulunarak kendisine verilmesine, b) Kendisine ait olup incelemesi devam eden bir dijital veri bulunup bulunmadığı konusunda İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına yazılan yazının tekidine, c) Bilgisayarında bulunduğu iddia edilen, Özden Örnek tarafından kaleme alındığı ileri sürülen “7 Kasım 2003” “İstanbul Üniversitesi Rektörü Kemal Alemdaroğlu YÖK başkanı Kemal Gürüz ile birlikte bu tutucu ve dinci iktidara karşı tam bir kurtuluş savaşı veriyorlar. Kendisi ile bu mevzuları konuştuk. Bana “Artık sizin de biraz sesinizin çıkması lazım. Çok yalnız kalıyoruz “dedi.” şeklindeki kayda ilişkin inceleme tutanağının kendisine verilmesine,  d) Bilgisayar kullanabilmesi talebine ilişkin yazışma ve kararların dosaya eklenilmesine, Sanık Mete Yalazangil’in; a) Diğer sanıklardan Aydın Yüksek’in dilekçelerinin birer suretinin çıkartılarak kendisine verilmesine, b)Dilekçesinde yazılı ilgili ihbar mektubunun bir örneğinin çıkartılarak kendisine verilmesine, c) Sanıklar Rafet Arslan, Zeki Yurdakul Çağman, İsmail Eksik ve Tuncay Hacıbektaşoğlu’nun savunmalarına, Kemal Kerinçsiz’in savunmasının çapraz sorgu bölümüne ilişkin duruşma tutanaklarının kendisine verilmesine, d) Sanık Muzaffer Şenocak’a ait telefon inceleme tutanağından Mete ismi ile kayıtlı olduğu ileri sürülen 0 532 2129779 numaralı telefon hattı bilgileri ve görüşme dökümlerinin TİB den sorulmasına, e) Saipir Debzlelvidze, Tuncay Hacıbektaşoğlu ve Hasan Alagöz isimli kişiler hakkında 01.01.2007 ile 30.05.2007 tarihleri arasında herhangi bir işlem yapılıp yapılmadığının İstanbul Emniyet Müdürlüğünden sorulmasına, Sanık Ali Kutlu’nun; Önceki duruşmada verilen mütalaamızda belirtilen gerekçeler ile serbest bırakılmasına, Bizzat veya müdafileri aracılığı ile tahliye talebinde bulunan tutuklu sanıklar ile diğer tutuklu sanıkların, Kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi doğuran delillerin bulunması,Yüklenen bu suçun Ceza Muhakemesi Kanunun 100/3 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, Tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması, Hususları gözetilerek, tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep ve mütalaa olunur.”
Duruşmaya kısa bir ara verildi.
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu,

Dosya incelendi, 

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ : 

1-Sanık Halil Behiç Gürcihan ve Bekir Öztürk’ün bilgisayar ve sabit disklerin iadesi konusundaki taleplerinin Naip Hakim incelemesi tamamlanamadığından, bu aşamada iade talebinin reddine, Sanık Bekir Öztürk’ün cep telefonunun iadesi yönündeki talebinin bu konuda hükümle birlikte karar verileceğinden, bu aşamada reddine,


 2- Sanık Ergün Poyraz’ın 2–17 Haziran 2009 tarihleri arasında mazeretli sayılması yönündeki talebinin kabulüne, belirtilen günlerde mazeretli sayılmasına, bu konuda ilgili Cezaevi Müdürlüğüne yazı yazılmasına,


3- Sanık Fikret Emek’in talebinin kabulü ile Kendisi ile ilgili Eskişehir ve Ankara’da yapılan ancak kendisinin katılmadığı arama ve el koyma işlemleri ile ilgili kamera veya fotoğraf kayıtlarının CD ortamına aktarılarak gönderilmesi için İstanbul Terörle Mücadele Şube Müdürlüğüne yazılan yazıların tekiden akıbetinin sorulmasına,


4- Sanık Aydın Yüksek’in talepleriyle ilgili olarak;


a-Mahkememizin 07.04.2009 tarihli oturumunun 2-a nolu ara kararı ve 10.04.2009 tarihli oturumunun 7 nolu ara kararı doğrultusunda, yapılan araştırmada 14 nolu klasör içerisinde olduğu anlaşılan, üzerlerinde 1, 2, 3, 5 ve 6 no yazılı CD’lerin Heyetçe yapılan incelemesinde, 1 ile 6 nolu CD’lerde sanık Muzaffer Tekin’de bulunan 16 nolu CD içerisindeki içeriklerin bulunduğu dikkate alınarak bunun dışında kalan belgelerin ayıklanarak kopyalarının sanığa verilmesi, Muzaffer Tekin’de bulunan 16 nolu CD içerisindeki içeriklerin bulunduğu Cd asıllarının emanete aldırılmasına, 

b-Elde bulunan 2 nolu CD içerisinde özel hayatı ilgilendiren görüntülerin dışında kalan klasörün ayrılarak geriye kalan sanığa ait aile görüntülerinin kopyaları çıkartılarak sanığa verilmesine, CD aslının emanete aldırılmasına, 

c- 3 ve 5 nolu CD asıllarının sanığa verilmesine,

d-Sanık Mete Yalazangil tarafından istenilen ve kendisini ilgilendiren TİB’den gelen kayıtların CD halinde kendisine verilmesine,

5- Sanık Mete Yalazangil’in talepleri ile ilgili olarak;

a- Dilekçe ekinde şahsıyla ilgili olarak belirttiği kişilerin bilgi ve belgelerinin verilmesi talebinin, bu konuda klasörler kendisine dijital ortamda verildiğinden Reddine,

b- Dosya içerisinde bulunan Sulhi Canacar isimli şahsın ihbar mektubunun bir suretinin verilmesine,

c– 0532 212 97 79 numaralı GSM hattının abone kimlik bilgilerinin celbine,

d- Sanık Kemal Kerinçsiz’in çapraz sorgusu, sanık Rafet Arslan, Yurdagül Çağman, İsmail Eksik ve Tuncay Hacıbektaşoğlu’nun savunmalarının bulunduğu duruşma tutanaklarının birer suretinin CD halinde kendisine verilmesine,

e- Sanık Saipir Deplelvitze ile ilgili olarak 1999 yılından itibaren Türkiye’de bulunması sebebiyle Yabancılar Şube Müdürlüğünden aldığı ikamet tezkerelerinde kimlerin referans olduğu, pasaport süresi dolduğunda hakkında ne gibi bir işlem yapıldığının sorulmasına,

f- Aynı konuda Mit Müsteşarlığına yazı yazılarak sanık Saipir Deplelvitze’nin şüphe çekip çekmediği, bu konuda araştırma yapılıp yapılmadığının sorulmasına,

g- Nisan ve Mayıs Aylarında sanık Aydın Yüksek tarafından verilen dilekçelerden birer suretinden verilmesine,

h- Sanık Saipir Deplelvitze, Tuncay Hacıbektaşoğlu ve Hasan Alagöz isimli şahısları 01.01.2007 ile 30.05.2007 tarihleri arasında haklarında her hangi bir işlem yapılıp yapılmadığının İstanbul Emniyet Müdürlüğünden sorulmasına,

6- Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün talepleri ile ilgili olarak;

a- Daha önce karara bağlanan Devletin Yeniden Yapılanması isimli dokümanın kendisinde CD halinde bulunduğuna ilişkin arama ve el koyma kararının Danıştay dosyası mahkememize ulaştıktan sonra verilmesi yönünde vaki talebin değerlendirilmesine, 

b- Halen Mahkemeye ulaşmayan bilgi, belge, CD, kaset, resim, disket, yoğun disk olup olmadığı konusunda yazılan yazının tekiden akıbetinin sorulmasına,

c- Özden Örnek’in günlüklerinin dosya içerisinde bulunan bir nüshasının verilmesine,

d- Delil klasörlerini incelenmek için tarafına bilgisayar ve yazıcı verilmesi talebini içeren dilekçesinin gereğinin takdir ve ifası için tutuklu bulunduğu cezaevi müdürlüğüne gönderilmesine,

7-Dosyada mevcut bir kısım sanıklarda ele geçtiği iddia olunan belgeler üzerinde bilirkişi tetkikatı yaptırılmak amacıyla, bu konularda bilgi birikimine sahip ve emekli kişilerden tercihen İstanbul ‘da mukim üçer kişilik isim listelerinin gönderilmesi için İçişleri ( Emniyet Genel Müdürlüğü ve Jandarma Genel Komutanlığı ), Adalet, Dışişleri, Milli Savunma Bakanlıkları, Genelkurmay Başkanlığı, Başbakanlık Mit Müsteşarlığına ayrı ayrı yazı yazılmasına,

8- Sanık Kemal Kerinçsiz’in talepleriyle ilgili olarak;

a- Ulusalcılığın Aşırı Sağ faaliyet içerisinde Milli Güvenliği tehdit eden bir unsur olarak gösteren rapor ya da brifingin Emniyet Genel Müdürlüğünden sorulması talebi ile ilgili 22.05.2009 tarihli celsenin 14-b nolu ara kararının değiştirilerek müzekkere yazılması yönündeki talebi ile ilgili olarak daha önce yazı yazıldığı verilen cevapta bu konu ile ilgili herhangi bir raporun bulunmadığının bildirildiği anlaşıldığından, bu yönde yeniden yazı yazılmasının davaya bir yenilik katmayacağından Reddine,

b- Sanık Kemal Kerinçsiz’in evinde ve iş yerinde yapılan arama sırasında video çekimi yapılıp yapılmadığı, yapılmış ise çözümlerinin olup olmadığının sorulmasına, varsa ilgili CD ve dökümlerin gönderilmesinin istenilmesine,

c- Suç duyurusu ile ilgili bireysel başvuruda bulunmakta muhtariyetine, 

d- Suça konu Muzaffer Tekin’in delilleri arasında olan Genelkurmay Başkanlığı tarafından gizli-gizlilik derecesinde kurum içi bilgi olarak nitelendirilen 5 adet belgenin 5 yıllık süreç dikkate alınarak gizlilik derecesi ve öneminin kalıp kalmadığının belirlenmesi için Kuruma yeniden yazı yazılması talebinin, bu belgelerle ilgili bilirkişi incelemesi yapıldıktan sonra karara bağlanılmasına,

e- C.Savcılığının yürüttüğü iddia olunan Ergenekon örgütü ile ilgili soruşturma dosya numaralarının sorulması talebi ve bu soruşturma dosyalarında aleyhine delil varsa tüm delillerin bildirilmesi talebi konusunda savcılık makamına müracaatında muhtariyetine,

f- Soruşturma ve kovuşturmanın birlikte yürütülmesi sebebiyle kovuşturmanın durdurulması talebi konusunda daha önce bu konuda karar verildiğinden yeniden karar verilmesine Yer Olmadığına,

g-Soruşturma aşamasında daha önce Müvekkilleri olan Muzaffer Tekin ve Ergün Poyraz ile arasında veya dava ile ilgili olarak 3. kişilerle yaptığı telefon dinlemelerinin delil olarak kabul edilmemesi talebinin hükümle birlikte değerlendirilmesine,

h-Sanıkların tahliye ve diğer taleplerinin haftada 2 gün yerine her gün değerlendirilmesi yönündeki talebi ile ilgili olarak, CMK’nun ilgili maddeleri dikkate alındığında ve yargılamanın haftanın bir günü hariç her gün sürüyor olması da göz önünde bulundurularak, sanıkların tutukluluk durumlarının değerlendirilmesinde herhangi bir eksiklik bulunmayıp taleplerde alınmak suretiyle haftanın en az iki günü bu konunun mahkemece değerlendirilmesi karşısında vaki talebin REDDİNE,

ı-Sanıkların Emniyet ve Savcılık ifadelerinin iddianameye değişiklik yapılarak aktarıldığı ve bu konunun belirlenmesi amacıyla Naip Hakim incelemesi yapılması yönündeki vaki talebin, sanık tarafından bu hususların tek tek açıklığa çıkarıldığında değerlendirmeye alınmasına,

9-Mit’den gelen ve heyetçe incelemeleri yapılan 6 adet Cd’ örneklerinin talepte bulunanlara verilmesine,

10-Gizli tanık ( 9 ) ‘un beyanları ile ilgili dosyamız sanıklarını alakadar eden tüm bölümlerinin talep halinde isteyene verildiği anlaşıldığından, diğer bölümleri ile ilgili sanıklara yönelik herhangi bir açıklama ve suçlamada getirilmediğinden bu bölümlerinde verilmesi yönünde vaki talebin bu aşamada Reddine,

 11-Kuvayi Milliye 1919 isimli dernekle ilgili sanıkların dosyasının ayrılması yönünde vaki talep konusunda daha önce karar verildiğinden Yeniden Karar Verilmesine Yer Olmadığına,

12- Ankara C. Başsavcılığının vaki talebi üzerine Mit eski Müsteşarı Şenkal Atasagun ile ilgili Mit tarafından Başbakanlık’a gönderilen yazı örneğinin anılan müsteşarlıktan istenilmesine,

13-İstanbul 1. Ağır Ceza Mahkemesine yazı yazılarak, Tuncay Güney’de ele geçen malzemelerle ilgili tüm dökümlerin gönderilmesinin istenilmesine ve nerede ve hangi emanette olduğunun sorulmasına,

14-Gelmeyen yazı cevaplarının ayrı ayrı tekiden akıbetlerinin sorulmasına,

15-T.C. Adalet Bakanlığı Uluslararası İlişkiler Genel Müdürlüğü aracılığıyla, Alman Anayasasını Koruma Teşkilatı Başkanlığına, BADEN WÜRTHENBERG Eyaletinin Gelirler Genel Müdürlüğüne ve Almanya’nın KARLSRUHE ŞEHRİ BUNDESGENERAL STADTANWALTSCHAFT FEDERAL SAVCILIĞI’na ve ayrıca ALMANYA FEDERAL SAVCILIĞINA yazı yazılarak 2001-2007 yılları arısında; Yeniçağ Gazetesine, Türk Ortodoks Kilisesine, Noel Baba Barış Derneğine, Vatansever Kuvvetler Güçbirliğine veya başkanı Taner Ünal’a, sanıklardan Ümit Sayın’a, Kemal Kerinçsiz’e, Sevgi Erenerol’a ve Veli Küçük’e her hangi bir ödeme yapılıp yapılmadığının, yapılmış ise ödenen meblağ ile ödeme tarihlerinin ve ne şekilde ödeme yapıldığının sorulmasına, buna dair var ise belgeler ile Almanya Anayasasını Koruma Teşkilatının 2001-2007 yılları arasında yayınlanan raporların onaylı suretlerinin istenmesine, ancak daha önce ilgili belgeler ve tanık Talip Doğan Karlıbel’in ifadesinin  gerekli tercüme işlemlerinin yaptırılması için Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesine talimat yazılmasına,

 
16-T.C. Genelkurmay Başkanlığına yazı yazılarak sanıklar Sevgi Erenerol’un ve Emin Gürses’in T.C. Genelkurmay Başkanlığı bünyesindeki askeri kurumlarda seminer veya ders verip vermediğinin, vermiş ise hangi tarihler arasında kimlere ders veya seminer verdiğinin sorulmasına, Varsa buna ilişkin belgelerin celbine, ayrıca yine varsa görüntülerin CD ortamında celbine, aynı doğrultuda ( CMK 250. Maddesi İle Yetkili )İstanbul 14. Ağır ceza mahkemesine de yazı yazılmasına,

 
17-Cumhuriyetin 80. YIL DÖNÜMÜ için Ankara’da düzenlenen 25.10.2003 tarihli gösteride “ ORDU GÖREVE” şeklinde pankart veya döviz açan kişiler veya öğrenciler hakkında her hangi bir soruşturma açılıp açılmadığının Ankara C. Başsavcılığından ve Ankara Valiliğinden sorulmasına, açılmışsa buna ilişkin belgelerin onaylı suretlerinin celbine, ayrıca gösteriye İstanbul Üniversitesinden katıldığı tespit edilenler haklarında bu üniversiteye bildirim yapılıp-yapılmadığının sorulmasına, yazılacak yazıya ilgili belge suretlerinin eklenilmesine,

 
18-Müdafii olmaksızın mahkeme tarafından sorguya çekilen Oktay Yıldırım, Mehmet Demirtaş ve Muzaffer Tekin’in alınan bu savunmaların yok sayılması talep edilmiş ise de, ilgili duruşma tutanaklarının sanık müdafilerine tebliği ile bu konuda beyanda bulunmalarının istenilmesine,

19-Sanıklar İhsan Göktaş ve  Saipir Debzlelvidze hakkında çıkartılan yakalama emrinin infazının beklenilmesine,

20-İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesine müzekkere yazılarak sanık İlhan Selçuk ve Cumhuriyet Gazetesine yönelik Molotof kokteyl atılması olayı ile ilgili dosyanın onaylı suretinin gönderilmesinin istenilmesine,

21-Dosya kapsamı, her sanığa iddianamede ayrı ayrı isnat olunan suçlamalar ve bunlarla ilgili sevk maddeleri ,atılı suçların işlendiği hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte ve bu suçların CMK’nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak  tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine, bir kısım sanığın kendisi veya müdafii aracılığı ile vaki tahliye taleplerinin Reddine,

Mevcut hallerinin sürdürülmesine ve tahliye taleplerinin reddine dair verilen ara karara İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına, ( Hazır sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı)
Bu nedenle duruşmanın  04.06.2009 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.02.06.2009

Başkan-20909
              Üye-28298
                       Üye-37266                     Katip-120250
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