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20/04/2009 tarihli oturum açıldı.
 
Tutuklu sanıklardan Erkut Ersoy, Emin Gürses, Hüseyin Görüm, Hayrettin Ertekin, Selim Akkurt, Ümit Sayın, Erol Ölmez, Murat Çağlar, Sedat Peker, Mehmet Adnan Akfırat, Ümit Tufan Gülaltay dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirdi.

 
Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındılar. 
 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk ile bir kısım sanıklar müdafileri Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz, Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partisi yöneticileri vekilleri Av. Hasan Basri Özbek, Av. Mehmet Cengiz, Av. İbrahim Erdoğan, Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Tolga Akalalın geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.

Açık yargılamaya devam olundu.

Sanık Kemal Kerinçsiz huzura alındı.

Sorgu ve savunmasına kaldığı yerden devam olundu.

SANIK KEMAL KERİNÇSİZ SORGU VE SAVUNMASINA DEVAMLA:

"Değerli başkanım, sayın üyeler sorgumun son bölümüne gelmiş bulunmaktayım, sorgum sırasında siyasi söylemlerden imkan nispetinde kaçındım ancak bu davanın da hukuki anlamdan daha ziyade siyasallaştığını söylememek mümkün değildir bunu sadece biz sanıklar değil tahmin ediyorum sizler değerli heyet ve dışarıdaki tüm kamu oyu ve siyasetçilerde bu davanın bu rayda yürüdüğünü görmekte ve ona görevde söylemde bulunmaktadırlar özellikle geçen hafta içerisinde bu konuda 2 siyasetçinin biri iktidarda olan bir bakanın beyanı ile muhalefet liderinin söylemiş olduğu 2 beyan var bu davanın ne şekilde yürüdüğünü de çok açık bir şekilde göstermektedir Kültür bakanımızın beyanı çok ilginçtir daha sonrasında onu düzeltmemiş daha geniş bir açıklama getirmiştir ancak özellikle bir sözü var ki göz altına alınmayan ancak evinde arama kararıyla arama yapılan Türkan Saylan konusu geçtiğinde savcılara hitaben görme onu görme onu niye görüyorsun onu cümle aynen bu sözcükleri ifade edilmiştir bu sözcükler doğrudan muhatabı bu soruşturmayı yürüten Cumhuriyet savcılarındır çünkü muhatabı onlardır ama bir bakanın Cumhuriyet savcılarına hitaben niye onu görüyorsun söylemesi soruşturmayı yürüten Cumhuriyet savcılarıyla iktidarın bakanları arasında hükümet ile ilişkilerini son derece rahat bir şekilde ortaya koymaktadır soruşturma ve iktidar muazzam bir etkileşim içerisinde olduğu mizahta varestedir ve gerçekten bu durumda bizi üzmektedir, görme onu derken Türkan Saylan tutun ki sözde örgütün içerisinde her hangi bir unsuru olduğunu düşünün siz nasıl olurda kişinin sağlık durumuyla veya diğer her hangi bir gerekçeyle işlenen suçu görmemezlikten gelirsiniz veya bu konuda bakan olarak Cumhuriyet savcılarına emir ve talimat verirsiniz işte iktidarın bu soruşturmaya bakış açısı ve savcılara ne şekilde yönlendirme verdiğini de etkilediğini de bu beyanlar açıkça göstermektedir diğer taraftan ana muhalefet liderinin de söylemiş olduğu çok ilginç bir beyan vardır sayın Deniz Baykal’ın aynen şu cümleyi söylemiştir biz iktidara geldiğimde Ergenekon soruşturması bitireceğiz bakın kendisi hukukçu değil ve bu cümleyi söyledikten sonra ki söyleyeli yaklaşık 3 gün oldu ne her hangi bir şekilde iktidar kanaatinden ne de basından tek bir eleştiri almadı oysa söylenen söz hem TCK’nun 288. maddesini ihlal etmekte diğer taraftan da Anayasanın 138. maddesini ihlal etmekte ama kamu oyu öyle benimsemiş ki artık başlatan kim bitirecek olan kim ana muhalefet peki hukuk nerde burada nerede hukuk davası düşünebiliyor musunuz yani işi başlatanında bitirecek olanında siyasetçiler olması bu soruşturmanın ne yönde yürüdüğünü yeterince göstermektedir ben bunu söylerken Deniz Baykal’a asla bir eleştiri babında söylemiyorum doğrudur Deniz Baykal’ın söyledikleri çünkü bu soruşturmayı başlatan iktidardır bu soruşturmanın hukuksallığı yoktur hukukla alakası yoktur siyasidir siyasi bir soruşturmayı da siyasi irade bitirecektir ama maalesef davanın geldiği aşama da budur ve ana muhalefet partisi lideri son seçimlerde belediye seçimlerinde %28 il genel meclisi seçimlerinde % 25 oy oranlarına sahip olmuştur ve diğer muhalefetinde bu şekilde düşündüğünü farz ettiğimizde kamu oyunun bu davaya bakışının tamamen siyasi bazda yürüdüğünü görmekteyiz. değerli başkanım burada yaklaşık 11 günden beri ben 312. 313. maddenin hakkımda ve diğer sanıkların hakkında yürütülen 313. madde halkı silahlı isyana tahrik suçunun unsurlarının oluşmadığı bir silahlı örgütün zaten olmadığını çünkü buradaki insanların tamamının tek bir örgüt bildiğini o örgütünde Türkiye Cumhuriyeti Devleti olduğunu o kurallar yani önümüze getirilen uydurma belgelerin bırakınız onların dikkate alınmasını benim şahsımın ve buradaki insanların bir tek bildiği kurallarında Türkiye Cumhuriyeti devletinin anayasası ve yasalarını olduğunu ifade etmiştim ama öbür taraftan tüm eylemler dikkate alındığında dahi TCK. 313. maddedeki halkı silahlı isyana tahrik unsurlarının oluşmadığını ifade etmiştim oysa iddianameye baktığımızda ben bu kadar burada gayret gösterirken savcılar bunu zaten ikrar etmişler bakınız değerli başkanım iddianamenin şu sayfasını açıpta 2 paragraf okuduğumda zaten savcılar bu görüşüme katıldığı ortaya çıkacaktır sayfa 190 başlık Sivil Toplum Örgütlerinin amacı değerli başkanım 2. paragrafını 1. paragrafını çok kısa bir bölüm derneklerin tüzüklerinde belirtilen amaçlarına bakıldığında her birisinin ayrı ayrı amaçları olduğu halde düzenledikleri toplantı gösteri ve yürüyüşlerde neredeyse hemen hemen hepsinin birlikte hareket ettiği görülmektedir geliyoruz 2. paragrafa efendim gerçekleştirdikleri gösterileri yürüyüş basın açıklaması ve eylemlere bakıldığında bir taraftan örgütün propagandasını yaptıkları örgütün propagandası peki soruyorum değerli savcılara örgüt propaganda suçu nerede tanzim edilmiş 3713. sy. 7. maddesinin 2. fıkrasında peki bize bu yönde bir araç var mıdır bakıyorum başından sonuna kadar hiçbir sanık hakkında 7/2 den açılan bir dava yoktur örgüt propaganda suçu devam ediyorum böylelikle yeni açılımlar sağlayarak örgüte güç sağlamayı diğer taraftan da örgütün amaçları doğrultusunda ülkede darbe zemini oluşturacak eylemler yapmayı planladıkları anlaşılmaktadır bakınız değerli başkanım son 3 sözcüğü tekrar okuyorum ülkede darbe zemini oluşturacak eylemler yapmayı yani biz daha darbe zeminini oluşturacak eylemler yapmıyoruz peki ne yapıyoruz sayın savcıları göre yapmayı planladıkları bu planlama 313’ün icra harekete sayılabilir mi hazırlık hareketidir çünkü 313. madde tehlike suçu değildir diğer hiçbir suçundan hazırlık unsuru sayılamaz hazırlık suçuda değildir doğrudan doğruya maddi fiilleri gerektiren başlı başına bir çatı suçtur amaç suçtur yani 314. gibi tehlike suçu olarak göremezsiniz evet silahlı örgütü tehlike suçu olarak görebilirsiniz bir icrayı harekete gerek yoktur hazırlık hareketleri silahlı örgüt suçunu oluşturabilir ama 313. madde de hazırlık hareketini cezalandıramazsının mutlaka silahlı isyana tahrik olmak zorundadır  savcı ne diyor okuyorum eylemler yapmayı planladıkları kafamda planlıyorum veya 3 kişiyle planlıyorum fark etmez nedir bu hazırlık hareketi açıkça bir ikrardır yani diyor ki siz 313. işlemediniz henüz 313. planlıyorsunuz bu kadar net bir cümle ki 2. paragraftaki bu fikride bir daha teyit ediyorlar bakınız 3. paragrafı da okuyorum hani bir hata yapıldı diye düşünülebilir teknik uzmanlar bunu yazarken hukukçu olmadıklarından muhtemelen belki bir teknik hata yaptılar planlama sözcüğünü bu şekilde yazdılar ama 3. paragrafa da baktığımda bir teyit de var fakat söz konusu Sivil Toplum örgütlerinden Kuvvai Milliye ve vatansever Kuvvetler Güç Birliği hareketi derneklerine bakıldığında diğer sivil toplum örgütlerinden farklılıklarının olduğu daha ziyade örgüte istihbarat ve silahlı eylem gerçekleştirebilecek kadrolardan oluştuğu yani bu iki derneği diyor ki ben Kuvvai Milliye konusunda da o fikre katılmıyorum araç suçları yok çünkü gerçekleştirdikleri yada gerçekleştirmeyi planladıkları eylemlerle 2 derneği kastediyor gerçekleştirdikleri ve gerçekleştirmeyi amaçladıkları planladıkları eylemlerle ülkede kaos, anarşi ve terör meydana getirmeyi amaçladıkları bu 2 derneğin amacını koydu ortaya şimdi gelelim öbür tarafa özellikle Türk-Kürt düşmanlığını körükleyerek kardeş kavgası çıkmasına sebebiyet verecek eylemlere giriştikleri görülmüştür bakın son satır değerli başkanım bu nedenle bu 2 dernek ayrıca ayrıntılı olarak anlatılacaktır yani 2 derneğin bu amaçları güttüğünü ve bu amaçları gerçekleştirmek amacıyla bir takım eylemler yaptığını veya amaçladığını planladığını ama bu iki derneğin dışında ki tüm derneklerin henüz bu şekilde kaos kargaşa ortama yaratmadıkları net bir şekilde 3. fıkrada da tescil edilmektedir yani savcılar kendi iddianamelerinde 313. maddenin unsurlarının gerçekleşmediğini açıkça ikrar etmiş bulunmaktadırlar. Bu anlamda 313. madde bizim özellikle tutuklu kalmamız gerektiren ana unsurlardan bir tanesi olarak karşımıza çıkmaktadır 312. suçlanan buradaki sanık sayısı son derece azdır umumiyetle 313. maddeden suçlama söz konusudur ve katalog suçu olarak kabul edilmiştir değerli mahkemenin savcıların buradaki çok net açıklamaları karşısında sayfa 190. sayfada bu açıklamalar karşısında katalog suçunun bir defa daha değerlendirilerek bu ikrar karşısında tutukluluk durumumuzun zannediyorum bir kez daha gözden geçirilmesinde fayda olacağı kanaatini taşıyorum değerli başkanım cuma günü mahkemenize gelen evraklar arasında bir yazı vardı dernekler masasından o konuyla alakalı bir iki evrak sunucam daha önce yazmış olduğumuz yazılarda mahkemenize il dernekler müdürlüğündün Büyük Hukukçular Birliği gerekse efendim Güç birliği derneğine Oktay Yıldırım’ın üye olmadığı normal veya onursal üye hiçbir şekilde rastlanılmamıştır diye yazı gelmiştir 30.12.2008 tarihinde sunuyorum son olarak gelen yazıda da defterlere bakılarak karar verilmesine dair yazı gelmiştir defterlerin bizden ibrazı istenmiştir oysa biz Büyük Güç birliğinin defterlerini tutmadık tutmadığımızdan ötürü ceza geldi sebep şundan ötürüydü açıklamıştım Büyük Güç Birliği hakkında kapatma davası vardı kapatma davası olduğundan ötürü biz hiçbir defter tutmadık tek bir faaliyet yapmadık aidat toplamadık üye kayıt etmedik ve bu yüzden de bize ki nitekim denetleme yapıldı denetleme sonucunda da müfettiş raporu da burada var iki satır okuyacağım efendim onu da sunacağım sizlere, İstanbul Valiliğine Dernekleri hakkında fesih davası açıldığının bu dava nedeniyle derneklerinde bir faaliyetinin bulunmadığını faaliyete geçmek için mahkeme kararı kesinleşmesi beklediklerini dolayısıyla defter ve kayıtlarının tutulmasını gerektirecek bir faaliyetlerinin bulunmaması nedeniyle defter evrakların henüz tutulmadığını ifade etmişlerdir arkasındaki paragrafta da ancak hakkında fesih davası açılan derneğin geçici yönetim kurulunun toplanarak kararlar alması İstanbul Valiliğinden gelen tüzükteki bazı maddelerin 30 gün içerisinde değiştirilmesi taleplerini görüşerek karara bağlaması açılan bu davayla ilgili olarak izlenecek sürecin belirlenmesi hususunda kararlar alması gerektiği ve bu kararların karar defterine kayıt edilmesi gerektiği ve yine tüzük değişikliği hususunda İstanbul Valiliğince dava açılan mahkemeyle yazışmalar yapması ve bu yazışmalar gelen ve giden evrak defterine kayıt etmesi gerektiği izahtan varestedir bu yüzden 2 defteri de tutmak zorundasınız diyor bir gelen giden evrak defterini çünkü mahkemeden dava dilekçesi gelmiş kayıt et onu 2 savcının açmış olduğu davada geçici yönetim kurulu üyesi ki bütün kurucular kurulu geçici yönetim kurulu üyesidir bu konuda aldıkları davaya karşı aldıkları karar defterine geçirmek zorundasınız bu yüzden diğer defterli tutmaya bilirsini bu konuda bir sıkıntınız yok ama karar defteri ile gelen giden evrak defterini tutmanız gerekirdi ve tutmadığınızdan da 500 YTL bize idare para cezası kesmişlerdir biz ceza evine girdikten sonra karar defterimizi tescil ettirdik ben tutukluyken ve onuda mahkemenize sunduk Büyük Hukukçular Birliği bütün defterleri de zaten mahkemenizdedir gerek tüzük gerekse diğer tüm belgeleri sunuyorum burada kesinlikle Oktay Yıldırım’ın Büyük Hukukçular Birliğinde üyeliği mevcut değildir ne onursal ne normal. değerli başkanım bunları sunuyorum sizlere o konuda bir tereddüt oluşmaması açısından. Değerli Başkanım ana başlıklar halinde iddianamenin son bölümüne doğru ilerliyorum sözde örgüt elemanı kabul edilen Tuğrul Derme’den çıktığı iddia edilen örgüt belgesi kabul edilirken maalesef bu kişinin tutuklanmasına bile mahal görülmemiştir yani önemli kabul edilen o örgüt belgeleri bu kişiden çıkıyor ama bu kişinin tutuklanmasına mahal görülmüyor oysa söz konusu belgelerin örgüt belgesi olup olmadığı da belli değildir bu konuda hiçbir araştırma yapılmamıştır diğer belgelerle arasında hiçbir uyum da yoktur maalesef en son örgüt belgesi olarak bu kişiden çıkan belgeler konmuş içerik itibariyle kesinlikle örgüt belgesi olarak denmesi mümkün değildir adeta hükümete eleştiren her makale köşe yazısı bir örgüt belgesi örgüt dokümanı olarak ortaya konmuştur örgüt belgesi konusunda iddianamede bir kriter oluşturulamamıştır, iddianame  sayfa 382 TSK içinde var olduğu düşünülen ancak olmayan bir grup var ise bu suçun işlenmesi mümkün değildir deniliyor açıkça iddianamede var olduğu düşünülen ancak olmayan bir gruptan bahis edilmektedir bu da daha önce söylemiş olduğum gibi ortada maddi unsurlar itibariyle bir suçunu işlenmesinin de mümkün olmadığını bu şekilde ortaya koymaktadır TCK. 30 maddesinde belirtilen suçun işlenemezliği konusunda maddi unsur konusundaki yanılgıyı ortayı koyan 30. maddedeki hata olayının burada dikkate alınması gerektiği kanaatindeyim nitekim Genelkurmaydan ve Jandarmadan bu konuda bir yazı gelmiştir sayfa 383’te sözde örgütün Türkiye Cumhuriyeti Devletine anti demokratik yollarla ele geçirilmesinde bahis edilmekte suçların nevide bu şekilde değişmiş bulunmaktadır mademki şu sözde örgüt Türkiye Cumhuriyeti Devletini ele geçirecektir o zaman suç unsuru 309’dur nettir 309’dur unsurları itibariyle siz hem bunu söylüyorsunuz hem 309’dan dava açmıyorsunuz bunun kabulü mümkün değildir öncelikle kendi içerisinde çelişkilerini giderilmesi gerekirdir 312, 313’ü işletiyorsunuz ama öbür taraftan da maddi vakalar olarak tarafımıza isnat ettiğiniz olaylar tamamen anayasayı ihlal ve ortadan kaldırma suçları olarak görülmektedir. Türkiye Cumhuriyeti Devletini ele geçirmek amacıyla kaos oluşturmak, terör olaylarının artmasını sağlamak ekonomik kriz çıkmasını sağlamak için her türlü eylemi gerçekleştirdiğimizden bahis ediliyor, o zaman söyleyin hangiler hangi eylemler kaos oluşturmuş yok kaos oluşturan tek bir eylem maalesef iddianamede yok terör olaylarının artmasını hangi eylemlerimiz sağlamış bu yok hangi eylemlerimiz ekonomik krizin çıkmasına sebebiyet vermiş bu yok bırakınız sadece bu olayları ilişkileri de ortaya koymak, kimler yapmış bunu kimler kimler bu olayları işlemiş şu sözünü ettiğiniz isnatları kimler işlemiş bu da maalesef yok. Yani bu eylemleri tek tek ortaya koymadan siz amaç suçun gerçekleştiğini iddia edemezsiniz çünkü iddia edilen hadiseler hepsi araç suçtur ama araç suçtan bana istinat yok ama suçu işlediğim iddia ediliyor önce benim araç suçlarımı bul amaç suçu işleyeceğim ölçüde işleyebileceğim ölçüde vahim olup olmadığının bu tartış ondan sonra beni 313, 313’ten veya kafanıza göre 311,309’dan cezalandırılmamı isteyin ilk defa bir davada araç suç olmadan amaç suçlardan cezalandırılmak isteniyor son derece ilginç bir olay efendim sayfa 383 paragraf 5’de Başbakana suikast planlarının hazırlandığından bahis edilmiştir bu konuda kim hazırlamıştır söyleyin kim Başbakana suikastı şurada sözde örgüt üyesi 48 kişiden kim hazırlamış yok ama iddianamede Başbakana suikast planı hazırladınız neden hiç kimse hakkında cezalandırma istemediniz plan hazırlık hareketiyse bile belirt orada çünkü silahlı örgütün bir unsuru olarak kabul edeceksiniz onu siz evet belki planlama 313,312 oluşturmaya bilir ama silahlı örgütün unsuru olarak kullanabilirsin bunu o yüzden tut bunu belirt Avukat Kemal’ de Başbakana suikast planı hazırladı şurda şu şekilde işte delillerde şudur de iddianame bu olmalı iktidara gelmiş yönetimlerin devirmek amacıyla dezenformasyon yaparak yıpratmaya çalışıldığı iddia edilmiştir yasada böyle bir suç yok değerli başkanım dezenformasyon diye bir suç yok hukuk dilini kullanalım siyaset dilini bırakalım. sonra kimlerin hangi fiileri dezenformasyonaldir tutun ki olmuş bilgi kirliliği yaratmaya çalışmış söyleyin şu şu şu deyin delillerinden mütevellit şu kişi şu dezenformasyonu yaptı deyin ama maalesef buda yok. TCK’da suç sayılmayan fiiller hükümeti ortadan kaldırma suçunun unsuru olarak karşımıza çıkarılmaktadır, dezenformasyon 312’nin ve 313’ün unsuru olarak önümüze getirilmektedir ha bu konuda sadece bir şey vardır dezenformasyon konusunda TCK’nun 237. maddesi fiyatları etkileme suçu onun dışında TCK’nun tek tek baktığımda bu bilgi kirliliği babında tek bir suç yoktur 237’nin dışında kimsede burda ne ekonomik kriz çıkarmış nede fiyatları etkilemiştir. Yine kaosa sürükleyecek eylemler gerçekleştirip TSK içerisinde hiyerarşi grubu askeri darbe yapması için göreve çağırmakla suçlama yapılmıştır şimdi yine söylüyorum kaosa sürükleyecek eylemler ortada yok kimlerin hangi tarihte nasıl gerçekleştirdiği belli değil yine TSK içerisinde olduğu zannedilen grubun isimleri kim ve burada kişiler hangi kişilerle irtibat kurmuşlar nasıl darbeye çağırmışız nerede telefon nerede iletişim nerede belge hiçbir şey yok kimler kimleri tanıyor içerideki o asker içerisindeki o grubu bu da yok ortada şahsım adına söylüyorum tek bir şahsi muvazzaf askeri tanımıyorum hiçbir irtibatımda yok iddiada edilmemiştir ortaya da konulmamıştır peki nasıl bu iddiada bulunabiliyorsunuz bu insanlarında aynı şekilde bakın ben şimdi şuradaki sanıkların adına konuşurken sadece iddianameye bakarak konuşuyorum onu da özellikle dikkatinizi çekiyorum değerli başkanım iddianamedeki suçlamalara bakıyorum yoksa bu kişilerin eylemlerini vaziyetlerini hiçbir şekilde bilmem mümkün değil ama bir tek şeyi biliyorum önüne konulan iddianame bu iddianamede buradaki 48 sanığın içerde bir grupla tanıştığına konuştuğuna bir darbe hazırlıkları yaptığına her hangi bir iletişimin olduğuna dair tek bir delil yok bu kadar net söyleyebiliyorum bunu ama maalesef böyle bir gruptan bahis ediliyor ve darbe yapılması konusunda da fiillerden bahis ediliyor göreve çağırma konusunda tek bir fiilde ortada gözükmemektedir yine sayfa 384’te yukarıda belirttiğimiz suç iddia edilen 312 ve 313. maddenin eylemlerin delilleri olarak şunlar gösterilmiş efendim yani iddianamenin acziyet içerisinde yazıldığı da buradan anlaşılmaktadır bakın 312 ve 313’ün delilleri efendim kısa kısa hemen söyleyecem, 1 numaralı delil 17 nolu gizli tanık Niyazi Kaya bu konuda hiç konuşmaya gerek yok gayri samimi olduğunu ciddiyetsiz olduğunu polis muhbiri olarak yerleştirildiğini ifade etmiştir 2 numaralı delil Genelkurmaya yapılan hakaret efendim Genelkurmaya hakaret yapılmışsa bunun davasını açın neden araç suç olarak iddianamede yok neden yok hem Genelkurmaya hakaret edilmiştir diyorsunuz hem 125. maddeyi işletmiyorsunuz o zaman kendinizle bir çelişkiye düşmeyin lütfen bir bakın ne yaptığınızın farkında değilsiniz siz eğer suç varsa 125. maddeden dava aç ama 312’nin unsuru olmaz. Genelkurmaya hakaret 312’nin unsuru nasıl olabilir. 3 İlhan Selçuk’un AKP’nin kapatılmasını istemesi ve ekonomik kriz çıkarak bu hükümetten kurtulmasının istemesi telefonda bunu konuşması bir kez kapatmayı İlhan Selçuk yapamaz kapatma kararının da İlhan Selçuk veremez davayı da açamaz yani elinde böyle bir imkan yok siz nasıl İlhan Selçuk’u partinin kapatılmasını sırf istemekle 312’nin unsuru olarak görebilirsiniz, yine ekonomik krizi İlhan Selçuk çıkartamaz o da onun düşüncesidir ifade özgürlüğü içerisinde söyleyebilir ve bunu bile şu telefon görüşmesini 312’nin unsuru haline getirmişlerdir. 4 Ümit Sayın’ın Kod otu bekler gibi kriz bekliyoruz kriz gelse de hükümet düşse planları, efendim siz ancak bunu ola ola 215. maddede eğer bir suç varsa o da unsurları varsa suçu övme oluşabilir ama onun ötesinde siz bunu 312’nin unsuru yapamazsınız olabilir düşüncesidir kriz gelirse hükümet düşecektir tamamen ifade özgürlüğü kapsamındadır. 5. bir kişinin siyasi düşüncelerinden ötürü diğer bir kişiyi 2. Cumhuriyetçi, hain, liberal, MOSSAD, CIA ajanı olarak ifade etmesi bu 312’nin unsuru olabilir mi, evet hakaret olabilir belki ama bırakınız o hakareti o yapılan şahıs ben bir yazara hain diyebilirim eğer suç ise o kişi benim hakkımda dava açar ama 312’nin unsuru olarak bunu kabul edemezsiniz bu mümkün müdür yani insaf diyorum başka bir şey diyemiyorum bu hakaret olabilir halkı kin ve düşmanlığı tahrik olabilir aç ondan o da yok. Efendim 6. olarak en son olarak bakın 312’nin ve 313’ün delilleri bunlar ne kadar ciddi bir iddianameyle karşı karşıyayız Atatürk’ün adını kullanmak ve faaliyetlerde maskeleme yapmak kavramlar ve tanımlar tamamen bir birine karıştırılmış vaziyette Atatürk’ü kim kullanmış hangi menfaat elde edilmiş söyleyin Atatürk ağzımızdan düşmüyor ama kullanma babında değil inandığımızdan ilkelerini sim sıkı sarıldığımızdan ötürü ağzımızdan düşmüyor ve buda suçun unsuru asla kabul edilemez efendim savcılara göre örgüt hükümetleri devirmek amacıyla kurulmuştur peki bana o zaman bir tane geçmişte bu örgütün bir hükümet devirdiğini söyleyin veya ona ilişkin planlarını uygulamaları söyleyin veya böyle bir girişimine teşebbüsünü söyleyin ha o zaman şunu ikrar etmiş oluyorsunuz o zaman bu sözde örgüt AKP iktidarında kurulmuştur ve AKP hükümetini düşürmek amacıyla faaliyette bulunmaktadır diyorsunuz  bu anlamda konuşuyorsunuz o zaman siz böyle bir sözde örgütü devlete, anayasasına bütün anayasal kurumlarına karşı kurulmuş bir terör örgütü olarak kabul edebilir misini sadece bir hükümete karşı kurulan bir terör örgütü olabilir mi değerli başkanım mümkün müdür ama maalesef bunu bu iddianamede tamamen AKP zihniyetiyle yazıldığından bu örgütü de sözde örgütün AKP muhalefeti olarak gösterilmiş ve sadece hükümeti düşürmeye endekslenmiştir böyle bir örgüt olmaz.  Sayfa 384 paragraf 5’de aynen şu cümle var değerli başkanım sözde örgüt Ergenekon dokümanında bulunan yöntemlerinin hangilerini tek tek uygulamaya koyarak meclis ve hükümeti ortadan kaldırma  yolunu başvurmuştur buyurun söyleyin tek tek biz meclis ve hükümeti ortadan kaldırıcı olarak hangi yollara müracaat etmişiz yine kocaman bir cümle ama içi boş olay yok fiil yok bunun mutlak suretle açıklanması gerekir somun bir yolun izah edilmesi gerekir madem ki bunlar var bakınız meclis ve hükümeti ortadan kaldırma bunların her biride araç suç olması lazım ama araç suçlarda yok genel suçlamalar savcının işi olamaz ve iddianameye yazılamaz, Danıştay öncesi ve sonrasında bir birine benzer olayların zincirleme şekilde devam ettiği hemen hemen bir çok olayda Ergenekon terör örgütünü işaret eden ciddi şüphelerin bulunduğu görülmüştür iddiasında söyleyin Danıştay öncesi ve sonrası sözünü ettiğiniz hangi olay gerçekleşmiştir bir tane olay söyleyin şu 48 sanığın katıldığı iştirak ettiği efendim tahrik ettiği veya azmettirdiği tek bir olay söylensin, sonra bu olaylara kimler sebebiyet versin sorumluları kimdir isimde yok genel suçlamalar tek tek bunların belirtilip araç suç olarak önümüze getirilmesi gerekir zaten savcılar en büyük sıkıntısı sanıklara araç suç yükleyememeleri doğrudan amaç suça geçmiş olmaları ikinci iddianamede de aynı sıkıntılarını görüyoruz ciddi şüpheler var diyor oysa yasa yeterli şüpheyi kafi buluyor ciddi şüpheler varsa niye dava açmıyorsun yasa sana emredici emretmiş 170 maddenin 2 fıkrası yeterli şüpheyi bulduğunda dava aç diyor ama sen iddianamende koca cümlelerle ciddi şüpheden bahis ediyorsun ama davan yok araç suçlara ilişkin böyle bir savcılık işlemi olamaz hele şu cümle var ki aynı paragrafta bu olayların aynı merkezden yönlendirildiğinin net olarak görüldüğü net diyor kocaman cümle halinde net olarak peki aynı merkezden yönlendirilmiş olaylar var ise ve bunları da savcı olarak net olarak görüyorsan neden bunların cezalandırılması için iddianameye koymuyorsun net görüyorsun aynı merkezden savcıların bu şekilde davranmaya hakkı yoktur, bir hukukçunun yoktur. Değerli Başkanım iddianamede yer alan şu suçlarda sözde örgütle şu gerekçelerle bağlantı kurulmaya çalışılmıştır bakın yine bir acziyetin ifadesi emin olunuz ciddiyete alınabilecek bir savcının şu iddianameye yazmaması gereken gerekçeler Rahip Santora cinayetini şunla rabıta kuruyor diyor ki; Glock marka silahla işlenmesi yeterli görülmüştür peki glock marka başka hangi suç işlendi Danıştay cinayeti, Danıştay cinayetini araç suç olarak getirdin ama ispat ettin mi hayır peki sadece glock markayla bir cinayetin işlenmesi aynı kişiler tarafından yapıldığı anlamına gelir mi son derece genel bir betimleme bunun kabulü mümkün değildir ve 2. bir gerekçeyi de başka bir rabıtayla getiremiyor rahip Santora konusunda o zaman yazma neden insanları zan altında tutuyorsun zan kötüdür bakınız oraya yazılmakla yıl oldu yıl boyunca bütün gazeteler Rahip Santora cinayetini şurada 48 sanığın omuzlarına attılar bunda da vebal sayın savcılara aittir sadece glock markayla siz bir cinayetin işlenmesini bir kişilere atfedemezsiniz. 2. Cumhuriyet Gazetesinin bombalanması gerekçe şu efendim atılan bombaların Ergenekon örgütünün talimatıyla gerçekleştiği diyor sadece Osman Yıldırım başka hiçbir şey yok Osman Yıldırım’ın beyanı bu tanığın ifadelerinin ciddiye alınamayacağını defaten belirttim. 3. Danıştay saldırısı onun da glock marka işlenmesi peki Rahip Santora cinayetini siz bu sözde örgütün işlediğini ispat ettiniz mi ki glock markayla işlenmesi sadece bu örgüte mal edilebilir bakınız orada ispat etmemiş sanki ispat edilmiş gibi aşağıdaki glock markayla işlenmesini sözde örgütün işlediğine dair yeterli delil olarak görülebiliyor şu mantığa bakın değerli başkanım yine Alparslan Aslan’ın babasının vermiş olduğu ifadeler o Alparslan Aslan’ın babasının olayı görmediği halde tamamen arkadaşlarından şu veya bu şekilde duyumlarıyla ve çelişkili ifadelerini gelip te söz konusu Danıştay cinayetinin bu örgüt bu sözde örgüt tarafından işlendiğini iddia edebilir misiniz, mantıklı mı bu, Ergenekon soruşturmasından elde edilen deliller neymiş bu deliller söyleyin hangi deliller delillerinizi gördük bir kart Kuvvai Milliyenin kartı cinayete delil olarak gösterilmeye çalışılıyor, Hrant Dink cinayet bakınız orda çok ilginç bir cümle kullanılmış değerli başkanım Ogün Samast’ın cezaevinde uyumaması uyuyamaması bu sözde örgütün suçu olarak gösterilmeye yeterli görülüyor uyuyamaması ve ceza evinde kullanıldığını ifade etmesi peki böyle cümleleri söylediğini düşünelim peki o kullanılma bu kişiler tarafından mı gerçekleştirilmiştir böyle bir yorum yapılabilir mi isim mi vermiş, kişi mi vermiş sözde örgüt ismimi vermiş yok yine Hrant Dink’in avukatlarından bir tanesinin gazeteye verdiği bir demeçten bahis ediyor peki sayın savcım madem ki onun bahis ediyorsun bakın bir ne demiş efendim sözde Ergenekon işleyebilir diye bir beyanda bulunmuş Hrant Dink’in avukatlarından biri niye beyanını almadın çağır avukatı gazete haberini kullanacağına çağır avukatı bu konudaki bilgin nedir somut bilgini söyle bana şahsi kişisel düşüncen mi yoksa gerçekten bildiklerin var mı yoksa bir delile dayanıyor musun, bunu yapmıyorsun gazete haberiyle burada Hrant Dink cinayetini şuraya mal etmeye çalışıyorsun ki bu da bir savcının yapacağı bir mesele değil, yine Veli Küçük’ün davaya müdahil olması olabilir anayasal hakkıdır 36. maddedir yasal hakkını kullanıp müdahil olabilir bu onun cinayetin onun tarafından ya da azmettirildiğinin bir ifadesi olabilir mi düşünülebilir mi böyle bir şey lütfen biraz ciddiyet diyorum başka bir şey demiyorum. Yine Zirve Yayınevi cinayeti yazılmış değerli başkanım tek bir bağlantı sebebi yok niye yazıyorsun oraya sözde örgütün cinayetleri olarak yazıyorsun tek bir bağlantı sebebi gösterilmemiş ben sadece yazıklar olsun diyorum başka bir şey demiyorum. YÖK Başkanına saldırı sanıklardan birinin üzerinde Kuvvai Milliye kartı çıkmış değerli başkanım başka hiçbir delil yok Kuvvai Milliye kartı dernektir her taraftan çıkabilir bir derneğin kartı bu o suçun bu kişiler tarafından azmettirildiğini ve işlendiğine veya sözde örgüt faaliyeti çerçevesinde işlendiğini gösterir mi mümkün mü, bütün bu suçların ülkede kaos, kargaşa çıkarmaya yönelik olması bu suçların sözde örgüt tarafından işlendiğini de göstermez her suç kaos kargaşa çıkartır küçük bir suç bile kargaşa çıkartır ama genel betimlemeyle siz bu ülkede her hangi bir suçta kaos ve kargaşa çıktı diye sözde örgüt tarafından işlendiğini iddia edemezsiniz lütfen, iddianame suçlarla sözde örgüt arasında bağlantı tespit edilemediği eylemlerin amacı aynen bakın şu cümleleri söylüyor eylemlerin amacı zamanı ve yapılış tarzı, zaman bir örgütün ona aslen o suçun işlendiğinin bir efendimi söyleyim unsuru olarak görülebilir mi zaman muhtelif zamanlarda bir sürü eylemler yapılabilir, efendim amaç kaos, kargaşa zaten tüm terör örgütlerinin amacıdır yapılış tarzı zaten söylenilen silahla çoğu eylem silahla yapılır yani ne kadar genel tasvirler kullanılıyor genel özelliklerle özel bir suç sözde örgüte mal edilmek isteniyor. Sanıklar maksatlı olarak zan altında tutulmuştur bu iddianameyle. İddianamede örgütün hücre tipi yapılanmasından bahis edilmiştir peki madem ki örgüt hücre tipiyle örgütlendi bu güne kadar söylüyorsun bu hücrelerinde bir çok cinayeti işlediğinden bahis ediyorsun lütfen neden bir tane hücre çıkartmadın ortaya tek bir hücre çıkar yok ama hücre tipi insanlar bir birini tanımıyor böyle bir yapılanmanın başka bir çaresi yok çünkü savunması mümkün değil, böyle bir yapı insanların bir birini tanımadığı bir yapıyı örgüt oluşturmak için yaptıkları tek bir hadise hücre yapılanması ama şu saate kadarda tek bir hücreyi de çıkarmış değiller çünkü kanlı eylemler işledi diyor söz konusu hücreler oluşturdu kanlı eylemler işledi bir tane çıkar bir tane somut olarak deki evet şu sözde örgütün şu kanlı eylemi şu hücre tarafından yapıldı bu hücrenin bağlantıları da bu 48 kişiyle veya 100 kişiyle bağlantılıdır işte somut delillerde budur de, ya ben diyorum ki emniyet çok basiretsiz yada örgüt sanal olarak masa başında hazırlandı elbette ikinci ihtimal ortada, örgütün sözde örgütün kanlı eylemleri planladığından bahis ediliyor kanlı eylem kim planladı hangi kanıl eylem yok kanlı eylemler hem de bir tane değil 2-3-5 eylemler dendiğine göre isim ve isim şu kişi şu kanlı eylemi şurada planladı şu kişileri öldürdü veya öldüttürecekti hep ecek, acak, kanlı peki kanlı eylemleri planladığını biliyorsun şunu da sormak lazım nereden biliyorsun delilin ne niye yazdın buraya hangi delile istinaden yazdın bana bir delil göster madem ki kanlı eylemlerin planlandığından bahis ediyorsun o zaman bu planlayan kişi veya hücreleri de biliyorsun bunu bilen onunda bilir makul olan peki o zaman niye yakalamıyorsun nerde o hücreler planlayıcılar nerde, iddianame değil adeta bir cinayet romanı yazılmıştır ama o da son derece başarısız 5. sınıf bir romandır, iddianamede darbe ortamı oluşturmak için kanlı eylemler planlandığından bahis ile gösterilen fiiller aynen şunlar efendim bakınız fiil delil olarak ta şunları göstermişler kanlı eylemlerin fiilleri bunlar. 1-İlhan Selçuk Yargıtay Cumhuriyet Savcısının yazdığı nükteli yazı, Cumhuriyet Savcısının kapatma davasıyla alakalı yazdığı yazı kanlı eylemlerin delili olarak bir tanesi olarak gösterilmiştir açıkça yukarıda yazıyor kanlı eylemlerin fiilleri bunlardır diyor bir an için tutun ki o yazıda tehdit var bu örgütsel değil ki tamamen bireysel davayı açılır o tamamen İlhan Selçuk’un fiilidir.2-Yargıtay krokisinin bir sanıktan çıkması emniyet tarafından sonradan konulduğu zaten açıkça belli oldu burda söylediler siz Yargıtay krokisinin hukuka uygun delillerle sanık uhdesinde çıktığını ispat edebildiniz mi tam aksine sanıklar zabıt tutanaklarıyla beraber Yargıtay krokisinin tutanaklarda olmadığını ispat ettiler ve siz tek kelime konuşamadınız burda numarasıyla beraber verdiler, yine NATO üssüne suikast konusundaki CD’nin o da aynı şekilde tutanakta yok ama sonradan torbaya konulan bir delil bakınız o kanlı eylemler nasıl yaratılıyor değerli başkanım yine Büyükanıt’a suikast o kadar gayri ciddi ki kimseyi suçlamaya bile gerek duymamışlar iddianamenin genel bölümüne var ama özel bölümünde hiç kimseye siz Büyükanıt’a suikast yaptınız diye bir suçlama da yok çünkü işi boş kendileri inanmıyor inanmadıklarını yazmışlar, TCK’da darbeye teşvik diye bir suç yok önce kelimeleri düzgün kullanalım, ben başlıklara baktığımda 312 ve 313’te böyle bir başlık görmüyorum 312’de hükümeti ortadan kaldırmak vardır cebir ve şiddet unsuru da aşağıda içinde yazılmıştır 313’dede silahlı isyana tahrik vardır, darbe diye bir suç yoktur siz darbenin suç olarak yapamazsınız ancak onu betimleme olarak altta unsurları gerçekleşmişse 312 veya 313’e koyarsınız, Savcılar Güler Kömürcü’nün, Fikri Karadağ’ın, Emin Gürses’in beyanlarıyla Türk milletine hakaret ettiğini ifade etmekte Türk Milletine hakaret fiili 301. madde bakıyorum bu sanıkların özel bölümlerinde 301. maddede açılan tek bir suç araç suç yok niye açmıyorsun burda konuşuyorsun ama 301. maddede bu 3 sanığa tek bir fiil isnat etmiyorsun 390. sayfanın son paragrafında 2 kişi arasında yapılan telefon konuşmalarını bile 312. maddenin delili olarak getiriliyor telefon delili peki darbede veya biz yanlış kullanmayalım 312. maddenin veya 313. maddenin unsuru nedir 313’de silah unsuru vardır 312 cebir ve şiddet vardır telefondan cebir ve şiddet unsuru var mıdır çıkarın bana telefonla konuşmanın cebir ve şiddet unsurumu vardır konuşmak ayrı konuşursunuz ama cebir ve şiddet maddi vakıadır fiildir maddi unsurun bir parçasıdır 475. sayfada savcılar ülkede kamu barışını ve istikrarı bozmak için uğraşan çevrelerin son yıllarda bu provakatif faaliyetlerini arttırdıklarını ifade etmişlerdir bu cümle dahi savcının kullanabileceği sözcük değildir provakatif sözcüğü hukuki bir terim değildir provakatif olayı hiçbir TCK’da suçun azaltıcı veya arttırıcı sebebi olarak ta görülmemiştir unsuru olarak ta görülmemiştir bu sebeple biz hukuki terimler kullanmak zorundayız hangi provakatif Türkçesi kışkırtıcı buyurun kışkırtıcı eylemin net bana fiilini ortaya koyun 2 hangi maddeye de girdiğini de ortaya koyun yasalarda tanımlaması olmayan sözcüklerle bizlerin suçlanması doğru değildir.  Yine istikrar kelimesi kullanılıyor istikrarı bozmak TCK’da istikrarı bozmak diye bir suç var mı? buyurun söyleyin tamamen politik AKP’nin kullanmış olduğu sözcükler bunlar bir hukukçunun kullanmaması gerekir, esas istikrarı siz bozuyorsunuz bu iddianameyle Türkiye’de istikrar bozulmuştur, bu iddianameyle kaos kargaşa gelmiştir, bir bakın kendinizin yaptıklarına şu ülkede 2 yıldan buyana hukuk adına yaptıklarınıza bakın ülkeyi ne hale getirdiniz, adeta AKP’nin ilçe başkanı gibi iddianame yazılıyor bu ağızla yazılmaz iddianame siz partinin üyesi de değilsiniz temsilcisi de değilsiniz, partiler geçer gider iktidarlar gider ama siz devlet memurusunuz savcılar Cumhuriyet gazetesine atılan bombalar konusunda iddianamenin 3 ayrı bölümünde 3 ayrı tezi savunmuşlardır değerli başkanım buda apayrı bir garabet bakın iddianamenin 533, 534, 471, 445, 422. sayfalarında 3 bombanın Ümraniye bombalarından temin edilerek gazeteye atıldığı ifade ediliyor bu sayfalarda net bir şekilde diyor ki bu bombalar Ümraniye’den temin edilmiş atılmıştır, Geliyorum 428. sayfaya değerli başkanım o da aynen şöyle diyor Cumhuriyet Gazetesine atılan bombalardan iki tanesinin kafile numarasının aynı olduğu belirtilerek söz konusu bombalar Eskişehir’deki bombalar diye söyleniyor 428. sayfa açın bakın o sayfalar Ümraniye’den geldik şimdi geldik Eskişehir’e 428. sayfa hadi burda da durmuyor sayın savcılar şimdi 3. bir şık daha yaratıyorlar 476 sayfa aynen şöyle diyor Eskişehir ve Ümraniye Bombalarına birleştiriyorlar bu 3 bombanın da 2 grup birleştikten sonra bu bombalardan temin edildiğin ileri sürüyorlar yani ortada 3 şık çıkıyor 4. bir olasılık olsa emin olun onu da yazacaklar savcılarımızı hiç boş geçmiyor yani olasılık olarak her şeyi maşallah dolduruyorlar alt alta uyum içerisinde olsun olmasın, o zaman ben buradan bu iddiaların hangisini ciddiye alacaksınız sayın savcılara soruyorum bir şıklı soru soruyorum diyorum ki; Cumhuriyeti atılan Gazetesine atılan bombalar hangi grup bombalardır cevaplarını da veriyor test usulü a- Eskişehir bombaları, b- Ümraniye bombaları, c- Hem Eskişehir hem de Ümraniye bombaları, d- yukarıdaki 3 şıkın tamamı, savcılar neyi seçmişler d bendini yukarıda ki 3 şıkkın tamamı böyle bir anlayış böyle bir iddianame böyle bir delillendirme böyle bir isnat olabilir mi bir yerde durun neden iddianameyi parça parça hazırlanmış, peki yalnız burada bir sorun daha var hadi tutun ki Eskişehir’ i iddia ediyorsunuz Eskişehir bombalarını Osman Yıldırım’la, Alpaslan Aslan’a nasıl geçtiğini ispat ediyorsunuz burada yok tık yok buna da cevap verin diyorsun ki 428. sayfasında Eskişehir bombalarıdır Cumhuriyete atılan onu da ispat et bu bombalar Osman Yıldırım’la Alpaslan Aslan’a nasıl geçti bir hukukçunun bunu düşünmesi lazım başından sonuna bir silsile olacak yok burda da kopukluk var nasıl geçti o bombalar oraya, değerli başkanım şurada da ayrı bir garabet var garabet o kadar dolu ki günlerce anlatsanız şurda iddianameyi emin olunuz ki garabeti bitiremezsiniz çelişkileri bitiremezsiniz uyumsuzlukları, Eskişehir ve Ümraniye bombaları arasında bakınız hangi gerekçelerle irtibat kurmuşlar şu gerekçelere bakın bakın ne kadar gayri ciddi gerekçeler olduğunu göreceksiniz yani Eskişehir’le Ümraniye bombaları arasında irtibatı şu gerekçelerle kuruyorlar sayın savcılar;Muzaffer Şenocak’da ele geçen belgeler Fikret Emek’in bilgisayarında kopyalandığı hususunun ortaya çıkması nedeniyle Fikret Emek’in yakalandığı birinci gerekçe bu bana söyleyebilir misiniz ki söz konusu belgelerin Fikret Emek’in bilgisayarından çıkması Ümraniye bombalarıyla Eskişehir bombalarının aynı olduğu anlamına gelir mi? bu nedenselliği nasıl kuruyorsunuz. Mehmet Zekeriya Öztürk’ün, Fikret Emek’in TSK’de devre arkadaşı olduğu 21 yıl önceki devre arkadaşlığı ve hiçbir görüşme yok görüştüğüne dairde tek bir delil yok nasıl rabıta kuruyorsunuz. Annesinin evinde çıkan silahları operasyonlarda terörist kamlarında ve boş arazilerde ele geçirdiği bu silahların teminidir, Ümraniye rabıtayı koymaz bakın nedensellik nasıl kuruluyor bu cümleyle nedenselliği kurabilir misiniz ilişkiyi. Patlayıcı maddelerin askeri mühimmat olması nedeniyle 1. Ordu Komutanlığına teslim edildiği gerekçeye bakın değerli başkanım 2 grup arasındaki irtibatın bir 4. gerekçesi bunları ben söylemiyorum çıkarmıyorum bizzat kendileri alt alta yazmışlar. Cumhuriyet Gazetesine atılan 911277 kafile numarasıyla Eskişehir’de bulunan bombalar ile aynı olması peki Ümraniye bombaları arasında nasıl irtibat kuruyorsun hani bunun Cumhuriyete atıldığını misal kafile numarası mutlaka o bombalardan olduğu anlamına gelmez ama tutku böyle bir irtibat kuruyorsun peki bunu Ümraniye’ye nasıl ratıba kuruyorsun Ümraniye bombalarında böyle bir kafile numarası yok ki boş boş gerekçeler bulmak sayfa doldurmak başka bir şey değil. Buna göre Cumhuriyet gazetesin saldırılarında kullanılan her 3 el bombasında Ergenekon terör örgütüne ait olduğu anlaşılmaktadır. İşte bu gerekçelerde söz konusu bombaların sözde örgüte ait olduğu ifade edilebiliyor tebrik ediyorum, bu cümleler ile ilişki ortaya konabiliyorsa bizim hukukçu olarak diyeceğimiz hiçbir şey yoktur ancak bu cümleler ile bırakınız bomlar arasında irtibat kurmayı tamamen mahkemeyi yanıltmak amacıyla boş sayfa doldurma haksız gerekçeler getirmek bu mantık biliminin de dışladığı gerekçelerdir emin olunuz ki şu bentleri koyun ikisi arasında nedensellik bağını kurun deyin eğer ilkokul 5. sınıftaki öğrenci bu nedensellik bağlantısını kurarsa sınıfta bırakırlar biraz mantık mantık ben sayın savcılara burada söyleyecek hiçbir laf bulamıyorum işin ilginç tarafı birde değerli başkanım iddianamenin 430 ve 476. sayfalarında Eskişehir bombalarının Cumhuriyet Gazetesinin bombalanmasında kullanıldığını ifade ederken her nedense Fikret Emek’in ayrılan bölümde bu konuda hiçbir isnat yok burda az önce söyledim 478 sayfada diyorsun ki Eskişehir bombaları Cumhuriyet gazetesine atılan bombalar diyorsun Fikret Emek’in bölümünü açıyoruz böyle bir isnat yok niye suçlamıyorsun bombaları bu kişide buldunuz evinde niye kendileri inanmıyor ya parça buçuk yazıldı hep başından beri iddia ettiğim gibi böyle bir şey olabilir mi hem suçlama yapıyorsun 478. sayfada hem de Fikret Emek’e cezalandırma istemiyorsun ve tek bir satırda geçirmiyorsun bir satır geçir kendi bölümünde bu sorun cevabını bekliyorum değerli savcılardan bu önemli bir mesele hem kişiye isnat ediyorsun Cumhuriyet Gazetesini bombalattın diyorsun bu bombalar senin diyorsun ama bu kişide bir tek suç isnadı yapmıyorsun suç isnadı yapmadığın gibi kendi bölümünde de bu konuda bir suçlama getirmiyorsun, yine ayrı bir sorun daha var burda Fikret Emek, Muzaffer Tekin’i, Veli Küçük’ü Oktay Yıldırım’ı, Osman Yıldırım’ı, Alparslan Aslan’ı görmemiş bilmiyor tanımıyor, nasıl rabıtaları kuruyorsunuz yine emniyet raporu da net bir şekilde ben bu rabıtayı kuramıyorum diyor emniyet raporu diyor bunu, bunun için sadece bir şey var tavsiyem bir Osmancık daha bulmaları lazım bu irtibatı kurmaları için bir Osmancığa daha ihtiyaçları var. Yine üzerinde durmak istediğim diğer bir konuda savcıların yapmış olduğu tespitlerden aynen şöyle diyor, Ümraniye ilçesinde 27 adet el bombası ele geçirilmiştir bu soruşturmanın başlamasına esas olan olayda ele geçen el bombalarının hangi amaçla ve nerelerde kullanılacağı tespit edilememiştir şimdi burada da uzlaşmaz bir çelişki vardır hangi amaçlarla nerelerde kullanılacağını bilemiyorsun ama tutuyorsun amaç suçlar olarak 312 ve 313’ü getiriyorsun şimdi bu bombaların nerelerde kullanılacağını bilemezsen bunları ortaya çıkaramazsan delillendiremezsen o zaman amaç suçu ortaya koyamazsın sadece silah bulundurmaktan ötürü suçlarsın bakınız ikrar ediyor, bunların nerelerde kullanılacağını hangi amaçlarda hangi suçlarda kullanılacağını bilemiyorum diyor tespit edilememiştir.Peki hükümeti ortadan kaldırmakla niye suçluyorsun  niye darbe ortamını yaratmak amacıyla bu sanıkları suçlamaya kalkıyorsun bakınız bu çelişkilere bakın önce amacını tespit edeceksin o bombaların hangi suçlar maksadıyla oraya koyacaksın onların icrayı hareketlerini ispat edeceksin delillendireceksin sonra geleceksin bu silahların bu amaç suçlar için kullanılmak için bu kişilerde veya bu kişide veya şurda burda bulunduğunu iddia edeceksin ve nitekim 469. sayfasında örgütün amaçlarını yazıyor bakın kendi yine 470. sayfasında diyor ki efendim diyor Ergenekon terör örgütünün her iki eylemdeki amacının bakın her iki eylemdeki amacının amacı ortaya koyuyorsun ama silahların nerelerde kullanılacağı amacını ortaya koymuyorsun 313/1 uyan, halkı T.C. hükümetine karşı silahlı isyana tahrik etmek ve TCK. 312/1 maddesine uyan cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyet hükümetini ortadan kaldırmaya veya görevlerine yapmasına kısmen veya engellemek olduğu anlaşılmıştır, amacın bu olduğu anlaşılmıştır diyorsun bu çelişkileri lütfen bir daha düşünün en azından esas hakkındaki mütalaada bu hataları düşmeyin yanlıştan vazgeçin suç yoksa suç yoktur deyin demenizde gerekir bir savcı olarak bunları yapmanız lazım. değerli başkanım yine 476. sayfanın 5. paragrafında sayın savcıların düşmüş olduğu şu var, diyor ki halkın bir kısmını diğer bir kısmına karşı silahlandırarak bir birini öldürmeye bakın halkın bir kısmını diğer bir kısmına karşı silahlandırarak bir birini öldürmeye tahrik suçunun olayların amacına uygun olduğunu ifade etmek de ama bakıyoruz 214/2’den bu mukateledir 214/2’ye alınmıştır şu anda 313.’de böyle bir suç yok 149 ayrıldı 214/2’ye getirildi bu peki 214/2’den baktım baştan sona kadar tek bir sanık hakkında isnat yok ama burda yazıyorsun diyorsun ki halkın bir kısmını silahlandırdı diğer bir kısmıyla mukatele yapacak ama 214/2’den tek bir suçlama yok bakın nasıl kullanılıyor cümleler görüyor musunuz almışlar maddeleri alt alta yazmışlar ondan sonra bunlar sorun demişler ama suçlama bölümünde de bunları yazamıyorlar çünkü delil yok bir şey yok hangi silahla hangi grubu silahlandırdık hangi gruba karşı tahrik ettik. Savcılar rahip Santora, Hrant Dink, Zirve Yayıncılık, Danıştay cinayetleriyle Teziç’e yapılan saldırı olaylarını alt alta yazarak 216 ve TCK. 214. maddede belirtilen suçların amacına uygun olduğunu ifade etmişlerdir şimdi burada şu maddeyi yazıyor 214, 216 diyor, peki öncelikle bu suçlar açısında sözde sanıklar ile ilgili tek bir rabıta yok yukarıda belirttim bir bağlantı ve ilgi kuramıyor ve bu bağlantının da kurulamadığı bizzat savcılarda ikrar ediyorlar her ne kadar biz bu suçları yazdık ama elimizde her ne kadar ciddi şüpheler var ise de yeterli delilleri olmadığından bir sanıkları suçlamadık diyorlar net bir ikrar peki hangi sanığın hangi eylemi 214/2 veya 216. madde bu maddi unsurlarıyla bunları açıklayan yok 214 uygulaması kati olarak iddianamede bulunmuyor. Yine bir başka dökülen bir beyan var burada değerli başkanım aynen şöyle sözcük Danıştay cinayeti ve Cumhuriyet Gazetesinin bombalanması olayının olduğu dönemde türban meselesinde tarafları tartışma zemininden çekip kamplaşma yaratarak farklı görüşlere sahip bazı kesimlerin bir birlerini ve nihayetinde yönetime karşı ayaklandırmayı ve bu şekilde kargaşa ortamı oluşturup Ordu içerisinde destek olacakları kişiler ile yönetimin ele geçirilmesinin planlandığını belirtmişlerdir. Emin olunuz ki cümlenin her tarafı dökülüyor. Türban meselesi Danıştay cinayeti meselesiyle   ortaya çıkmamıştır bu ülkenin 20 yıldan beri meselesidir 25 yıldan beri sürekli olarak bu tartışma gündeminden düşmemiştir biz cehaletimizi yenemediğimiz müddetçe de bu tartışma ortamından asla düşmeyecektir, çünkü türban bir inanç sorunu olmaktan çıkmıştır tamamen bir istismar konusu olmuştur öyle tabir edilmek istenmektedir, bu nettir ve türbanında tek çözümü bu toplumun aydınlanmasıdır maalesef tabi bu aydınlanmayı küresel güçler, din tüccarları istememektedirler nemalanma devam ediyor çünkü hem de artarak biz cemaat toplumu olmaktan çıkmadığımız müddetçe türban meselesini de asla çözemeyiz çünkü inanç meselesi değil, Danıştay cinayeti ve gazetenin bombalanması konusunda zaten sanıklarla sözde örgüt bir hadisesi değildir işi değildir mahkemenin huzurundadır bu iddia huzurdaki sanıkların iddiaya göre Laik güçleri silahlandırdığına dair tek bir delil var mı? değerli başkanım buna göre laik güçlerin silahlanması lazım kime karşı güya türbanı savunan insanlara karşı silahlandırılması gerekir bu konuda tek bir ciddi delil yok iddiada yok yani türban konusunda iki ayrı silahlı grup yoktur, bu konuda her hangi bir çatışma yoktur, yönetime karşı silahlanmış bir halk yoktur, ordunun içerisinde böyle sözde bu grubu destekleyen bir grup yoktur cümlede ifade edildiği gibi sadece planlandığından bahis edilmiş burda da plan var icra hareketi yok planlanma beyinlerde kalmış olan bir olay o da 312 ve 313. ve 214’ün unsuru olarak gösterilmeye çalışılıyor oysa oralarda mutlak suretle teşebbüs icra hareketi şarttır.  İddianamenin 481. sayfasında sözde örgüt üyeleri Cumhuriyet gazetesi domuz karikatürü çizdiriyorlar sonrada kendi gazetelerini yine kendi hücre evlerinde bulunan timlere bomba attırıyorlar sonra gazetede bombayı türban yanlısı kişilerin attığına ilişkin yayınlar yaparak darbe zemini oluşturuyorlar, yani bu iddianın burada ileri sürülmesi mümkün değildir düşünebiliyor musunuz ilhan Selçuk bu gazetenin sahibi ve sorumlu olan kişi bu karikatürü çizdiriyor arkasında da geliyor kendi örgüt üyelerine burasını bombalatıyor biraz mantık diyorum başkaca hiçbir şey demiyorum, gerçekten üzüntü vericidir şu zihniyette yazılan satırlar. Yine 490. sayfada o da ilginçtir değerli başkanım sanıkların Genelkurmay , Maliye, İçişleri, Dışişleri bakanlıklarında irtibatta oldukları kamu görevlileri ve askeri şahıslardan gizli belge temin ettikleri, peki bu kişilerden tek tek bakanlıkları yazıyorsun bu bakanlıklardan bir gizli belge temin edildiğine ilişkin siz yardım ve yataklık eden bir devlet görevlisini getirebildiniz mi buraya bu bakanlıklardan, bakınız Genelkurmay, Maliye, dışişleri ve İçişleri nerede bunlardan bir tanesini getirin Maliye, İçişleri ve Dışişleri ve isim belirtiyorsunuz tek bir memuru buraya getirin buradaki sözde örgüt üyelerine gizli belge temin eden çünkü örgüt üyesi olabilir bir, örgüt üyesi olmazsa böyle bir olayı yapıyorsa temin suçundan yardım ve yataklık suçunu işlemiş olur böyle bir iddiada yok ortada ama laf çok. Lobi belgesinde yine belirtilen üniversite gençliğinin ve büyük kentlerin varoşlarında ki güney doğudan gelip boşluğa sürüklenmiş gençlerin örgütlenmesine ilişkin fiili konuma uygun bir örgütlenme olarak gösterilmiş peki nerede efendim bu büyük kentlerdeki varoşlardan alınan kişiler nerede hangi dernekte örgütlenmişler veya bu üniversite gençliği nerelerde örgütlenmiş böyle bir örgütlenme olayı yok bir tek dernek gösteremiyorlar benim üye olduğum 3 dernekte de böyle bir örgütlenme asla bahis mevzu değil, yine savcılar Kemalist hareket isimli belgelerde ki anlatımlarını gerçekleşmiş gibi tahlillerini yapmışlardır Kemalizm’in sanıklarca kendi çıkarlarına uygun olarak kullanıldığından bahis edilmiştir bu konuda hangi eylemde kötüye kullanılmıştır kim menfaat temin etmiştir iddianamede bu soruların da cevabı açıktır, gizlilik unsuru sanıkların eylemlerinde, faaliyetlerinde ve etkinliklerinde değil sanıkların fiili konumlarına uymayan uydurma örgüt belgelerindedir maalesef o belgelere bakarak gizlilik unsurunun olup olmadığına karar vermişlerdir sanıkların fiili konumlarına uygun olarak değil yani uydurma belgelerle sanıkların konumu gizlilik unsurunda da karıştırılmaktadır, belgeye uygun olarak ortada kurulmuş Kemalist hareket derneği olmadığı gibi derneğin propaganda merkezi gibi faaliyet gösterdiği bir yerde yoktur, deniliyor ki; Kemalist dernek legal bir dernektir bu legal dernek kurulacaktır  peki nerede bu legal dernek yani söz konusu belgeye göre bir tane legal kurulan bir dernek gösterin ve bu legal dernekte de köprü personelinde üye olduğunu bütün yöneticilerin üye olduğuna dair bir sivil toplum kuruluşu gösterin çünkü lobi belgesi böyle bir Sivil Toplum Kuruluşları öngörüyor sizde Kemalist hareket belgesinde bunu işlemişsiniz ama fiili durumla bu örgüt belgeleri sözde örgüt belgeleri kesinlikle uyum göstermemektedir. Sevgi Erenerol’un tüm derneklerin başına gelmiş biri diyor peki nasıl gelmiş bir federasyon mu var yok, üye olduğu belli Ayasofya Derneği başkanlığını yürütüyor bir dernekte de üye, hangi derneklerin tüm derneklerin başına gelmiş iddia büyük ama ispat yok. Yine Sevgi Erenerol’un Büyük Hukukçular Birliğinin etkinliklerinden bir kısmına katılması tamamen anayasal hakları ve bireysel tercihleridir örgütsel bir ilişki olarak görülmesi asla mümkün değildir. değerli başkanım 180. sayfada bazı faaliyetler yazılmış benim buna iştirak ettiğim ifade edilmiştir ben bunların hiç birine iştirak etmedim 180. sayfanın 15. sırada yer alan Ankara’da Kuvvai Milliye 1919 tarafından düzenlenen etkinliği katılmadım ama benim bölümüme yazılmış 16. sırada yer alan Semih Tufan Gülaltay’ın kilisede katıldığı bir toplantıyı görmedim onun katıldığı bir toplantıda olmadım buyursunlar ispat etsinler o toplantıya ben kati olarak katılmadım 17. sırada yer alan Ankara’daki 25.12.2003 tarihli yürüyüşe katılmadım 12. sırada yer alan Orhan Pamuk aleyhine açılan davanın duruşmasına da iştirak etmedim bunlar iştirak etmiş gibi gösterilmiştir. Yine sözde örgütün amacıyla dernek amaçları aynı gösterilmiştir oysa derneğimizin amacı net bellidir ve ne lobideki amaçla ne Ergenekon belgesindeki amaçla uyumlu değildir derneğimizin amacı Büyük Hukukçular Birliği olarak Türk hukukunun geliştirilmesi için araştırmalar yapmak Türk dünyasındaki uluslararası alandaki hukuki gelişmeleri ve bu gelişmelerin Türkiye’de ve Türk hukukuna yansımalarını takip etmek Ülkemizi hukuki meselelerin çözülmesi ve hukuk anlayışının geliştirilmesi için çalışmalar yapmak hukukçuların bir araya gelmelerini mesleki oda faaliyetlerinde ve bilgi alış verişinde bulunmaları ve hukukçular arasındaki dayanışmaları temin etmektir, bu amaca baktığınızda siz lobi amacıyla Ergenekon belgesindeki amaç ayniyet görebiliyor musunuz kesinlikle ve kati olarak. Ergenekon analiz belgesi esas Ergenekon belgesi Ergenekon un kuruluş belgesi de değildir değerli başkanım zaten açıkça belli yazıyor bu sözde örgütün kuruluş belgesi manifestosu bildirgesi yok, Ergenekon belgesi kesin ve kati olarak bu sözde örgütün kuruluş belgesi olarak getirilemez, hemen zaten cümlesinde net bir şekilde yazıyor yani 1999’da yapılan bir komplo ve oraya ekleme yapılan bir belge olarak çıkartılmıştır tamamen ifadesinde de aynen şöyle geçiyor söz konusu belgenin amaç bölümünde, Reorganizasyona yani sivil açılıma katkı amacıyla çıkarıldığı bakınız R organizasyona sivil açılıma katkı amacıyla bu Ergenekon belgesi yazılmıştır deniliyor o zaman bu Ergenekon belgesi bu sözde örgütün belgesi değil, sözde örgütün manifestosu yoktur ortaya konmamıştır böyle bir iddia getirilmemiştir. Ayasofya derneğinin amacıda sözde örgütün amacı arasında uyum yoktur Ayasofya derneğinin amacı net olarak iki satır okuyorum efendim; Ayasofya’yı Türk kültürünün bir parçası olarak kabul edip yapancı kültür etkinliklerinden uzaklaştırmak İstanbul’la birlikte Türk medeniyetinin vazgeçilmez bir ikilisinin olduğunu hatırlatmak bu nedenle Ayasofya’yı Türkiye’nin kültürel değeri olarak korumak, Uluslar arası alanda çok yönde tanıtımını sağlayarak gelecek nesillere intikal ettirmek, Türk egemenliğinin Ayasofya’nın bugüne kadar ayakta kalmasını sağlayan etkilerinin anlatımını sağlamak Türklüğü Ayasofya’ya vurduğu damganın bütün yönlerini anlatmak diye devam ediyor. Peki bu örgütün amaçlarıyla uyumlumudur değerli başkanım bu dernek, bu örgütün bu dernekle ne amacı olabilir ne yapabilir bu amaçla Ayasofya’yla ne amacı var bu kadar özel bir amaç siz nasıl uyumlu görebilirsiniz bu amacı ve açıkçada uyumlu amaçlardan kasıt edilmektedir. İddianamede Muammer Karabulut’un benim referansımla Muzaffer Tekin, Veli Küçük, Ergün Poyraz’la görüştüğü tespiti yapılmıştır bakınız koca bir yalan  iddia nerde bu bütün sanıkların beyanlarında sorgularında ifade tutanaklarında Muammer Karabulut’un da aynı şekilde bir iddia yok bakınız beni nasıl bulaştırmaya gayret ediliyor, yazıktır lütfen bulun şu cümleye bakın efendim, şu yalana bakın hiçbir yerde yok ne Muammer Karabulut’un ifadelerinde var ne de diğer 3 kişinin ifadelerinde var bu cümleyi nasıl yazabilirsiniz siz insan sıkılır bir yerde olmadan bu referans maddi bir vakıa bu yorum değil değerli başkanım bakın bir daha okuyorum; Muammer Karabulut’un benim referansımla Muzaffer Tekin, Veli Küçük, Ergün Poyraz’la görüştüğü tespiti yapılmıştır diyor nerede bu tespit bana bir satır söyleyin, Muammer Karabulut bu insanlarla benden önce tanıştığını ifade etmiştir, bu kadar yalan olamaz efendim bu bir yalandır artık. İddianamenin 229. sayfasında Ulusal Birlik hareketi platformunun 2 paragrafında 28.10.2005 tarihli Patrikhanenin önünde yapılan basın açıklamasında bu platformun yer aldığı belirtilmiştir, yok iddianamede konmuş bu eylem 28.10.2005 tarihli Ulusal Birlik platformunun burada yer aldığına dair bir cümle bir satır yok peki siz bu yorumu nasıl yapıyorsunuz koca bir yalan da bu neden işte Semih Tufan Gülaltay’ın Ulusal Birlik platformuyla şahsımın üye olduğu dernekler arasında ve etkinlikler arasında bağlantı kurulmaya çalışmak ama yalanla kurulmaz, siz tespitleri yapmışsınız yok böyle bir Ulusal Birlik platformu olsa yazacaksınız burada da seyir ettik Semih Tufan Gülaltay zaten beni tanımıyor oraya da gelmemiş onun platforma da gelmemiş peki bu tespiti burda nasıl yazıyorsunuz bunu bakınız nasıl yalanlar üzerine kurulan bir iddianame ile karşı karşıyayız, bir maddi hata değil bu maddi hata olsa tamam kabul edelim iddianamenin 232. sayfasında yukarıdan itibaren sıralanan Sivil Toplum Kuruluşlarına üye olanlar ve faaliyetlerine katılanların hepsinde Ergenekon terör örgütüyle bağlantılı olduklarını iddia edilmemektedir yine bu kuruluşların faaliyetlerinin tümünde yasaya aykırı olduğu iddia edilmemektedir, şimdi efendim açıkça diyor ki burada da 232. sayfasında diğer tüm sayfalarındaki beyanlarından vazgeçiyor efendim buradaki bütün Sivil Toplum Kuruluşları ve üyeleri faaliyetlerine katılanlar terör örgütü ile bağlantılı değildir diyor arkasında bu kuruluşlarının faaliyetlerinin tümü de yasaya aykırı değildir diyor o zaman rica ediyorum siz mademki bu dernekleri tek tek yazdınız etkinlikleri yazdınız neden bunların hangilerinin yasaya aykırı olduğunu hangilerinin olmadığını belirtmediniz böyle bir soru işareti olur mu tüm faaliyetlerinin yasaya bana deki; şu şu faaliyetler yasaya aykırı bunların dışındakiler değil bir savcının bunu yapması gerekir iddianamede böyle olması lazım şimdi siz nasıl algılayacaksınız bu cümleyi, yine bu kuruluşların faaliyetlerinin tümünün de yasaya aykırı olduğu iddia edilmemektedir savcının cümlesi bu. Bombalardaki seri ve kafile numaralarının aynı olması değişik olayların aynı kişiler tarafından işlendiği anlamına gelmez bunu birkaç defa söyledik, tekrar söylemeye gerek yoktur ancak iddianamenin 317. sayfasında bakınız şu düşülen hataya bakın değerli başkanım 173985 kafile numarasını taşıyan el bombasıyla 169585 kafile numaralı bomba arasında kafile numaralarının benzer olduğunu ifade etmek, bu diyebilir misiniz buna şu iki numara arasında benzerlik var mı? sonundaki 85 numarasına bakarak kafile numaralarındaki benzerlikten bir şey çıkarmanın gayretindedir benzer cümlesini sözcüğünü kullanmak bombalar açısından kriminolojik bir bulgu değildir suç bilimi açısından bir değer ifade etmemektedir bir kafile numarasından 10 binlerce bomba üretildiği zaten meydandadır bir de sadece 85 numarasına bakarak kaç numara var 3-5-6, 6 numaradan 2 numara tutuyor diye benzerdir bu sebeple irtibat vardır denilebilir mi işte iddianamedeki ciddiyet. Sözde örgütün elemanlarını sürekli eğittiğinden bahis edilmiştir hangi elemanları eğitilmiştir eğitim alanları nelerdir nerelerdir söylesinler eğitim nerede bu örgütün elemanları nerede eğitiliyor hangi eğitim alanlarında yine 30 yıllık veya sözde örgütte bir örgüt içi infaz yoktur onu da söylesinler uydurma belgelerle yargılanıyoruz yazmışlar 50 yere yazmışlar örgüt içi infaz iddianamenin 329. sayfasında örgütün günümüzde mevcut yapısına bakıldığında bir kısım örgüt mensuplarının bir dönem TSK bünyesinde görev yapmış kişilerden oluştuğu bir kısmının ise tamamen sivil şahıslardan oluştuğu görülmektedir şimdi bu anlatımda da örgüt yapısı değiştirilmiş, bakınız örgütün yapısı bir kısım siviller bir kısım da emekli olan subaylar ve askerlerden bahis ediliyor peki muvazzaf askerler nerede şu anlatıma göre şu cümleye göre burada muvazzaf asker yok örgüt yapısı içerisinde ama maalesef bir başka yerlerde de TSK’nin içerisinde doğruda muvazzaf askerler bu örgütün üyesi olarak suçlanabilmektedir, bir yerde durulması lazım bir yerde savunduğunu diğer yerde de savun işine geldiği gibi o sayfada yorum yapıyorsun. Örgüt uydurma belgelerde istihbarat örgütü olarak öngörülmüştür gerçekten öyledir çünkü bunu açıkça istihbarat örgütü elamanlarının hazırladığı bu uydurma belgeleri ortaya çıkmaktadır istihbarat bakış açısıyla hazırlanmıştır bunlar şuraya bakın efendim şu cümle yazılıyor belgede; örgüte kazandırılacak elemanlara hiçbir zaman sonsuz güven duyulmaması istihbarat sanatının gereğidir peki bu uydurma belgedeki bu cümleyle sanki bu sözde örgüt istihbarat örgütü terör örgütü değil, yine aynı bakış açısı sözde örgüte seçilecek yetenekli gençlerin ajan olarak eğitilip yetiştirildiğinden bahis edilmekte örgütün belgeleri hazırlayıcılar tarafından kendilerinin bağlı olduğu örgüte benzetilmeye çalışılacağı anlaşılmaktadır, sözde örgüt üyelerinin önemli bir kısmı yurtdışında eğitim görmüş olduğundan bu konuda da sözde belgeyle fiili sanıklar arasında kesinlikle farklılıklar mevcuttur yine bir başka çelişki uydurma belgelerde bir yandan çağa ayak uydurabilecek donamın, bilgi ve deneyim sahibi kişilerden bahis edilmektedir diğer yandan da sistemle barışık olmayan aradığını bulamamış kişilerden seçileceği belirtilerek tamamen uzlaşmaz bir çelişkiye düşülmüştür. Telefon tapeleri bu sözde örgütün delilinin yarısından fazlasını teşkil etmektedir ama maalesef bu telefon tapelerinin bir tanesinde de bu sözde örgütün varlığına ilişkin tek delil mevcut değildir deşifre olmuş elemanlardan bahis edilmekte bir tane örnek gösterilememektedir,  yine belgede devlet sistemine karşı gelen siyasilerin az okuyan toplum olmamız nedeniyle dezenformasyon değil suikast ile halledileceği belirtilmektedir oysa bir alt cümlede dezenformasyon sözde örgütün ilkeleri arasında ve örgütün sıklıkla müracaat ettiği bir kural olarak öngörülmüştür Ergenekon belgesinde 3 köprü personelden bahis edilmekte Emniyet şemasında bu 2 personele indirilmiştir, ajanların anesteziyle konuşacağı konusunda doktor tedavisi kabul edememesinin bir örneği, bir örneğini gösterin ya saçma sapan iddialar vardır, fahişelerden yararlanma konusunda o zaman her halde henüz genelevlere bir operasyon düzenlenmedi ki bu olguda ortaya çıkmadı bu bunu bu şekilde gösterir yani örgütün fahişelerden yararlanacağı, kamu oyunun içinden çıkamadığı her olayı Ergenekon yaptığı zannı ile dehşete kapılmasının istenmesi o zaman her olay sözde Ergenekon tarafından yapılacaksa yapıldığı intibaı verilecekse bunun propagandası yapılacaksa siz sözde Ergenekon örgütün gizli olduğun nasıl ileri süreceksiniz hani gizli diyorsunuz yer altında çıkmayacak diyorsunuz bütün eylemleri gizli diyorsunuz ama öbür taraftan da bütün vahşi eylemler kanlı eylemlerin halkı korkutmak amacıyla bu örgüt tarafından yapıldığın intibaını yaydıracaksınız propagandasını yapacaksınız Türk mafyasının Türk Genelkurmayı eliyle yeniden örgütlenmesinin sağlanması cümlesi emin olunun bu yazı tamamen maksatlı olarak ortaya konmuştur Türk mafyasıyla Türk Genelkurmayın işi nedir bugüne kadar Türk Genelkurmayı her hangi bir şekilde Türk mafyasıyla rabıtamı kurmuştur bir ilgisi mi vardır mafyayla rabıtası olan tek kurum o da güvenlik babında mücadele eden Emniyet Müdürlüğüdür siz ordunun mafyayla mücadele konusunda ki bu mücadelede onun görevleri arasında da değildir sadece Jandarmanın idare anlamda görevleri vardır ama Türk Genelkurmayının doğrudan doğruya mafyayla bir rabıtası olmadığı halde bunu ifade etmek tamamen Ordu’ya karşı kirlilik atmaktan başka bir şey değildir. NBC silahları üretim analizi belgesinde Türkiye’nin hedefleriyle sözde örgütün hedefleri açıkça karıştırılmıştır o belgeyi okuduğunuzda orda Türkiye’yi anlatıyor örgütü değil Türkiye diyor ülke diyor peki siz nasıl oluyor da bu belgeyi örgüt belgesi olarak getiriyorsunuz NBC kimya silahları konusunda Ülkenin bu silahlar konusundaki tutumunu üretimini dünya pazarlarına açılmasını ülkeyi anlatıyor Türkiye’yi anlatıyor burada hata yapmışlar örgüt yerine Türkiye yazmışlar Türkiye ile örgütü karıştırmışlar bu sefer yine aynı belgenin  değerlendirilme bölümünde TSK bünyesinde faaliyet göstermekte olan Ergenekonun dikkatlerine sunulan denilerek TSK sözde örgüt ile tam anlamıyla aynileştirilmiş TSK terör örgütü ile özleştirilmiştir bu cümlede ulusal medya belgesinde Cumhuriyet Gazetesinin ele geçirilmesinden bahis etmiştir, İlhan Selçuk bu gazetenin yönetimindedir hemen hemen tek başına sorumlu olabilecek bir konumda ve yetkidedir nasıl oluyor da bu yazar sözde yöneticisi olduğu örgütün sahibi olduğu bir gazeteyi ele geçirme konusunda planlar yapacaktır böyle bir şey olabilir mi gazete zaten Cumhuriyet Gazetesi sözde örgütün hem üyesi olarak gösteriliyor basın organı olarak gösteriliyor ama öbür taraftan da Cumhuriyet Gazetesinin ele geçirilmesinden bahis ediliyor bir yerde durun yani size hem terör örgütünün basın organı diyeceksiniz net olarak ama öbür taraftan da ele geçirme konusunda efendi planlar yapıldığından bahis edeceksiniz. Yine ulusal medya belgesinde yine bir çelişki ulusal tv ile cumhuriyet gazetesinin evlilik yapamayacağı savunuluyor ama televizyon analiz yönetim belgesinde tam tersine ulusal TV ile Cumhuriyet gazetesinin bir A.Ş içerisinde birlikte yer alması savunuluyor iki çelişkili fikri burda da görüyoruz. Sekrıt AŞ. Belgesinde tüm elemanların emekli istihbarat subayı olan bir güvenlik şirketi biz tüm aramalara rağmen bulamadık her halde daha örgüt bu konuda çalışmasını bitiremedi işinin yoğunluğu sebebiyle bu işe el atamadı diye düşünüyoruz. Protokol Aş. Belgesinde Büyükşehir Belediye Başkanı Ali Müfit Gürtuna’nın örgüte çay bahçeleri ve otopark ihalelerinin verilmesi konusunda kesin teminat verdiği şimdi AKP’nin bir belediye başkanıyla sözde örgütün iş birliği içerisinde hareket ettiği bildiriliyor şurada şu belgede neden Ali Müfit Gürtuna AKP o dönemlerde muhalif olabilecek isimlerden biri önünü kesmek amacıyla bizatihi bu şahsın ismi bu belgeye açıkça yazılıyor sebebi hikmeti bu peki mademki örgüte kesin olarak bu çay bahçelerini büfeleri verecek en azından burada örgüte yardım ve yataklık var neden Ali Müfit Gürtuna’nın hakkında soruşturma yapmadınız neden ifadesine müracaat etmediniz bir de kesin kesin teminat verdiğinden bahis ediliyor sonra bir tane çay bahçesi söyleyin bir tane otopark söyleyin. Gladyo sanatçılar belgesinde kültür ve sanat biriminin korunup kollanma görevini TSK’ne yüklemekle üstünü örtülü bir şekilde fuhuş ve eğlence sektörünün de TSK’ye bağlamışlardır fuhuş sektörünü bile bu belgede TSK’ye bağlayacak kadar ileri gidilmiştir şu aymazlığa bakınız maalesef resmi belgelere bunu geçirecek kadar cesaretli davranabilmişlerdir kendi ordusuna fuhuş sektörünü bağlayabilecek cesareti gösterebilmişlerdir. Panzehir isimli uydurma belgede TSK’ne olan husumet en üst düzeye tırmandırılmıştır, TSK’nin muvazzaf mensuplarının PKK’yla Hadep’in yönetim kadrolarına yerleştirilme planında bakınız başkanım yani PKK’nın yönetim kademelerine kimi yerleştiriyorsunuz TSK’nin mensuplarını peki söz bunu buraya yazdığınızda TSK nasıl olacakta güney doğuda ve ülkenin tümünde terörle mücadele yapabilecek siz şehitlerimiz kemiklerini sızlatmıyor musunuz gazilerimizin yaraları sızlamıyor mu bu beyanlarla her belge iddianameye geçmez her belge kesinlikle ve kati olarak denetimden süzgeçten geçirilir çünkü o devletin belgesidir oraya geçirdiğiniz anda bir takım farklı amaçlara hizmet etmiş olursunuz hiç mi rahatsızlık duyulmuyor aynı belgede yine panzehir belgesinde Cumhuriyet Halk Partisiyle PKK ittifak halinde gösterilmiş ve resmi metin olarak iddianameye geçilmiştir peki neden AKP’yi göstermiyorsunuz AKP bu belgelerde koruma altında sözde örgüt AKP’yi koruyor hiçbir eleştiri yok ama CHP’ne TSK’ye, Yargıya saldırılar var bakınız var bu örgüt belgelerinin göye sözde örgüt uydurma belgelerin hangi maksatla hazırlandığını da ortaya koyuyor bu ince bir plan çünkü neden başından itibaren CHP oynanan Ergenekon oyununun farkında ve ittifak halindeki küresel güçlerinde tam karşısında yer alıyor bu oyunu bozmak içinde imkan nispetinde olağanüstü mücadele gösteriyor işte o yüzden CHP bu ittifak güçlerinin karşısında yer almış husumet beslenmiştir engellerden biri olarak görülmüştür. Bakınız aynı belgede yine bunların tümünün çıkarılması lazım haddi zatında bu belgeleri siz oraya koyamazsınız hızını alamamışlar adeta yani bu sapık belge diyorum çünkü bu panzehir belgesi uydurma belge Mustafa Kemal Atatürk ile Abdullah Öcalan’ın kıyaslanmasına gidilmiş ve iddianamede geçiyor siz bu ülkenin milli değerini birleştiği insanı lideri nasıl bir katil başıyla kıyaslayan belgeye orda yer verirsiniz bu amaçlı maksatlı liderini gözden düşürmek halkın sevgisi ortadan kaldırmak amaç bu bu oyuna gelmemeniz gerekir, her türlü uydurma belgeye burda yer veremezsiniz, yine aynı belgede aslında hedeflenen amaç buradan da ortaya çıkıyor senaristler istediklerini almak için her şeye müracaat etmişler saklamıyorlar da Türkiye’nin kanatları altında bir Kürt devletinin kurulmasını yine bu sapık belgede ikrar ediyorlar ve iddianameye geçiriliyor bu yani belgede PKK’nın Türkiye Cumhuriyeti devletine bağlanması ileri sürülüyor siz iddianameye bunu nasıl geçirebilirsiniz emin olunuz ki Türk devletinin hiçbir düşmanı dahi bu şekilde başarılı olamaz bu sonucu alamaz, siz önüne her gelen belgeyi iddianameye koyduğunuz takdirde bu tür siyasallaşmış davalarda öyle belgeler kurgulanır ki bu belgelerin tamamında kurgulanmıştır bilgi kirliliği yaratan belgeler iddianamede yer verilmekle istihbarat kurumlarının yıllarca yapamayacağını bir çırpıda şu iddianameyle yapmış olursunuz maalesef de bu iddianameyle gerekli olan yerlere hizmetler verilmiştir ve devletimiz inanılmaz boyutlarda da zarar görmüş ve görecektir. Siz teknik bir danışman değilsiniz teknik danışman belki bunu bilmeyebilir ama bir hukukçu olarak hangi belgenin burada yer alması gerektiğini bir süzgeçten geçirdikten sonra karar vereceksiniz çünkü bu belge sadece sizin imzanızı taşımıyor devletin mührünü taşıyor. Bakınız yine CHP ile alakalı bir cümle var Türkiye’nin PKK’nın Cumhuriyet Halk Partilileştirilmesi girişiminde bulunmadığı fakat Pentagon merkezli AB destekli uzmanların CHP’yi PKK’laştırmayı akıl edebildikleri belirtilmiştir siz Atatürk’ün kurmuş olduğu 87 yıldan bu yada mücadele veren şu ülkenin bir çok defa iktidarına gelmiş hükümet etmiş olan bir patiyi PKK’yla burda nasıl özleştirebilirsiniz oy atın atmayın Partiyi savunun savunmayın ama bu bu şekilde yer vermek ben bir safdillik olarak kesinlikle görmüyorum. Yine aynı belgede iddianamenin 373. sayfasında yer verilmiş bunları okuyorum neden çünkü iddianamede açıkça yer verildiğinden ötürü okuyorum PKK yönetim kadrolarının başarısızlık nedeniyle tavsiye edilerek yerlerine TSK mensuplarından seçilecek genç donanımlı ve uygun subayların atanması siz burada genç subayları PKK kadrolarına atanmasını ifade edici cümlelere nasıl yer verirsiniz, yine bir başka cümlede TBMM’ne Pentagon emrinde ve AB güç odaklarında gelecek olan PKK uzantısı HADEP’in TSK eliyle girmesinde milli egemenlik ve ulusal çıkarlar adına yararlar olduğunu belirtiyorsunuz yani bu cümleyi özetlediğimizde PKK uzantısı HADEP’in, TSK eliyle Meclisin içine girmesi gerektiğini açıkça savunan bir belgeye burda yer veriyorsunuz yer verilebilir mi bu TSK’nin doğrudan doğruya yıpranmasına sebebiyet verecek bir fikir değil midir, o bakımdan söz konusu iddianamenin belli maksatlarla yazıldığı açıkça ortadadır. Değerli başkanım ben sorgumu bitirdim bu bapta da değerli mahkemenizin sizleri kati suretle tarafsızlığınızdan asla ve asla şüpheye düşmüyorum kendi tarafsızlık mahkemenin ve hakimin kendi içinden gelen unsurlarla oluşur o unsurların en ufak bir şekilde olumsuz cereyan ettiğin bugüne kadar duymadık ilk defa burada boş yere tutuklu bulunan 48 sanık bir çok insan 22 aydan buyana yatmaktadır ben 15 aydan beri tutukluyum ilk defa bir başkan ve değerli hakimleri bu kadar güvenebilmiş benimseyebilmiş ve tarafsız olduğuna inanabilmiştir, bu konudaki bir fikir birliğinin oluşmuş olduğunu görüyorum bu gerçekten böyle bir haksız ve siyasallaşmış davada çok nadir bir hadisedir bu bakımdan kendimizi biz şanslı addediyoruz ancak  söylediğim gibi sizin dışınızdan gelen bağımsızlığınızı etkileyen unsurların mutlak suretle sizleri bir çok karar vermekten beri tuttuğunun da farkındayım ancak inanıyorum ki dışarıdan gelen sizlerin bağımsızlığını etkileyen tüm unsurların bir kenara itileceğini tarafsızlığınızın bağımsızlığınızı etkilemeye kalkan tüm unsurları ve etkilerden galebe çalacağını üstün geleceğine inancım tamdır adil ve adaletli bir karar vereceğinizden hiçbir şekilde tereddüdüm ve şüphem oluşmamıştır, bu bapta uzun süren sorgumdan ötürü kendimi kusurlu bulmuyorum değerli başkanım bazı tekrarları düştüm doğrudur ama bu tekrarları düşmemde de benim kusurum kabahatim değil iddianamedeki tekrarlardır çünkü tekrarlar sürekli gündem getirilmiş başka olaylarla bağlantı kurulmaya çalışılmıştır bu bapta da ben tekrarlara düşmek durumunda kaldım bu birincisi iddianamenin kusurudur ikincisi de sanık olarak burada kişilerin kendilerini ispat edememelerinin anlatamamanın, o kusursuz olan insanın aylarca yıla aşkın bir süre boyunca burada kalması ve üzerinde ısrarla durmasının tek sebebi de ben ikinci olarak psikolojik olarak gösteriyorum ben bu psikolojik sebeplerden mütevellit de belki tekrarların üzerinde durmuş olabilirim bu saate kadar büyük bir anlayış ve hoşgörü içerisinde sabırla beni dinlediğinizden ötürü minnet ifadelerimi sunuyorum çok teşekkür ediyorum değerli başkanım, bir cümle daha ifade edeyim değerli başkanım bugüne kadar yapmış olduğum sorgumda savcıların kişiliklerini asla hedef almamışımdır konuştuklarımın tamamı cümlemin başında ilk sorgumun başında ifade ettiği gibi tamamen yapmış oldukları hukuk dışılıklarıdır yanlış işlemleridir yoksa kişilerine karşı en ufak bir şekilde hakaret kastıyla bir davranışım olmamıştır, böyle bir kastımda yoktur, sözlerimi de bu bapta anlaşılmasını arz ederim.”
Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 249’daki savcılık ifadesi okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 248’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " O zaman müdafilini yapıyordum efendim o bakımdan onların isimlerini biliyorum. Müdafiliğini yapmam sebebiyle.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 248’daki savcılık ifadesinin devamı  okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur, yalnız görüşme konusu derken Türk Dünyasında karşılaştığımızda merhaba nasılsınız babındadır öyle görüşme oturup ta görüşüp konuşma anlatma babında değildir.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 248’daki savcılık ifadesinin son paragrafı  okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Doğrudur efendim o kavgadan sonra hiçbir görüşmemiz olmamıştır birde Orhan Pamuk davasında ben yoktum kendisi iştirak etmiş Orhan Pamuk davasında bilahare katıldığını öğrendim efendim.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 247’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı  okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Doğrudur efendim en fazla 20 telefon yazılmış o 20 telefonunda belki birkaç telefondur daha fazla değildir baz istasyonu değişik mesajdır cevapsız arama değil.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 247’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Efendim yalnız 2003 yılında bir mitingde partimin yapmış olduğu mitingde tanıdım ondan sonra o el sıkışmadan sonra 2005’in 9 ayına kadar tek bir görüşmem konuşmam yoktur sadece bir el sıkışma o kadar yani o aradaki tanınmanın getirdiği her hangi bir şey yoktur sadece bir el sıkışmadır tamama diye bile nitelendirilemez bir de efendim televizyonda ortak programlarımız söz konusudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 247’daki savcılık ifadesinin 3. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "Dava konusu ve basınla alakalıdır efendim Mehmet Zekeriya Öztürk’le benim ilişkilerim gazeteci sıfatı ve müvekkilim olmasından kaynaklanan görüşmelerdir.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 247’daki savcılık ifadesinin 3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "Efendim burada sayın savcı neden telefondan bahis etmiyorsun diye bana Ayşe Asuman Özdemir’i tanıyor musun tanımıyor musun bende tanıdığımı bu şekilde tek tere ettim yoksa bir öncesinde telefon büroya gelmeden önce avukata telefon açılır müsait misiniz ben falanca kişiyim,  bir dava için danışacağım diye bir telefon açmıştır gelmeden bir gün önce o telefonu niye sakladın diyor sayın savcıda efendim bunu söylemeye mahal yok ki bir avukata telefon açılır yani işin içinde olan makul bir olay.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 247’daki savcılık ifadesinin  son paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Doğrudur efendim, Kemal Çapraz’dır ismini hatırlayamadığım rahmetli olan gazeteci efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 246’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "Doğrudur o itilafa düştük efendim itilaftan itibaren tek bir telefon dahi hiçbir şekilde iletişimimiz olmamıştır görüşmüyoruz da.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 246’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yalnız avukatlık ücretini aldım makbuzlarımı kestim defterime de işledim yani meccanen bir avukatlığını almadım o anlamda çıkarılmamalı.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 246’daki savcılık ifadesinin 3. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Efendim Asım Demir Hukukçular Birliğinde çalışır ve haftanın bir günü gelir bir Cuma toplantımızda sabahtan akşama kadar temizlik vesaire işlerini çayı yapar bir günlük çalışması vardır ilk girişinde iki ay çalışmıştır ondan sonra çıkıp gitmiştir ondan sonra yeniden gelmiştir yani çalışması tamamen hukukçular birliğine matuftur orada az bir süre yani 2 saat 3 saatte işlerini bitirdiğinde benim büroma gelir.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 246’daki savcılık ifadesinin 4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Doğrudur efendim 2 kararın dışında ben kesinlikle kendisinden bir kararda talepte bulunmadım ve bu örgüt faaliyet içerisinde değil, mesleki bir icraattır.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Efendim söz konusu bayan akrabasının davasının da normal ücretini yani çok fazla ücret almadım durumu iyi değildi çocuklarına nafakalarını tahsil ettikten sonra keseceklerde almış olduğum ücretin makbuzunu kesip defterime işledim ücretsiz değildir meccanen değildir.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur efendim zaten efendim bu söz konusu 301. maddenin davaların listesiyle alakalı her ay bakanlıktan normal istatistik açıklanıyor yani kamu oyuna açık bir listedir bu gizli bir belge değildir.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 3. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Efendim bu rahatsızdı sinirli bir yapısı vardı midesinden de tedavi görüyordu o yüzden rahat mısın sakin misin yani hastalığı bakımından söylediğim bir cümledir o gün için hatırlamadım ama sonra düşündüğümde.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "  doğrudur efendim günde on un üzerinde beş on defa arar ben sürekli olarak kendisini de kırmamak amacı ile uzatmamak için de kestirme cevaplar veririm bu kestirme cevaplardan bir tanesidir. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Hiçbir talebim de olmamıştır efendim, tapelerde de tek bir karar istememişimdir o koruda,”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 6. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 245’daki savcılık ifadesinin 7. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur efendim.”


Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 244’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Efendim davalara katılma konusunda kesinlikle bir ricam olmamıştır, kendisi teklif etmiştir ben hatta İzmir den buraya kadar gelmene mahal yok demişimdir, ve iki davaya katılmıştır, biri Orhan pamuk diğeri elif şafak. Orhan pamuk davasında da ben yoktum efendim. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 244’daki savcılık ifadesinin 2.3. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Talebim de olmadı efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 244’daki savcılık ifadesinin 4.5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " Bahsettiğim sadece Muzaffer Tekin’e ilişkin kesinleşmiş karardır efendim, bunun dışında herhangi bir şekilde ben karar talebinde bulunmadım, bir tanesini istemiştim onu da bulamadı bu şeyle alakalı Beyoğlu’nda yapmış olduğumuz dava ile alakalı, Taner Akçam ile alakalı.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 243’daki savcılık ifadesinin 1.2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim Muzaffer Tekin’in müdafiliği sırasında iken Master planı ve lobi belgesini öğrendim onun dışında bu belgelerden benim kati suretle haberim yoktur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 243’daki savcılık ifadesinin 3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

 Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 243’daki savcılık ifadesinin 5.6.7. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur, yani derneğin Kuvai Milliye olarak kurulması isim olarak karşı olduğum ifade ediyorum yoksa derneklere karşı değilim. O ismin kullanılmasının doğru olmadığını.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 243’daki savcılık ifadesinin 8,9. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "  Mesleki bir çalışmadır efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 243’daki savcılık ifadesinin 10.11. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 242’daki savcılık ifadesinin 1.2. paragrafı ve dizi 241 okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efenim değerli başkanım burda şunu söyleyebilirim kesinlikle Aydın Yüksek beni daha önce tanımıyor televizyondan görüyor, ve çevremde tanınan bir insan olduğumdan birine de soruyor avukat kemal kimdir ne değildir diye ondan sonra bana geliyor yani kişi beni hedeflemiş  değil, sanki böyle bir şey de alınabilir böyle bir şey olamaz çünkü benim algıladığım anlamda bana hukuki bir konuyu danışmak amacı ile geldiğini algıladım ve anladım, çünkü daha önce bir tanışma yok herhangi bir şekilde onu özellikle söylüyorum, tamamen hukuken danışmak amacı ile gelmiştir, bir de sayın savcılık şöyle diyor,  efendim aydın yüksek daha önce ifadesinde CD ye takılıp bakıldığını söylememiştir diyor. Ben o zaman soruşturma kapsamında değildim elbette ki o ince ayrıntının aydın yüksek e sorulmaması ve cevaplandırılmaması normaldir. Zaten aydın yüksek burda ifade etmiştir,  soldaki küçük odaya geçilmiştir, CD’ye seri bir şekilde bakıldıktan sonra çıkarılıp kendisine verilmiştir. Bir de ben CD yi baktıktan birkaç gün içersinde yazdırıp inceledim ve dört ay sonra gönderdim. Yani birkaç gün içersinde gün itibariyle söyleyemem 24 saat veya iki üç gün diyemem ama kısa süre içersinde çıktılarını aldım, tetkik ettim çünkü benim davamla alakalı bir delil. Gerçekten bu delillerin gizli olup olmadığını benim öncelikle incelemem lazım. Bu anlamda dört ay sonra da gönderdim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 240’daki savcılık ifadesinin 1,2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 240’daki savcılık ifadesinin 3.4.5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim CD ikinci iddianame de sanki bende CD varmış gibi gösterilmiştir, bende CD değil bilgisayar çıktısı vardır, oda bilgisayarda kalmış olan bilgilerin çıktılarıdır. Bunu bir daha tahsis ediyorum, CD bende asla çıkmamıştır.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 240’daki savcılık ifadesinin 6,7. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 240’daki savcılık ifadesinin 8. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 239’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 239’daki savcılık ifadesinin 2.3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 239’daki savcılık ifadesinin 5.6. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "kendisi rahatsızdır efendim, emniyet beni aradı zaten emniyette dikkate almadı, böyle bir kurgu yapmış kendi kafasından.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 239’daki savcılık ifadesinin 7.8.9.10.11. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 239’daki savcılık ifadesinin son paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim ordaki dava dosyam olduğu gibi buraya almışlar oysa orda ben katılan vekiliyim, yaklaşık bir buçuk yıldan beri dava devam ediyor, konulmaması bile lazımdı, mesleki belgelerimdir. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 238’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 238’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "Yalnız efendim Azeri kadınlar birliği genel başkanı Türk solundan biri değildir, o yanlış geçilmiştir bilmiyorum çünkü o tamamen bir konferans için çağırılmış oraya oda Azerbaycan dan geldiğinden beni de davet etti ben de Türk solunu tasvip etmediğimden gitmedim konferansa ama türk solundan kesinlikle kati olarak değil, kendisi bakan yardımcısı. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 238’daki savcılık ifadesinin 3,4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur, yalnız bu kişinin akıl hastası olduğu zaten raporu ile sabit olmuştur ve sonrada verdiği ifadenin doğru olmadığını bana mektup ile bildirmiştir o mektubu da deliller arasına sunacağım bu tür birçok yardımı da bir çok kişiden talep etmektedir bu kişi.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 237’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”


Duruşmaya saat 13.30 ‘a kadar ara verildi.


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.
Sanık Kemal Kerinçsiz huzura alındı.

Daha önce Cum. Başsavcılığına verdiği ifadesinin okunmasına devam olundu.

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 237’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur,”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 237’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " mesleki bir çalışmamdır efendim. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 237’daki savcılık ifadesinin 3.4.5.6.7. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 236’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 236’daki savcılık ifadesinin 2. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "Doğrudur efendim o söz konusu 300 YTL bizzat cezaevinin idaresine tarafımdan yatırılmıştır efendim. Makbuzu da söz konusudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 236’daki savcılık ifadesinin 3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 235’daki savcılık ifadesinin 1.2.3.4.5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 234’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim burda Büyük hukukçular birliğinin çaycısı olarak benim yanımda derken dernekte çalışan bir insan olarak çalışmaktadır. O zaten malumdur bir de şu söz konusu karar Muzaffer Tekin’e ilişkin kararı almıştır. 301 i bir başka defa almıştır, iki defadır zaten.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 234’daki savcılık ifadesinin 2.3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 234’daki savcılık ifadesinin 5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim yalnız soy ismi uçar olmayabilir onun, savcılıkta ifade verirken uçar ismi tapeden okunmuş olduğundan iki tane Mahmut var, o yüzden şu uçar konusunda tereddütlüyüm ben Mahmut abi olarak bilirim hep, babam yaşında.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 234’daki savcılık ifadesinin 6. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "efendim yalnız burda daha önce STK lar bu konuda karar vermişti, cezaevine girdiğinden verilemedi, bu cezaevinde yazdığı kitap için bizim teklif ettiğimiz ilk kitabın yerine geçecek ödüldür.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 234’daki savcılık ifadesinin 7. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " bunu çok ayrıntılı anlattım efendim dursun koç benim yanımda değil benim büromun üç adet büromun bulunduğu iş hanında yaklaşık 1993-94 yıllarında girmiştir, temizliği ve bakımı karşılığında güvenliği karşılığında iş hanında kalır ve hali hazırda da aynı iş hanında da kalmaya devam ediyor, o bakımdan benim bürolarım olması sebebi ile ben ona o iş imkanını bulduğumdan benim yanımda demişimdir olay budur. Bu şekilde.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 233’daki savcılık ifadesinin 1.2.3.4.5.6. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 232’daki savcılık ifadesinin 1. 2. 3. 4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 231’daki savcılık ifadesinin 1.2.3.4. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 230’daki savcılık ifadesinin 1. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur efendim ben kişilerin şahısları ile değil yapmış oldukları kamu hizmetlerini eleştirmişimdir. “

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 230’daki savcılık ifadesinin 2.3. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur efendim.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 229’daki savcılık ifadesinin 1.2.3.4.5. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 229’daki savcılık ifadesinin 6. paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur efendim çünkü o dönemde o dosya bir türlü gelmiyordu, üç aydan beri tezkere yazılmıştı biz de yardımcı olmak amacı ile savcıya böyle bir olayı yaptık, getirttik koyduk dosyasına.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 229’daki savcılık ifadesinin son paragrafı okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur.”

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 228’daki savcılık ifadesi okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz "doğrudur, yalnız burda bir yanlış anlaşılma olmasın bir karışıklık var 3. sayfada Mehmet Zekeriya Öztürk’ü ben daha önce tanıyordum ancak müge tekin ile konuştuktan sonra Ankara ya Muzaffer Tekin’in müdafii olarak gittiğimde Muzaffer Tekin henüz bir avukatı vasıtası ile emniyette devam ediyordu sorgusu ben bu arada adliyeye geçtiğimde Mehmet Zekeriya Öztürk ile karışlaştık, kendisinin avukatı olmadığını bu sebeple suçsuz olduğunu meseleyi anlattı, kendisini savunup savunamayacağımı ifade etti o bap ta ben sorgusuna ve savunmasına girdim. Bunu çok açıklıkla anlattım ama bir defa daha burda söylemekte fayda var 3. sayfanın 1. paragrafında Muzaffer Tekin ile Mehmet Zekeriya Öztürk tanışıklıkları karışmış. Bir tashih değildir sadece bir açıklamadır bu.“

Mahkeme Başkanı "Sanığa klasör 66. dizi 279’daki Hakim ifadesi okundu, soruldu.


Sanık Kemal Kerinçsiz " doğrudur, yalnız yukarıda kesinleşmiştir fatih büyük güç birliği aleyhine açılan dava kazanılmış ve kesinleşmiştir değil, kesinleşmemiştir, çünkü o dönemde kesinleşmemişti tebligatlar yapılıyordu, sanıyorum ya yakında kesinleşti veya kesinleşmek üzeredir. Başkanım defterlerimizin boş olduğuna ilişkin defterlerimi sunuyorum büyük güç birliğinin tutulmadığına dair boş, tescil yapıldığına dair sabah vermiş olduğum belgelerin muvacehesinde. ”


Sanığın nüfus kaydı okundu.


Sanık Kemal Kerinçsiz .” Doğrudur efendim.”


İddia makamından soruldu.


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sanık Kemal Kerinçsiz, inceleme raporunun 143. sayfasında sanık Ergün Poyraz’a ait bilgisayarların incelemesinde fujitsu marka bilgisayarda milli güç platformu doc. İsimle belge içersinde milli güç platformu Türkiye de siyasi alt yapıyı güçlendirmek üzere aydınlatma hareketi başlatacaktır şeklinde bir belge ele geçirilmiş.  Yine bu raporun 144. sayfasında milli güç sitesi yazarları.doc. isimli belge içersinde de Tuncer Kılıç, Şener Eruygur, Sevgi Erenerol, Kemal Kerinçsiz, Turhan çömez, Muammer Karabulut  ve Ergün Poyraz  isimlerinin yer aldığı görülmüştür. Sanık Muammer Karabulut ifadesinde de tepkimiz.net isimli internet sitesi hakkında 2006 yılı sonlarında Ergün Poyraz  bana haber sitesi açacağını, benim yazılarımın da bu sitede yayınlanacağını, site açılmadan önce söylemişti. 2006 yılında adı geçen site Ankara da gökbörü kitapevi ortaklarından Hakan Arıkan, gazeteci Ergün Poyraz, Sevgi Erenerol, avukat Kemal Kerinçsiz. Doç. Dr. Turhan Çömez, Ahmet Mumcu, emekli orgeneral Tuncer Kılıç’ın yazar olarak katıldığı şekilde açıldı demiştir. bu beyan size göre doğru mudur? “


Sanık Kemal Kerinçsiz :”  Sayın savcım, soruları böyle çok uzun değil parça parça yaparsak hem ben daha rahat cevaplarım, ilk şeyden başlayalım çünkü bakın üç dört soru sordunuz önemli olan sizlere de yardımcı olmak. “


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” tek soru olarak soruyorum. Tamam tek tek soruyorum.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:”  milli güç platformu dediniz o yazı kime aittir, değerli sayın savcım,”


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”  milli güç platformu aydınlık hareketi başlattı şeklinde bir yazı çıkmış, “


Sanık Kemal Kerinçsiz :”  kim yazmış efendim.”


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” milli güç platformu.”


Sanık Kemal Kerinçsiz :” benim yazım değildir efendim milli güç platformunu daha önce ifade ettiğim gibi dönem dönem sözcüleri değişir, bir dönem uzunca bir dönem de Muammer Karabulut yapmıştır dönem sözcülüğünü zannediyorum muhtemelen çünkü evrakı görmedim ama bana ait olan bir yazı değil. Benim şablonum değil sözlerim değil o yüzden onu ona sormak gerekir ama size yardımcı olmak amacı ile söylüyorum, muhtemelen Muammer Karabulut tarafından yazılmış, belki de Ergün Poyraz’a gönderilip gönderilmediğini bilmiyorum yani benim kaynağım olan bir yazı değil. benim iradem sonucu ortaya çıkmış bir yazı değil. isminde altında Kemal Kerinçsiz  diye yazıyor mu yazmıyor o yüzden milli güç platformunun sözcüleri değişmiştir. Bazen ben yapmışımdır, bazen Sevgi Erenerol, bazen başka dernek başkanları. Bazen Muammer Karabulut yapmıştır, sanıyorum Muammer Karabulut’un yazmış olduğu bir yazı olabilir. İkincisi efendim,”


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”  milli güç sitesi yazarları doc. İsimli bir belge çıkmış, burada yazarların arasında sizin, Tuncer Kılıç’ın, Mehmet Şener Eruygur un, Sevgi Erenerol’un, Turhan Çömez, Ergün Poyraz ve Muammer Karabulut’un isimleri yer almakta, .bu site kime aittir. Milli güç sitesi ”


Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim milli güç sitesinin editörlüğünü Muammer Karabulut yapmaktaydı. Siz bana isimleri yazıyorsunuz doğrudur olabilir o yazarlar da hatta daha öte bir tepkimiz.net sitesi de vardı, bizim gerek derneğimizin gerekse diğer derneklerin Ayyıldız birliği platformunun etkinlikleri bu tür sitelerde yayınlanır ama sadece bu site değil bir çok sitede yayınlanır. Milli onun editörlüğünü Muammer Karabulut yapmaktaydı efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Burada yazar olan ve halen de Ergenekon terör örgütü üyesi veya yöneticisi olmak suçundan şüpheli veya sanık konumunda bulunan Mehmet Şener Eruygur, Tuncer Kılıç ve Turhan çömez ile ne tür bir ilişkiniz vardır. nasıl bir araya gelip birlikte yazarlık yapmaya başladınız, anlatır mısınız .”?
Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim ben onların hiçbirin tanımıyorum, sadece şunu söyleyebilirim, Turhan çömez ile bir defa AKP milletvekilleri zannediyorum o dönemde AKP milletvekili olabilirdi tam sıfatını bilmiyorum, Azerbaycan devletinin davetlisi olarak 300-350 kişi iki uçakla gittik, Turhan çömez i ben orda gördüm efendim. Başka bir yerde görmedim, hiçbir ilişkim de yoktur, onun ötesinde Mehmet Şener Eruygur u bir mitingde sadece el sıkıştık başka hiçbir birlik ve beraberliğimiz yoktur. o yazar o siteye nasıl girdiklerini ne şekilde yazı yazdıklarını bilmem. Zannediyorum o Muammer Karabulut’la belki şey olabilir ama ben tanımıyorum. Bilgisayar meselesinde de çok fazla varlığım yoktur. Çok fazla bilgim yoktur. Bilgisayar ile de ilgilenmem, editörlüğünü Muammer Karabulut yaptığından ona sormak lazım, bir isim daha saydınız siz, “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Tuncer Kılıç”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”onla hiç görüşmedim, hiç tanışmadım, ne telefon açtım, ne o beni aradı. Yani hiçbir rabıtam yoktur, Tuncer Kılıç ile.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”milli güç sitesi ile milli güç birliği platformu arasında herhangi bir irtibat var mı?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” milli güç sitesi bu söz konusu platformun haberlerini yapar, başka bir birliktelik ve beraberlik yoktur. çok yoğun çalışan bir sitede değildir, çünkü bizim bilgisayar konumuz biraz zafiyet içersinde olduğundan onu celbetmiş olsaydınız, milli güç sitesinin çok fazla çalışmadığını, böyle çok kısıtlı haberler verdiğini görürsünüz, yoğun çalışan bir site değildir. Yani o bakımdan şikâyetimiz de söz konusuydu. Biz kendi sitemizden ziyade diğer ulusalcı siteler bizim haberlerimizi yapma gayreti vardı o bakımdan bizim o bilgisayar konusunda problemlerimiz vardı efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”  Savcılık ifadenizde 10 Nisan 2006 tarihinde Boğazlıyan kaymakamı anısına İstanbul Beyazıt meydanında sivil toplum kuruluşları tarafından düzenlenen büyük anma toplantısında Veli Küçük ve Muzaffer Tekin ile tanıştığınızı o toplantıda sadece katılımcı olduğunuzu, herhangi bir organizasyon veya konuşma görevinizin bulunmadığını beyan ettiniz, “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” organizasyon değil efendim katılımcı olarak konuşmacı değildim katılımcıydım. Olayı dışardan seyrettim ama sivil toplum kuruluşları düzenlemiştir. Yaklaşık onu ben dosyaya da delil olarak sundum. Sekiz sivil toplum kuruluşunun başkanı dilekçe vermiştir kaymakamlığa ve emniyet müdürlüğüne Eminönü emniyet müdürlüğüne, ben konuşmacı değildim o anlamda katılımcı ve iştirakçi dedim, ama sekiz tane sivil toplum kuruluşlarından bir tanesi de Büyük hukukçular birliğidir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Bende onu soracaktım şöyle Mehmet Zekeriya Öztürk’ün hitashi marka hard diskinin incelemesinde Türkiyem birliği toplantısına çağrı, adı altında 9/04/2006 günü saat 12 de Beyazıt meydanında bütün Türk milletinin Yozgat Boğazlıyan kaymakamı kemal bey in ölüm yıldönümünü anma ile birlikte PKK terör örgütünün güneydoğu bölgemiz ve büyük şehirlerdeki isyan kalkışmasını lanetlemeye davet ediyoruz devam eden bir davet var, bu davetin altında organizasyon başlığı altında Büyük hukukçular birliği, sivil toplum kuruluşları birliği, Türk dünyası insan hakları derneği yazıyor, yine onun altında toplantı yeri saatinden sonra irtibat telefonu olarak da sizin Büyük hukukçular birliğinin telefonu var.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi tabi bizim onurla kabul ettiğimiz bir etkinliktir.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yine devamında “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” imkan olsaydı yapabilseydik, o kemal bey in anısını yaşatmamız lazım, Türk evladı olarak Türk milleti olarak yapmamız lazım.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” lütfen sorumuzu bitirdikten sonra devam ederseniz. Milli güç birliği platformu.org olarak da internet sitesi adresi verilmiş. Burada 9/04/2006 tarihindeki Boğazlıyan kaymakamı kemal beyi anma toplantısının sizin iddianame de ben sanatçı değilim ki organizatör olayım şeklinde kullanılmasını eleştirdiğiniz şekilde organizeden üç sivil toplum kuruluşuna birisinin olduğunu anlıyoruz, bu toplantı kim tarafından organize edildi yani tam olarak açıklar mısınız?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi efendim bakın şimdi organizatör derken o anlamda organizatör değil düzenleyen kurumların arasında Büyük hukukçular birliği de vardır. Onun zaten belgesini delilini dosyaya sundum. Şimdi tabi düzenleyen kurumların hepsi yazıyor. Aklımda değil ama büyük hukukçular birliği bunlardan bir tanesi. Türk dünyası insan hakları derneği vardır. Kamu-sen vardır. Efendim şehit anneleri dernekleri vardır, harp malulleri gazileri dernekleri vardır, aydınlar ocağı vardır. bir çok kurum vardır o sırası ile var onda ama bir tanesi de düzenleyici olarak biziz ve ben de düzenleyici sıfatı ile o sekiz on tane sivil toplum kuruluşunun başkanı olarak o dilekçeyi imzalamışımdır. Gururla da imzalamışımdır, inşallah her zaman da yapmaya muktedir olmaya çalışacağım o konuda. yani o bir suç unsuru değildir. İzinli bildirimli yapılan bir etkinliktir hiçbir şekilde suç işlenememiştir orda kimse kimseye hakaret etmemiştir. Herkes çıkıp konuşmasını yapmıştır. Tek bir soruşturma açılmamıştır o konuda. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Bu organizasyon gerçekleştirilmeden önce Muzaffer Tekin veya başka kişilerle görüşmeniz oldu mu?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim ben Muzaffer Tekin ile 2006 nın nisan ayında görüştüğümüz biliyorum onun dışında başka bir görüşme olduğunu hatırlamıyorum,  yani 2006 nisan ayında görüştüm. Daha önce 9 mart 2006 ta Galatasaray lisesine kendisi gelmiş, zaten şeyde de yazılı ama ben orda kendisini kati olarak görmedim. Yani 9 mart ta tanımıyordum. İlk etkinlik olarak benim 9 nisan da tanıdım kendisini. “


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” şunun için soruyorum, Muzaffer Tekin  huzurdaki savunmasında sizin ifadenize atıf yaparak 10 nisan 2006 Boğazlıyan kaymakamı kemal beyi anma toplantısında sizi tanıdığını söylediğinizin doğru olduğunu sizin onu tanıdığınızın doğru olduğunu, kemal bey ile ama 10 nisan değil ben 6 nisan hatırlıyorum diyor çünkü Pazar a gelmediği için birkaç gün öne çekmiştik şeklinde bir beyanı var.bu organizede yani siz Muzaffer Tekin  ile birlikte bir hareket ettiniz mi yoksa onlar ayrı bir organizasyon mu sağladılar. “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” yok efendim herkes oraya bireysel gelmiştir, yani Muzaffer Tekin  ayrı bir grubu yoktu, o birdir. Ben Muzaffer Tekin i.”

 Mahkeme Başkanı  “ yani iki ayrı tarihte; iki gün önce iki gün sonrası, önce siz yaptınız iki gün sonra o mu yaptı o anlamda soruyor.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” yok efendim o şöyledir, 10 nisan Çarşamba ya gelir veya perşembeye gelir. Tabi hafta içersinde insanların böyle bir etkinliğe katılması mümkün olmadığından biz 10 nisan idam günü olduğundan idam günü olarak hatırlarız onu o şekilde on nisan deriz. “

Mahkeme Başkanı .” yani bu etkinlik bir kez kullanıldı. Tarihi değişmiş olarak.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” bir kez yapıldı, oda pazara rastladığından, doğrudur, 6 pazara rastlar 7 si de olmuş olabilir ama tektir o yani 10 nisandır.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” birçok örgüt mensubunu bu toplantıda tanıştığını siz de burda savunmaları sırasında duydunuz, bu tanıştırma olayı özel olarak birileri aracı olup sizleri tanıştırdı mı yoksa tesadüfen karışlaşan kişiler birbirleri ile tanıştırdı mı?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sayın savcım hiç kimse hiç kimseyi tanıştırmadı orada çok büyük bir etkinlik ilk defa böyle bir etkinlik yapıldı. Kemal bey konusunda daha öcne de yapılıyordu ama küçük etkinliklerdi. Herkes bireysel olarak gelmişti. Bireysel olarak geldiğinde insanlar birbirini görür merhaba nasılsınız der, benim de o saate kadar 2006 zannediyorum nisan ayı ermeni konferansını iptal ettirmiştim, televizyon programlarımızı başlamıştı. Tanınmaya başlamıştık o yönde de insanlar merhaba nasılsınız kemal bey deyip kendi isimlerini tanıtıyordu bu bapta. Hiçbir yerden organize olmuş kimse kimseye herhangi bir şekilde tanışmaya teşvik etmiş bir ortam yoktur. Bireyseldir, katılımlarda bireyseldir. Tesadüfidir tamamen tesadüfidir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Muzaffer Tekin in Büyük hukukçular birliği derneği ile hiçbir ilgisinin olmadığını siz de beyan ettiniz kendisi de savunmalarında beyan etti. Ve kendisine biz sizin Büyük hukukçular birliği tarafından yapılmış olan bir çalışmanın altında imzasının olduğundan bahsettik, siz bunu ne şekilde açıklıyorsunuz, bir basın açıklamasının altında Muzaffer Tekin  in imzasının olmasını ne şekilde açıklıyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” değerli başkanım o hakim ve savcılar yüksek kurulunu özür dilerim hakim ve savcıların şeyde Galatasaray üniversitesi ile zannediyorum veya Bahçeşehir üniversitesi ile beraber yapmış olduğu bir organizasyon vardı, o bapta organizasyonun doğru olmadığını, hakimlerimize eğitimin yabancı kurum ve kuruluşlar tarafından verilemeyeceğini ifade eden bir çalışmamızdı, o çalışmamızda iki ay devam ettirdik, o konuda davamızı açtık hatta sekiz baro bize destek verdi bunlardan bir tanesi de İstanbul barosudur. O bapta da basın açıklamaları yapıldı bu basın açıklamaları muhtelif sivil kişiler sivil toplum kuruluşları herkes imzası var orada sadece Muzaffer Tekin in değil bakın onlarca yirmilerce belki elli altmış yüze yakın imza görürsünüz. Muhtelif sivil toplum kuruluşlarının. Ferdi kişiler de imzalamıştır onu hukukçular birliğinin basın açıklamasına sadece destek vermek amacı ile yapılmıştır, yoksa hukukçular birliği ile bir alaka bakımından değil. bakınız orda sivil toplum kuruluşlarının başkanları da vardır. evet doğrudur bu çalışma biz bu çalışmaya destek veriyoruz. Deyip basına faksladığımız gönderdiğimiz bir hadisedir bu kişiler de imzalamıştır bunu Muzaffer Tekin de imzalamıştır. O tamamen gönlünden geçmiştir evet doğrudur bu çalışma memleket yararınadır. Yapılması gerekir deyip imzalamıştır ama bu ilişki olduğu anlamına gelmez ve yoktur da. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Büyük hukukçular birliği toplantısında Oktay Yıldırım  ile aranızda bir sürtüşme geçtiği ve hastanelik olduğu konusunda bir gelişmeden bahsediliyor, ve bu gelişmeden sonra hastaneye Muzaffer Tekin  ile Halil Behiç Gürcan’ın intikal ettikleri şeklinde beyan var doğru mudur?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”hayır, efendim ben Behiç Gürcihan’ı kesinlikle kati olarak görmedim, çünkü o olaydan sonra ben de kendisine geçmiş olsun diye efendim yani çünkü kendilerine göre şeyde yazılmış tertip deniliyor tarafımdan yapılmış bir tertip olarak değerlendiriliyor, asla benim o tür bir şiddete mümkün değil yapmam. Sırf o sebeple hemen hastaneye bende gittim, kaşı yarılmıştı kanıyordu. Ama yanında sadece kendisi ile beraber hareket eden iki avukat arkadaşı vardı onun dışında ne Behiç Gürcihan ne Muzaffer Tekin asla. Ve nitekim orda sert bir tartışma yaşandı yeniden bir şeyle Oktay Yıldırım ile tehditvari bir olay olunca bu sefer bende uzaklaştım o tarihten itibaren de hiçbir konuşmamız olmamıştır.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” olay olduktan sonra Muzaffer Tekin e telefonla veya başka bir şekilde ulaştınız mı? “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” hayır efendim ben kesin ve kati olarak herhangi bir şekilde ama bizim Muzaffer Tekin ile konuşmalarımız olmuştur fakat bu baptan mütevellit bir ulaşmam söz konusu değildir.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sanık Fuat Turgut ifadesinde Veli Küçük  ü basında çıkan dedikodulardan tanıdığını kendisine sempati duyduğu için 3-4 ay önce sizden telefonunu alıp yüz yüze görüşüp tanışmak istediğini söylediğini ifade etmiş. Bu beyan sizce doğru mudur Fuat Turgut a siz Veli Küçük ün telefonunu verdiniz mi? “

Sanık Kemal Kerinçsiz :”doğrudur beni aradı, yaklaşık gözaltına alınmamızdan çok kısa bir süre önce ben bir konuyu görüşmek istiyorum Veli Küçük ile hiç kendisini tanımıyorum, tanışmıyorum dedi, bende bir sakınca görmedim, kendisi bir avukattır olabilir bir konuda ki telefonunu verdim doğrudur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yine ifadesinde İstanbul a geldiğinde sizin kendisine Orhan pamuk ve elif şafak davalarına müdahil olarak katılmasının uygun olacağını söylediğinizi kendisinin bu davalara katıldığını söylüyor. Büyük hukukçular birliği  derneği üyesi olmayan avukatlık yapan sanık Fuat Turgut a sizin herhangi bir telkin veya teşvikiniz oldu mu.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”kesinlikle değerli başkanım olmadı çünkü kendisi ile beni aradı dedi ki böyle böyle ben de sizin davalarınıza iştirak etmek istiyorum. dedim İzmir den buraya gelmeniz doğru değil,  hoş değil çünkü burada katılan arkadaşlarımız var, ben ille de gelmek istiyorum o zaman takdir size aittir ama ben gerek duymuyorum dedim, İzmir den buraya avukat. Nitekim iki olaya gelmiştir, biri Orhan pamuk davasına katılmıştır, biri elif şafak davasına katılmıştır, Orhan pamuk davasında da ben yoktum, ilişkilerimizde de sıcak ve samimi ilişki yoktur, yani bir avukat olduğundan bir avukata nezaket kuralları içersinde davranılmıştır, olay bu ama kesinlikle bir teklifim olmamıştır e olamazda. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” aşama beyanlarınızdan ve huzurdaki savunmanızda sanık Hayrettin Ertekin i hiç tanımadığınızı, kendisi ile bir irtibatınızın olmadığnı beyan ettiniz, “

Sanık Kemal Kerinçsiz :”doğrudur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”ancak klasör 319 sayfa 125 te bilgisayarlarınızın incelenmesinde Vestel marka hard diskte özel telefonlar başlıklı yazının 197. sırasında enternet grup Dr. Hayrettin Tekin ismi yer almakta ve karşısında telefon numarası Hayrettin Ertekin  e ait olan telefon numarası bulunmakta, bunu nasıl açıklıyorsunuz, bu kişi ile herhangi bir telefon görüşmeniz olmadı ise bunu ne şekilde kayıt etmiş olabilir siniz. “

Sanık Kemal Kerinçsiz :”o liste yaklaşık hemen hemen belki 350-400 kişinin listesidir ve Türkiye deki bütün basın medya ne kadar gruplar varsa onların numaraları kayıt edilmiştir. O numarası kayıt edilenlerle benim ilişkim ve şahsım olduğu anlamına gelmez. Basın ile ilişkili olanlardır çünkü niye, biz basınla sık ve iyi bir diyalog içersindeyizdir. Herhangi bir basın açıklaması, internet sitelerinde yayınlanmak üzere gönderilir bu gruplara bu gruplardan bir tanesinin temsilcisi olduğundan ötürü oraya yazılmıştır, ama kati olarak da ben kendisini tanımıyorum. telefonlaşmam bir yerde herhangi bir mitingde ve sairede olmadım. Tanımıyorum.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” siz savunmanızda Kuvai Milliye 1919 ve Kuvvai milliye derneklerine hiçbir ilinizin olmadığını söylediniz,”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”doğrudur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Kuvai Milliye derneği binasında ele geçirilen diz üstü bilgisayar incelemesinde Bekir Öztürk tarafından Behiç Gürcihan’a gönderilen 26 aralık 2006 tarihli oluşturulmuş e-posta da Kuvai Milliye derneğinin kuruluş çalışmaları 9 nisan 2006 tarihinde başlatılmıştır, yeniden başlatılmıştır şeklinde bir beyan var. konu Beyazıt meydanından 9 nisan 2006 kaymakam beyin katledilişi ile ilgili etkinlikten sonra Pakize ana, Gülsev ana, Zeynep ve bazı değerli dostlarımızın katılımı ile yaptığımız bir sohbette gündeme geldi. Daha sonra bütün adımlarında Zeynep in de bilgisi dahilinde devam etti diyor ve şöyle devam ediyor, Kerinçsiz ile dernekleşme konusunda bir iletişim eksikliğimiz yok, tam tersi süreçten en başından itibaren haberi var, ancak o birilerinin yönlendirmesi ile bilerek bizi boğazlardan geçerek şeklinde eleştiri yer alan bir şey var devam ediyor, yani başlangıçtan beri sizin derneklerin kuruluşundan haberiniz olduğu anlaşılıyor, bu konuyu biraz açar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi açayım efendim, bir kez efendim Kuvai Milliye derneğinin kurulacağını ben bilmiyordum ki dikkat ederseniz bir delil daha var. Büyük güç birliğinin kuruluşuna ilişkin bir bildiri vardır yine aynı sitede de çıkmıştır yani o maillerin arasında bir ona da bakarsanız göreceksiniz biz 2005 yılından itibaren ki bu insanların hiçbirini tanımadan ben henüz parti bünyesindeyken bu oluşumu başlattık şimdi siz bu oluşumu bir kenara atarak tutup ta Kuvai Milliye veya bir başka derneğin içindeki oluşuma giremezsiniz. İstanbul da biz 2,5 yıldan beri bir sürü derneklerle bazen 100-150 derneklerle etkinlikler yapıyoruz, Bekir bey mersin den bir Kuvai Milliye derneği kuracak ve biz bu oluşumun içersine gireceğiz. Bu makul ve mantıklı değildir. Belki Bekir Bey başından itibaren kendisine özgü dernek kuracağı kanaati ile hareket etmiş olabilir. Doğrudur. O kendisine o şekilde inanmış olabilir ama benim inancım başından itibaren kati suretle asla bizim ilk başlangıçtan itibaren milli güç platformunu tüzel kişilik olarak kazandırmak geliştirmek ve son derece nezih bir dernek haline getirmektir. Düşüncem her zaman bu olmuştur. Kesinlikle başkaca bir oluşuma ne ihtiyaç duydum ne de muvafakat ettim. Nitekim problemler de buradan çıkmıştır ama şu yanılgı olmuştur bu benim düşüncemi Bekir Bey farklı olarak algılamış olabilir. Bu mümkündür ama kesinlikle ben böle bir yanılgıyı doğuracak herhangi bir işlem ve eylemde bulunmadım. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” mersin de yaşadığını siz de beyan ettiniz Bekir öztürk ile ne zaman ne şekilde tanıştınız.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Bekir Öztürk ile tanışmam 2006 nın nisanından öncedir. Ama tam ay olarak söyleyemiyorum belki ocak ayı da olabilir belki 2006 nın 2005 in aralık ayı olabilir onu kati olarak bilmiyorum çünkü telefonla tanıştım, kendisi ermeni konferansının iptali davalarından sonra beni aradı, ondan sonra sık sık telefonlaşmamız başladı. Bizim derneğimizin ve etkinliklerimizi yayınlamaya başladı kendi sitesinde. Bu bapta ilk görüşmemiz ve tanışmamız 2006 nisan  ayında olmuştur. Boğazlıyan kaymakamında sonrasında bir defada büroya gelmiştir oma orda da görüşemedik benim duruşmalarım olması nedeni ile. Fakat Bekir Bey bir defa daha ben geldim diyor büroya ben onu hatırlamıyorum efendim. yani yüz yüze görüşmemiz bana göre ikidir Bekir bey e göre üçtür. Olabilir ama böyle yüz yüze görüşmelerimiz olmadı. Telefonla görüşmelerimiz oldu bu baptadır. En son görüşmemiz de o husumet oluşunca söz konusu dernekle alakalı araya kavgalarımız oluştu ve 05.11.2006 tarihinden itibaren ben buraya cezaevine girinceye kadar tek bir iletişimimiz dahi olmamıştır. Ondan sonra Kuvai Milliye yi kurdular bizim tamamen yollarımız 11. ayda 2006 nın 11. ayında ayrılmıştır. ”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Sizin dernek veya platformların etkinliklerini sitesinde yayınladığından bahsettiniz, bu Kuvai Milliye net sitesi midir, bahsettiğiniz site.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” doğrudur efendim tabi birçok sitede yayınlanmıştır, Kuvai Milliye net sitesinde de yayınlanmıştır.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” bu şahıs ayrıca sizin için bir site yaptı mı internette sizin derneklerle veya platformlarla ilgili. Bir site hazırladı mı?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim bizim için bir site hazırlamadı, ben site hazırladığını hatırlamıyorum, yalnız bizim son derece sıkıntı bir sitemiz vardı, zaten bu bapta da bir çok site bizim haberlerimizi yapardı biz o konuda çok zayıftık, ama internet konusunda da yardım ettiğini bilirim. Yani bilgisayar konusunda yardımcı olduğunu bilirim bizim sitemizi yapan bir şahsa yardımcı olmuştur o bapta fakat o konuda tam olarak bir site yaptığını hatırlamıyorum. Çok zayıftık çünkü bir şey diyemiyorum.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” huzurdaki savunmanızda ikinci iddianameyi okuduğunuzu beyan ettiniz,  örgütsel irtibatların daha iyi anlaşılabilmesi için ismini sayacağım kişileri tanıyıp tanımadığınızı, tanıyor iseniz nerede ne zaman hangi vesile ile nasıl tanıştığınızı ve ilişkinizin boyutunu açıklar mısınız. Ahmet Hurşit Tolon,”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Ben kendisini sadece bir etkinlikte gördüm, oda Eminönü’nde yapılan bir etkinlikte şu milli kurtuluş destanı yazarı vardı yaşlı ismini şimdi hatırlayamıyorum, Turgut evet Özakman o bir konferans vermişti o konferansta gördüm ama tanışmadım elini dahi sıkmadım. Hiçbir şekilde görüşmedik yalnız bir telefon görüşmesi gözüküyor. “

Mahkeme Başkanı :” savcı bey, sayın savcı onları daha sonraki şeyde sorsak daha uygun olur.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” ama ben cevaplarım aynen geçerli efendim.”

Mahkeme Başkanı :” Dosyamızı ilgilendiren konular verecek misiniz?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” cevap verebilirim efendim, hiçbir sıkıntı yok, o koruda takdir sizlerindir. Yani Ahmet Hurşit Tolon u bir telefon görüş, yalnız o mesaj da olabilir, bir mesaj da olabilir. Bir etkinlik mesajı da olabilir veya bir başkası konuşmuş olabilir, yalnız ben Ahmet Hurşit Tolon ile kati olarak konuşmadım, bir telefon görüşmesi ama telefon görüşmesi mi mesaj mı?”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Geçebiliriz başkanım bu soruları geçebiliriz. Yine Büyük hukukçular birliği  derneğinde yapılan aramada elde edilen dokümanların incelemesinde Türkiyem topluluğu milli randevu başlılığı bildiride, Türkiyem topluluğu sağduyu sahibi duyarlı bütün kişi ve kuruluşlarını harekete geçmeye Türkiye’miz için el ele vermeye çağırıyor, bu bir milli randevudur, geç kalmamak gerekiyor şeklinde yazıların yer aldığı ve altında teşkilatlanma sivil toplum kuruluşları ile ilişkiler başlığı altında Kemal Kerinçsiz  avukat ve numaranız mynet e ait bir e-mail adresi telefonunuz yer almakta sekretarya hizmetleri dönem sözcüleri olarak yine isminiz geçmekte, yine hukuk işlerinde hukukçular birliği başkanı olarak isminiz geçmekte, ayrıca Sevgi Erenerol  dan ele geçirilen 5 nolu DVD içersinde de Avrasya televizyonunda gündeme dair programa Sevgi Erenerol  ile birlikte katıldığınız görülmektedir. Buradaki savunmanızda da Türkiyem topluluğunun yürütme kurulunda yer aldığınızı beyan ettiniz, türk-metal, Mustafa Özbek ve Avrasya televizyonu ile ne zaman ne şekilde irtibat kurdunuz, ilişkinizin boyutu nedir, yürüttüğünüz faaliyetleri açıklar mısınız.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” evet, savcım onları çok ayrıntılı birkaç defa verdim ama bir iki defa daha söyleyim ben iki ay kadar bir süre yürütme kurulunda görev aldım Türkiyem topluluğunun ve öncelikle yürütme kurulunun temsilci bölümündeydim, daha sonra o temsilci bölümünün yetki vermek istediler ben Ankara ya gitmedim, gitmeyince üç tane değerli hocamız gitti onlar yetki aldılar, ben yürütme kurulunda hukuk işlerinde görev aldım ama iki aylık süre daha henüz teşkilatlanma yapılmamıştı bile. Daha sonra hemen iki ayın sonunda Türkiye de genel hatları itibarıyla bir sempati destek görünce siyasallaşma kararı alındı. Ben siyasallaşma kararına karşı çıktım, doğru değil dedim yaptığınız  siyasallaşırsanız önünüz tıkanır bırakınız halk sizi zaten siyasallaştırır. Önce bir sivil toplum kuruluşu olarak imkan nispetinde bütün Türkiye çapında teşkilatlanın sonrasında o eğilim olursa siyasi parti haline gelirsiniz, kabul etmediler ben iki ayın sonunda ayrıldım, birkaç toplantıya iştirakin dışında kesinlikle başkaca bir yoğun ilişkim olmamıştır. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”bir organizeniz oldu mu? Faaliyetiniz oldu mu?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim Turgut Özakman eserinin onun konferansı konusunda Eminönü’nde bir konferans oldu kapalı toplantıdır o kapalı toplandı nitekim müracaatı da yapmışızdır Eminönü emniyet müdürlüğüne ve kaymakamlığına onun dışında bir etkinlik olmadı efendim. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Şunun için soruyorum, sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün bilgisayar incelemesinde kimden bölümünden hukukçular birliği, tarih 17 mayıs 2006 saat 20,17 de gönderilmiş,  Danıştay 2. daire başkan ve üyelerine yapılan menfur saldırıyı taksim anıtına çelenk koyarak 18/05/2006 saat 11 de kınıyoruz. Türkiyem topluluğu şeklinde bir mesaj var. bu etkinlikten haberiniz oldu mu?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” onu söyledim efendim, o bizim Büyük hukukçular birliği etkinliğidir, zaten CD si de gelmiştir. Hemen Danıştay ın saldırısından bir gün sonra yapılmıştır o kınama olayıdır, hrant dink olayı da kınanmıştır, cinayeti. Türkiyem topluluğu da katılmıştır oraya ama etkinliğe katılmıştır ama organizasyon doğrudan Büyük hukukçular birliğinindir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Savcılık ifadenizde Güler Kömürcü Öztürk  ile son iki yıl içersinde ülke meseleleri ile ilgili yazacağı bir konu ile ilgili sizi araması nedeni ile telefon görüşmesinin olduğunu beyan ettiniz, Güler Kömürcü Öztürk  ile ne zaman ne şekilde tanıştınız, kendisinin vekilliğini yapıyor musunuz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Güler Kömürcü nün vekilliğini yapmadım efendim, yalnız 2006 yılı içersinde görüşmüş olabiliriz, tamamen basın mensubu olarak bana telefon açmıştır, basın ile alakalı görüşmüşüzdür, onun dışında bir görüşmemiz asla olmamıştır. Yani siyasi anlamda olmamıştır, tamamen basının ilgi duyabileceği ve benim etkinliklerim kapsamı içersinde görüşmeler olmuştur, yani haber konusu olabilecek etkinlikler.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sanık levent temiz in Büyük hukukçular birliğinin toplantılarına Güler Kömürcü katılıyor şeklindeki beyanına ne diyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim onu siz belki daha iyi bilirsiniz değerli savcım, siz almışsınız levent temiz in o beyanını, doğru değil onu ne hangi şartlarda aldığınızı bilmiyorum ama doğru değil. kesin kati olarak söyleyebilirim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” açıklayayım mı?’
Sanık Kemal Kerinçsiz :”  Yani burada şu insan Güler Kömürcü’yü basın mensubu olarak tanırım, bırakınız hukukçular birliğine girmesini, yerini dahi bilmez. Ne Mehmet Zekeriya Öztürk  bilir, ne Güler Kömürcü. Büyük bir haksızlık yapmış, doğru yapmamış yanlış beyan. Üzüldüm o beyana üzüldüm.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Levent Temiz kendisi de bir avukat ve üç tane avukat müdafisinin huzurunda ifadesi alınmış, onu da biliyor musunuz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”evet üzüldüm, söylediler nasıl söylediler efendim. nasıl alındığını da biliyorum. Müdafiinin hatta terk ettiğini de söylediler. İfadesi alınırken terk ettiğini, sizin davranışlarınızdan mütevellit müdafii yarısında çıktığını da söylediler. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” hiçbiri terk etmedi sonuna kadar imzaladılar, “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” bana öyle söylendi önemli değil ama şunu rahat söyleyebilirim, böyle bir olay yanlıştır doğru değildir. Güler Kömürcü’yü asla. Yani insanlar karalanmasın efendim. olmadık yerlerde olmadık şekilde ifade edilmesin doğru değildir. Yoktur, gelmemiştir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Savunmanızda ısrarla Veli Küçük ile Açıkhava toplantıları veya geniş katılımlı etkinliklerde bir araya geldiğinizi bunu dışında yüz yüze bir araya gelmediğinizi söylediniz, ancak klasör 60 sayfa 188 de bulunan aramalarda Sevgi Erenerol’dan ele geçirilen Sevgi Erenerol, Veli Küçük ve sizin birlikte bir masada çekilmiş resminiz vardır. Bu resim nerede çekilmiştir, Veli Küçük ile yaptığınız başka özel görüşmeler olmuş mudur?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” efendim bu DAK toplantısındır, DAK’ın yani dünya Azerbaycanlılar toplantısıdır. Beni de davet ettiler DAK toplantılarına davet edilirim o bapta yapılan bir otelde yapılan büyük geniş kapsamlı bir toplantıdır. Budur efendim bu doğrudur Veli Küçük  ün eşi ama bu çok geniş bir görüşmenin olduğu anlamında değildir., yalnız şunu da söyleyebilirim değerli başkanım, Veli Küçük  ile benim görüşmem gerçekten fazla samimi olduğumuz bir insan değil keşke samimi olsaydık, benim için değerli bir insan ama samimi olduğumuz değil olamadık rastlaşamadık yollarımız hiçbir zaman kesişmedi ancak iki veya üç toplantıda kendisini gördüm. ikidir veya daha fazla değildir veya üçtür. Daha ziyade benim gördüğüm sadece yüzünü gördüğüm merhaba paşam nasılsınız dediğim türk dünyası vakfı vardır efendim, onun dışında başka bir görüşmemiz olmamıştır. Bir de son dönemde o telefon görüşmelerimiz yapılan şikayetle alakalıdır.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yine bununla bağlantılı olarak soruyorum, savunmanızda açtığını veya müşteki olduğunuz davalara katılması için Veli Küçük  ile hiç irtibat kurmadığınızı bahsettiniz,.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” kesinlikle kati olarak kurmadım efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” ancak aramalarda sanık Veli Küçük  ten klasör 44 sayfa 90, dizi 351. şişli 3. asliye hukuk mahkemesine hitaben davalı Ferit Orhan pamuk aleyhine açılmış olan manevi tazminat davasına feri müdahil olarak katılmak için hazırlanmış matbu katılma dilekçesi yine klasör 44 sayfa 91 dizi 350 de Büyük hukukçular birliği  tarafından yazılmış olan Edirne ye bağlı ilçelerden birinde anıt dikilmesine ilişkin izin verilmesi amacı ile adres faks ve telefonları verilen belediyelere mail faks çekilmesi için telefon açılmasını isteyen bir sayfalık bir yazı ele geçirilmiştir, dernek ve çalışmalarınızla bir ilgisi olmadığını beyan ettiğiniz sanık Veli Küçük  e bu belgeleri siz mi verdiniz..”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” hayır efendim.;”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”bu belgeleri Veli Küçük’te ele geçirilmiş olmasını nasıl açıklıyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim o söz konusu bizim faaliyetlerimiz internet sitesinde yayınlanır yani kendi sitemizde yayınlanır, duruşmanın günleri veya yapmış olduğumuz dilekçeler yargısal müracaatlarımız dava çalışmalarımız inerseniz her konuda ama isterse ekonomi ihale fesih davaları olsun, 301 davaları olsun, bütün davaların hepsi bizim internet sitelerimizde gizli saklımız yoktur çünkü. Rahatlıkla insanlar herhangi bir kampanya başlattığımızda imza kampanyası veya bir etkinlik düzenlediğimizde o internet sitelerine girip rahatlıkla alabilirler. Onlardandır yoksa benim kati olarak kendisine bir belge göndermediğim gibi fakslamış da değilim, vermiş de değilim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Huzurdaki savunmanızda yasalara uygun olarak hiçbir örgütten talimat almadan kurup yönettiğinizi savundunuz, Büyük hukukçular birliği derneği toplantılarına avukat olmayan kimselerin katılmaması gerektiği için sanık Oktay Yıldırım ile aranızda tartışma çıktığını beyan ettiniz, ancak sanık Levent Temiz ifadesinde Büyük hukukçular birliği toplantılarına Halil Behiç Gürcan, Mehmet Zekeriya Öztürk, Güler Kömürcü ve Oktay Yıldırım’ın katıldıklarını beyan etmiş. Yine yapılan aramalarda Büyük hukukçular birliğinin toplantı tutanağı olduğu belirtilen klasör 319 sayfa 87-91 arasında bulunan işyerinizden elde edilen 20ekim 2006 Cuma toplantı tutanağı.doc isimli belgede görüş beyan edenlerin hepsinin avukat olmadığı, Atilla aksu ile Sevgi Erenerol  un da bu toplantıda hazır bulundukları anlaşılmaktadır. Yine hukukçular birliği derneğinin 14/07/2007 tarihinde ile başlayan etkinlik kararlaştırıldı ile biten el yazısı dokümanda birinci maddede Kemal Kerinçsiz’in katılmayacağı basın açıklamasının Oktay Yıldırım tarafından yapılacağı şeklinde ifadeler yer almakta, ayrıca sanıklar Oktay Yıldırım ve Halil Behiç Gürcan’ın huzurdaki savunmalarında Büyük hukukçular birliğinin toplantılarına katıldıklarını beyan ettiler. Bu dernek toplantılarına dernekle hiçbir ilgisi olmayan ve burada örgüt yöneticisi veya üyesi olmak iddiası ile yargılanan sanıkların sırf hukukçuların üye olabildikleri dernek toplantısına katılarak görüş beyan etmelerini, iş bölümünde kendilerine görev verilmesini nasıl açıklıyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim kati olarak hiçbir yönetim kurul toplantısına yabancı bir insan katılmamıştır. Zaten Oktay Yıldırım ile kavganın çıkmasının sebeplerinden bir tanesidir. Çünkü biz mesajlar atarız telefon mesajları atarız. Telefonlara eğer mesajları kontrol ederseniz göreceksiniz hukukçular birliği sadece mesaj atılan kişiyi kabul eder. Yönetim kurulu toplantısına. Onun dışında asla giremez. Onun dışında burada birkaç defa izahat ettim. Sivil toplum kuruluşları toplantılar yapar, etkinlikler öncesinde. Bu etkinlikler öncesinde yapılan toplantılarda muhtelif derneklerde yapılır. Ağır gelmesin diye çay pasta vesaire gibi bu etkinlikler çoğu zaman her etkinlikte bir başka dernekte yapılır. Bir kısım etkinlikler de Büyük hukukçular birliğinde yapılmıştır bu konuda toplantılar sivil toplum kuruluşlarının başkanlarının veya üyelerini katıldığı etkinlikte. Söz konusu toplantılar bu etkinliklere ilişkindir yönetim kurulu toplantılarına değildir. İkisi birbirinden farklı toplantılardır katılanları da farklıdır nitekim Behiç Gürcihan da bu konuda bir hataya düşmüştür. Katıldığı toplantılar Behiç Gürcihan’ın hukukçular birliğinin yönetim kurulu toplantısı değildir. Nitekim ben toplantı kararlarını sizlere sundum. Bu yönetim kurulu kararlarını hukukçuların dışında herhangi birinin imzalaması da mümkün değildir. Yani kati olarak onu söyleyebilirim sizlere, o diğer etkinlikler sebebiyle düzenlenenmiş olan toplantılardır, ha bir şeyin konusunda onu da söyleyim efendim, levent temiz in o konudaki beyanını kabul etmiyorum. Çünkü aramızda bir husumet vardır, husumeti de söyledim, levent temiz aslında tabi o üçlü avukat olarak hareket ediyorlardı. 11. ayda o kavgadan sonra o husumetlere tam anlamı ile açıktı ve dernekten koptular bir tanesi istifa etti. İki tanesini biz atmadık avukat diye. Fakat fiilen tamamen koptular hiçbir etkinliklere de katılmadılar. Şimdi levent temiz in sıkıntısı şuydu, büyük güç birliği derneğinin başkanı olmak sıkıntısı vardı, bu da kendisine Ahmet Ülger özellikle herhalde bir arada konuşmuşlar bunları üç avukat. Sen mutlaka büyük güç birliğinin başkanı ol diye bana geldi meseleyi açtı, benim düşüncemi almak amacı ile Ahmet ülger, ben dedim ki kurucular kurulunun iradesi ne ise o olur. Ama şu bir gerçek burda söylüyorum onu ben, ben levent temiz in olmasını istemedim. Çünkü levent temiz sorunlu problemli bir insandır yapı itibariyle. Bir dernek başkanlığını kaldırabilecek yapıda değildir. yani bir çok sıkıntıları olan insandır. Bu bapta da ben kesinlikle kendi içimden karşı geldim ama tabi siz bir dernek başkanının sorumluluğunu üstlenmiş vaziyettesiniz bu şekilde arkadaşınıza bunu diyemezsiniz. Benim sadece söylediğim şuydu, kurucuların iradesi ne ise o olacaktır, ben kurucular kurulunda bir oya sahibim o oyumu kullanırım demişimdir. Şimdi levent temiz in ondan sonra benim bu beyanımdan sonra zaten o husumet oluştu çekip gittiler. Bu anlamda da bu ifadelerin tamamen husumetten kaynaklandığını zannediyorum ama derneğimize sivil toplum kuruluşlarının haricinde o toplantıların haricinde yönetim kuruluna kimse katılmamıştır, bir ihtimal de şu var levent temiz şunu da zannedebilir o sivil toplum kuruluşlarına katılanları nasılsa hukukçular birliğinde de birkaç toplantısı yapıldı. Sırf bu sebeple de o toplantılara da geldi demiş olabilir bu kişileri. Bunu da diyebilir, belki bu zanla söylemiştir, sayın savcım bir ihtimal o olabilir. Onu da öyle değerlendirmenizi istirham ediyorum.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Ben size hatırlatmak için az tutanağı okumak istiyorum 20 ekim 2006 Cuma toplantı tutanağında gündeme eklenecek madde olup olmadığı soruldu diyor başkan, Hablemitoğlu nun ölüm yıldönümü faaliyetleri 18 aralık, ifade özgürlüğü ile ilgili kampanya, prof. Dr. İlmiye çığ davası, zeki Bingöl morgeç kitabının gelişmeleri, balonun papaya hayır dağıtım hususu, pamuk dink ve benzeri davalara ilgili olumlu görüş bildiren yazar ve kişilere olumlu görüşlerinden ötürü geri bildirim yapılması, cumhuriyet balosu, DEP’li milletvekillerinin maaş almaya devam etmesi, soykırım suçları ile ilgili yapılacaklar, yani bu toplantı STK toplantısı mı büyük hukukçular birliği toplantısı mı.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” doğrudur efendim, sivil toplum kuruluşlarıdır efendim o çünkü şöyle bakınız Hablemitoğlu cinayetinin anma toplantısı bütün sivil toplum kuruluşları ile beraber yaptık. Cumhuriyet balosu yine aynı şekilde yani sözü ettiğiniz bütün etkinlikler orda papa ya hayır mitingine katılım yine aynı şekildedir tamamı sivil toplum kuruluşlarının yapmış olduğu etkinliklerdir efendim. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” burada basın açıklaması sivil toplum kuruluşları ile irtibat, Nusret bey 2 milli şehittir, şeklinde bir yazı var bu Nusret bey kimdir acaba açıklayabilir misiniz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”  ney efendim, bir daha hatırlayamadım.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” gündem den bahsediliyor, dosya hazır çoğaltılacak, Hanefi atlaş Ergün Poyraz ile temas edilecek. 18 Aralık günü ne yapılabilir Ankara ya gidilip olay yerinde faaliyet yapılsın. Basın açıklaması sivil toplum kuruluşları ile irtibat, Nusret bey iki milli şehittir.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” ha Nusret bey şeydir, mutasarrıftır ikinci milli şehidinizdir. Nusret bey Urfa mutasarrıfıdır. O anlamda çünkü Nusret bey in mezarı bu E-5 in üzerinde kaldığından kaldırılıp atılmıştır, mezarı yok olmuştur biz onun geçmişini araştırıp neler yapabiliriz diye o düşünce ile aldığımız notlardır. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Ergün Poyraz ile temas edilecek diyor, burda bir karar var, onun açıklaması.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Ergün Poyraz Necip Hablemitoğlu nun çok değerli dostu en yakın arkadaşlarından biridir. Ve aile dostudur aynı zamanda eşinin de dostudur o bapta neler yapabiliriz diye Necip Hablemitoğlu konusunda onun da fikirlerini alalım dedik o anlamdadır. Çünkü eşi ile rabıta kurup eşini de kırmayacak etkinliklerde onu da temsil edebilecek düzeyde bir etkinlik yapmak amacı ile bir girişimdir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Yine burda kemal Alemdaroğlu kırk altmış kadar öğretim üyesi ile taksim anıtına gitmişlerdi, üniversiteyi akademik olarak dahil etmek gerekir. Sevgi hanım irtibat kurabilir. Hanımı faaliyet yapıyor bunu destek olabiliriz. Ergün poyraz ile konuşacağım. “

Sanık Kemal Kerinçsiz:” efendim ben kemal Alemdaroğlu nu tanımıyorum, hiç telefonlaşmadık, hiçbir rabıtamız  olmadı. Belki bir arkadaşımız fikir olarak ortaya atmış olabilir o notu almış olabiliriz ama kemal Alemdaroğlu ile hiçbir etkinlik yapmadık. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “yine sizin buradaki başkan olarak zannedersem siz konuşuyorsunuz. AB karşıtlığını en üst düzeyde toplayacak bir panel, bir veya iki günlük bir otelde. Şeklinde bir beyan var.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”doğrudur efendim, AB müzakere süreci içersinde zannediyorum 2005 yılı çerçevesinde AB’nin ne olduğu konusunda bizim özellikle gümrük birliğinin ne alıp ne getirdiği konusunda geniş kapsamlı bir konferans tertip edelim dedik. Ve bilim adamlarını çağıralım iki gün boyunca sürsün böyle bir düşüncemiz vardı ama maliyeti çıkardık baktık altından kalkamıyoruz vazgeçtik yapamadık. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” savunmanızda Türk Ortodoks kilisesinde Hıristiyanların dinsel özel günleri dışında bir toplantı olmadığını, bu toplantılarında açık olduğunu herkesin katılabildiğinden bahsettiniz, bu 26 Ekim 2006 Cuma toplantısında şöyle bir beyan geçiyor o sizin bahsettiğiniz AB karşıtlığı ile ilgili panel çalışmalarından 8 Kasım sonrası aralık ayı öncesi olmalı Karaköy de Erenerol ile sivil toplumlar toplanacak, papa meselesine katılımlar sağlanacak, görüşler deniyor, Erenerol parlak’a müracaat edilsin olabilir. Bir tane hukuk öğrencisi konuşuyor, böyle devam eden bir şey var. Karaköy dediğiniz toplantı nedir acaba.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim o 12. ayın da kendilerinin yine şey toplantısı vardır, yılbaşından önce yapılan Noel toplantısı vardır, o toplantıda kalabalık insanlar gelir sivil toplum kuruluşları ile beraber orda tanıştığımız insanlarla bu konuyu görüşebiliriz diye düşündük olay o. Yani özel bir toplantı değildir. Şunu net olarak size söyleyebilirim. Burada fotoğraflarını da sundum yüzlercesini, asla ve asla Patrikhane de Karaköy de bir toplantı olmamıştır. Toplantılarımız tamamen yortu günlerinedir, kuruluş yıldönümüdür,  ölüm ve anma günlerine ilişkindir. Onun dışında bir toplantı yoktur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sivil toplumlar toplanacak diyor. halka açık değil de.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” oraya gelenler sivil toplum kuruluşlarının yöneticileri gelir herhalde devletin bütün katmanlarını çağıramazsınız. Oraya sivil toplum kuruluşları üniversitelerden gelen insanlardır. Bürokrat insanlar gelmez, gelmesi de mümkün değil görevleri sebebiyle ama dernek başkanları vakıf başkanları, sendika başkanları gelir. O sözünü ettiğim toplantılara o toplantılar o maksatlıdır.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Yapılan aramalarda sanık Sevgi Erenerol’dan sizin Sevgi Erenerol ve Halil Behiç Gürcan’ın bir arada bir komutandan plaket alırken çekilmiş resim ele geçirilmişti bunla ilgili sanık Halil Behiç Gürcan’a huzurda sorduğumuzda Sevgi Erenerol ben ve kemal bey Çanakkale de ordu komutanımız şu an ismini unuttum, yer sağlanması gerekiyor bir anıt dikilmesi için acaba komutanımız bize yardımcı olabilir mi diye bir görüşme ayarladım. O görüşme yapıldı. Bu görüşme sırasında da verilen plaket şeklinde beyanı var. Biz size savcılık ifadenizde de Halil Behiç Gürcan ile ilgili sormuştuk. Ne şekilde tanıyorsunuz bu olaydan hiç bahsetmediniz. Acaba bahsetmemenizin özel bir nedeni var mıdır.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sadece unutmuşumdur, yoksa çok şey değil çünkü biz o konuda Behiç beyi ben zaten tanımıyordum, sevgi hanım önerdi bu konuda çünkü Gelibolu da vardı bizim yapacağımız o olayların içersinde ve nitekim Edirne valisine gittik, yani biz orda doğrudan doğruya devlet katmanları ile birebir ilişki içersine girdik, belediye başkanları ile görüştük, Edirne valisi önce bize bir yer tayini konusunda yardımcı oldu sonrasında efendim Gelibolu da özellikle bütün arazinin askeri bir arazi olması nedeni ile ve mutlak suretle belediye izin vermiş olsa bile askerin de onayı olmasından ötürü oradaki kolorduya gittik böyle bir olayımız var yardımcı olabilir misiniz müsaade edebilir misiniz sizlerin de önerdiği bir yer var mı diye. O bapta yapılmıştır, Behiç bey ile gidişimiz odur ki ben Behiç beyi dediğim gibi sevgi hanımın önerisi ile kendim tanımıyordum o şekli ile.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Başka ortak faaliyetiniz oldu mu Halil Behiç Gürcihan  ile.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Behiç bey sivil toplum kuruluşlarının toplantılarının birkaçında görmüşümdür, onun dışında başka bir yerde görmüş olabilir miyim diye düşünüyorum olabilir mitinglere gelmiş olabilir belki. Ama şimdi hatırlamıyorum çok fazla bir yoğun ilişkimiz olmadı Behiç bey ile. Çünkü aramızda da soğukluk vardır. Çünkü 2006 o kavga ve husumetten sonra benim aleyhime birçok yazıları internette her tarafa yaymıştır. Basına vesaire. Şimdi bu şartlar altında zaten bir insanla sizin bir kırılganlık doğar mümkün değil anlaşamazsınız yani konuşamazsınız bile. Nitekim ben tutuklanmadan yaklaşık bir bir buçuk ay kadar önce zannediyorum aralık sonu itibariyle kemal çapraz çok sevdiğim bir gazeteciydi. Telefon açtı çayını içmeye geliyorum dedi buyur kemal bey dedim, rahmetli oldu kısa süre önce genç bir insandı benim yaşlarımdaydı. Ama dedi yanımda biri var dedi Behiç Gürcihan var dedi. Ben önce bir tereddüt ettim ama bir insanın çay içmeye geliyor çok değerli bir arkadaşım, asla kırmak mümkün değildir nitekim nişanlısı daha sonra önce nişanlısı olduğunu bilmiyordum. Bir gazeteci daha bayan vardı birlikte geldiler. On beş dakika çay içtik sohbet ettik, olay budur yani Behiç bey ile benim bir samimiyetim dostluğum yoktur. Ama sizin başka bir yerden bir benim bulunduğum yerde bir toplantıya da katılmış olabilir, bir basın açıklaması veya bir konferans olabilir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Huzurdaki savunmanızda sanık Sevgi Erenerol ile nezaket kuralları içinde telefonda görüştüğünüzü, aranızda herhangi bir örgütsel ilişki ve hiyerarşi bulunmadığını beyan ettiniz ancak 3200 nolu tapede 28/11/2007 tarihinde, siz şüpheli Ergün Poyraz cezaevinde ziyaret sonrası yaptığınız bir görüşmede Sevgi Erenerol a, Ergün Poyraz  ı kast ederek, onun da bize bir teklifi var diyor ki sivil toplum kuruluşları olarak bana bir ödül verilsin diyor Sevgi Erenerol  da tamam şeklinde bir beyanı var. yine 11/12/2007 tarihinde Macaristan dönüşünde sevgi hanım ile yaptığınız görüşmede, siz nasılsınız benim aklım fikrim aslında sizin programlarda, sevgi hanım konuşuyor nasıl geçti ne yaptınız kalabalık mıydınız, konuşmayı kimler yaptı neler yaptınız, diye sorduktan sonra siz yapılanlar hakkında bilgi veriyorsunuz ve devamında baktım yürüyüş sırasında sakin sessiz geçiyor, getirin bana şu megafonu dedim, sloganları baştan tekrarlattırayım dedim, milleti canlandıralım. O ara ses gitti değiniz, Sevgi Erenerol’un da iyi aferin aferin iyi yaptınız ağzınıza sağlık, yüreğinize sağlık. Ne diyeyim vallahi yani iyi ki varsanız şeklinde görüşmeleriniz var. bu davada örgüt yöneticisi olmak iddiası ile yargılanan sanık Sevgi Erenerol  a Ergün Poyraz  ın ödül verilmesi olayını iletmenizin nedenini açıklayabilir misiniz? Ve diğer görüşmedeki konuları da açar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”  tabi efendim, değerli başkanım daha önce söyledim, biz sivil toplum kuruluşları olarak ilk iki kitabından ötürü Musa nın çocukları, ve arkasından Musa nın gülü kitaplarından mütevellit sivil toplum kuruluşları olarak bir ödül verelim dedik. Ama olmadı kısmet olmadı cezaevine girdi, bunun üzerine cezaevinde bir kitap yazmaya başladı iplikçi isimli kitabı dedik ki sizin o ödülünüz geçerli mi. çünkü dışarıda iken tanıtım tabi gayet makuldür. Onun tanıtıma dahi ihtiyacı olmayan bir insan. Tabi geçerli olabilir dedim arkadaşlarla konuşalım sivil toplum kuruluşlarının başkanları ile yine Ayyıldız birliği platformunda eğer ilk öneri kabul edilirse size bu konuda ödül verebiliriz dedim düşünce bu gayet tabi insanlar kitap yazacaklar tanıtacaklar, tanıtımla kitaplar ancak satılabilir bu böyledir ama ısrarla şunu da söylüyorum asla Ergün Poyraz kendi kitabına bana ödül verin dememiştir. Bu bizim kendi teklifimizdir, ikinci kitabına bize hatırlatmıştır sadece odur, tabi sevgi hanım ile bunu konuşacağım oda bir derneğin başkanlığını yapıyor. çünkü Ayyıldız birliği platformu içersinde yer alıyoruz ondan sonra olaya Ayyıldız birliği platformuna getireceğiz kabul ederlerse vereceğiz durum budur yoksa altlık üstlük ilişkisi yoktur. tamamen saygı dolu bir ilişki vardır. Her cümlede saygılarımla nasılsınız diye senli benli dahi konuşmayız. Bu kadar dostluğumuz vardır çok sıcak samimi dostluğumuz vardır sen ben diye birbirimize hitap ettiğimizi hatırlamayız. Böyle nezaket doludur, doğru olması gereken da zaten budur Türk insanına yakışan tavır ve davranış ilişkileri bunu gerektirir ama siz bunu altlık üstlük olarak nasıl değerlendirirsiniz. Bir erkeğin kadına karşı davranışı nasıl olabilir. Saygısızca tavır alabilir miyim? Elbette saygılarımla nasılsınız, bu şekilde ifade edeceğim. Onun ötesinde ikinci olarak söylediğiniz sayın savcım ikinci konu vardı,”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” bir toplantıdan Macaristan gezisinden döndükten sonra bir toplantıdan bahsediyor, size nasıl geçtiğini soruyor anlatıyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” ha doğrudur,  değerli başkanım doğrudur kendisi Macaristan da idi burda biz 10 Aralıkta Türk dünyası insan hakları günü ilan etmiştik, her sene bunu 10 Aralıkta yapıyorduk, geçmiş dönemde önce Kerkük ü yaptık arkasından dağlık Karabağ yaptık ve dağlık Karabağ’ın zaten büyükelçisi oradaki milletvekilleri hepsi iştirak ettiler çok geniş kapsamlı oldu. Gerçekten emniyet de son derece yardımcı oldu bizlere bu konuda çünkü milli bir konudur bu. Bütün sivil toplum kuruluşları yapmıştır ama gerçekten milli bir konu olduğundan son derece destek de verdiler emniyetin o konudaki yardımı için kendilerine de ayrıca hep teşekkür ettik o konuda. Bu bapta bir katılımdı bunun dışında başka bir şey olmadı. Burada yani bu şeydeki sohbet ettik iki insanı dost insanı aile dostum sohbeti yaptık, etkinlikte ne oldu ben olamadım ben katılamadım, ne yaptınız dedi. Bir emir hiyerarşik yoktur emir alt üst ilişkisi asla yoktur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”  yine ayrı görüşmenin devamında siz bir kişi ile mesele hallolmaz, biz çarkın dişlileriyiz, şeklinde beyanınız var bunu biraz açar mısınız?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :”tabi o bütünün içerisinde değerlendirmek lazım değerli başkanım onu. Doğrudur yani sadece sivil toplum olarak birkaç kişinin etkinliği ile olmaz geniş bir şekilde demokratik temel hak ve özgürlükleri savunacaksınız, ona göre etkinlikler yapacaksınız. O anlamda söylemişimdir ama bir tek cümleyi alırsanız benim şimdi onu değerlendirmem zor olur bir başından sonuna bakmak lazım.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yine aynı görüşmede siz, şimdi bu arada tabi şey Kadıköy Atatürkçü düşünce derneği gelmedi, hı şişli Atatürkçü düşünce derneği gelmedi, sevgi hanım hı diyor siz de efendime söyleyim hiçbiri gelmedi yani, ordan bir temsilcisi yoktu. Sevgi hanım he diyor siz de hatta ben birkaç defa da görüştüm. Ben söyleyeceğim arkadaşlara gelecekler dedi ama şeklinde beyanınız var.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” doğrudur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”yine devam ediyorum, 01/11/2007 günü saat 13 te Sarıyer ilçesinde bulunan ABD başkonsolosluğu önünde ABD dış işleri bakanı Condeliza Rice in İstanbul a gelişini protesto etmez amacı ile düzenlenen basın açıklamasını düzenleyen dernekler arasında Atatürkçü düşünce derneği, milli güç platformunun yer aldığını görüyoruz. Genel başkanlığını örgüt yöneticisi iddiası ile hakkında dava açılan Mehmet Şener Eruygur un yaptığı Atatürkçü düşünce derneği ile sizin ve derneğinizin irtibatı nedir, bunu açıklar mısınız?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim Atatürkçü düşünce derneği ile genel merkezi ile değil İstanbul da bulunan şubelerle ortak etkinlikler yaptığımız bir gerçektir. Eğer siz bir etkinliğe ne kadar fazla yoğun olarak katılırsanız o kadar ses getirir. Önemli olan yapmış olduğunuz etkinliğin toplumda ses ve yankı getirmesi bu nedir demokratik tepkilerin üst tarafa duyurulmasıdır. Ben dağlık Karabağ meselesini bu topluma ne kadar duyurabilirsem o ölçüde o insanların mezalimleri, zulüm gören insanların problemleri ortaya çıkar ve devlette bu ölçüde o insanların dertlerin üzerine düşer.  Olay budur bunu devletin yapamadığını sizler sivil toplum kuruluşu olarak yapıyorsunuz. İmkan nispetinde de fazla derneğin katılmasını istiyorsunuz. Ve birçok dernekleri de irtibat halinde olduğunuz derneklerle görüşüyorsunuz davet ediyorsunuz veya onlar bir başka yerden duyup geliyorlar. Birkaç tanesinin başkanı ile görüşmüştüm, geleceğiz demişlerde Atatürkçü düşünce dernekleri gelmediler, o konuyu konuştuk, yani bunda anti demokratik bir olay yok. Orada bir olay yok bir sıkıntı yok. bir her hangi bir soruşturma açılmamış, 2911 sayılı yasa ihlal edilmemiş, izinli alınan bir toplantı, yani oradaki derneklerin katılma yasağı diye bir şey de yok. Herkes katılabilir. İkinci olarak neyi söylediniz sayın savcım, ikinci bir olay, ha Atatürkçü düşünce dernekleri az önce söylediğim gibi etkinliklere katılırlar yani kendi tasvip ettikleri etkinliklere katılırlar. İzinli bildirimli olan her türlü etkinliğe katılabilirler ama böle bir organik bağlantımız yoktur. Yine Atatürkçü düşünce derneği Kadıköy şubesi muhtemelen Ayyıldız birliği platformunda olabilir şu anda tam hatırlamıyorum. Veyahut da Bakırköy şubesi olabilir. ”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Bunların katılmadığını Sevgi Erenerol’a iletmenizin nedeni nedir.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sohbettir bir yani kendisi ile bizim bir iki telefon her gün bir veya iki telefon görüşmemiz vardır. Sıklıkla görüşürüz o bir dernek başkanıdır kendisi Ayyıldız birliği platformunda yer alır. Baptadır tamamen bir dostluğun gereğidir iki bir sivil toplum kuruluşunda aynı zamanda başkanıdır. Sebebi budur başkaca bir altlık üstlük ilişkisi aranamaz. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”huzurdaki savunmanızda ulusal birlik platformu ve Semih Tufan Gülaltay ile hiçbir irtibatınızın olmadığını beyan ettiniz, ancak Semih Tufan Gülaltay aşama beyanlarında sizin Büyük hukukçular birliği derneği olarak ulusal birlik platformuna katılmak için Ayyıldız platformu aracılığı ile müracaat ettiğinizi ancak kendisinin kabul etmediğini beyan etmiştir. Yöneticilerinden birinin Mehmet Şener Eruygur olduğu, ulusal birlik platformuna katılım için bizzat veya aracılarla başvurunuz oldu mu? Ayyıldız platformu ne zaman nasıl kuruldu, milli güç platformu ve Ayyıldız platformunun kurulmasında sizin rolünüz nedir açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz: “efendim çok uzun soru soruyorsunuz, o yüzden sıkıntı çekiyorum, yalnız şunu söyleyebilirim Semih Tufan Gülaltay burda açıklamalarda bulunda zaten, yani o konuda Büyük hukukçular birliğinin bize kesinlikle herhangi bir şekilde müracaatı olmamıştır. Sadece bizim kendi içimizde olan biri bana iletmiştir dedi. Böyle bir duyum aldım dedi kesinlikle bizim bir iştirakimiz olmadı. Ben kendisini tanımam böyle bir birliğin içersinde de olmak istemediğimi zaten ifade ettim yani tanımadığım bir birliğe girmek mümkün değil. İnsanları tanımak zorundasınız. Semih Tufan Gülaltay’ın o konuda yani sorgu sırasında verdiği ifadeleri burda zaman geçmesin diye okumuyorum, çok nettir ifadeler o konuda bir müracaatı yoktur der. Şimdi onun ötesinde Ayyıldız birliği platformu 2006 yılı zannediyorum 2006 yılının içersinde kurulmuştur. Ülker Durukan’dır dönem sözcüsü, bir veya iki yılda dönem sözcülüğü değişecek şekilde konuşmuştuk, ama o devam ettir de herkes de memnundu. Bizim de bir şikayetimiz yoktu. 2006 yılında kurulmuştur efendim, ama ayını hatırlamıyorum. Milli güç platformu çok eskidir, o yani benim bütün buradaki insanları tanımadan önce 2005 yılının bahar aylarında muhtemelen haziran o düşünce ben o zaman parti içersinde çalışıyordum sivil toplum kuruluşlarından sorumluydum il yönetiminde zaten orada ilk nüve olarak atıldı o mesele. Sonrasına da devam ettirdik biz partinin dışında bu meseleyi nitekim yapmış olduğumuz o ilk altı yedi sekiz tanesinde de partimin bütün il yönetimi yöneticileri de katılmışlardır. Yani 2005 in muhtemelen altı ve yedini ayları diyebilirim. Büyük güç birliği de onu devamı olarak kurulmuştur. Tüzel kişilik olarak. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” bu platformların kurulma düşüncesi sizden mi çıktı yoksa başka”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” bu herkes tarafından yaygınlaşır orada bulunan bütün insanlar yani ilk milli güç platformu parti içinde çıkmıştır. Yani ben o zaman sivil toplum yöneticisiydim. Parti içersinde çıkmıştır çünkü siyasi partiler sivil toplum kuruluşlarına uzak kalamazlar. Hem seçimler açısından sivil toplum kuruluşları içersinde çalışırlar derneklere giderler. Bu makuldür yani bi demokratik alışveriştir bu konularda bir birlerini dinlerler bende bu konuda görevliydim o zaman başlamıştır. Yani parti içersinden çıkan bir fikir aslında, milli güç hareketi demiştir aslında partimiz ona. Ve tutmadığından hareket ismi bir de partiye de yakın olduğundan platform olarak değiştirilmiştir.“

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” daha sonra kapandı mı bu platform.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” yok efendim kapanmadı ondan sonra büyük güç birliğine dönüştürdük onu. Yani tüzel kişilik kazandırdık o anlamda gerek kalmadı artık, ama büyük güç birliğinin derneğinin de tüzüğüne itiraz olunca hiçbir faaliyet yapamadık. O anlamda.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “sanık Ayşe Asuman Özdemir ile aranızda herhangi bir husumet var mıdır?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” husumet hiçbir şey yok efendim ben bu insanı da tanımam etmem, bana hiç daha önce telefonu olmamıştır. Bu olay sebebi ile bir dava geçiyor o davayı o kadar büyüttü genişletti ki ben de şaşırdım yani bir insan ancak bu kadar gürültü patırdı çıkarabilir. Bir insana avukatı aranıyor deniliyor ki efendim benim bir davam var sizle görüşeceğim, bende buyrun gelin diyorum telefonda ben davaları görüşmem. Çünkü sıfatını bilmezsin neyin ne olduğunu bilmezsin büroma geliyor normal bu davanın görüşmesini yapıyorum, arkasından olayı biraz daha geniş anlatayım, biri ile geliyor daha önce anlattım bunları çok fazla ayrıntılı ama değerli savcım bilmiyorum yani sırf sorularınıza cevap vermemek için mi, bunları iki üç defa ayrıntılı anlattım. Bir avukatla geldi. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” evet kısa kısa soracağım.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” avukat ile geldi, durumun buyrun dedim anlatın dedim, atabeyler olayı var dedi tutuklu olan bir kişi var dedi, ben ne atabeyleri bilirim ne orada bulunan insanları bilirim, murat isminde biri varmış onun vekilliğini yapabilir misiniz dedi siz kimsiniz dedim, işte ben dedi onların arkadaşlarının arkadaşıyım dedi böyle suyunu suyu olmaz. Benim hoşuma gitmedi olay nitekim onun da çektiği şeyde tedirgin olduğun söylüyor kemal beyin tedirgin olurum çünkü sıfatın yok kimsin sen kimi tanıyorsun. O anlamda dedim ki sen siyasi bir davadır arkadaşlarımla konuşayım, dernek başkanlığı yapıyorum çünkü basında çıkmış olan bir dava ben şahsen alsam derneğim de sıkıntıya girebilir, arkadaşlarıma danışayım ondan sonra sizlere dönerim dedim. Peki dedi gitti ondan sonra ne o aradı ne ben aradım. Onay budur. Basit bir dava olayı büyüyüp gitmiştir. Kendisi tarafından büyütülmüştür olaylık bir şey yoktur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” onun ifadesini ben size belirtip soracağım, bir şahsın avukatlığını yapmanız için ilk telefon açtığında konuyu bildiğinizi beyan ediyor, yani siz daha o alo böyle bir durum var der demez konuyu biliyorum diyorsunuz. böyle bir şey oldu mu yani siz nerden öğrendiniz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz: “hayır efendim, sadece dedi ki ben bir dava hakkında sizle görüşmek istiyorum. Nedir dedim efendim bir ceza davası dedi, o zaman dedim benim geliş saatim saat beş ile yedi arasında ofisteyim bu akşam gelin buyrun orda görüşelim dedim mesele budur. Yoksa başka bir şey yoktur, yani bir gizlilik unsuru olarak algılamayın, sayın savcım, mümkün değil.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sonraki gün geldiğinde gece bir toplantı yaptığınızı söylemişsiniz kendisine, o toplantıyı kimle yaptınız.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim bilmediğiniz bir dava hakkında nasıl toplantı yaparsınız, ben aynen geldikten sonra şahsa dedim ki olayın siyasi boyutu vardır. Dernek başkanı olarak ben alırsam hukukçular birliğinin ismi geçer arkadaşlarıma danışayım karar verelim, aksi halde siz telefonda hiç bilmediğiniz zaten kısa kestiğini kendisi de söylüyor bir davanın hakkında nasıl toplantı yaparsınız. Yani kişiyi tanımıyorsunuz, kimin davasını aldığınızı alacağınızı bilmiyorsunuz dosyayı bilmiyorsunuz böle bir toplantı yapılabilir mi. çok kısa bir telefon efendim büromuza gelirsiniz konuşuruz. Budur yani mantıken mümkün değil nitekim size vermiş olduğu cevaplar da var alt alta o cevapları versem şurda konuştuğu bilmiyorum, galiba şöyleydi tam kavrayamadım bakın cevapların hepsi böyledir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” siz kendisine telefonlarının dinlendiği konusunda bir şey söylediniz mi?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” hayır efendim, telefonlarım dinlendiğini yedi millet herkes biliyor ama benim de tutup söylememe gerek yok ki, benim telefonda gizli konuşacak hiçbir şeyim yok konuştuğu bana getireceği davayı dahi bilmiyorum. Niye söyleyim hiç tanımadığım bir kadına bir bayana ben nasıl derim ki benim telefonlarım dinleniyor, yani bir avukatın bunu söylemesi zaten çok zor bir şey. İmkânsız nitekim ben burda gazi güder e sordum nasıl yapıda bu insandır tanımıyorum çünkü. Yani tuhaflık şurda insan bir avukatını alıp ta bir avukata gitmez ve gizlemez avukatının kimliğini. İşin tedirgin olduğum nokta sonrasında avukatı gördüm gözleri kaçırdı burda. Gelen avukatı benim büroma gelen kendi kimliğini gizleyen avukatı idi. İnsan kendi kimliğini bir avukattan gizler mi niye avukatını alıp berim büroma getiriyorsun yani tuhaflık o bayanda var. Başından beri vardı zaten o tuhaflık. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Danıştay saldırısından sonra sizinle kimler görüştü açıklayabilir misiniz?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” Danıştay saldırısından sonra burda bir telefon görüşmesi okudum, Mehmet Zekeriya Öztürk’tür onun dışında başka bir görüşme kimse ile yapmadık.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Levent temiz sizi arayıp Muzaffer Tekin’i vurmuşlar şeklinde bir beyanı oldu mu?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :”yok yok efendim olmadı.benim levent temiz ile o konuda sadece Mehmet Zekeriya Öztürk göz altına alınmış Beykoz jandarma dan, jandarma nın bahçesine çıkmış, göz altında iken zannediyorum orda iken bana telefon açtı size okuduğum telefon görüşmesi. Çünkü ben İstanbul da da değildim, 18 Mayıs 19 Mayıs tatile geldiğinden Keşan a gittim. İki gün ordaydım. ”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Huzurda görüntülerini gösterdiğiniz 23.07.2005 tarihinde hukukçular birliği tarafından organize edildiğin ifade ettiğiniz Kıbrıs ek protokolü imzalanmasın, kampanyasının başlatıldığı, Patrikhane Yunanistan a şeklinde milli güç platformundan duyurulur şeklinde Patrikhane Yunanistan a gönderilmesi amacı ile yaptığını çalışmalar, yine milli güç hareketinin 19/007/2005 tarihli ikinci toplantı gündeminde Kıbrıs Türk kültür derneğinin düzenlediği programa ve sivil toplum hareketlerinin düzenlediği Lozan anlaşması konulu basın açıklaması, milli güç hareketine ivme kazandırılması, yine Orhan pamuk davasına sizin iştirak etmeyeceğiniz, ve 20 Temmuz günü Kıbrıs için yapılacak yürüyüş için kararın açıklanacağı, şeklinde bir takım çalışmalarınız var. İkinci iddianame de de gördüğünüz üzere cumhuriyet çalışma grubu devre raporlarında R T Erdoğan ve hükümetinin laiklik ve dinsel temelli argümanlar yerine, kamu yönetimi yasa tasarısının ulusal birliğimizi ve üniter yapımızı tehdit eder durumu, ırak, Kıbrıs, Yunanistan ve Ermenistan politikalarındaki gayri milli yaklaşımlar, etnik köken ayrımcılığı yapması ve gayri ahlaki tutum ve davranışları kullanılarak kamuoyunda küçük düşürülmesinin önem arz ettiği şeklinde kararlar yer almakta. Sizin dernek ve platformlar olarak yürüttüğünüz faaliyetlerde bu kararların herhangi bir etkisi olmuş mudur açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” kesinlikle, değerli başkanım biz o kararlarımızı hep katılan kişilerin iradesi ile almışızdır. Sözü ettiğiniz o çalışma gruplarını ne tanırız, ne biliriz. Kesinlikle efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” dursun koç isimli şahsı yanınızda çalıştığını ifade ettiğiniz şahıs sizin her Cuma akşamı yeniçağ TV de programa katıldığınızı, programın geç saatlerde bittiğini çıkışta ise asım demir ve recep akkuş isimli şahısların eve döndüğünü, yani bir anlamda size korumalık yaptıklarını beyan etmiştir. Savunmanızda devletin size tahsis ettiği korumayı istemeyerek geri gönderdiğinizi beyan ettiniz, kendisi Büyük hukukçular birliğinden yatıp kalktığını belirten ve orada da yakalanan asım demir in 6136 sayılı kanun kapsamında kalan ruhsatsız bir silah ile Büyük hukukçular birliği derneği binasında kalmasını nasıl açıklıyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” zaten söyledim ben kaldığını bilmiyordum ama onun aile problemleri varda zannediyorum eşi ile problem olmuş kavgası olmuş, birkaç gün kaldığını ifade etti ama benim de haberim yoktu eğer haberim olsaydı k esinlikle ben dernekte kalmasına rıza göstermezdim. Çünkü doğru da değildir. Ama ailesi ile problemleri olduğunu biliyorum sebebi hikmeti odur, bir kuru sıkı tabancası varmış ben o tür şeyleri sevmem bilgim malumatım da yoktur. Kuru sıkıdan bozma mı artık bilmiyorum. Tamamen kendisinin bireysel olarak işlemiş olduğu bir suçtur. Doğru tasvip etmediğim bir olaydır. Bilsem asla rıza göstermezdim. Ben kendim ruhsatlı silahımı ile taşımıyorum. Onun dışında ben korumaya ihtiyaç duymamışımdır. Yalnız gecenin birinde ikisinde televizyon programları canlıdır, canlı televizyon programlarında tepki çekebilir siniz biri seyreder iki sat sonra üç saat sonra gelir televizyonun önünde pusu kurar veya televizyona gelir saldırır yapar bunları bunlar olağan şeylerdir, sırf bunlardan korunmak amacı ile bizim televizyonumuzun altı kapatılırdı gece saat sekizden dokuzdan sonra dış kapı kapatılır. Canlı yayınlarda bende değil bütün programlarında böyledir televizyonların güvenlik önlemi alırlar o bapta gece benim bir e kadar program sürdüğünden benim yanımda dernekte çalışan veya herhangi bir arkadaşım olan bir insanda veya şoförlüğümü arada bir yapan insan gelir yardımcı olurdu o bapta başka bir şey değil.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” 24/11/2007 tarihinde Atilla Aksu ile yaptığınız bir telefon görüşmesinde tabi tabi ya ne diyorum işte benim program izlensin, Türkiye’nin her tarafından bak neler oluyor. Diyorsunuz. Ve devamında Atilla aksu bu gün Kızılcahamam a gitmiş bey efendi, Kızılcahamam da konuşuyormuş bakalım ne olacak siz hakaretamiz konuşuyorsunuz, yav söylediği işte Türkiye yi nasıl pazarlarım düşüncesi içersinde yine bir hareket içeren söz var, yani bu güne kadar gelmiş geçmiş en büyük haysiyetsiz şerefsiz yöneticidir o evet kindar kinci diyor Atilla, siz de diyorum ya işte menderes i astılar, menderes i asma gerekçelerinin yüz katı bunda var. evet kinci adam diyor siz de çok çok yav Türk düşmanı milletimin devletimin düşmanı dedim yav. Ben güzel dedim AKP verdi onu dedim, Türk devletinin mezarını kazıyor o dedim, daha ne diyelim yani şeklinde beyanlarınız var, 27 mayıs darbesi sonucu idam edilen başbakan Adnan menderes asma gerekçelerinin yüz katı var derken neyi anlatmak istediğinizi biraz açar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” şimdi efendim ben orda bakınız herhangi bir yönetici ismi yok. ama siz onu Recep Tayyip Erdoğan olarak algılıyorsanız doğrudur, recep Tayyip Erdoğan’ın bu gün yedi tane yolsuzluk dosyası vardır. Hiç kapağı açılmamış belediyede yaptığı yolsuzluk, sahtecilik, her türlü ihaleye fesat karıştırma dosyaları şu anda böyle bir insanın başbakan olmasında bir sıkıntı olabilecek yapıda bir insan. Her yönü ile o anlamda biz o dosyalar yargılandığı takdirde Adnan menderes in durumundan daha ağır olabileceğini ifade etmişimdir, olay odur efendim, doğrudur, kişisel düşüncedir, hukuksal bir düşüncedir, dosyalar meydandadır, yedi tane yolsuzluk dosyası. Sahtekârlık dosyası vardır. Kimse de saklamıyor, gizlemiyor dokunulmazlık kalktıktan sonra dosyalar yürüyecektir. Bir hukukçu olarak benim düşünce tarzımdır bu yani alabileceği cezaların ağırlığını ifade etmişimdir yoksa asılması idam cezası kalkmış kimsenin de asılmasını istemiyoruz. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Sanık Atilla Aksu dan sadece kesinleşmiş bir iki tane mahkeme kararı istediğinizi savcılıkta çalışan kişiden, bahsetmiştiniz bu görüşmenin devamında o Ferhat Albayrak da onun şahsi işi müdürleri genel müdürleri şeklinde beyanda bulunuyor siz de bunları telefonda şey yapmayalım, sıkıntı olur, anladım diyor devamında da tamam öbür orda otuz kırk kişilik de bir şey gönderdim, bir liste vardı ha gördüm gördüm hepsini can kardeşim Allah senden razı olsun diyorsunuz, Ogün Samast falan onları adresleri var ama, diyor siz de öksürük yaparak sesi bastırmaya çalışıp on numara hepsi on numara Allah razı olsun inşallah şeklinde konuşuyorsunuz burada bahsedilen otuz kırk kişilik liste ve Ogün Samast ile ilgili belgeyi biraz açar mısınız.” 

Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim bana sıkça o arkadaşımız günlük yapılan şikayetler ve sairelerden onlardan siyasi davalardan bahseder, ama bunların hiçbirini ben aldırmamışımdır. Bir tek talebim dahi yoktur bakınız o telefon konuşmalarımda bana şunu gönder bunu gönder dememişimdir veya aldırdığıma ilişkin herhangi bir ibare de yoktur aldırmamışımdır kesinlikle çünkü benim aldırdığım iki dane karar vardır, bir tanesi 301 ledir, diğeri de Muzaffer Tekin  le alakalı karardır. Ama bu kardeşimizin siyaset ile yakın bir ilgi ve alakası vardır, kendisi aynı partidedir yani duygusal olarak aynı partiye destek veren insanlarız o bapta bizim duygusallığımız birlikteliğimiz vardır, yoksa onun dışında bana herhangi bir karar vesarie hiçbir şekilde getirmemiştir. Sadece istişare yaparız konuşuruz yani günlük siyasi davalar konusunda der ki Perihan Mağden bu gün mahkum olmuştur der onu açar konuşur veya şu şikayetler vardır der bu şikayetler vardır der ama bunlar zaten kamuoyuna yansıyan günlük gazetelerde yer alan haberlerdir. Yani çok farklı olan şey değil benim ihtiyacım da yok bunlara olmamıştır ne yapacaksınız onları, siz onları benim alıp ta bir taraflara verdiğimi her hangi bir şekilde iddia edebilir misiniz böyle bir delil var mı veya herhangi bir tanesinin evimde büromda buldunuz mu? Almadım. Çok fazla konuştuğundan kısa kesmişimdir her zaman alırım, aldırırım tamam çok güzel hoş diye bu tür geçiştirici cevaplarımdır benim budur. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”soruşturma başlamadan önce sanık aydın yüksek i tanımadığınızı beyan ettiniz, büronuza geldiğinde size nasıl ulaştığı konusunda bir açıklama yaptı mı?”

Sanık Kemal Kerinçsiz: “tabi onu şöyle söyledi bir televizyondan gördüm dedi sizin Muzaffer Tekin davasını aldığınızı ve sizin komşularınızdan bir tanesi bir esnafın ismini de vermeden söyledi sormadım da hangi esnafın sizin bu dava ile ilgilendiğinizi duyunca ve olumlu bir şey de aldım dedi geldim size hukuken danışmak amacı ile geldim dedi olay bu daha önce kendisini kati olarak tanımıyorum. Ne telefonlaştım ne benim büroma geldi nede ismini duydum bir yerde. Ama şu var değerli başkanım benim o çevremde fatih bölümünde çok insan tanır, yani emniyet müdüründen tutun avukat kemal deyin herhangi bir esnafa girin rahatlıkla benim yerimi söyleyebilirler. O bakımdan böyle bir insandan öğrenmiş olabilir bu özel bir insan değildir. tahmin ediyorum herhangi bir esnaftan biri. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” içinde gizli belgelerin olduğu CD yi sizin büronuza getirdiğini ve bilgisayara takıp çıkardığınızı, herhangi bir yere kayıt etmediğinizi kopyalamadığınızı ısrarla sorumuz üzerine beyan ettiniz burada da savunmanızda bunu ifade ettiniz. Aydın yüksek CD yi getirdi bilgisayarımıza takdık, baktık ondan sonra çıkarıp kendisine verdim aradan bir süre geçtikten sonra tekrar bilgisayarımı açıp bunların çıktılarını aldım şeklinde bir beyanınız oldu, bildiğimiz kadarı ile bir belge bilgisayara kaydedilmeden daha sonra yeniden açılması imkansızdır, teknik olarak bunu nasıl gerçekleştirdiniz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz : “efendim ben bilgisayar olayını bilmem yalnız bilgisayar bakan recep diye bir arkadaşım var benim orda recep baktı zaten kendisi de söylemiştir bunu. Biz ikimiz recep ile arkasında durduk o tek tek programlara indirerek baktık o hafızasına almış bu arada hafızaya alınıyor muymuş artık alınması o bilgisayarın özelliği mi oymuş onu tam olarak bilmiyorum ama hafızasında kalan bilgi olarak bana söyledi. Şimdi bazı bilgisayarlarda böyle bir hafıza durumu varmış, taktığınızda hafızasında kalıyormuş hard diskin, bunları çıkarılabiliyormuş, yoksa onun dışında ben kati olarak böle bir CD bende yoktu, olmamıştır ve gelen CD ye baktıktan sonra kendisine iade etmişimdir. Bana kim getirecek CD yi başka. Buyrun ispat edin. Kimler getirecek veya bir CD mi buldunuz bende hayır çıktı buldunuz bilgisayar çıktısı çıktılar da sizin söylediğiniz gibi 1 nolu CD ile Muzaffer Tekin de çıkan CD lerle CD deki bilgilerle bu çıktılar aynı. onun bende olmasını tek sebebi ben Muzaffer Tekin in müdafiliğimdir. Yani delil olarak ben tutmuşumdur nitekim çıkarıp çocuk abi hafızada kaldı bu ben çıkarayım mı sana dediğinde çıkar bakalım ben okuyayım onları dedim. Birkaç gün içersinde okudum baktım gerçekten çok değerli bir şey de görmedim. Bulmadım ve nitekim benim aklıma üç veya dört ay sonra bu belgelerin gizli olup olmayacağı konusunda iki kuruma gönderdim yani o merkezden çıkan kurumlara gönderdim. Yani doğrudan doğruya bilgisayarda kalan hafızada kalandır ama bu hafıza kaydını benim o kardeşim yaparken bakarken hafızaya da atmış olabilir. Hafızaya atmış bilgileri olabilir. Ben bilgisayar olayını bilmiyorum ama benim bilgisayarımın hafızasında kalan bilgilerdir bu veya hiç hafızaya atmadan bilgisayarda doğrudan doğruya taktığınızda da çıkabilir. Fakat benim o bilgisayar olayına bilgilerine ulaşmam için özel bir çaba ve gayretim yoktur. Belki çocuk eğer hafızaya almışsa o anlamda bilgisayar teknolojisini bilmiyorum almamış olsaydı bu bana hiç ilgilendirmeyecekti belik neden ilgilendirmeyecekti, ancak dosya açığa çıkacaktı o anlamda ben delillerle uğraşacaktım. Çünkü başka bir yerden alma edinme imkânım yok benim o delilleri nasıl edinebilirim. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” birebir çıktısını aldığınızı iddia ediyorsunuz ve bazı kurumlara da yazı yazıyorsunuz bunları ekleyerek, doğru mu?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :”evet.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” fakat gizli yazan ibareler silinmiş yani bu normal orijinal belge üzerinde değişiklik de yapılmış, bunu kim yaptı anlatır mısınız onu.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” bana bu şekilde geldi, bana bu şekilde geldi efendim, ben doğrudan doğruya bakın ifademde okudunuz, ilk size sorgumda da gizli ibaresi yoktu. Yani zaten gizli ibaresi olsaydı ben derdim aydın a bak bu gizli ibareli belge sıkıntılı olabilir diye derdim, böle bir şey de yok gizli ibaresini gördüğümü de söylemiyorum ben aydına orada geldiğinde bana danıştığında ve ifademde de gizli ibaresinin olmadığını da belirtiyorum ilk size vermiş olduğum ifademde aynen o şekilde gelmiştir ve o şekilde göndermişimdir, siz zaten bir kuruma gizli belge var ise üzerinde damgalı olarak vurulmuşsa o kuruma siz nasıl gönderebilirsiniz o belgeleri. Yani adeta ben bunun üzerinde tahrifat yaptım, sen benim hakkımda işlem yap demektir bu. Ben genelkurmay a o belgeleri gönderiyorum. Nasıl silebilirsiniz bunları. Bunu yapmam mümkün değil avukat olarak yapamam bunu. Kendi kendimi ihbar etmiş olurum suçlamış olurum. Böyle bir suç kastım olsa bunları ben genelkurmay a göndermem. Gizli mi değil mi diye soruyorum aynı zamanda. Bakın yazışmalarımda gizli midir bu evraklar diyorum. Kati suretle ben herhangi bir şekilde belgelerin üzerinde bir tahrifatım söz konusu değildir. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”Aramalarda ele geçirilen A4 kâğıda kendi el yazınız ile yazmış olduğunuz K.Çekmece, B.Ö. fen işlerinde şef muşlu bölücü akrabaları ile örgütlü çalışıyor şeklinde bir yazıdan dolayı sizin hakkınızda fişlemeden sevk maddesi istedik huzurdaki savunmanızda da bu yazının fişleme belgesi olmadığını, yaklaşık bir yıl önce bu belgenin tanımadığınız bir kişi tarafından avukat olduğunuz için size bildirildiğini beyan ettiniz. Bir yıl içinde ilgili mercilere bildirmediğinizi kabul ettiğiniz bu istihbari bilgiyi saklamanızın özel bir nedeni var mıdır?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” siz onu nereden aldınız benim evimdeki yıllık her yıl efendime söyleyim fihristlerim vardır o fihristleri atmayız biz avukat olarak yazdığımız fihristleri geçmiş yılları biriktiririz evime bırakırım arşivime koyarım, arşivimden aldınız büromdan almadınız bakın o belgeyi. Yani benim sürekli çalıştığım bir defterin içersinde değil, geçmiş yıllardaki defterimin içersinden aldınız. Gelmemiştir şahıs ben demişimdir kendisine ya sen kendin ve veya ben not alıyorum burada, buradan herhangi bir arkadaşım da yazabilir veya ben buradaysam yardımcı olurum yazar şikayetinizi yaparsınız bu mesleki bir çalışmadır, ha kişinin ismini de bilmiyorum ama bana başkanım diye hitap ettiğinden muhtemelen Küçükçekmece ilçesi çerçevesinden benim seçmenlerimden bir tanesi de olabilir. Çünkü belediye başkanı adayı idim o şekilde hitap ederler.  Belediye başkan adaylarına ama o benim gündemimde olan bir not değildi siz o defteri benim evimde arşivimdeki defterlerden aldınız, bakın deftere dikkat ederseniz eski tarihli bir defterdir ve evden almışsınızdır. Yani büromda çıkmamıştır o. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Satılmış Balkaş tarafından size gönderilen bir mesajda kemal bey bazı vatandaşlar Genelkurmay başkanını darbe yapamayacağını, AKP iktidarının ipini çekemez diyorlar peki kim çeker orgeneral E.C. ve orgeneral H.I, bu generallerden biri olsaydı olurdu. Şeklinde bir mesaj. Bunla ilgili biz size savcılık ifadenizde sorduğumuzda satılmış balkaş ı tanımadığınızı beyan ettiniz, ancak satılmış balkaş savcılık ifadesinde sizinle büronuzda görüştüğünü ve telefonla da görüşmelerinin olduğunu beyan etti yine telefon görüşme sayısına bakıldığında da bu görüşmeleri doğrulamakta.  Size darbe konusunda mesaj çeken bu kişiyi tanıdığınızı ve görüştüğünüz halde gizlemenizin sebebini açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” yok efendim bir gizleme yoktur çünkü bu tür kişiler beni çok arar. İşte Sabri arar, yok doğu bey akıncı o tür insanlar o kadar çok fazla arar ki televizyon programlarından birçoğunu da ismini bilmem ben beni ararlar ismen de hitap etmem. Kendini deşarj eder anlatır, üç Dakka beş dakika kendine göre siyasi konularını anlatır bende imkan nispetinde kısa tutup kapattırmaya çalışırım şimdi bu satılmış ismini ben gerçekten balkaş diye duymadım ne soy ismini bilirim ismini de hatırlamadım. Çünkü böyle bir ilişkim yok doğrudan doğruya televizyon programlarından zaten kendisi de ifadesinde belirtmiş, programlardan ötürü tanıyorum. Kendisini arada bir arıyorum demiş doğrudur. Ama o kadar çok insan vardır ki böyle arayan, böyle bir gizleme olayından mütevellit değildir. yalnız çekmiş olduğu o mesaj hoşuma gitmedi. Hatta hemen derhal sildim ve ertesi gün bana bir daha aradığında tepki gösterdim. Bakın sakın dedim bizi alıp bir yerlere koyarlar bu tür mesajları çekmeyin dedim ve tepkimi gösterdim kendisine daha bir vatandaş olarak daha ne yapabilirim. Ama siz her aradığınızı kişinin ismini bilemezsiniz. Çünkü ben sadece avukatlık yapmıyorum, dernek başkanlığı yapıyorum, etkinlikler yapıyorum, televizyon programları yapıyorum onlarca yani bir günde telefonum belki yüz yüz elli iki yüz görüşme yapıyorum. Herkesi bilemeyebilirsiniz. Bir yandan siyasi parti içersinde çalışmalarımı sürdürüyorum. O bakımdan yani onu makul karşılayın herkesin ismini bilmem mümkün değil. ha ne zaman gördüm ben bunu gözaltına alındım değerli başkanım bana karşıdan gülümsüyor, gülümsüyor böyle bir tuhaf tuhaf sen kimsin dedim, satılmış balkaş. Şu dedim mesajları çeken sen misin dedim. Sadece gülümsedi.”

Mahkeme Başkanı .” büronuzda görüştüğünüzü söylüyor.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” gelmiştir efendim, büroma da gelmiştir görüşme değildir, bir sürü insanlar gelir giderler benim büroma. Gelmiştir. Hatta yani gelen insana etkinlik varsa etkinliğe de davet edilmiştir. Yani bunlar olabilecek şeyler son derece benim bürom kaynıyor insan kaynayan bir yer. Ama o kişi ile birlikteliğim asla olmamıştır, yani öyle bir dernekte şurda burda olmamıştır efendim.“ 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” 3055 sayılı tapede 06/12/2007 tarihinde Sabri isimli bir şahıs ile yaptığınız görüşmede, he kemal abi şeyi aradım, Fikret doktoru o erol u arayacak. Arkadaşlara haber verecek diyor, siz de Allah razı olsun diyorsunuz, Sabri abi kemal abi Allah senden razı olsun da yalnız şunu söyleyim Allah aşkı için bu saatten sonra ben adamın derin devletiyim önde bayrakta gideceğim, herkes görsün, siz de hıh diyorsunuz Sabri, anladın, oğlum sende telefonda böyle konuşuyorsun sonunda yani beni de içeri alacaksınız yok derin devlet adamı yok şey etmeyin eylemeyin ya telefonlar dinleniyor bilmiyor musunuz, diyorsunuz. O da biliyorum abi biliyorum şimdi bana biri açtığı zaman yok derin devlet, gel bakayım bu adama derler hemen etmeyin eylemeyin başkaları derin devleti başka anlar yavrucuğum şeklinde uyarınız var. derin devlet olduğunu söyleyen sizin tertip ettiğiniz organizasyonlara adam temin ettiği anlaşılan kişiler ile darbe yapacak kişiler hususunda mesaj çeken şahısların sizinle iletişim kurmaları, sadece bir tesadüf müdür açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim bu milliyetçi hareket partisi Küçükçekmece ilçe başkanlığının çaycısıdır. Gariban bir insandır rahatsızdır Bulgaristan göçmenidir. Arada bir beni arar böyle abuk sabuk laflar söyler, işte satılmış da budur, kendisine de ben zaten cevabı veriyorum. Daha nasıl ne diyebilirim. Telefonların dinlenmesi konusu bir gizlilik unsuru değil, herkes biliyor efendim bilmeyen yok. yani 72 milyon un telefonu dinleniyor. Benim de dinlenmesi çok tabidir. Ben de diyorum ki bak bu telefonlar kayıt oluyor yarın bir şey zannedecekler ortada. Yani bir insanın normal tepkisi de budur efendim. kabul mu edeyim, ne yapayım. Diyorum ki yarın bunlar bak kayıt olacak, bir sıkıntı yaşatacaksın bize nitekim bunlar geldi işte bunlar bizim aşımıza gelmiştir. Sizler soruyorsunuz ama sayın savcım kesinlikle böyle bir şey yoktur. gizlilik olayı yoktur.buraya kendisi de şahit olarak getirsem göreceksiniz ki yapısının ne olduğunu anlarsınız. Öyle derin devletlik bir adam değil yani çaycılık yapan ekmeğini kazanan gariban bir çocuk.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” 16/12/2007 tarihli Muammer Karabulut  ile yaptığınız bir telefon görüşmesinde Muammer Karabulut , yani şimdi Ergün ile Hablemitoğlu nun ilişkisini bilmiyor mu, ondan sonra o öldürülen deniz subayı var bir tane petrol ile ilgilenen biliyorsun biliyorsun değil mi onu diyor siz de biliyorum biliyorum abi, orda hedef Hablemitoğlu’ndan sonra Ergün biliyorsun. Evet abi Ergün üç dakika geç çıkmasa o evde onla birlikte oda öldürülecekti siz de kesinlikle abi diyorsunuz. Bu konuyu biraz açar mısınız, bu ihsan güven in öldürülmesi olayı ile ilgili.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Ben o konuyu hiç bilmiyorum sadece Muammer Karabulut  bana anlatıyor, yalnız ben şunu biliyorum, necip Hablemitoğlu Ergün Poyraz’ın yakın dostudur. Ergün Poyraz’da geçmiş dönemde refah partisinin kapatılması konusunda etkin rol oynamıştır. Yani delileri olması konusunda müdahil olmuştur o davaya. Delillerin toplanması babında da etkin rol oynamıştır. Yazdığı kitaplar aynı şekilde delil olarak kabul edilmiştir. Necip Hablemitoğlu gibi onun da tehdit edildiğini öldürüleceği konusunda kendisine bir takım mesajların verileceğini ben Ergün Poyraz  dan duydum. Tehdit altındayım bende necip hoca gibi, belki necip hoca ile ben birlikte öldürülebilirdim gibisinden kendisinin beyanları var bu bapta ben bu konuyu konuştum çok detay bir bilgim yoktur, zaten dikkat ederseniz Muammer Karabulut anlatıyor bende evet evet diyorum daha ziyade o konuda çok bilgim yoktur.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” sanık Murat Özkan’ın arabasında bir takım sizin tarafınızdan yazıldığını kabul ettiğiniz Ali Yiğit ile yapıldığını iddia ettiğiniz toplantıda alınan notların bir sureti çıktı ve sizin 05.11.2007 tarihinde yapmış olduğunuz bir görüşmede, murat Özkan a tamam abim, bu arada bu adamla telefonla herhangi bir görüşme denemesinde bulundunuz mu, bulunmadık abi, bu aralarda bir telefon açarsan iyi olur murat. Şey açmasın İsa değil de sen açarsan iyi olur hı, ne var ne yok kardeşim ne yapıyor ne ediyorsun gibisinden boş bırakmamakta fayda var. Sen yinede bu akşam bu vatandaşa bir nasılsın ayaklarından bir telefon açarsan ne yaptı ne ettin bak bu adamlar senin beyanlarından ötürü yatıyor, matıyor, tamam, onu da bir şeye alırsan çok iyi olur şeklinde bir görüşmeniz var. Bu görüşmeyi biraz açar mısınız yani neyi boş bırakmasın niye bu adamı şeye alsın onu bir açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Tabi efendim söyleyim, Kardak lokantasındaki o toplantıdan sonra ertesi gün Ali Yiğit kendi avukatı ile beraber çünkü biz bir öneri yapmıştık bir avukat daha yanınızda bulunsun. Ama ben onu avukatıma söylerim kabul eder etmez dedi o öneri o şekilde kaldı. Avukatı ile beraber gidecekti ondan sonra bir haber alınamadı ve gitmedi çünkü ben birkaç gün sonra Zekeriya öz e gittiğimde ne oldu sizinkiler gelmedi gibisinden tabi benden çok daha iyi biliyor neden gelmediğini, aslında oraya getirtmeyen onu emniyetti inanıyorum çünkü sıkı bir takip altındaydı. Kontrol altındaydı bu anlamda da İsa Öztürk değil efendim Murat Özkan yeğenidir kendisine dedim ki bir ara bakalım neden gitmedi bu sebebi ne,  üzerindeki baskı ne emniyet mi baskı yaptı, avukatı mı getirtmedi diye bu bapta bir ara dedim kendisini oda kendisini aramıştır. Nitekim Ali Yiğit e de burda sormuşumdur, size Murat Özkan herhangi bir şekilde baskı yaptı mı telefonda hayır hiçbir baskı yapmadı demiştir. Olay o bir defa aramıştır oda Ali Yiğit çıkmamış efendim babası çıkmış, babası ile de aramayın demiş bir daha gitmeyecek kesinlikle, peki döndü bana sakın arama dedim. Artık bundan sonra arasan sıkıntı olur. Doğru olmaz. Gelir mahkeme üzerinde ne beyanda bulunursa bulunur dedim. Konuşma bu baptadır efendim yani tamamen kendisinin neden ifade vermeye gitmediğinin öğrenilmesi babında çünkü Trabzon dan buraya kendi isteği ile babasının muvafakati ile geliyor. Ailesi biliyor ifade vereceğim diyor. hiçbir baskı yok üzerinde ama bir anda ifade vermeden çekip gidiyor. Bunun öğrenilmesi babında yapılan bir telefon konuşması İsa   şey Murat Özkan ın yaptığı.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:”murat Özkan ı bu davada tanık olarak dinlettiniz mi daha önce.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi dinlendi efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” o yazıların kendisinde bulunmasının nedeni nedir.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim o yazıların oluşturulması tamamen dava ile alakalı bilgi, amacı ile verilmiştir çünkü kendisi haftalık olarak şeye gelmektedir burada Mahmut Öztürk ü ziyarete geliyor o üç kişinin arasında yazılmış olan insanlardan bir tanesidir tamamen dava hakkında bilgi amacı ile verilmiştir. Kendisinin dinlendiği tarih 14/11 dir. Oysa benim yazıyı oluşturduğum tarih 24/10 dur yani 20-22 gün önceden oluşturulandır. Kendisine herhangi bir yönlendirme yapmam mümkün değil veya al bunları orda savcıya söyle demem de mümkün değil neden çünkü bizzat toplantıda bulunmuştur. Toplantıda bulunan bir insana olayları gören bir insana benim tut bunları söyle demem zaten bir anlamı yoktur. Oluşturma tarihleri de dikkate alındığınızda bi bir dava çalışmasıdır ve ben bir çok kişiye de vermiş olabilirim onu. İlgi duyan insana orada bulunan kişilere vermiş de olabilirim ama bu yönlendirme babında değildir. şunu da söyleyim ben nitekim dinlettiğim tanıklarda Zekeriya öz e dinlettiğim tanıklarda hazır bulunmam için soruşturma aşamasında benim gösterdiğim tanıklardır. Hazır bulunmam için de dilekçe vermişimdir. Orada bi takım sualler sormam için de kendime özgü çalışmalarım vardır bunların hepsi bir dava çalışması olarak bilgisayarımda vardır. yani bir insanın bir tanığın daha doğrusu bir sanığın beyanlarının not alıp bunu bilgisayarına geçirmesi bir dava çalışmasından başka nasıl değerlendirilebilir ne yapılabilir. Ki Murat Özkan ifadesinde çok açık bir şekilde ifade ediyor diyor ki ben kesinlikle bana Kemal Kerinçsiz  bu şekilde beyanda bulun veya herhangi bir yönlendirme vesaire yapmadı ben ne gördüysem onu anlattım der, kaldı ki sadece murat ı atın bir kenara orada avukat seçkin de beyanda bulunmuştur aynı beyanlarda bulunmuşlardır burada avukat engin de aynı beyanlarda bulunmuştur. Diğer tanıklar da aynı beyanlarda bulunmuştur. Hepsini benim yönlendirmem mümkün olabilir mi. zaten burada Ali Yiğit benzer ifadeleri üç aşağıya beş yukarı söyleyebildi bütün baskısına rağmen, emniyetin bütün baskısın rağmen o üzerindeki oyunu çözdü. Kendisinin ifadeleri ile çelişkili ifadeleri ile. Savcım budur mesele.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” 3058 nolu tapede 06/12/2007 tarihinde Erol diye hitap ettiğiniz bir şahıs ile yaptığınız görüşmede, Erol abi daha dernekte çalışıyorum şimdi bak Ayyıldız birliği 9 aralıkta Türk dünyası için toplantı yapıyor, sitenin başında haber yapıyorum. Site yayına giriyor şimdi bu akşam. Diyor bazı isimler geçtikten sonra tamam abi ben şimdi güzel bir haber yapıyorum. Galatasaray da toplanılacağına dair. Hem sitede yayınlanacak, hem de mail ile göndereceğim. Ankara ya gitmeden bahsediliyor, abi bizim sizler bizler hep aynı davanın insanlarıyız. Hani inşallah imkan olursa görüşme imkanı olursa cumartesi günü iyi olur. Ben seni ararım konferans bitiminde diyorsunuz. Devamında Erol Pazar günü içinde dedi ki abi beni azat et kemal abi beni yoksa vurur dedi ha. Siz de gülüyorsunuz abi şimdi ben dedi adam götüreceğim abi dedi salon dolar. Orda ama burada meydanı doldurmamız lazım dedi. Siz de tabi tabi meydan olayı önemli Erol. Yani sokak hareketleri önemlidir her zaman için abi biliyorum işte bizde bak hem o tarafa çalışıyoruz, hem bu tarafa. Şeklinde beyanı var, buradaki sokak hareketleri önemlidir sözünü biraz açar mısınız?”
Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi efendim, Erol Şahingil benim İstanbul il yönetiminde beraber çalıştığım il başkan yardımcılığı yapmış muhasipliği yapmış olan kişidir. Çekmece de yine ilçede  yönetimde beraber çalışmıştık. Kendisi de Türk dünyası insan hakları derneği başkanıdır ve 10 aralıkta da Türk dünyası daha önce bahsettim dağlık Karabağ meselesini Türk dünyasının önderliğinde o derneğin önderliğinde yapılmıştır. Yani katalizör o olmuştur bizler diğer sivil toplum kuruluşları katılımcı olarak bulunmuşuzdur.  Yani sokak hareketleri elbet önemlidir neden sokakta yapmış olduğunuz eylemler bir güvenlik açısından önemlidir ona çok dikkat etmek zorundasınız, katılanlar edenler provokatörler çıkabilir, düzen ve nizamı sağlamak zorundasınız. Sokak hareketleri daha etkindir kamuoyunda etkinlik oluşturur. Sesinizi duyurmak amacı ile bu şekli ile önem arz eder. Yabancıların çok daha fazla katılımına açıktır. Derneklerin bir noktada sivil toplum kuruluşlarının sınavdan geçmiş olduğu etkinliklerdir. Ve yapmış olduğunuz etkinlikler basında da yer alır. Yani etkinlik tamamen bir faaliyet itibariyle kamuoyundan çok daha fazla ses getirebilmesi açısından önem arz ettiğini ifade etmişimdir. Başka bir şey değildir efendim. yani sokak hareketinden kasıt oradaki basın açıklaması. Yani sokakta dışarıda Açıkhava toplantıları mahiyetinde kullanılan bir sözcüktür. “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel.”3040 nolu tapede 26.11.2007 tarihinde Mahmut küçer adına kayıtlı x şahısla yaptığınız bir görüşme var, burada siz kişiye hürmetle davranıyorsunuz, benim güzel abim, benim ellerinden öpüyorum nasılsın, şeklinde. Sağol el öpenin çok olsun kemalim, bizim noter Mehmet beyi tanıyor musun, tanımaz mıyım abi ha orda arkadaşlar seni mutlaka diğer kumandan arkadaşlar seni tanımak istiyorlar. Tabi abi ne demek ne demek her zaman her zaman ellerinden öpüyorum. Noter deki tanışmaya bekliyorlar sizi, yoksa memleketimiz elden gidiyor yani gitti de diyor, gitti gitti abi maalesef son rötuşlar yapılıyor. Son son oyunlar oynanıyor, son tezgahlar kuruluyor. İş o noktaya kadar geldi abi, Allah yardımcımız olsun diye devam ediyor, bu görüşmeyi kiminle yaptınız, sözü geçen tanışma toplantısı yapıldı mı? Kimlerle tanıştınız açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sayın başkanım o seksen yaşlarında Mahmut uçar isminde bir beni evladı olarak gördüğü bir insandır. Hatta zor da yürür. Ama beni de çok sever arada bir evine davet eder yemek yeriz. Böyle güzel bir dostluğumuz olan insandır. O, 35. noterin mülkiyeti falan da ona aittir. Varlıklı bir insandır. Mehmet Bey 35. noterle sizi tanıştırayım demiştir. böyle bu şekilde gitmişizdir yoksa orada ben kimseyi görmedim bir iki kişi daha vardı ama kimse ile de tanışmadım. Sevgi hanım ben Mehmet Bey, ve Mahmut Bey oturduk. Yaklaşık yarım saat kırk dakika sonra çıkıp gittik olay budur. Basit bir sosyal faaliyettir.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” kimlerle tanıştınız orda.”

Sanık Kemal Kerinçsiz .” hiç kimse ile tanışmadım, orda. Mehmet Bey ile tanıştım, çünkü dört kişi idik zaten üç tane koltuk vardı, noterlerin bilirsiniz korkunç derece yoğun sürekli imzaya geliniyor konuşamıyorsunuz bile doğru dürüst çok fazla kalmadık.  Rahatsız oldum yani karşımdaki insana da rahatsızlık veriyorum orda oturmakla. Durum bu sayın savcım.”

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” 3476 nolu tapede Muammer Karabulut ile yaptığınız bir görüşmede üç kuruş davası ile ilgili görüşmeler yapıyorsunuz, bir mail gönderdiğinizden bahsediyorsunuz, Erdoğan kelle dedi üç yeni kuruş ceza aldı. Vallahi iyi olmuş bir de güzel olmuş, Kerinçsiz tepki. Net e yaptığı açıklamada da diye başladım diyor muammer, siz de bir hoplasın ama sen ben sana şunu söyleyeyim bu mecburen bütün her yerde girer. Şimdi ama şöyle bir şey söyleyelim iki saat sonra etkisini görürsün siz de e tabi başbakan mahkûmiyet kararı ağabeyciğim yani başbakan mahkûmiyet kararına da basın ilgi göstermezse o zaman bu basın satılmıştır. Şimdi en önemli mesele ne biliyor musun Muammer burada yargı kararı ile tescil oldu bu adamın şehidine hakareti bir de bu var bir de en güzeli bozulma şansı yok. Evet, o da çok ilginç bir de bir şey söyleyeceğim, peki buna nasıl izin verildi meclis. Bu abi on numara bir şey çünkü bu herif bu kararın, muammer, oraya nasıl geldi, onu anlamadım ben şey de diyor, siz de, o abi onu telefonla söylemeyim abi şeklinde bir cevabınız var bu konuyu biraz açar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” tabi söyleyeyim efendim, üç kuruşluk sulh hukuk mahkemesinin görevi kapsamında kalır. O yüzden temyizi kabil olmayan bir kararıdır miktar itibariyle. Onu anlatsam da anlamaz bilahare anlatırım izahat ederim dedim mesele odur. Başka bir şey değildir yani temyizi kabil olmaması tamamen miktar itibariyledir sulh hukuk mahkemesinin belli miktarda kararları temyizi kabil olmadığından ama temyiz de edilmiştir, Yargıtay o meselenin esasına da girmiştir ilginç olan taraf ve Yargıtay da onu esastan onamıştır. Çok ilginç her ne kadar temyizi kabil değil ise de esastan girilerek tüm dosya incelendi ve doğru olduğuna karar verildi diye esastan da onamıştır. Yani Yargıtay ın böyle bir esasa girme isteğinin de o kararda görmüşümdür. Durum bumdur efendim onun dışında başkaca bir şey yok yani bu tamamen bir davanın istişaresi, sayın savcım bu bir örgütsel bağ ilişki olduğu anlamında olamaz. Kendisi gazeteci. Böyle bir karara da kendisi gazeteci olarak kendisi basına vermek istiyor internete diğer basınlara hatta ben orda diyorum yeniçağ ayrıdır bak yeniçağ isterse ben verebilirim. Yeniçağ çünkü televizyonunda ben program yapıyorum, budur. Bir örgütsel bağ aslında kesinlikle aranmamalıdır. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın “Öncelikle savunmanızın başında modern ceza hukukunun yargılanan sanıkların kişiliğini tanıma sistemini benimsediğinden bahisle özel hayatınıza dair bazı şeyler anlattınız, başarınızdan dolayı henüz öğrenci iken öğretim üyesi olmanızın teklif edildiğini söylediniz. Savcılık idealinizden dolayı bunu kabul etmediğinizi söylediniz. Bu idealinizin gerçekleşmeme nedenleri nelerdir anlatır mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sebebi şudur efendim ben şeyden sonra üniversiteden sonra hemen yüksek lisansa girdim, yüksek lisansı da birinci olarak bitirdim. Doktora ya geçtim, o arada mesleki çok yoğun faaliyetlerim oldu. Yani iş akışı da korkunç bir şekilde gelişti. Bunaldım bilimle beraber iş gitmeyeceğinden kesildi yani üniversitenin yolunu bu şekilde ben kendi rızamla kapattım çünkü aradan üç dört yıl sonra Bülent tanör rahmetli oldu farklı düşüncelerde olmamıza rağmen beni çok severdi kemalim dedi mutlaka gel seni görmek isterim ben üniversitede seni istediğin yere yerleştirmek istiyorum dedi. Sınava da gerek yok dedi seni kamu hukukunda değerli bir arkadaşımın yanına yerleştireceğim, devam edersin. Hocam dedim bu saatten sonra olmaz, ha savcılık konusunda da iş akışı çok ağırlaşınca Hakimlik ve Savcılık sınavlarına girdim kazandım hatta evraklarımı da hazırladım staja başlayacaktım o gün daha vazgeçtim, sebebi hikmeti sayın savcım tamamen işlerimin yoğunluğundan, artık dedim evlendim İstanbul dan da çıkamam, sebebi budur. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın: “Vatansever Kuvvetler Güç Birliği hareketi başkanı Taner Ünal bu kişi ile tanışıyor musunuz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz ” tanışmıyorum hiç yüzünü görmedim efendim, kendisi ile de tek bir ortak etkinliğim olmadı. Yüzünü dahi görmedim ortak bir etkinliğim de olmadı. Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Soracağım telefon mesajını siz kendiniz savunmamızda okuyup yorumladınız, levent temiz tarafından Türklüğün yegâne kurtuluş çaresini silahlı mücadele olduğuna dair bir telefon mesajı. Aslında bu mesaj bir çok yönden ilginç Danıştay saldırısından hemen üç gün önce gecenin saat 3,46’sında çekilmiş bir mesaj sizinle birlikte hatta burda yargılana bir çok kişiye de çekilmiş. Bu Mehmet Zekeriya Öztürk’ün bilgisayarında çıktı. Siz bu mesajın anlamını ne anlatmak istediğini kendisine sordunuz mu Levent Temiz e.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” efendim şu var ben zaten daha önce bahsettim büyük güç birliğinin derneğinin başkanı olma sevdası vardı işte bunları bildiğimden ötürü yani bunları bildiğim derken bu tür fevri hareketleri olan bir insan olur olmadık yere mesaj çekmek vesaire. Gecenin 3 ünde 4 ünde tutar yüzlerce insana hatta şunu söyleyim, o mesajların yüzde doksanı partinin genel başkanına tutun, başkan yardımcılarına, ocak başkanlarına hep partiden insanlara çekilmiştir, lütfen o mesajın kimin çekildiğine dair listeyi alırsanız göreceksinizdir. Sadece buradaki üç kişiye değil yüzlerce insana. Alışkanlık haline gelmiş, sabah altıya kadar kalır onlar 3 te 4 te mesaj atarlar. Ben tasvip etmediğimi birkaç defa söyledim. Bak dedim bunlar hoş değil doğru değil. lütfen dedim çekme ve nitekim çektiği tarih şeydir 2006 nın zannedersem beşinci ayıdır. Yani kendisi ile aramızın açıldığı dönemde bana herhangi bir mesaj gelmemiştir ve birkaç mesaj çektiğinde de kendisini sürekli uyarmışımdır. Bunlar yanlış anlaşılabilir, o anda sen tamam bir düşünce ile yazmış olabilirsin ama farklı algılanabilir ama şunu da çok rahatlıkla söyleyebilirim levent temiz in Danıştay olayı ile hiçbir ilgi ve alakası olması mümkün değildir. asla. Böle bir şey düşünülemez, aklımızdan bile geçmez. Fevri davranışlarının sonucudur, yanlış düşüncelerin sonucudur yoksa Danıştay ile alakası asla yoktur. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın” Siz Alparslan Arslan, Osman Yıldırım ı tanıyor musunuz veya Büyük hukukçular birliğinde birlikte olduğunuz avukat arkadaşlarınızdan herhangi birisinin kendilerini tanıdığına dair bir bilgi edindiniz mi sizin bizzat organize ettiğiniz veya sizin de katıldığınız herhangi bir programa katıldıklarını gördünüz mü?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” kati suretle efendim yani benim o yapıda insanlarla işim olamaz. Benim siyasi düşünceme ters düşer zaten, gerek Alparslan Arslan. Osman Yıldırım zaten mafyamatik bir tip onla hiçbir şekilde hiçbir yerde beraber birlikte olamayız. Yani bu tür gruplarla ben imkan yok. yani sokakta bile yan yana geçtiğimi hatırlamam. Bilmem etmem. Öyle avukat olarak siyasi düşünce yapısı, bizim derneğimize terstir uyumlu değildir. böyle bir insana yer verilmesi asla mümkün değildir. hiçbir etkinlikte de görmedim ne konuştum, ne tanıyorum ne yüzünü gördüm.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:”  size ait iki telefon hattı ile 41 hatta 42 görüşme yaptığınız iddia edilen Ömer Sertoğlu bu görüşme sayısına bir itirazınız var mı? bu kişi ile bu kadar çok telefon görüşmesine.”

Sanık Kemal Kerinçsiz .”  yok efendim zannetmiyorum, bu telefon onların çoğu mesajdır. Ömer Sertoğlu’nu da ben daha sonradan algıladım yine bu oda rahatsız bir insan maalesef eline bir şey alan gelip benim büroma çalar bu nedir der yardımcı ol der davam var der şu der bu der o insanlardan bir tanesi de Ömer Sertoğlu’ymuş yani kişi olarak kendisini isim olarak bilebilmem ama büroma gelmiş de olabilir. Çok insan gelir. Yani programlarımdan etkinliklerimden ötürü emin olunuz ki yani kapımda çalmadık insan olmaz. Herkes gelir müracaat eder konuşuruz. İsmini bile tanımam bu kişilerin bana demiş ki efendim kanal 7 de bir eylem yapacakmış bir mesaj çekilmiş, bu mesajdan ne haberim var ne bana böyle bir mesaj çekildi. Böyle bir şey olsa zaten mesaj çekilse polise mutlaka bilgi veririm. Suç unsuru olan bir olayın. Bir rabıtam yoktur efendim kendisi ile. Gelmiş de olabilir büroma konuşmuş da olabilirim ama böyle samimi olduğum birlikte bir mesafe aldığım, yani bir etkinliğe de gelmiş olabilir. Sokak etkinliğidir çünkü meydanlara insanlar gelebilir. Kimseden pasaport istemiyorsunuz.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” soracağım soruyu siz savunmasında Mehmet Zekeriya Öztürk  e sordunuz, kendisinde Büyük hukukçular birliğinin 27/10/2006 tarihli yönetim kurulu toplantısı gündemi ayrıca tüzük çıkmış. Bu konuyu savunmanızda siz detaylandırmadınız siz bu konuyu nasıl değerlendiriyorsunuz açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” ben tabi şöyle hoşuma gitmedi mesele bir derneğin yönetim kurulunun gündemi veya kararının bir başka yerde çıkması hoş değil. Zannediyorum o toplantı tarihi onuncu veya on birinci aydadır yani Levent Temiz ile problemlerimizin yaşandığı yalardır ve o yüzden sordum siz bu kararı kimden aldınız yani dernekte konuşulan bir konunun dışarıya nasıl çıkıyor o kararı neden üçüncü şahısların elinde bulunuyor bu benim hoşuma gitmeyen bir hadiseydi. Bunu öğrenmek amacı ile kendisine sordum. Anladım ki yine Mehmet Zekeriya Öztürk’ün Levent Temiz  ile olan ilişkilerinde demek ki muhtemelen böle bir kararı Levent Temiz  den alabileceğini tahmin ederek sordum kendisi de evet levent ten aldım dedi. Ama ben tasvip etmiyorum hoş karşılamıyorum işte yani neden levent büyük güç birliğinin başkanı olmasın, işte sebebi hikmetlerinden bir tanesi de bu. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın: “Amerikan konsolosluğunun size görüşme talebinde bulunduğu teklif ettiği konu bir yönetim kurulunda mı konuşulmuştur.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” efendim yönetim kurulunda konuşulmuştur, belki de bir sivil toplum kuruluşunda konuşulmuş olabilir ama kararı biz yönetim kurulunda verdik. Sivil toplum kuruluşlarını toplantısında gündeme gelmiş olabilir. Ama biz esas kararımızı mutlak suretle hukukular birliğinin yönettim kurulunda verdik. Hatta o konuda sayın başkanım sizlere delil olarak gazetedeki fotoğrafı da sundum. Kararı da orada verdik. Nitekim kararımızın bir suretini dış işleri bakanlığına gönderdik. Dış işleri bakanlığından da evraklar geldi dosyamıza. Konu başka toplantıda da konuşulmuş olabilir yani dedikodu mahiyetinde ama karar derneğimizde alınmıştır sayın savcım.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” siz Oktay Yıldırım, Halil Behiç Gürcan ve Bekir Öztürk ile gelişen bazı olaylar sonucunda yüz metre birlikte yürüyemeyecek beş dakika oturup çay içemeyecek derecede aranızın bozulduğunu söylüyorsunuz ve bunun örgüt olmanızdaki iddiaya bir çelişki olduğunu işaret ediyorsunuz. Hâlbuki daha önceki aşamalarda ilişkileriniz şu şekilde Halil Behiç Gürcan biraz önce size sorduğum gibi amerikan kendi ifadesinde amerikan konsolosluğunun teklifinin yapıldığının konuşulduğu toplantıya kendisinin de katıldığını söylüyor, birlikte bir Trakya gezisi yaptığınız anlaşılıyor,

Sanık Kemal Kerinçsiz .” gezi değil efendim o.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Oktay Yıldırım’ın sizin derneğinizin onursal üyesi olması konusunun gündeme geldiği, birkaç etkinliğinize katıldığı hatta bir etkinlikle basın açıklamasını kendisini okuduğu söz konusu. Aynı sitede yazıyorsunuz, Bekir Öztürk ile bir döneme kadar gayet iyi ilişkileriniz var. sadece bir dernek konusundaki ayrılıktan dolayı mı bu tabi şahsi fikirleriniz çok önemli değil ama burda bir örgüt suçundan yargılanıyorsunuz. Sadece bir dernek konusundaki fikir ayrılığından mı kaynaklanıyor bu husumetiniz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” değerli başkanım bu insanlar arasında yoğun bir ilişki yok. yani sayın s avcımın söylediği gibi yok. neden yok bakınız misal Oktay Yıldırım ne zaman tanımışım 2006 nın nisan ayındı. Ben gazi olarak bilim onu yani benim için Oktay Yıldırım Oktay Yıldırım  değildir, vatan görevini yaparken uzuvlarını yaralamış, gazi olmuş şu ülkeye bir takım hizmetlerde bulunmuş bir insan olarak görmüşümdür. Nitekim harp maluller gazileri derneğinin de bizzat üyesidir. Etkinliklere de yine aynı şekilde bu sıfatla konuşmuştur. Bazılarında konuşma da yaptığını bilirim.  İşte kemal beyi anma toplantısında bir konuşma yaptığını biliyorum. Yine bir AB müzakere sürecinde yapılan toplantıda da aynı şekilde konuşma yaptığını biliyorum. Ama süreç sadece altı buçuk yedi aylık bir süreçtir. Biz kişi olarak bir arada birlikte olamayacağınızı anladığınız insanlarla yollarınızı ayırırsınız bu da çok kısa bir süredir, dostluk vesaire yoktur. bir arkadaşlık ilişkisi yoktur bu süreç içerside doğmaz. Siz altı yedi aylık bir süreçte bir insanla kanlı bıçaklı hale gelirseniz bunun dostluğundan bahsedebilir misiniz? Mümkün müdür asla. O anlamda da sizin söylediğinizi kabul etmem mümkün değildir. Behiç Gürcihan ile ile yine belki onla ilişkim çok daha az düzeydedir ani o Oktay Yıldırım ile altı ay ise Behiç Gürcihan ile belki üç dört aydır. Şimdi Edirne gezisi diyorsunuz gezi değil, bakınız açıkladım ben sadece kendisi Gelibolu’daki kolordu komutanını tanımasından mütevellit yanımıza aldığımız bir insandır. Yoksa ayrıca bizim sevgi hanım ile ikimiz gidiyorduk Edirne valiliğine gidecektik, normal randevumuzu aldık kendilerinden ordan da belediye başkanları ile yine aynı şekilde görüştük. Yani Behiç Gürcihan bir dostluğun ifadesi olarak yanımıza gelmemiştir. Yine Bekir Öztürk ile de görüşmemiz tutun 2005 in 12. ayında olsa azami olarak en fazla on bir aydır. Oda görüştüğüm yüz yüze görüştüğüm sayı ikidir kendisinin beyanına göre üçtür. Kendileri dernek kuracağı inancı ile tamamen ilişkilerlimiz kopmuştur. Yani geçmişe dayalı bir dostluklarımız yok. altı aylık yedi aylık ilişkilerdir bunlar. ve son derece basit ve sığdır. Siz toplantıdan toplantıya görürsünüz, birkaç defa belki bir arada olmuşsunuzdur olan budur daha ötesi yoktur. ama şimdi düşününüz şu bir insan yaralanmış ve o yaralanmanız sizin tertibiniz sonucu oluştuğunu iddia ediyor, o görüşte ve ben hastaneye gidiyorum. Tehdit ediyor ayrılıyoruz olay tamamen kopup bitiyor odur onun dışında başkaca bir, Behiç Gürcihan ile aynı on birinci ay çerçevesinde barıştırma girişiminde bulunuluyor ben kabullenmiyorum mümkün değil diyorum. Bu insanların aynı bir arada birlikte olması yürümesi asla kabul edilemez diyorum. Hemen arkasından benim aleyhime bir çok yazılar yazıyor. Şimdi siz bu insanlarla nasıl bir arada beraber  dost olabilir misiniz? Yüz yüze bakabilir misiniz? Yani böyle bir dostluk ilişkisi yoktur. sayın başkanım yani altı yedi ayda insanlar dost olmazlar ve bizim de olmamıştır. Çok kısa etkinliklerde bir araya gelmişizdir. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Siz savunmanızda sizin dışınızdaki kişilerin aralarındaki e mail yazışmalarını ele alıp yorumladınız, bu nedenle soracağım Oktay Yıldırım İzmir Kuvai Milliye gönderdiği bir cevabi e mail inde bu tartışmalardan bahsediyor, kendi aralarında ve muhtemelen sizinle yaşadığı tartışma konusunda bir e mail kaleme almış. Bu kadar erken mi başlar bu tartışmalar, ne bu ayrılıkları ne de bu tartışmaları kaldırabilecek kadar güçlü değiliz henüz. Biri geri adım atmalı ve bu yapı bozulmamalı. Birbirimize katlanabildiğimiz ölçüde dava arkadaşı olabiliriz. Birbirimizin hatalarına dahi katlanamazken yarın düşmanı karşı propagandasına nasıl karşı koyacağız. Bu her zaman olur muharebelerde. Bazen dost mevkilerden veya mevziilerden seken atışlar istemeden de olsa birbirimize gelebilir hatta yaralayabilir de. Bu durum düşman varlığını ve birlikte mücadele gereğimizi değiştirmez. Sizin haberiniz olmadan Oktay Yıldırım kendisi bir şeyler mi kurmuş bu e mail i nasıl yorumlayacaksınız diğerlerini yorumladığınız için soruyorum.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” sayın savcım onu kim çekmiş, yalnız.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Oktay Yıldırım, Kemal Demirdön İzmir Kuvai Milliyeye” 

Sanık Kemal Kerinçsiz .” yalnız şunu söyleyebilirim, Sayın başkanım ben bu mail den hiçbir haberim. İki ben buradaki düşünceleri kabul etmiyorum. ben hiçbir cephede savaşta değilim. Dernekler cephede olmaz. Derneklerin etkinlikleri amaçları doğrultusunda yaptıkları faaliyetlerdir, hangi cephe hangi savaş biz asker miyiz? O bakımdan bunları asla kabul etmiyorum. Hele bir hukukçunun bu şekilde cephe savaş kabul etmesi mümkün değildir. sayın savcım ben çekmediğimden ona bir şey diyemem ona sormak lazım kim çekmişse ama ben bunu tasvip etmiyorum. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Sevgi Erenerol  ile birlikte program yaptığınızı söylediniz, Sevgi Erenerol  sizin program yapımcılarınızdan birisi midir? Yoksa programı birlikte mi sundunuz, katılımcı olarak mı katılmıştır, katılımcı olarak gelmişse kaç programınıza gelmiştir. “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim programları ortak yaparız biz. Yani yapımcı olarak ortağızdır, yani kimlerin katılacağına, konuların seçimine dekorlara her şeye onu birlikte karar veririz çünkü bize yeniçağ  TV den iki ayrı program önerilmişti, biri Küntay’dı onun programı 45 dakikalıktı. Benimki iki saatlikti ama iki ayrı programın yapılmasında da çok büyük bir güçlük vardı onun üzerine o zaman biz dedik ki tek bir program alalım, ikimiz birlikte yürütelim ve ikimiz birlikte yürütmeye başladık. Yani bazen konuk olarak da katılırdı kendi bildiği konularda. Patrikhane meselelerinde misyonerlik meselelerinde, bizzat katıldığı da olurdu programa ama dediğim gibi ortak programcı idik biz. Her şeyi birlikte beraber tayin ederdik..”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Biraz önce bu konuya değindiniz ancak ben yeteri kadar anlayamadığım için tekrar soruyorum. Halil Behiç Gürcan  kemal çapraz ile büronuza geldiğinde kendisi hakkında soruşturma açılmış mıydı?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” yok efendim, açılmamıştı çünkü geldiği tarih muhtemelen 2006 nın 2007 nin 12. ayıdır efendim. 12 ay veya ocak ayının başıdır. Yani ben tutuklanmadan üç veya dört hafta önce.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Atilla aksu Büyük Hukukçular Birliği derneğinin binasına gelmiş midir? Herhangi bir toplantısı veya etkinliğine katılmış mıdır?”
Sanık Kemal Kerinçsiz:” Yönetim kurulu toplantısına asla katılmaz ancak belki bir sivil toplum kuruluşları olduğunda toplantısına eğer bir tatil günü ise gelmiş olabilir. ama yönetim kurulu toplantısına katılmaz efendim. ama derneğin binasına da gelmiş olabilir. olmaz demiyorum. Yani orada ille insanlara yasal izin mutlaka sen şusun busun denmez ama yönetim kurulunun toplantılarına kimse sokulmaz. Sivil topluk kuruluşlarının toplantısına gelmiş de olabilir hatırlamıyorum efendim. Yalan olmasın orda bir .”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:”Büyük Hukukçular Birliği derneği tüzüğünde derneğinizin amaçları arasında diğerlerinin yanında Türk hukukunu geliştirilmesi için araştırmalar yapmak, Türk dünyasındaki ve uluslar arası alandaki hukuki gelişmeleri ve bu gelişmelerin Türkiye ye ve Türk hukukuna yansımalarını takip etmek, ülkemizin hukuki meselelerinin çözülmesi ve hukuk anlayışının geliştirilmesi için çalışmalar yapmakta gösterilmiştir. Derneğinizin tüzüğünde gösterilen bu amaçlarına uygun bulunan faaliyetleri örneğin bir yayını var mıdır? Açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Tabi efendim, örneğin soykırım hukuku konusunda çok geniş çalışmalarımız vardır. Hatta uluslar arası müracaatlarımız vardır,  roma divanına müracaatımız vardır. Adalet divanına yapılan müracaatlarımız vardır, bu konuda uluslar arası konferanslarda tebliğler birçok defa sunmuşumdur. Arkasından AB süreci konusunda yine AB komisyonlarına, Lahey adalet divanına yapmış olduğumuz müracaatlar vardır. Kıbrıs konusunda oradaki soykırımı yine adalet divanına yapmış olduğumuz müracaatlar vardır. Türk hukuk birliği konusunda çalışmalarımız vardır. Ekonomik konularda açmış olduğumuz ihalenin feshi davaları vardır. Galataport ihaleni feshi davaları, çok yaygındır yani bizim çalışmalarımızı sadece 301 e endekslemek o şekilde bakmak hatalıdır ama tabi kamuoyunda o şekilde görülmüş tanınmıştır. Basın daha ziyade o şekilde aktarmıştır. Ve insanların beyinlerinde de bu kalır. Ama bizim 301 davalarımız veya Türklük Atatürk e ilişkin davalarımız bizzat şikayetçi olduğumuz buz dağını sadece görünen bir tarafıdır alt tarafında gerçekten ciddi hukuksal çalışmalarımız vardır.  Yani onların bir çoğunu ben delil olarak sundum bir kısmı yine delil olarak sunmayı düşünüyorum. Var efendim çalışmalarımız.“

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Büyük Hukukçular Birliği olarak açmış olduğunuz veya katıldığınız davaların duruşmaları önünde öncesinde veya sonrasında adliye önlerinde  basın açıklamaları yaptınız, burda ki hareket tarzınızın amacı suç işlediğini düşündüğünüz kişilerin hukuk önünde hesap vermelerini temin etmek ise ayrıca bu basın açıklamaları ve basın açıklamalarına katılım geniş katılım için bir çaba gösterdiniz bunun nedenini açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”  Yalnız efendim o bizim basın açıklamaları değildir onlar dikkat ederseniz üç dakikalık iki dakikalık beş dakikalık açıklamalardır. O davalar kamuoyunda ses getirmiş olan ve her tarafa ulaşmış basının televizyonların ilgilendiği davalardır. Yani günler öncesinden bilinir, edilir takip edilir Orhan pamuk davaları hrant dink davaları elif şafak davaları. Siz daha gelir gelmez ben emin olunuz ki bakın duruşmalar girerken tek bir beyanım yoktur neden derim ki 288. madde vardır, doğru değildir. dava hakkında açıklama yapamam çıktıktan sonra sadece ara karar konusu da açıklama yaparım. Buralarda görmüşsünüzdür iki veya üç dakikalıktır daha fazla değildir. onları basın açıklaması olarak bile ben değerlendirmiyorum. Sadece basına bilgi verme olarak değerlendiriyorum. İnsanların elbette bu tür davalara ilgi duyması tabidir. Düşünebiliyor musunuz kendi ırkına kendi milletine küfür ve hakaret ediliyor o küfür ve hakareti doğrudan kendi şahsiyetine, ırkına küfür olarak algılanıp mahkemelerde müdahale dilekçesi vermek isteyen yüzlerce insan çıkabilir gayet tabi bunu tepkisini de koyabilir. Bu anayasal hak arama özgürlüğü çerçevesindedir. Kişi kendisine yapılan hakarete dahi katlanamazken bütün milletine bütün gelmişine geçmişine yapılan bir hakarete elbette katlanamayabilir. Gayet tabidir bu. toplumsal bir tepki koyacaktır. Bunu da demokratik yönden yapmıştır. ne yapmıştır açılan davaya müdahale etmiştir. yani yargı makamını önüne gitmiştir. Ha orada insanlar eğer bir suç işlemişse bir sıkıntılı durum hasıl olmuşsa elbette onun cezasını yapan kişi çekecektir. Ama şunu söylüyorum ben asla hiçbir şekilde bu tür insanlara bir ne tavsiye ettim, ne telkin ettim. Ne tahrikte bulundum. O şiddet asla bizim işimiz olmamıştır derneğimizin de benimde biz bütün taleplerimizi hep hukuk yolu ile dile getirmişizdir. “

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” hukukçular birliği ve sizin tarafınızdan gönderilen telefon mesajları Mehmet Zekeriya Öztürk ün bilgisayarında bulunmuş, hukukçular birliği adına örneğin milletimize küfür eden hrant dink ve Agos gazetesi davasına müdahil olmak ve tepkimizi göstermek için şu saatte şişli adliyesinde buluşuyoruz. Türk ordusuna düşmanlık yapan Mağden in davasına müdahillik için şu tarihte Sultanahmet adliyesindeyiz. Bu mesajı on kişiye çek, hukukçular birliği adına. Sizin adınıza Türk milletine hakaret eden Orhan pamuk un şişli adliyesinde şu tarihte duruşması vardır, müdahil olmaya çağırıyoruz. Bu mesajı en az beş kişiye çekin ve benzeri şekilde mesajlar var hukukçular birliği olarak bu davaları veya işte dava önlerinde etkinliğe veya sizin yapacağınız bir konuşmada katılım için bir çaba sarf ettiğiniz anlaşılıyor. Asıl ben bunu sormak istemiştim. Bu mesajlardan haberiniz var mı sizin bilginiz dahilinde mi çekilmiştir. “

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Sayın başkanım bizim bütün bu dava etkinliklerimin hepsi internet sitemizde yer alır. Duruşmalarımız hepsi yer alır ordan insanlar birbirlerine mesajlar çeker. Yani bu yasal hukuk dışı bir hadise değildir bir herhangi bir duruşmaya çağırmak hrant dink in bu günkü duruşmalarına bütün insanlar çağırılıyor. Hatta köşe yazarları altta köşelerinde şu duruşmaya herkesi iştirak edin diyor. Ama şunu söyleyim biz bütün açıklamalarımızı internet sayfamızda yaparız. Kişiler internet sayfalarından alır bir birlerine mesajlar şeklinde atabilir, atmış da olabilirler. Onu da söyleyim ama bizim yapmış olduğumuz usul şudur bütün davanın açıklaması, duruşmada ne olmuşsa sonraki duruşma o şekilde bizim internet sayfamızda açıklaması duruşmada ne olmuşsa sonraki duruşma o şekilde bizim internet sayfamızda geçer. “

Mahkeme Başkanı " yani mesajlar sizin değil.”

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Hayır efendim değil.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” ali yiğit in yeniden ifade vermesi konusunda bu kişinin ağabeyi ile siz bizzat telefon görüşmesi yaptınız mı?“

Sanık Kemal Kerinçsiz:”  ben hiç kimse ile bakın size söyledim Ali Yiğit ile de yapmadım ağabeyi ile de yapmadım. Hiç kimse ile yapmadım. Beni hiçbir ali yiğit ile görüşmem söz konusu değildir.  bana randevu doğrudan doğruya murat Özkan tarafından denmiştik ki hatta benim haberim dahi yoktu ali yiğit in buraya gelişinden. Öğle civarında telefon açmıştır gelmiştir, görüşmek ister misin tabi dedim olur, diğer avukatları aramıştır ondan sonra ben akşam saati belirtilen yere gitmişimdir ama benim ayarladığım bir randevu değildir. benim görüşmem asla yoktur. ben geldiğini dahi bilmiyordum İstanbul a o gün öğrendim. “

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” murat Özkan Mahmut Öztürk ün ortağı bu kişinin ali yiğit in ağabeyi ile otuz adet telefon görüşmesi yaptığı iddia ediliyor. Savunduğunuz gibi ali yiğit in yeniden ifade vermek istediğini, cum. Savcılığına bildirmek ile neden yetinmediniz. Israrla tanıklık öncesi bu kişi ile görüşmenizin sebebi nedir. çünkü tanıklık önemli bir kamu kurumudur. Önemli bir olayın tanığı ile tanıklık yapması öncesinde bu kadar ısrarlı görüşerek bunun sırtına ağır bir yük yüklemeyi nasıl değerlendiriyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz.”şimdi ali yiğit sayın başkanım, önce tanık değil o sanık, yani tanık farklı. Benim görüştüğüm bu davanın sanıklarından bir tanesi.  Yani tanık derseniz olayı çok farklılaştırırsınız.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” olayın tanığı,”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”  o çok farklı ama burada sanık, ikincisi bu kişinin ifade vermesi kendisi ifade etmiş bakınız kırk beş gün boyunca burada ben Mahmut Öztürk ün ve Muzaffer Tekin’in yanında kaldım küçücük bir baskı ile karşılaşmadım git bana ifade ver demediler sadece aralarındaki konuşmadan kendisinin ifadesinden mütevellit cezaevinde olduklarını algılamış. Ve sonrasında çıktıktan sonra da kimseni baskı altında kalmaksızın eşini arıyor. Rıza tekin i arıyor ağabeyini arıyor. Arkasından Mahmut Öztürk ün yeğenini arıyor. Kardeşini arıyor bunları hangi güç aratabilir. Hiç kimse ban o sıralar kendisini bile bilmiyorum tanımıyorum. İsmi bile geçmiyor. Bütün bunları kendisi yapıyor diyor ki;  ben ki onların hepsi ifadelerinde vardır bu kişiler dinlenmişlerdir, Trabzon a döndükten sonra gelip ifademi vereceğim doğru olan ifademi vereceğim diye ve nitekim doğru olan ifadesini de vermiştir burda demiştir ki doğrudur Muzaffer Tekin arabada yoktur. Zaten istenilen bu yani doğrunun ifade edilmesi. Ali yiğit de yanlış yaptığını burda ikrar etmiştir sizin huzurunuzda. Biz başka bir şey beklemiyorduk. Doğruyu ifade etsin diyorduk ama baskı da yapmadık. Kendisi de baskı altında kalmadığını, kimsenin baskı yapmadığını kaç defa burada ikaz etti. Ama şunu da söylüyor. İstikbalde oluşabilecek olan bir baskı bu tamamen emniyetin bir kurgusu olarak bu çocuğa getirilmiştir. siz istikbalde hangi baskının oluşabileceğini tahmin edeceksiniz ki ondan çekinerek o lafı söyleyeceksiniz. Bir yandan ben baskı görmedim tazyik görmedim hiçbir şekilde bana bir şey söylemediler diyeceksiniz arkasından da istikbalde oluşabilecek olan tazyikten bahsedeceksiniz. Bu makul değildir. Biraz da ali yiğit in çevresindeki o kurulan emniyet tertibatına da iyi bakmak lazım o çocuğun yönlendirilmesi buradaki insanların asla mümkün değil bunu benim avukat olarak hukukçu olarak kabul etmem mümkün değil. Bunu bana ne müvekkilim yaptırabilir. Ne başkası yaptırabilir ama bir avukatım ben ve benim müvekkilim sırf o yanlış beyanlardan ötürü tutuklanmıştır. Bunu ifade eden de Zekeriya öz dür. Ben Zekeriya öz e dinlenmeden önce gitmişimdir. Sayın savcım bakın bu olay böyle böyledir. Bu kişi bu şekilde ifade etmiştir. benim müvekkilimin eşine abisine ve diğer Mahmut Öztürk kendi ortağına ne derseniz dinler misiniz eğer dinleme ihtiyacı hasıl olduğunda dinlemek istendiğinde kendisi bizzat geldiğinde önce demiştir ki ben her gün her gün dinlemem demiştir bir defa ifadesini aldım. Birkaç defa ısrarla gitmem üzerine Zekeriya öz kabul etmiştir. yani ben bir hukukçu olarak her yolu hukuki açıdan mümkün mertebe hukuk kuralları çerçevesinde hiçbir zaman zorlamamdan insanların iradesine etki etmeden doğrunun çıkması için mücadele vermişimdir.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” sizin dışınızdaki kişiler kendi aralarındaki yazışmalarda sizin hareket tarzınızı yorumluyorlar. Ayşe asuman Özdemir in bilgisayarında gazi güder in gönderdiği bir e mail tespit edilmiş, ki Ayşe Asuman Özdemir ile gayet sınırlı bir tanışıklığınızın olduğunu söylediniz. Bu e mail de Kerinçsiz zaman ile ilgili bir hata mı yaptı o da bir takti mi uyguladı. Uyguladı ise neden. Ama ben halen zaman olayını anlayamadım. Neden zaman yani gazi güder sizin bir davranışınızı yorumluyor, sizin gazi güder ile ilişkiniz bağlantınız var mıdır?”

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Yok efendim kesinlikle ben gazi güder i burda tanıdım görmem etmem bilmem. Yani kesinlikle hiç tanımıyorum. 

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” burda bahsedilen olay hakkında bir bilginiz var mı. Bir basın herhalde gazete ile ilgili bir konudan bahsediyor.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” kesinlikle efendim hiçbir bilgim malumatım yok. Hiçbir bilgi çünkü yorumu yapan onlardır, Ayşe Asumanı da ben tanımam, işte bahsettiğim dava sebebi ile büroma bir saat bir buçuk saat oturup gitmiştir. “

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Taksim deki Azerbaycanlılar mitingine katıldınız, bu mitingde Muzaffer Tekin’de vardı. Yanında Emre Gülaltay olduğu halde sizin de aynı karede bir fotoğrafınız var,  tanıştırılmadınız mı? Gördünüz mü?”

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Ama  değerli başkanım fotoğraf dikkat edin Muzaffer Tekin  ile tufan Gülaltay ın bir fotoğrafı yok orda. Emre Gülaltay ı ben tanımam zaten öbürü nü de hiç tanımam yani ikisini de tanımam yüzlerini de görmedim ben ilk defa tufan Gülaltay’ın yüzünü burda gördüm. Ben o karede de yokum. Çünkü tanımıyorum bilmiyorum. Yani tut ki bir an için  böyle  bir fotoğraf karesi olsa, yok zaten söyledim var mı Kemal Kerinçsiz in tufan Gülaltay, emre gülaltay ile bir fotoğraf karesi var mı yok. Ben oraya bireysel olarak geldim iki grup vardı değerli başkanım Veli Küçük bu tarafta idi tek başına duruyordu. Muzaffer Tekin’de sevgi hanım ile merdivenlere yakındı. Çünkü ikisini arası da açıktı. Onu daha sonra hatırladım. Bir araya gelmiyorlardı. Ve burda barışmışlardır. O efendim şeyde gazetelere verilen beyanatlardan ötürü kendilerinin araları açıktı.  Açık olduğunu biliyorum o dönemde de gördüm yokum ben orda yani ve o Azerbaycanlılar derneğini toplantısıdır. Semih tufan Gülaltay’ın da değildir.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Ben önümdeki fotoğrafa bakarak bunu söylüyorum siz tanımıyor olabilirsiniz, o yüzden fotoğrafı görüp görmediğinizi size sordum bu fotoğrafta Muzaffer Tekin  hemen yanında Emre Gülaltay, karşısında da siz konuşur vaziyettesiniz. “

Sanık Kemal Kerinçsiz:” fotoğrafa bakabilir miyim? Emre Gülaltay sağ tarafta ben en sol taraftayım, hiç tanımıyorum kendisini. Ben emre Gülaltay’ı tanımıyorum. Yani ne abisini ki o gösterilen fotoğrafta da çok insan var yoğun bir kalabalık o sağ uç köşede ben sağ uç köşedeyim. Sol uç köşedeyim o bakımdan mümkün değil efendim tanımıyorum. “

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:”Ortodoks patrikhanesinde katıldığınız yemeklerdeki siz gördüğünüzü söylediniz Veli Küçük ve Muzaffer Tekin’i gördüğünüzü söylediniz. “

Sanık Kemal Kerinçsiz.”gördüm efendim.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” o dönemde tanışıyor muydunuz,  kendileri ile.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:” tabi efendim o tanıştığımızdan sonraki toplantılarda gördüm zaten ondan önce tanımıyordum. Ondan önce de görmedim. Benim zaten ilk katıldığım 2005 19 eylül deki toplantıdır. Orda görmedim kendilerini benim ilk gördüğüm 2006 dan sonraki yapılanlarda nisan dan sonra. 2006 ve 2007. 

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” bilgisayarınızda hukukçular ermeni tezini savunan şeklinde bir isimli dosya bulunmuş bu dosyada hasan cemal, çetin Altan, Okay Gönensin, gibi bilinen birçok kişinin listesi tutulmuş, bu listeyi siz mi oluşturdunuz. Ne amaçla ve ne şekilde.”

Sanık Kemal Kerinçsiz.”  Efendim şudur ermeni konferansı iptal edildikten sonra birçok insan bu bir konferanstır neden iptal edilir, sebebi nedir o mahkemeni kararını da gerçekten ağır eleştiriler yaptılar, bu meselelere kendilerine izahat etmem için ben hukuki cevaplar vermek amacı ile kararları onlara göndermek amacı ile ve iptal gerekçelerini sunmak amacı il mailler atmışımdır o sebepledir başka bir şey değildir gerekçe. “

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:”soruşturma kapsamında Muzaffer Tekin’in müdafii iken elden takip yaptırdığınız bir olay oldu mu?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”  elden takip ettirdiğim İzmir dosyasına çünkü ben Zekeriya bey e birkaç defa gittiğimde sürekli olarak İzmir dosyasının gelmediğini ifade etmiştir. iki ay üç ay uzamıştır. O zaman sayın savcım demişimdir bana dosya numarasını verin ben söz konusu dosyayı ordan fotokopisini aldıralım. Bir fotokopisini verin tezkerenin en azından ordan takip ettireyim, oradan masraflarını verdirelim çünkü masraf verdirilmeden ilgi gösterilmeden zor uzun bir zaman alacak. Bu bapta yaptırayım dedim yani savcıya yardımcı olmak maksadı ile dosyanın oradan bir an önce gelmesini sağlamak amacı ile ve savcı ile işbirliği içersinde yapmışımdır bu hadiseyi. Nitekim tasdikli suretlerini alıp dosyaya sunmuşumdur bu konuda..”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Oğuz Öcalan isimli askeri bir personel ile görüşmeniz var,”

Sanık Kemal Kerinçsiz.” Efendim bir de söz konusu benim bu aydın yüksek in bilgisayar çıktıları ile Genelkurmay ve milli güvenlik kurulu sekreterliğine yapmış olduğum müracaatlar vardı o müracaatların sonuçları bizim davamıza da faydalı olması bakımından çünkü söz konusu belgeler gizli belge değil diye geldiği takdirde en azından bir suç şüphesi ortadan kalkacaktır onların cevapların temini için Ankara da müge hanım ın tanıdığı ben tanımıyorum kendisini, hiç de görmedim bir iki tane telefon görüşmem oldu numarasını verdi,  rica ediyorum bu numaralara bir bakar mısınız dedim o kendinin ne iş yaptığını ne meslek yaptığını da bilmem tanımam. Ankara da olması sebebiyledir sadece buradan sırf onun için Ankara ya gidilemeyeceğinden.”

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın:” Ayasofya derneğinde birlikte üye olduğunuz dosya içersinden anlaşılan Hüseyin mümtaz isimli kişi internette yayınlanan bir yazısında birlikte katıldığınız bir panelden bahsediyor hrant dink hem Ermenistan’ın düşünceleri beni bağlamaz diyor, hem Kemal Kerinçsiz dediği gibi takiyye yapıyor, demektedir. Siz bir panelde bu şekilde düşüncelerinizi ifade ettiniz mi’”?
Sanık Kemal Kerinçsiz :”tabi efendim, Hrant dink te biz birçok televizyon programına katıldık, üniversitelerde yapılan bazı konferanslar katıldık. Olmuştur doğrudur olabilir. Yani hrant dink ile bizim tartışmalarımız vardır ama hepsi medeni tartışmalardır hukuksal anlamda tartışmalardır. Doğrudur olabilir efendim.”

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” savunmanızda bu sorunun size sorulacağını söylediniz, Sevgi Erenerol ile bir PKK saldırısı sonrası konuşuyor ve sıkıyönetim ilan edilmesini ilan ediyorsunuz işte yapılması gereken hemen bir sıkıyönetim ilanıdır, sivil iktidar ile halledilecek bir iş değildir. Diyorsunuz, tüm ülkeyi üzen bir terör saldırısı sonrasında seçilmiş kişilerin yetkilerinin kısıtlanması sıkıyönetim ilanı edinmesini istiyorsunuz bunu açıklar mısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Tabi Sayın başkanım ben o terör olayları son derece artmıştı özellikle dağlıca baskını ile beraber yalnız ben o bölgede bir olağanüstü hal veya sıkıyönetimin ilan edilmesinin uygun olabileceğini terör olaylarını önünün kesilebileceğini bir düşünce olarak algıladım onu benimsedim çünkü olağanüstü halde sıkıyönetim halde anayasal bir yönetimdir. Kararı verecek olan bakanlar kuruludur bu bapta benim bir düşüncem, bu bir siyasi düşüncedir yönetim düşüncesidir ülkenin tümünde değil sadece bölgesel olarak o bölgeye mahsusu olarak ve nitekim geçmiş dönemlerde de oralarda birçok defa sıkıyönetim ve olağanüstü hallerde uygulanmıştır yani siz akacak olan kanı ancak bu şekilde kesebilirsiniz diye düşünmüşümdür. Bu düşünce tarzım doğru da olabilir yanlış da olabilir ama bir askeri yönetimin ülkeye gelmesi anlamında onu ifade etmemişimdir. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Pakize akbaba ile görüşmenizde Ankara da yüksek seçim kurul önünde yapılacak daha doğrusu kendilerini yapacakları bir eylem konusunda konuşuyor ve kendisine fikri ve lojistik destek verme sözü veriyorsunuz. Bu görüşme içeriğinde burada toplanacakların aslında hepsinin şehit annesi olmadığı, ancak o süsün verildiği bizzat Pakize akbaba tarafından ifade ediliyor. aynı kişi ile başka bir telefon görüşmenizde size başbakan lık önündeki eylemleri ile ilgili olarak zaten anan kurban amacım üzüm yemek değil bağcıyı dövmek diyor ve gülüyor. Aslında çoğu şehit annesi olmadığı halde çeşitli örgütlerden toplama bir kalabalık oluşturularak sanki şehit annesi imişler gibi süs verilerek ve yüce türk milletinin ve milletin yüzde 99 unun benimsediği İslam dininin kutsal saydığı şehitlik duygularının siyaset malzemesi haline dönüştürülmesini yasal etik ve doğru buluyor musunuz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” Sayın başkanım kesinlikle Pakize akbaba bu konuda son derece temkinli davranan asla bu tür istismarcı olmayan sadece şehit anneleri ile beraber hareket eden bir kadındır o bakımdan bu suçlama gerçekten ağırdır o insana bilirim ben çünkü onların vekilliklerini üstleniyorum. Buradan bir otobüsü zor bela tutarlar. İçersine hepsi yaşlıdır şeker hastalarıdır kalp rahatsızlarıdır o anneler biner. Annelerin dışında ben bile binmemişimdir hiçbir Ankara ziyaretine eksinliğine katılmamışımdır. Ankara’daki bütün etkinliklerinde yüksek seçim kurulunda meclise gidip görüşmelerinde başbakan a gidip görüşmelerinde tamamında bir tek unsuru bile bana gösteremezsiniz. Hepsi şehit annesidir, şehit babasıdır.Yaşlı insanlardır çünkü ben çoğu zaman buradan uğurladığımı bilirim otobüslerle.”

Mahkeme Başkanı .” o tarz konuşma niye. O tarz konuşma niye telefondaki.”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” bütününden bir algılamam lazım hangi cümle rahatsız eden cümle,rahatsız eden sözcüğü söylerseniz yani önemi olan sesini duyurabilmektir o anlamda dır söylemiştir ama cümlenin bir bütününe bakmam lazım. Çünkü Pakize akbabanın bu güne kadar yapmış olduğu”

Mahkeme Başkanı:” sanki başkaları da var.”

Sanık Kemal Kerinçsiz .” yok efendim hayır katılmamışlardır, benim ha şu olabilir belki Ankara ya gidip de etkinliği daha fazla genişleterek oradaki bir takım derneklerden şahit aileleri derneklerinden katmış olabilirler ama İstanbul’dan asla ve asla ben inanmıyorum efendim doğru da değildir. Çünkü orada yaptıkları etkinlikleri gazetelerde de görüyorum. Fotoğrafları çekiliyor, televizyonlarda görüyorum hep aynı kişilerdir aynı annelerdir. Yabancı asla gelmez. İstismar olmamıştır. Hatta hangi istismar olmuştur mümkün mü şehit annelerine tanının şahit ailelerine tanınan haklar ortadadır başkanım. Hangi istismar. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:”sizin avukatlık büronuzda üzerinde terazi figürü bulunan bakırdan yapılmış yuvarlak şekilli bir levha bulunmakta mıdır? bu soruya cevap vermeden önce şu hususu size hatırlatmak istiyorum, gizli tanık on yedinin ifadesi şu şekilde, Mehmet Fikri Karadağ’ın o sıralar dernekte yatıp kalkan Niyazi kıyak isimli kişiye Kemal Kerinçsiz  e teşekkür mahiyetinde bakırdan yapılmış üzerinde adalet sembolü terazi bulunan yuvarlak şekilli bir levha yı gönderdiğini Niyazi Kıyak’ın da bu levhayı Kemal Kerinçsiz  in avukatlık bürosuna götürüp bizzat kendisine verdiğini biliyorum demektedir. Siz ise ısrarla savunmanızda çaycı ile plaket gönderildiğinin ifade edildiğini bunun hem mantıksız hem sizin tarafınızdan kabul edilemez olduğunu savundunuz, burda söz konusu edilenin bakırdan bir levha olduğunu dikkate alarak büronuzda veya evinizde bu şekilde bir levha var mıdır üzerinde adalet simgesi terazi bulunan.” 

Sanık Kemal Kerinçsiz:” kesinlikle değerli başkanım yoktur, zaten Sayın Mehmet Ali Pekgüzel evime de gelmiştir, büroma da gelmiştir eğer biraz dikkatli baksaydı duvarlarda neyin en olduğunu görürdü böyle bir plaketi kimse kabul etmez yani bu hakarettin insana mümkün değil yani nasıl bir ilişki kurabiliriz. Olayı yani olacak iş değil gelin daha başka yalanlar söylensin. Tabi sizi söylemiyorum bu gizli tanık on yedi açısından çok değişik yalanlar atılabilir ama bu olacak iş değil yoktur efendim kesin kati ve böyle bir şey de kabul etmem. Hakarettir insana, değer vermemedir. Bir çaycı ile size bir bakır levha gönderiliyor böyle bir şey olabilir mi? “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” Bu telefon görüşmesi size soruldu açıkladınız, başka bir yönünü size sormak istiyorum Sevgi Erenerol’a bir görüşmenizde onun da bize bir teklifi var diyor ki sivil toplum kuruluşları olarak bana bir ödül verilsin diyor diyerek cezaevinde ziyaret ettiğiniz Ergün Poyraz’ın kendisine bir ödül verilmesini teklif ettiğini söylüyorsunuz, Sevgi Erenerol’da tamam diyerek onaylıyor. Siz daha önce sivil toplum kuruluşları birliği olarak Ergün Poyraz’a bir ödül verilmesinin kararlaştırıldığını, o nedenle böyle bir görüşme yapıldığını, onun böyle bir teklifte bulunduğunu söylediniz. Tutuklandığı için askıya alındığını söylediniz.  Bu sivil toplum kuruluşları birliği kararı resmi bir karar mıdır? Bir yerde yazılı mıdır? Bunu onaylayacak doğrulayacak bir belgeniz var mı? “

Sanık Kemal Kerinçsiz :”efendim bu platform olarak düşünüldü ama zaten düşünülür düşünülmez de hemen cezaevine girdi. Dikkat ederseniz şöyle efendim temmuz seçimleri idi kitabının yayınlandığı tarih de temmuz dur. Ve 27-28 temmuzda da göz altına on, on beş günlük süreçti o süreç. Yani o bakımdan biz veremedik. O onbeş günlük süreçte tutuklanmıştır kendisi. 27 temmuzda 24 temmuz da seçimler oldu, on gün önce kitabı çıktı, oradan ilk etapta hemen Ergün Poyraz’ı aldılar sırf o kitaplar sebebiyle burda göz altında olması tutuklanmasının sebeplerinden bir tanesi o kitaplardır. Yani yedi gün dahi beklenmedi. O bakımdan size bir yazılı kararı çıkaramam ama konuşulan buydu. Düşünülen buydu çünkü sadece biz değil birçok sivil toplum kuruluşları da birçok yerden bu şekilde ödüller vermeyi düşünüyorlardı. Uzun müddet beş altı ay boyunca ilk on kitap arasında hep birinci sırada yer aldı. Bu kitaplar. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın:” siz her yıl necip Hablemitoğlu nun anma toplantıları yapıyorsunuz olayı aydınlatamayan Cumhuriyet Savcılarını göreve çağırıyorsunuz. Biraz önce de size sorulan telefon görüşmesinde ilginç bir konu geçiyor Sevgi Erenerol ile görüşürken necip Hablemitoğlu olayını bir de Emin Gürses in bildiğini ancak ona da konuma izni verilmediğini söylüyor. Bu konu nedir, hiç değilse bu konuyu cumhuriyet savcılığına siz bizzat bildirdiniz mi?”

Sanık Kemal Kerinçsiz :” efendim bir suç konusu değil o şudur, Necip Hablemitoğlu konusunda emin Gürses hocayı ad çıkaralım diye düşündük ancak emir Gürses hocanın konuşmalarında daha ziyade biraz hakarete veya küfre yol açan konuşmalar olduğundan televizyon programında bana üst yönetim yönetim kurulu başkanı emin hocayı çıkarmayın demişti. Bizi uyarmışlardır çünkü aksi halde RTÜK den ceza alıyoruz veya efendime söyleyim uyarı yapılıyor bu anlamdadır başka bir şey değildir yani konuşmalarındaki sıkıntı sebebiyledir emin hocanın başka bir sebebi yok. yani başka hiçbir unsur yoktur, sert konuşur üslubu serttir. Eleştirisi serttir. Bu sefer tabi kapatma gündeme geliyor, yeniçağ televizyonun da ekonomik durumu belli, cezaları kaldıramayacak yapıda. Hali ile program yapımcıları bu konuda uyarıyorlar şu şu kişileri çıkartmayın diye. Sebebi budur efendim ben de sevgi hanım da zaten ortak program yaptığımızdan konuşmamız emin hoca yı bu sebeple çıkarmıyoruz diye.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:”Savunmanızda derin devlet konusunda bir takım açıklamalar yaptınız bunlar kendi düşünceleriniz mi bir yerden alındımı.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Tabi efendim kişisel düşüncelerim benim kişisel çünkü derin devlet hukuk devletinin dışına taşamaz mafya devleti olamaz, çete devleti olamaz benim düşüncelerim hukukun dışına çıkan bir devlet asla derin devlette olamaz diye düşünüyorum, benim düşüncem.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:”Darbelere karşı olduğunuzu tarikat kültürü ve dağıtılan kömür torbaları ile yönlendirilmeyen millet iradesine saygılı olduğunuzu söylüyorsunuz bunun ölçüsü nedir sizin düşüncenize göre tecelli etme, millet iradesi daima yönlendirilmiş olacaktır.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Tabi şimdi değerli başkanım yani bu son seçimlerde kömür torbalarıyla insanların artık oy sandıklarına gittiği ve nerede iradelerin tecelli ettiği son derece açık bunu sadece ben söylemiyorum bütün toplumun katıldığı bir kanaattir böyle bir iradeyi milli irade olarak benimsemiş ve çıkan o sandıktan da iktidarı benimsememiz ne ölçüde demokrasiye uygundur ben takdirleri size bırakıyorum asıl olan eğitilmiş tercihi yapabilecek ve tercihinde de isabetli olabilecek insanların yetiştirebilmektir, bundaki kömür torbalarından makarna torbalarından yardımlarından geçmez söylediğim budur, yine aynı şekilde tarikat kültüründen de geçmez biat kültürüyle siz demokrasi insanı yetiştiremezsiniz yani bizim toplumumuz bir yandan tarikat kültürüyle öbür türlüde tamamen dilenci haline getirilerek sosyal yardımlarıyla ayakta tutulmaya ve oy sandıklarının önüne getirilip milli irade oluşturulmaya çalışılıyor benim eleştirim de bunadır bir çok insanda buna bu şekilde katılır.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:”Son olarak örgütlerin yargılama sürecini bir propaganda fırsatı olarak gördüğünüzü oysa bu davada kimsenin örgütün varlığını dahi kabul etmediğini bununsa örgüt iddiasının dayanıksız kıldığını ileri sürüyorsunuz hatta zayıf karakterli birisinin çıkması durumunda bu şekilde beyanda bulunacak onunda iddialarının geçersiz olacağını hatta daha da ileri götürerek Vatan Bölükbaşoğlu’nun Cumhuriyet Savcılığı veya iddia Makamı ile belli bir pazarlık sonucu tahliye edildiği yönünde şeyleriniz var bu konuda bir şey biliyorsanız lütfen mahkemeye açıklarmısınız?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Yok efendim o konuda kişisel bir bilgim yok yalnız şu düşüncedeyim ben bir burada başından itibaren sanıkların hiç biri ne emniyet ifadelerinde ne savcılık ifadelerinde ne de sorguda ve mahkemedeki sorguda örgüt fikrini kabul etmemişlerdir yoktur olmayan bir örgüt fikrini siz nasıl kabul ettirebilirsiniz ama ne olmuştur, küçücük genç çocuklar 20-22 yaşında çocukları buraya alırsanız 15-20 ay boyunca suçsuz yere günahsız yere bir mail attı diye tutarsanız bu insanlar burda kurtulmak amacıyla her türlü oyuna müracaat edebilirler adaleti yanıltabilirler sırf kendilerini kurtarmak amacıyla çünkü baskı altında kalan bir çocuk daha ana baba evlatları bunlar burda birkaç çocuk daha var bu şekilde bunlara katlanamazlar bu bapta da hem mahkemeyi yanıltabilirler hem muhtelif dilekçeler vererek insanları suçlayabilirler bu bapta benim konuşmamdır yoksa onun ötesinde bir bilgim de yoktur kimseyi de suçlayacak durumda konumda da değilim ve burada da asla bir örgüt yoktur hiçbir örgüt üyesi de yoktur.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:”Teşekkür ederim sayın başkanım.”

Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi ;” Sayın başkanım müsaade ederseniz soru değil ismim geçtiği için bir konuya açıklık getireceğim, şimdi sayın savcımız 10 Nisan 2006’da hafta arasına geldiği için Muzaffer Tekin 6 Nisan 2006’da tertipledik Pazar günü diye bir ifade de bulundular tahmin ediyorum bu aynen evet dedim ama şöyle hafta arasına geldiği için benim hatırladığım 6 Nisan 2006 Pazar gününe denk gelmişti yani ben tertiplemedim zaten benim  bütün bu şeyleri 4 tane Danıştay hadisesinden önce katıldığım etkinlik vardır onların büyük  bir kısmına Gaziler Derneği adına gittim bilahare de 3 tane Danıştay’dan sonra diğer bir konu burada yanlış geçti bir yerde diğer yerde doğru Oğuz Öcalan’ın ilk sizin savcılık ifadesinde Kemal Beyin okuduğunuz Ülkü hanımın Ay Yıldız Derneğine üye olduğu şeklinde  geçti sayın başkanım  bilahare bunun Müge Tekin’in tanıdığı evet benim çok eski bir tanıdığım yani evladım gibi bir kişidir Ankara’dadır doğrusu odur yani bu dernekle hiçbir ilgisi yoktur onu arz etmek için söz aldım.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Sayın başkanım Oğuz Öcalan başka bir Oğuz Öcalan yani benim telefonda konuştuğum o Bakırköy şeyinde Ay Yıldız birliğinde yer alan Çevre Dostları Derneğinin başkan yardımcısı ad soy ad benzerliği vardır.”

Sanık Oktay Yıldırım söz istedi verildi;” Efendim kısa bir beyanım var şimdi savcılık burada insanların geçmişte yaşadıkları kırgınlıkları su yüzüne çıkararak ordan bir şeyler elde etmeye çalışmaktadır fakat ben sadece şunu söylemek istiyorum az önce yaptığım bir e-posta ile ilgili bir yorum yaptı savcılık daha önce mahkemeniz heyetinde yaptığım bir beyanda burası bir savaş alanı demiştim burası da benim mevzim demiştim ve ben savcılığın iddialarına karşı mücadele ediyorum gerçek bir savaş alanında Tanrı ölüp kalacağımıza karar verir burada siz kimin suçlu kimin suçsuz olacağına karar vereceksiniz demiştim, siz tanrımı oldunuz efendim burada biz bir birimize ateş mi ediyoruz veya siyaset arenasında mücadele ediyorlar diyorlar arenada insanlar bir birini öldürür gladyatörler insanlar bir birini mi kesiyorlar başbakan yumuşak başlı koyun değilim diyor hırçın koyun mu olduğunu aslında söylemek istiyor, açık ki bu bir betimlemedir olan olayı bir muharebe meydanı şeklinde yapılan bir betimlemedir burda da bunun bir benzerlerini defalarca yaptım burda savcılığının acınacak halde tevessül ettiği soru burda muharebe kelimesi geçti buradan ne anlıyorsunuz yani zamanında Abdülhamit’in özel teşkilatının burun kelimesini kullanan Yıldız kelimesini kullanan herkesi derdest etmesiyle çok benzer bir şey söyleyeceğim budur bu bir betimlemedir savcılarımıza biraz edebiyat tavziye ediyorum teşekkür ederim.”

Sanık Veli Küçük söz istedi verildi ;”Sayın başkanım bana Beşiktaş’ta savcılık sorgusunda bir soru sormuşlardı ben yanlış cevap vermişim anladığım kadarıyla bana dedi ki savcı bey siz dedi, Kemal Kerinçsiz’le, Sevgi Erenerol’la Beyoğlu’nda bir noterde toplantı yaptınız demişti, ben kesinlikle hayır dedim yoktu öyle bir şey tabi ama dedi fotoğrafınız var dedi, efendim fotoğrafım varsa kabul edeceğim dedi orda küpeli polis bir dosya getirdi ve arkama fotoğrafçı takmışlar nereye gitmişler çekmişler bir klasör yapmışlar baktılar aradılar bende aradım beraber yoktu çıkmadı şimdi ben Avrupa’daki Dak grubunu Türkiye’ye çağırmıştım İsveç’te Molme’de şey vardı Cevat Dırahti vardı, Dr. Cevat Dırahti ona söyledim bütün Avrupa’daki toplu şeylerin Dak’ın dünya Azerbaycan’lar kongresinin görevlilerini İstanbul’a geldiler çağırdım geldiler burada şeyde bir toplantı yaptık biz, 2 gün sürdü Prices otelde Kumburgaz’da, Dak’ın içerisinde bazı sıkıntılar vardı Avrupa ve Amerika bölümünde, onları görüştük sonrada arkadaşlar ben bilahare gittim de o gelenler Azerbaycan’a gittiler, ordaki bakanla ilgili bakanla Nazım’la görüşeceklerdi ordaki toplantı yaparken ben Dak’la Azerbaycanlılarla Dünya Azerbaycanlılarla ilgili olanlar İstanbul’daki arkadaşlara telefon ettim dedim ki Dak’ın Avrupa sorumluları gelecek Avrupa sorumlularıyla beraber toplantımız var sizde isterseniz gelin tanışırsınız dedim ve Sevgi Hanımla Kemal bey gelmişti hatta bir tanıştılar fazlada kalmadılar bir toplantımızı bir konuşmamızı dinlediler ve gittiler bilahare de ben ondan önce de Cavit Veliyev vardır Ankara’da, Gazi Üniversitesinde öğretim görevlisi, ona söyledim Azeri kökenli, o da Ankara’da Anıtkabir’i bazı siyasi partiler ve bazı kurumları ziyaret etmeleri için randevu temin etmişti hazırlamıştı ben gidemedim onlar buradan Ankara’ya gittiler Anıtkabir’e oradan da Azerbaycan’a gittiler biz orada şey otelinde, Prences otelinde geldikleri için teşekkür ettik daha bir sürü resim vardı beraber bir fotoğraf çektirdik tahmin ediyorum savcılık şeyde, o fotoğrafı aklına gelmiş, şimdi fotoğraf meydana çıkınca savcı bey gösterince fotoğrafı ben hatırladım, o fotoğraf Dak toplantısında İstanbul’daki Kumburgaz’daki Dünya Azerbaycanlılar Avrupa temsilcileri toplantısında çekilen bir fotoğraftır.”

Sanık Aydın Yüksek söz istedi verildi;” Sayın Kerinçsiz size geldiğimde CD’yi bilgisayarınıza taktığımızda her hangi bir kopyalama işlemi yapıldı mı?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Yok yapılmadı.”

Sanık Aydın Yüksek :” Peki evinizde ele geçtiği söylenen CD’nin içeriğine ait kağıtların sizden çıktığına veya çıkabilme ihtimalinden benim bilgimin olabilme ihtimali var mıdır?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Tam sual olarak algılamadım efendim yani.”

Sanık Aydın Yüksek:” Sizden çıkan kağıtlar var, Genelkurmay ve MGK’ya ait.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Hafızasında kalmıştır ben çıkartmışımdır Aydın Yüksek’in bir günahı olamaz yani bilgiside olamaz zaten mümkün değil.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz istedi verildi ;”Adımın geçtiği için bir konunun üzerinde duracağım sayın başkanım müsaade ederseniz, Kemal Kerinçsiz savunmasında,1. İddianamenin 1. Cildinin 33. sayfasında evde yapılan arama sırasında şifahi olarak diye devam eden bir metin var bu metin üzerinde durarak bir şeyler anlattı o metni okuyunca anlayabilecek kadar kapasitem var yalnız Kemal Beyin hukukçu olması hasebiyle bu şifahi olarak kelimesi hukukta nereye tekabül ediyor bunu bir açıklama yaparsa bu konuya bunun üzerinden ekleyeceklerim olacak, değerli başkanım.”

Mahkeme Başkanı " Nedir o, aç bakalım.”

Sanık Mehmet Demirtaş.” Şifahi olarak kelimesi hukukta ne anlama geliyor bunu anlayamadım şifahi olarak.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Değerli başkanım o konuda şunu söyledim sanığın şifahi olarak beyanlarının soruşturma aşamasında bir hukuki değerinin olmadığı mutlaka zapta yazılması gerektiği tespit edilmesi gerektiğini yoksa ben sanıktan bunu duydum bu şekilde bunu yazıyorum diye hiçbir geçerliliği yoktur diye ifade ettim yine aynı düşüncedeyim.”

Sanık Mehmet Demirtaş.” Vurgulamak istediğim şudur değerli başkanım evde yapılan aramada şifahi olarak Oktay Yıldırım’ın adını verdiği ile başlayan bir paragraf var orda şöyle bir durum var aslında birçok kişinin bildiği tanık olduğu şahit olduğu bir çok polis memurunun o bunun anlatıldığı tutanağının içeriğindeki bütün bilgilerinin yanlış olduğunu bildiği halde Allah’la baş başa kaldığım bir durum var ortada yalnız bunun tanıkları buraya gelecektir evde yapılan aramadan kasıt eğer o meşhur gecekondu hadisesi ile ben orada yapılan aramada hazır değildim oradaki arama bittikten sonra ben oraya telefonla çağrıldım yok bu evde yapılan aramada benim kendime ait olan tapusuyla bana ait olan aramaysa evet ben o aramada bulundum yalnız arama sırası şöyleydi ben o ekiplerle beraber önce Oktay Yıldırım’ın evi arandı sonra Ali Yiğit’in evi arandı sabah saat 5.30 sularında benim evime gelinde en son benim evim arandı şimdi ortada şöyle bir durum var saat 05.30’da benim evimde yapılan aramada ben Oktay Yıldırım’ın adını veriyorum yalnız Oktay Yıldırım gece saat 01.00’datutuklanıyor bu durumu heyetinizin takdirine bırakıyorum teşekkür ediyorum.

Sanık Rasim Görüm söz istedi verildi ;”Sayın Kerinçsiz beni tanıyor musunuz?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Yok efendim tanımıyorum.”

Sanık Rasim Görüm;”Şundan dolayı soruyorum Muzaffer Tekin’in müdafiliğin yaptığınızdan dolayı ne zaman tanıdınız Muzaffer Tekin’i.”

Sanık Kemal Kerinçsiz " 2006 Nisan ayında tanıdım.”

Sanık Rasim Görüm:”Yanında hiç koruması olarak gezen birini gördünüz mü?”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Yok ben görmedim sizi hiçbir yerde hiçbir etkinlikte hiçbir şekilde görmedim.”

Sanık Rasim Görüm:”Kendinden benim ismimden bahis edildiğini gördünüz mü?”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Yok hayır”

Sanık Rasim Görüm:”Ailesinden çevresinden”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Kesinlikle kesinlikle.”

Sanık Rasim Görüm:” Teşekkür ediyorum.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz istedi verildi ;”Sayın Başkanım Büyük Hukukçular Birliğinin tüzüğüyle ilgili veya toplantısıyla ilgili bir doküman bende ele geçmişte hatta benim çapraz sorgum sırasında Kemal Kerinçsiz’de sormuştu tek ona bir cevap vermek istiyorum o belge bende benim İstanbul’da bir akşam rahmetli Mehmet Gür ile birlikte oturduğumuz akşam Levent Temiz’inde tesadüfen oraya geldiği sırada masada bıraktığı benim dokümanlarım sanıp aldığım ve o şekilde bende kalan dokümanlardır yoksa hukukçular birliğinden özellikle hususiyetle elde edilmeye çalışılan bir doküman değildir diğer bir konu Büyük Hukukçular Birliğine gitmek ben Büyük Hukukçular Birliğine gitmedim Danıştay davasından sonra Ankara’dan döndükten sonra bir kere Aksaray’da Danıştay davasıyla ilgili olarak hakkımızda verilecek takipsizlik kararının bize ulaşmadığı konusunda Kemal beyle görüşmek üzere Aksaray’da bir binada buluştuk ofis gibi bir yerdi başka avukatlarda vardı ben hukukçular birliğine gitmedim aynı şekilde eşim Güler Kömürcü Öztürk’te benimle birlikte Hukukçular birliğine gitmedi ben Levent Temiz’i 2003 yılında ulusal kanalda çalıştığım zaman ulusal kanalda tanıdım daha sonra görüşmem 2 yıl sonra tesadüfen oldu, ondan sonra katıldığımız Kemal beyin ve burda konusu geçen buna eylem denen faaliyetlerde kendisiyle karşılaştım bunun dışında da Levent Temiz’le tesadüfen bir iki kere karşılaşmamız dışında bir karşılaşma olmamıştır ancak 2. iddianamede Levent Temiz’in ilgili bölümlerine bakarsanız Levent Temiz’in vermiş olduğu ifadelerin artık Levent Temiz’in egosunun da ötesinde bir tavırla bir anlayışla bu ifadeleri verdiği ve burda soru konusu olan ifadelerinin beyanlarının benim haricimde eşimi de artık hedef haline getirmesinin sebebini o iddianamede ilişkide olduğu kişilere bakarak anlaşılması çok açıkça ortaya çıkacaktır müsaadenizle bir soru sormak istiyorum Kemal Kerinçsiz’e; Sayın Başkanım Ayşe Asuman Özdemir’i talepte etmiştim burda tekrar çapraz sorguya gelmesi için kendisinin 8. klasör ancak dizi pusulasında geçmeyen sayfalarda Kuddusi Okkır’dan ele geçen bir harddiskin incelemesinin sonucunda ortaya çıkan Word dosyaları var bunlar e-mail olarak veya e-posta olarak gönderilmiş kanaatindeyim şimdi Kemal Beye sormak istiyorum Danıştay davasıyla ilgili olarak Ankara’ya geldiğinde kendisinin geleceğinden benim bilgim var mıydı benim böyle bir talebim olmuş muydu kendisinden.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yoktur efendim biz sadece o adliyenin önünde yani sorguya girmeden önce konuştuk kendisinin avukatının olmadığını olayı anlattı bana teklifte bulundu ben kendisinin samimi olduğunu gördüm suçsuz olduğuna inandım zaten başından itibaren olayı takip ediyorum basından da biliyorum ama benim gidiş sebebim oraya tamamen Müge hanımla görüşüp Muzaffer Tekin’in müdafili konumundadır o şekliyle sorgusuna ve ifadesine girdim.”


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:”Sayın başkanım gerçi bugün 11. Ağır Ceza Mahkemesi kararı verdi Danıştay davasının da bu davayla birleştirilmesi ve sizin mütalaanızı alması yönünde bir sonuca ulaştı, ancak Danıştay gözaltısı benim açımdan ilginçtir, Danıştay sorgulaması gözaltı sırasında.”


Mahkeme Başkanı " Soracağınız bir şey var sorun.”


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:” onunla ilgili sayın başkanım yani çünkü her taraf delik deşik gravyer peyniri gibi bir dava o ordan onu söylüyor bu buradan bunu söylüyor hoş olmayan şeylerde söyleniyor sorularda da adımız geçiyor dolayısıyla nasıl kendimizi anlatabileceğiz, Kemal bey geldiğinde benim avukatım vardı ancak bana Terörle Şube Müdürlüğünden müracaat etmeme rağmen avukatlarımın telefonlarını vermeme rağmen telefonlarına nedense ulaşılamamış avukatlarıma barodan gelen bir avukat vardı o avukatta benim ifade verdiğim zaman yanımda değildi zaten Danıştay ifadesinde de avukat hanımın ifade alınması sırasında yanımda olmadığına dair beyanda göreceksiniz. Şimdi Ayşe Asuman Özdemir’in bu maillerde şöyle söylüyor Kemal Kerinçsiz ile görüştükten sonra hatta biz geçen akşam M.Ö ile uzun uzun konuştuktan sonra burada hukukçular birliğinin yönetim kurulu olarak toplandık uzun uzun tartıştık bu davayı alalım bize ne getirir ne götürür şeklinde bir beyanınız oldu m Kemal Bey.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Kime efendim Asuman Özdemir’e mi, yok efendim kesinlikle çünkü sebep şu önce telefon açtı geldi görüştük ben olayı derneğe götüreceğim dedim ondan sonra ertesi gün telefonlaşırız ertesi gün bir daha da aramadı.


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk.” Yine aynı e-posta içerisinde ben dedi.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yalnız şu var bizim kendi toplantımız daha sonra yapmış olduğumuz toplantıda bu konuyu avukat arkadaşlarıma açtığımda bu davanın alınması konusunda biz tamamen sizin iradenize bırakırız dendi ama ondan sonra bana bir telefon açılmadı bir aramada yani bana dönmeyene bir daha ben dönmedim.


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:”Bahis ettiği dava sizin danışıp karar alacağınız dava Danıştay davasında beni savunmanız konusunda.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " yok hayır bu zaten inanıyorum ki zaten mailde de bu Atabeyler davasıyla alakalı konu tamamen onla alakalı Danıştay’la alakalı değil be. Ben onu algılıyorum.


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:” Yine aynı elektronik postada bende M.Ö. çocukları tanıyor mu diye sordum burada sık sık çocuklar diye bahis ettiğin Murat ve arkadaşları buna karşılık siz yok alakası yok siz karıştırıyorsunuz demişsiniz Muzaffer ile Mehmet tanışır Atabeylerde kendi arasında tanışır diye bir beyanı var Muzaffer ile Mehmet Atabeyleri tanımaz demişsiniz siz böyle bir beyanın oldu mu böyle bir konuşma geçti mi Ayşe Asuman Özdemir’le aranızda.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yok efendim sadece Muzaffer, Mehmet Öztürk’le şu konuşmayı geçtiğini biliyorum siz dedi Muzaffer Tekin’in vekilisiniz dedi, evet dedi peki dedi şeyi Mehmet Zekeriya Öztürk’ü de savunmuşsunuz dedi zannediyorum aralarında olumsuz olduğunu anladım o da dedim masum bir insan orda dedim elbette savunacağım yani bir avukatım ben bir hukukçu olarak inandığım masumiyetine inandığım bir meseleydi girerim haklı olduğum bir meselede budur aramızda ama bu cevap hoşuna gitmedi Asuman Özdemir’in yani ben şunu anladım Zekeriya Öztürk’le bir takım problemleri var gibi husumet mi artık bilemiyorum.”


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:” Sayın Başkanım yine bu e-postalardan anlaşıldığı kadarıyla Ayşe Asuman Özdemir’in Behiç Gürcihan’la oldukça samimi ve sık görüşülen bir kişi olduğu ve zaman zaman da yine Oktay Yıldırım’la da veya Oktay diye bahis ettiği kişiyle de tahminen Oktay Yıldırım bilemiyorum ona da danışacağım şeklinde beyanları var, Kemal Kerinçsiz’e şunu sormak istiyorum, Ayşe Asuman Özdemir kendisimi geldi yoksa bu şahısın referansıyla mı size geldi.”


Sanık Kemal Kerinçsiz "yok efendim kesinlikle beni tanımıyor, bende onu tanımıyorum hiçbir yerden de referans almamış basında bildiğini söyledi o kadar.


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk:”Peki Teşekkür ediyorum.”


Sanık Güler Kömürcü Öztürk söz istedi verildi ;”Şimdi öncelikle sayın Pekgüzel’in sorusuna cevap bulalım, dediler ki Güler Kömürcü’yle ilk defa ne zaman görüştünüz telefonla ben hatırlatayım ama bende tarihini tam hatırlamıyorum şu amaçla aramıştım sizi bir aktiviteniz vardı bir protestonuz din adamlarının sokakta dini kıyafetleriyle gezmesini protesto etmiştiniz bende bunun üzerine sizi aradım hatta muhalefet ettim bunun demokratik bir hak olabileceğini hatırlayabildiniz mi tarihini.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Tarihini hatırlamıyorum yalnız böyle bir konuşla doğrudur.”

Sanık Güler Kömürcü Öztürk:”Sizde sanıyorum ki bir kıyafetle aynı şekilde protesto gösterisi yapmıştınız yani sizin bu aktiviteye karşılık bir bu rituele karşılık sizinde bir toplantınız olmuştu.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Onu ben yapmadım efendim onu MHP Fatih ilçe başkanlığı yaptı bizim öyle aktivitemiz olmadı.


Sanık Güler Kömürcü Öztürk.” Peki 2006 olabilir mi 2005.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " olabilirde efendim kesin hatırlayamıyorum ama konuşmalarımız tamamı gazetecilik çerçevesindedir başkaca hiçbir rabıtamız yoktur Güler hanımla derneğimize de asla ve asla gelecek konumu yoktur nasıl gelsin değerli başkanım.”


Sanık Güler Kömürcü Öztürk:” bu soruyu size sorduktan sonra sizin görüşlerinizi gazetede Akşam gazetesinde ki köşe yazımda değerlendirdim istiyorsanız onu da hemen çıkartıp getirebilirim sorunuza cevap olsun diye şimdi 2. kısma geçmek istiyorum izninizle, yine bir Levent Temiz vakıası yaşıyoruz ben şahsı 2 kere gördüm birincisi bir aktivite, aktivite denilemez bir kafeteryada yarım saat tanıman Mehmet Zekeriya Öztürk eşim o tarihte tanıştırdı sanıyorum ki 1 buçuk 2 yıl önce daha sonra göz altından sonra Beşiktaş Ağır Ceza Mahkemesinde Savcılık sorgulamasını beklerken bu arada bununda bilinmesinde fayda var vaktinizi alıyorum bağışlayın Savcılık sorgulamanı Hüseyin Ayan bey yaptı ve ben tanımıyorum hiç kimseyi beklerken yanımda da Terörle Mücadele şubesinde bir bayan memur eşlik ediyor Levent Temiz geldi kendini tanıttı ve bana Avukatım olmak istediğini Sevgi hanımın avukatı olmak istediğini yanı o vakıada kişilerden birisinin avukatı olmak istediğini söyledi bende teşekkür ettim 2 avukatım var dedim ve bu arada bana yanımdaki Terörle Mücadeledeki bayan hanımefendi polisle sohbet ettiler kendisinin nişanlısını da Levent Temiz polis istihbaratta görevli bir polis olduğunu ve bana işte onunla biraz sohbet ettikten sonra peki siz bilirsiniz dedi gitti şimdi bakın bu diyalogu şunun için anlatıyorum daha sonra bu diyalogdan inanılmaz iddialar türedi sayın savcı Doğu Perinçek’e  o soruyu sordu ben yine sessiz sessiz dinlemeyi tercih ettim dedi ki, Levent Temiz’le Güler Kömürcü haber göndermiş Adil Serdar Saçan’da göz altına alınacakmış tüm diyalog ordaki merdivende polis hanımefendinin eşinin de geçen diyalogda böyle bir şey üretildi şimdi bunun bir gerçek olmadığını burda beyan ediyorum ki Perinçek’te ben öyle bir haber göndermem söz konusu olamaz bu nasıl üretildi anlamış değilim, ikincisi diyor ki yine çok özür dilerim sayın başkanım af edersiniz artık 2’yide burda yargılamaya başladığımız için konuşuyorum 37 nolu şüpheli Levent Temiz 1504 numaralı 2. İddianamedeki bölümde Güler Kömürcü’yü basından tanıdığını Mehmet Zekeriya Öztürk’le birlikte Büyük Hukukçular Birliği toplantısına katıldığını Mehmet Zekeriya Öztürk, Kemal Kerinçsiz doğru olmadığın söylediler bende burda beyan ediyorum ben yerini konu geçtiği için Cuma günü sayın Kerinçsiz’in eşi ve avukat Gönül hanıma dedim ki sizin hukukçular birliği nerde Cuma günü öğrendim kesinlikle gitmem söz konusu değil şimdi burda izninizle şunu da söylemek istiyorum sanıyorum ki Levent Temiz’in bir şekliyle eşim Mehmet Zekeriya Öztürk’le bir tartışması olmuştur ben bunu 6 aydır hatta 8 aydır burda yaşıyorum beyefendiye kızanlar yada bir şekliyle muhalefet edenler bu öfkelerini bana yönlendiriyorlar bu hesabı bana yönlendiriyorlar bunu avukatların üzerinde gördüm, çeşitli sanıklarda gördük bu kadar teşekkür ederim”


Sanık Mete Yalazangil söz istedi verildi ;” Sayın başkanım müsaadenizle Kemal beye 2 soru yönelteceğim 1- Tekirdağ F 2 Cezaevinde yatarken beni kendisi iki sefer ziyarete gelmiştir bu ziyaretlere gelmeden önce beni tanıyor muydunuz.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:” Tanımıyorum efendim.”


Sanık Mete Yalazangil:” Gelmenizi sebeplerini açıklar mısınız.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Sadece şu CD olayının gerçekten ne şekilde cereyan ettiğini öğrenmek amacıyla yani müvekkilimin müdafaasını hazırlamak amacıyla gitmişimdir efendim, gerçek olay nedir onu öğrenmek amacıyla.”


Sanık Mete Yalazangil:” İkinci sorum sayın başkanım  sayın Kemal Kerinçsiz İstanbul Emniyet Müdürlüğü Terörle Mücadele Şubesinde mülakatta iken emniyet amiri M.K.tarafından kendisine bir soru sorulmuştur ve gelen bu CD ile ilgili bir açıklama yapılmıştır kendisi o açıklamayla ilgili bir detay anlatma yapabilir mi?


Mahkeme Başkanı " Ne biliyorsunuz onu siz yani M.K.’yla ilgili açıklamayı nerden biliyorsunuz siz.”


Sanık Mete Yalazangil:” Kendisi burda sayın Aydın Yüksek savunmasını yaparken burda anlatmıştı beyan etmişti geçen günde yemekte bunla ilgili bir konuşma yapmıştı ben kendisine o soruyu soruyorum CD ile ilgili kendisine geldiği zaman dışarıda Emniyetin bir arabasının beklediğini kendisi burda mahkemede beyan etmişlerde Kemal bey Aydın Yüksek’in savunması sırasında CD’yi almadığını emniyette ve bu CD ile ilgili bir mülakat geçtiğini anlatmıştı onla ilgili bir açıklama yapmasını istiyorum beni.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " değerli başkanım biz CD’ye küçük odada bakarken aşağıda büyük bir penceremiz vardır hareketlenme olduğunu gördüm bu arada avukat arkadaşlarımdan bir tanesi geldi Kemal abi dedi aşağıda çok büyük bir hareketlenme var arabalar vs. sivil polisler gibi geldi bana dedi aşağıya baktık hep beraber gerçekten de o hareketlenmeyi gördük yani hepsi bizim durumumuza bakıyorlardı tabi bir polistir polis bakabilir edebilir o konuda hiç ses çıkarılmadı ben iade ettim CD’yi geçti gitti efendim Aydın Yüksek bilahare ben mülakata alındığımda bu konu gündeme getirildi dedi ki; benim mülakata alan kişi emniyet amiri zannediyorum tam olarak ismini hatırlayamıyorum dedi ki; eğer dedi siz dedi o gün dedi CD’yi almış olsaydınız dedi biz daha o dakikada baskın yapıp sizi soruşturma kapsamına alacaktık bu beyanı açıkça ifade etti, o yüzden ben ısrarla şu mülakatın bir kaydını kayda alınmışsa çekimi yapılmışsa bir suretini istedik ama olmadı efendim tabi onlar yok dediler, doğrudur.


Sanık Mete Yalazangil:”tarihini hatırlıyor musunuz?”


Sanık Kemal Kerinçsiz " şeyin geldiği gün Aydın Yüksek’in geldiği gündür hangi gün Haziranının 18-19- veya 20 o günlerden biridir.


Sanık Mete Yalazangil:”Yani Muzaffer Tekin’in tutuklandıktan sonra.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Tabi tutukluydu Aydın Yüksek efendim benim ofisime gelmişti ama ben Aydın Yüksek’le bu bağlantıyı kuramam mümkün değil yani böyle bir şeyi düşünmemde mümkün değil Aydın Yüksek belki takip edilmiş olabilir her şey olabilir ama bu konuda kimseyi suçlayacak bir konumda olamaz.”


Sanık Mete Yalazangil:” Teşekkür ediyorum.”


Sanık Muzaffer Şenocak söz istedi verildi; Kemal beye 1-2 sorum olacak başkanım; Tekirdağ’da beni de ziyarete geldi bu CD hakkında bilgi almak için  o günkü verdiğim size ifadelerle burda mahkemede verdiğim ifadeler arasında her hangi bir çelişki oldu mu?”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yok aynı ifadeler.”


Sanık Muzaffer Şenocak:” Muzaffer Tekin’in evinden çıkan bir CD’den 16 nolu CD hakkında bir işlem yapıldığını avukat olarak siz biliyorsunuz, Aydın Yüksek bu CD’yi size getirmeden önce bu CD’nin içeriği hakkında ki bilgiyi bilip bilmediğiniz öğrenmek istiyorum.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Yok bilmiyorum zaten ordan baktık ona göre o bilgiyi verdim kendisine.”


Sanık Behiç Gürcihan söz istedi verildi; sayın başkanım ister savcılara yarasın ister Kemal Beye yarasın ister benim aleyhimde olsun doğruları yazdıklarımın ve söylediklerimin arkasında durmak zorundayım o yüzden birkaç sorum olacak Kemal beye; Kemal bey savunmanızı dinlerken bir değiş vardır “benim oğlum beni okur döner döner yine oku” diye o değişi çok hatırladım tabi kendinize göre haklı gerekçeleriniz var ama ben beni ilgilendiren kısımla ilgili birkaç soru sormak istiyorum bir tanesi; ilginç bir şekilde 7 Mart ve 9 Martta geçen seferde benim yazdığım bir maili satır satır neredeyse 2 saat üzerinde durdunuz ve dediniz ki bir mail yazmış dünyaya yaymış ben o maili kaç kişiye yollamışım.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " Her tarafa göndermişsiniz, göndermediğiniz yer yok her tarafta var.”


Sanık Behiç Gürcihan:”  3 kişiye yollamışım.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "her taraftan duyuyorum bırakınız onu efendim özür dilerim.”


Sanık Behiç Gürcihan:”hayır her tarafa yollamadım Kemal bey isterseniz çıkartalım bir tanesi Bekir Öztürk, bir tanesi Zeynep Oruncak, bir tanesi Oktay Yıldırım o kişiler başkasına yolladıysa bilemem.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Suali verin ben cevap veriyim şimdi sordular cevap veriyim müsaade ederseniz.”


Sanık Behiç Gürcihan:”hayır kaç kişiye yolladığımı biliyorsunuz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Cevap veriyim mi efendim, efendim Hürriyet gazetesinde bile yayınlandı bunlar yani düşünün bütün basına STV’den tutup tamamen bir tezvirattı.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Hürriyet gazetesinde bu mail mi yayınlandı.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "tamamı efendim bu maillerden parça parça yayınladılar.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Hangi sayıda yayınlandı.”


Sanık Kemal Kerinçsiz "sayısını veremem bütün basında.”


Mahkeme Başkanı:”Tartışma yok tartışma yok hayır.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Efendim yanlış aktarıyor kendisi Hürriyet gazetesinde yayınlanan bu mail değil Hürriyet gazetesinde yayınlanan benim bütün bu olaylarla ilgili basını doğru bilgilendirmek adına yazdığım yazılar vardır onlar yayınlandı ki  o Hürriyet gazetesinin manşeti yüzünden ben tutuklandım o bahane gösterildiği daha doğrusu savcı tarafından dolayısıyla o mail dünyaya yayılmadı o mail 3 tane kişiye yollandı benim özel mailimdir orda lütfen karıştırmayalım, şeyi diyorsanız.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Bir dakika soru sualdi cevap veriyorum şimdi efendim sual sorsun kendi görüşlerini iletmesini kendi görüşlerini kendisinin beyanında zaten dinledik onu iki burada sanık eleştirilmez sual sorulur doğru değil.”

Sanık Behiç Gürcihan:”Peki sualimi tekrarlıyorum kaç kişiye yollandı o mail.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "efendim STV’ den tutun efendir Haber 7, Kanal 7 tamamında seyir ettik bunları yayılmadığı bir tarafı kalmadı her maili atıp her tarafa yayınlıyor.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Ben mi Samanyolu Televizyonuna yollamışım Kemal bey.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "Yazı sizin yazınız.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Samanyolu televizyonu alıp iddianameye konulan efendim yanlış söylüyor.”

Sanık Kemal Kerinçsiz "efendim sual sorsun ben cevap veriyorum.”


Sanık Behiç Gürcihan:”soruyorum ben mi yollamışım STV’ye maili.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:”Tekrar yolluyorum bu yazı sizin yazınız televizyonlarda her tarafta bu yazınızı mailinizi görüyorum benim için sizin veya başkasının göndermesi önemli değil sizin yazınız benim aleyhime her tarafta çıkıyor.”


Sanık Behiç Gürcihan:”tamam dolayısıyla ben yollamamışım o maili doğrumu.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Hayır hayır belki siz gönderdiniz o maili bilemem.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Dünyaya yaymamışım peki size şöyle soruyum, 3 tane kişi sayıyım size bir tanesi ben bir mail yazmışım 3 tane kişiye yollamışım diğerisi savcılar benim yazdığım özel mailimi almışlar bir iddianameye koymuşlar dünyaya ilan etmişler üçüncüsü ise siz bugüne kadar medyanın hiçbir şekilde dikkatini bile çekmeyen bir maili almışsınız 2 saat boyunca 2 celsede üst üste satır satır cevaplamışsınız bu üç kişiden hangisi acaba bu maili dünyaya yaymış oluyor.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Eleştiri yapmayın bakınız.”

Mahkeme Başkanı:”soru değil”


Sanık Kemal Kerinçsiz " bu soru değil.”


Sanık Behiç Gürcihan:”soru “

Sanık Kemal Kerinçsiz:”ama şunu söyleyim değerli başkanım.”


Sanık Behiç Gürcihan:”yaymadım efendim o maili dünyaya.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”iddianamenin 3 sayfasında benim iddianamenin 3 sayfasında bu var bu konuyla alakalı ben suçlanıyorum elbette bunlara cevap vereceğim sorgunun başında söyledim dedim ki; ben bunları burda konuşmak istemiyorum ama sayın savcılar 80 sayfalık bir bölümde 3 sayfa vermişlerse ben bunlara cevap vermek zorundayım bakınız orda çok ciddi iddialar var bu konuda  da bir grup tarafından gazetelere bir çok yazılar yazıldı yani insanlar kendi bilmeden bazı şeyleri sarf ediyorlar ama insanların hayatlarını da tehlikeye atıyorlar dikkatli davranmak zorundadırlar eleştirinin de dozu olmalı can güvenliği yaratacak sıkıntılar yaratacak eleştirilere gidilmemeli eleştiri değil doğruda hedef göstermedir burda da anlattım.”

Mahkeme Başkanı " Başka bir sorunuz var mı?”


Sanık Behiç Gürcihan:”var efenim bir sürü sorum var, peki eğer maksadınız buysa Hayrettin Ertekin’in de benzer bir maili var sizin hakkınızda benim o maildekinden çok daha ağır eleştiriler var fakat onun maili nedense kendi şahsi görüşüdür deyip 2 dakika bile ayırmadan geçtiniz bu farkın sebebi nedir.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Hayır onu da eleştirdim oda doğru değil Hayrettin Ertekin beni tanımıyor diyorki efendime söyleyim mafya matik vs. ben şimdi bu konuda söylenecek bir laf yok benim hangi mafya hareketim varda mafyamatik olacam bu üzerinde durulacak bir mesele değil ama burda o anda eleştirdim söyledim tutup ta siz 3 sayfa boyunca her şeyi konuşmuşsunuz olmadık her ithamda bulunmuşsunuz suçlamada bulunmuşsunuz isnatta bulunmuşsunuz elbette bunları tek tek dile getirmek durumundayım orda bir mailimde demiş ki işte milliyetçi mafya matik kendi kafasına göre milliyetçi diye bir tabir kullanmış Hayrettin Ertekin bende cevabını verdim değerli başkanım yani bunu kabullenmem mümkün değil.”


Sanık Behiç Gürcihan:”Peki dediniz ki bu mailde yazılan görüşlerin hepsi yanlış ama bir faydası oldu en azından buradaki insanların bir örgüt bırakın bir örgüt dernek bile kuramayacak kadar bir husumetlerinin olduklarını kanıtladı dediniz, 7 marttaki celsede, peki o mailde şöyle görüşler var sizin hakkınızda diyorum ki bu Büyük Hukukçular Birliğindeki saldırıyı ben Kemal Kerinçsiz’in düzenlettiğini düşünmüyorum ve bununda gerekçelerini sıralıyorum bu konudaki gerekçelerimi şimdi bu konuda bu maildeki bütün görüşler yanlışsa bu saldırıyı sizin düzenletmediğiniz yolundaki görüşümde mi yanlış.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Hayır o görüş elbette ki ama siz bunun dışında ileri sürdüğünüz o kadar çok aşırı isnatlar var ki bunu kabullenmek.”


Sanık Behiç Gürcihan:”o zaman size yarayan görüş”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”hayır yarayan görüş yok.”


Sanık Behiç Gürcihan:”yani size yarayan görüşler yaramayan görüşler yanlış bunu mu çıkartıyoruz.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”benim beyanımı kesmeyin sual soruyorsunuz cevabı bekleyin, ama sürekli fikir beyanında bulunuyor arkadaşımız o fikir beyanında bulunacak yer burası değil şimdi şunu söyleyim değerli başkanım bir tane doğru bir tespiti yapmış doğrudur o böyle bir şeyi yapmadım yapmam da mümkün değil ama bundan bana bir paye vermiş olmuyor doğru tespit etmiş ben kendisine payemi veriyim burada daha ciddi soruların sorulması lazım orada yapılan yanlışları burda mahkeme huzuruna getirdim doğru olmadığını tek tek belirttim benim yapmış olduğum budur o yazıları ben yazmadım bu insanlar kendi aralarında yazmışlar buraya getirmemde de kimse sıkıntı çekmesin eğer sıkıntı çekiyorsanız bunu yazarken düşünün yazdığınız anda kamuya mal oluyor veriyorsunuz internete gazetelere her tarafa gidiyor şimdi ben bunları okuduğumda 3. bir şahıs olarak benim hakkımda ben suçlanıyorum ben eleştiriliyorum siz bunu önce yazmadan önce düşüneceksiniz o yüzden gocunmayın burda okuduklarım sizler yazmışsınız ben yazmadım benim fikir ürünüm değil bunlar .”


Sanık Behiç Gürcihan:”efendim ben Kemal Kerinçsiz hakkında bir yazı yazdım yaymadım ama sisteme koydum isteyen aldı kullandı devlet bahçesinde milliyetçilik ve Kemal Kerinçsiz’in hataları diye bir yazıydı ve bu yazının sonuna kadar arkasında dururum eğer bir hakaret şahsına bir hakaret unsuru görseydi zaten kendisi dava açardı dava açma konusunda Türkiye’de en yetkin insanlardan bir tanesindir, bu yazıyı özelikle okumanızı istiyorum çünkü yayılmasından sorumlu olduğum bir yazı varsa o yazınız ve benim bırakın bir tane örgüt üyesi gösterin örgütün üst düzey yöneticisi hakkında böyle bir yazı yazabilsin çünkü ben bir örgüt üyesi değilim ben bir gazeteciyim yaşadıklarımı kamu oyuyla paylaştım birkaç noktayı da düzeltmek istiyorum bu son konuşmalar çerçevesinde hem savcılığımızı aydınlatmak adına hastanede Behiç Gürcihan’ı görmedim dedi doğrudur o zamanlar Oktay Yıldırım’la arkadaştık ve kendisi saldırıya uğradığının haberi bir arkadaşımız aracıyla bana iletildi gece yarısı 11-12 sırasıydı sanırım tam hatırlamıyorum bunun üzerine gittim hastanede ilgilendim kendisiyle ve o zaman kendisini görmedim ben o sanık gelmiş gitmiş dolayısıyla orda bir başka hastanemi o hastanemi bilmiyorum ama sonuçta ben orda karşılaşmadım kendisiyle, ikincisi bu kendisinin ofisinde Kemal Çapraz’ında bulunduğu görüşmenin tam ayrıntısını veriyim savcılığa ki bütün ilişkilerimizin hesabını veriyoruz burda nasıl geliştiğini Kemal beyde bilsin, Zayide hanım Yalova’da oturan bir gazeteci benim nişanlımın arkadaşı İstanbul’a geldi nişanlımı ziyarete bizde bir tür mihmandarlığını yaptık o sırada Beyoğlu’ndaki öğretmen evinde buluşacaklardı ben sonradan geldim Kemal Çapraz’da ordaymış oturduk sohbet ettik Kemal Çapraz dedi ki ben Kemal beye gitcem dedi, ben dedim siz gidin Kemal beyle aramız yok ben katılmayım niye falan ısrar etti, o zaman dedim Kemal beyi arayın bir sorun çünkü emri vaki yapmış konumuna düşmek istemem gelmemi istemezse gelmem ayrı konu dedim. Bunun üzerine Kemal Çapraz Kemal beyi aradı bir mahsuru var mı diye bu söz ettiği olay gerçekleşti bu ziyaret gerçekleşti ayrıca sanırım Nihat Savcım yada Pekgüzel savcım sordu Gürcihan büronuza geldiğinden hakkında soruşturma açılmış mıydı diye Kemal bey ayrıntıya hakim olmadığı için orda yanlış cevap verdi ben ilk göz altımda soruşturma açıldığı için evet onun bürosuna geldiğimden hakkımda soruşturma açılmıştı yanı ilk 2007 haziranından göz altına alındım ondan dolayı soruşturma açıktı hakkımdaki ve yine buradaki sanıklarından birinin konuşmasında Behiç Gürcihan, Asuman Özdemir’le sık sık görüştüğü ile ilgili cümle geçti efendim ben Asuman Özdemir ile sadece 2 kere görüşüm 1 kahvede sohbet ettik oturup kendiside zaten burda ona isnat edilen beyanların yanlış olduğunu o ifadelerin eklemeler olduğunu burda beyan etti bunu da ayrıca dikkatinize sunmak istiyorum.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Yalnız efendim ben soruşturma konusunda  şunu söyleyebilirim samimi olmadığımdan onun hakkında soruşturma var mı yok mu bilmiyorum yani o bakımdan da kesinlikle kati bir bilgim yok.”

Mahkeme Başkanı " bu arada sanığın çapraz sorgusu sırasında bir kısım sanıklar müdafiiler Av. Zeynep Küçük, Necip Yenişan, Burak Güneş, Mehmet Demirbilek, Murat İnan, Selin Deviren Tahtabiçen ve Filiz Esen’in geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı, avukat arkadaşlardan soru sormak isteyen var mı, sorusu olan var mı?”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:”Ben şunu sormak istiyorum, uzun bir savunma yaptınız belki soracağım sorulan cevaplarını kaçırmış olabilirim, ama tekrar açıklığa kavuşması için soruyorum; Aydın Yüksek birin tavsiyesi üzerine büronuza geldi.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:”Kesinlikle efendim hiçbir kimsenin tavsiyesiyle gelmedi doğrudan doğruya.”


Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:”sizi nasıl buldu?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”efendim beni nasıl bulduğunu bilmiyorum yalnız söylediği şuydu bir televizyonlardan Muzaffer Tekin’in müdafilini müdafilik yaptığınızı öğrendim efendim yine sizlerin tanıdığınız birini sordum işte nasıldır avukat Kemal bey diye o da iyi bir avukattır demiş o yüzden gelmiş ama ne bir görüşmem ne bir tanışmam nede birinin göndermesi yani danıştığı kişiyi dahi bilmiyorum ne bana söyledi ne ben sordum.”


Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:”İddianame bahis edilen başkanı ve üyesi olduğunuz dernekler platformlar nelerdir?”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”sözünü ettiğim efendim iddianamede birincisi Büyük Güç birliği orda zaten kuruluşunu tamamlayamadık, Ayasofya derneğinde üyeyim, Büyük Hukukçular Birliğinde yönetim kurulu başkanlığı yapmaktayım Ay Yıldız Birliği platformunda dernek olarak üyesiyiz onun dışında şöyle söyleyim efendim onlarca Trakya Derneklerine üyeyim ama onlar mahalli derneklerdir hiçbir faaliyetleri yoktur köy dernekleri, kasaba dernekleri, il dernekleridir durum budur efendim.”


Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:”İddianamede bahis edilen dernekler 2005-2006 yıllarında kurulan derneklerden biliyorum.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Yalnız Büyük Hukukçular Birliği, Hukukçular birliğinin parçasıdır efendim yani ikiye bölünmüştür bizim bütün faaliyetlerimiz zaten ilk 6 faaliyette hukukçular birliği olarak yapmışızdır yani onu 2006 olarak düşünmek mümkün değildir onu biz 1997’den itibaren kurduk 97’de kurduk 4 sene dernekleşme çabası gayreti, hatta 97’den itibaren hep kahve köşelerinde toplanır böyle kafelerde toplanırdık arkadaşlarımızla. Sırf para bulup ta bir dernek kuramıyoruz diye en nihayet 92 nin sonunda kurabildik. Hukukçular birliğini o devamıdır efendim. bir parçasıdır yani ayrı düşünemezsiniz onu. Ben oranın yönetim kurulu üyesiydim burada yönetim kurulu başkanıydım. Burda ki avukat arkadaşlarımızın çoğu hemen hemen hukukçular birliğinin üyesiydi. “


Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:” şimdi bu 2005-2006 yıllarında dernek faaliyetleriniz yoğunlaşmış yani bazen başkan olmuşsunuz bazen üye olarak derneklerde görev almışsınız, değil mi.”

Sanık Kemal Kerinçsiz:”ek olarak efendim sadece bakın 2005 in başında güç platformu zaten partiden gelen güç platformu idi o. Daha önceden başlıyor da ama esasen müessese olarak tamamen bu insanları tanımadan önce parti içersinde biz müesseseleşmeye başladık. O bakımdan milli güç platformunu da bu tür bir dernek oluşumu içersinde görmemek lazım. Partinin bir sivil oluşumuydu. Sayın hakim bey. Yani bir tek dernek var Ayasofya dır. Ayasofya kurulmuştur oda hiçbir faaliyeti olmamıştır. ”


Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese:”  bu 2005-2006 yıllarında gösterdiğiniz faaliyetler daha önceki faaliyetten devamı gibi yani herhangi bir yoğunlaşmanın sebebi var mı.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:” yok efendim 2000 yılı öncesinden benim onlarca yaptığım faaliyetlerim var taa 90 lardan itibaren mitinglerim basın açıklamalarım yeni bir hadise değil efendim yıllardır siyasetin içersindeyim sivil toplumcuyum. Yani 2005 te yapmış olduğum bir şey değil çok daha az. Ben değerli savcılarıma da söyledim bakın dedim benim 2000 yılı öcne yaptığım onlarca yüzlercesini bulursunuz. Sürekli ben toplum içinde faaliyetler içersinde bulunan insanım, siyasal bir kişiliğim var. O bakımdan yeni başlamış bir şey değil. Hatta buradaki 2005-2006 ve ya 2007 deki faaliyetlerimiz çok daha azdır. “


Hakim Hasan Hüseyin Özese:” bu derneklerle ilgili bir takım gösterilere ve toplantılara katıldınız, bu toplantılarda sizin ve arkadaşlarınızın yaptığı bir protesto veya size karşı herhangi bir protesto eylemi oldu mu?”


Sanık Kemal Kerinçsiz:” efendim protesto derseniz basın açıklaması yaparsınız ama hiç kimse bize en ufak bir şekilde şiddet ve benzeri hadiseler üzerimize gelmedi biz de hiçbir şekilde kullanmadık. Hiçbir etkinliğimizde bu olmadı.”


Hakim Hasan Hüseyin Özese:” yani bir kapalı toplantıda bir konuşmacı kürsüdeki konuşmacının konuşmasını engel olma gibi bir olay oldu mu?”


Sanık Kemal Kerinçsiz:” ben yapmadım efendim ben asla. Ben kimsenin.”


Hakim Hasan Hüseyin Özese:” size karşı yapıldı mı böyle bir şey.”


Sanık Kemal Kerinçsiz.” Bana karşı da kimse yapmadı kimse efendim onu, yalnız yok yapmadı efendim, bana karşı da herhangi bir kimse bir şey yapmadı.  Yalnız TESEV  in bir toplantısında bir başka birileri tartışma yaptı ama ben kesinlikle o tartışma içersinde değildim.TESEV  in toplantısında.“


Hakim Hasan Hüseyin Özese:” savunmanızda kısaca bahsettiniz ama yaklaşık 400 kadar subayın adlarının ve görev yerlerini  listesi sizde bulunmuş zannediyorum, bunu kimden ve ne amaçla temin ettiniz. Bu listeyi.”


Sanık Kemal Kerinçsiz " efendim söz konusu liste Muzaffer Tekin’in dönem arkadaşlarının listesi, ve kendi bilgisayarında var. Ben onun müdafii sebebi ile cumhuriyet savcılığına dilekçe vermiştim. Söz konusu bilgisayar kayıtlarını imajı tarafıma verilsin diye. Ve dilekçemi Zekeriya öz kabul etti 7 ocak tarihlidir, o 7 ocakta ta biz emniyetten imajını aldık. İşte bu imajdaki o listedir. Sayın hakimim yani bende bilgisayarıma taktım 8 tarihlidir zaten bir gün sonra tarihlidir ve hatta benim imaj bilgisayarımda açılmadı, bunun üzerine müge hanım a rica ettim o da Kadıköy de bir CD ci ye gidip cd haline getirdi imajı o CD leri getirdi ki ben söz konusu imajda bir bilgisayar kayıtlarındaki delilleri tek tek tetkik edeyim diye benle bir alakası yoktur, dönem arkadaşlarıdır sayın Muzaffer Tekin  in. Delil olması sebebi ile bende vardır. hatta kızını CV si birde efendim bir yılbaşı tebriki yine Muzaffer Tekin’in bilgisayarından çıkan kayıtlardır ama bende delil olarak almışımdır. Emniyetten aldığımız. “


Saatin 17.30 olması karşısında sanığın sorgu ve savunmasının tespitine bu oturuma mahsus olmak üzere son verildi.


GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ


Oturuma 21/04/2009 günü saat 09:30 da kaldığı yerden devam edilmek üzere ara verilmesine oy birliği ile karar verildi.20/04/2009
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