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Tutuklu sanıklardan Kahraman Şahin, Ümit Sayın, Selim Akkurt, Erkut Ersoy, Hayrettin Ertekin, Erol Ölmez, Murat Çağlar, Sedat Peker, Aydın Yüksek, Mehmet Adnan Akfırat, Semih Tufan Gülaltay ve Mete Yalazangil dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi.

Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk ile bir kısım sanıklar müdafilerinden, Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz, Sanık Erkut Ersoy müdafii Av. İsmet Koç, Sanık Emir Gürses müdafii Av. Bozkurt Nuhoğlu geldikleri görülmekle huzurdaki yerine alındı,
Açık yargılamaya devam olundu.
 
Sanık Kemal Kerinçsiz huzura alındı.

  
SORGU VE SAVUNMASINDA DEVAMLA;

Değerli başkanım sayın üyeler iddianamenin genel bölümü itibariyle 64. sayfasında kalmıştım dernekler birbirlerinden tamamen bağımsız kurulmuşlardır. Kesinlikle tek bir yerden talimat söz konusu değildir. Ve derneklere tek bir yerden talimat verildiğine ilişkin iddianamede küçücük bir delil dahi yoktur. İddiaların tamamı mücerrettir, soyuttur derneklerin tümünün katıldığı ortak bir iradeyle ortak bir etkinlik yoktur. Özellikle burada yargılanmak istenen üç derneğin asla ve asla birlikte katıldığı tek bir etkinliği yoktur dernek kurucuları ve yöneticilerinin ileri derecede uyuşmazlıkları, kavgaları ve husumetleri söz konusudur. Üye olduğum kurucusu olduğum, yöneticisi olduğum derneklerin hiçbir illegal faaliyeti yoktur. Tamamı dernekler yasasının ilgili hükümlerine, anayasa hükümlerine ve Avrupa insan hakları sözleşmesi hükümlerine aynen riayet edilerek faaliyetlerini devam ettirmektedirler aksi halde idare, İstanbul valiliği, dernekler masası mutlak suretle bu derneklerin kapatılması konusunda bir talimatla davaname ile dava açtırırlardı dernekler yasasının 25. maddesi hangi konularda faaliyet gösteren derneklerin sistemin ve düzenin dışına çıktığını açıkça ifade etmiştir üye olduğum derneklerin hiçbirine 25. maddeden dava açılmamıştır. Düzenin anayasal rejimin dışına çıkmış olsalardı derhal bu davayla karşı karşıya kalabilirdik. Buradaki sanıkların tamamı münferiden veya toplu olarak veya küçük gruplar şeklinde tek bir silahlı eylemleri yoktur. Bakıyoruz iddianameye hep beraber okuyoruz şuradaki sanıkların hangisinin tek bir birinin şiddete dayalı bir işlemi eylemi vardır. Araç suç olarak getirilmiştir bakalım tek tek baktım 86 sanığın tutuklu veya tutuksuz olarak birinin şiddete yönelik küçücük bir şiddete yönelik araç suçu yoktur. buyursunlar iddia makamı açıklasın örgüt amacı doğrultusunda örgüt faaliyetleri çerçevesinde şu sanık şu yaralamayı yaptı desin, şu sanık şu bombayı şuraya attı desin, şu sanık şu silahı şuradan şuraya teslim etti örgüt silahını taşıdı desin veya kullandı desin, suç talimatı verdi desin yok böyle bir şey ilk defa karşınızda bir örgüt yargılanıyor ki araç suçu yok ithal iki tane suç ithal onlar hepimizin malumu Osman Yıldırım’a dayalı ithal suç ama onun dışında tek bir araç suç yok böyle bir örgüt olabilir mi araç suçu olmayan şiddete dayalı hakaret suçu yok 125. maddeye göre bir araç suç konmamış diyor ki devlet büyüklerine küfrediyorlar, hakaret ediyorlar niye koymuyorsun hakaret varsa koy 125. madde açık onu da araç suçu yap. Silah ve şiddetin kullanıldığı tek bir olay yoktur. ama ecek, acak, olacak, düşünülüyor burada yargılanan düşüncedir. Yargılanan silah yok, şiddet yok burada beyinlerimiz yargılanıyor, beyinlerimizdeki düşünceler, ifade etmediğimiz düşünceler onlara da geleceğim beynimizi okuyor iddia makamı siz böyle düşünüyorsunuz diyor. Operasyonda hedef alınan dernekler tamamen devletin milli politikalarını benimsemiş olan derneklerdir. Siz eğer hedef olarak bunları alırsanız 10 binlerce Türkiye’de dernek var bunların arasına alırsanız işte ondan sonra dersiniz ki aynı fikir etrafında, aynı amaç doğrultusunda mücadele eden dernekler bunlar dersiniz arkasından da sunu da dersiniz tüzükleri de bir birine benziyor tüzükleri de bir birine benziyor başından itibaren söyledik devletin politikaları neyse derneklerin tamamı o devlet politikalarından ayrı asla kullanılmamıştır. Dağlık Karabağ’da bugüne  kadar hatta başbakanın söylediği şekilde Dağlık Karabağ işgali sona ermeden ermeni kapısı açılmamalıdır buda bizim söylediğimiz bir hadise devletimizin söylediği tüm söylemleri bizler söylüyoruz çünkü devletimizin arkasından gidiyoruz biz yeni bir şey yaratmıyoruz yeni bir politika yaratacak gücümüz yok o siyasi gücümüz yok düşünebiliriz çokta orijinal şeyler düşünebiliriz, güzel şeyler düşünebiliriz ama o güzelim önemli olan yukarıya çıkmasıdır. Fakat şu vardır ki benim devletimin takip ettiği politikalar beni tatmin ediyor iktidarın değil devletimin devlet politikası ayrı bugünkü siyasi iktidar ayrı siyasi iktidar imkân nispetinde yan çizmenin peşindedir.  Ama milletinden korkmaktadır, milletle hesaplaşmaktan korkmaktadır o yüzden istediği politikaları tatbik edemiyor.  Bu sebeple buradaki hedef binlerce, on binlerce dernekten ulusalcı, milliyetçi, mili değerlerine sahip olan dernekler hedef seçilmiştir elbette baktığınızda bunların dernek amaçlarının nispeten ulusal değerlere sahiplenme bakımından bazı benzerlikler görebilirsiniz ama ayniyet arz eden bir tüzük çıkarabilir misiniz bana bir tek tüzük çıkarın bakın iddia makamı diyor ki vatanseverler güç birliği tüzüğü ile efendim Kemal Kerinçsiz’in bilgisayarında bulanan tüzük aynındır. Sonra ne yapmış gitmiş Ankara valiliğine sormuş gelmiş raporlar ama iddianamede saklamış onu aynı iddiayı devam ettiriyor aynı tüzük diyor peki buna ne derler sayın başkanım siz yapabilir misiniz bir iddia makamı olsanız, savcı olsanız bunu yapabilir misiniz siz yapmışsınız incelemeyi Ankara valiliğine tezkere Mehmet Ali Pekgüzel’in imzası var diyor ki bu tüzükleri incele diyor kurucuları aynımıdır. Maddeleri aynı mıdır rapor geliyor kesinlikle farklıdır diyor tüzükler diyor kurucuları farklıdır diyor niye iddianameye yine farklı yazıyor neden diyor ki bu tüzükler aynıdır diye siz ne dersiniz buna yalan mı dersiniz, iftira mı dersiniz, delil gizleme mi dersiniz ne dersiniz bunun ismi nedir. bunun ismini koyalım ha biz bu kakış açımızı sürdürmediğimiz devam ettiğimiz müddetçe işte bu yanılgılar hepsinde devam edecek burda da aynı devam edecek sadece bunu değil delil gizlemesi var iddia makamı bunu yapmamalı yapamaz bir hukukçu bunu yapamaz doğru neyse onu gösterecek beni cezalandırmaktan sen zevk alamazsın sana yasa böyle bir yetkiyi şeyi vermemiş böyle hakkın hukukun yok benim lehime olan hususları da belirt demiş ama maalesef burada o yasalar kalkmış uygulanmıyor. İktidarın yasaları var, hükümetin yasaları var, savcı hükümetin savcısı olursa tabi hükümetin direktiflerini uygulayacak yasaları değil. Bana söyle şunu söyle deki evet ben bunu yanlış düşündüm bu sende çıktı bunun neden çıktığını bana söyle ama ben şunu da tespit ettim bu iki tüzük arasında fark var hiç alaka ve ilgisi yok başlığı bile farklı o derneğin ismini bile taşımıyor biri vatansever güç kuvvetler birliği hareketi bu vatanseverler güç derneği yani isimde farklı yazılmış birine mail çekilmiş veya biri mail atmış hangi anlamdaysa belki biri bir tüzük istemiştir bizim derneğimizin tip tüzüğü olarak bir dernek kurmak istemiştir veya isteyecektir. Herhangi bir sebeple olabilir ama bunu böyle deme farklılığı tespit et doğru olan o şunu net olarak söyleyebilirim ki tüm derneklerin amaçları farklıdır, tüzükleri de farklıdır derneklerin hiçbirinin gizli amacı yoktur hangi gizli amacı var derneğimizin ispat et nerde gizli amacım benim amacım tüzüğümde yazılı 4. maddesinde 3 derneğinde 4. maddelerinde tüzükte yazılıdır amaçları o harfiyen beni yönetimi bağlar ben o amaç doğrultusunda faaliyetimi gösteririm nasıl tespit etmişsin benim gizli amacımı beynimim mi okutun kurucuların beynini mi okudur her Cuma yapmış olduğumuz toplantıyı alan dinlemesi mi yaptın benim gizli amacımı tespit ettin. Niye almadın başbakanın aldığı 12 arabadan bir tanesini buraya o alan dinlemesini yapmış olsaydın ortada bir örgüt olmadığını görecektin çünkü belki de yaptın yaptın da kayıtlar hoşuna gitmediğinden kenara attın tüzüklerimiz tescil edilmiştir itiraza uğramamıştır ve o amaçlar doğrultusundan hareket etmiştir. derneklerin üye kazanmaları bir örgüt faaliyeti olarak gösterilmiştir. Derneğin kurucuları tabi dernek kurmamışsanız haşır neşir olmamışsanız, sosyal hayata girmemişseniz bilmezsiniz neyin ne olduğunu her şeyi suç olarak görmeye çalışırsınız dernek kurucularla kurulduktan sonra kurucular kurulunun dışında üye kaydeder üye olmak isteyen iradesiyle gelir formunu doldurur şartları varsa dernekler yasasına yönetim kurulu kararı alır her dernek büyümek ister gayet tabi ben 20 kişiyle kuruldum 20 kişi mi kalayım hangi dernek bunu ister, hangi canlı, hangi tüzel kişilik veya cansız varlık, varlık diyelim canlı veya cansız hep gelişmek ister, büyümek ister derneğin amacı o ideallerini gerçekleştirmek peki ben bu ideallerimi nasıl gerçekleştireceğim ehliyetli, yetenekli, kabiliyetli insanları, donanımlı insanları kendi içime alarak hayır diyor savcı olmaz üye kaydediyorsun diyor, üye kaydedersen diyor sen diyor örgütle bağlantın olur diyor  böyle şey olabilir mi bir nedensellik ilişkisini kur benim üye kaydettiklerim örgüt amacı doğrultusunda çalışan o faaliyeti gösteren kişiler olursa doğru onu da ispat et aldığın şu şu üyeler örgütün insanlarıdır, örgütün adamlarıdır de kabul edeyim e böyle bir şey yok sadece üye kazınılması örgüt faaliyetlerindeki etkinlik kazanımıyla eş değer tutuluyor gayet tabidir bütün dernekler büyümek ve amaçları doğrultusunda baskı grubu olarak kendilerini geliştirmek amacıyla kurulurlar dernek üyeliğinden, yöneticiliğinden para kazanılmaz orası şirket yeri değil dernekler kar amacıyla kurulmaz ideal amaçlarla kurulurlar. Birinci maddesinde çok açıktır zaten medeni hukukun başlangıç bölümündü 1. sınıfta öğretirler size derneklerle şirketlerin arasındaki fark derler biri kar amacı güderler, öbürü ideal amaçlar bir araya gelen insanların ideallerinin gerçekleştirmek amacıyla kurulur kar yoktur orda şirket değildir o diyor ki iddianamede yöneticiler diyor para kazanmak amacıyla dernek yöneticiliği yapıyor diyor kendi kişisel ikballeri kendi kişisel menfaatleri için diyor para kazanacaklar diyor hangi parayı kazanmışız baktınız dernek defterleri sizde dernek ne faaliyet yapmışta para kazanmış hangi haksız kazancı biz cebimize indirmişiz şimdi bu tür konuları konuşurken delilsiz konuşulmaz roman yazma bu hukuk metni iddianame ciddi bir belge yüzüne vururlar sonra ve utanç belgesi haline gelir bu yüzün kızarır bundan ha beni herhalde savcılar adalet vakfı fonunu paylaşan kendi meslektaşlarıyla karıştırıyorlar biz öyle değil ben burada rahat konuşurum kimsenin bir kurucu gırtlağımdan geçmemiştir o yüzden rahat konuşuyorum ama onlar rahat konuşamaz devletin parasını paylaşmak amacıyla Başsavcısına teklifte bulunan insanlar bunlar utanmadan şuraya imza atıyorlar doğruluk, dürüstlükten bahsediyorlar devletin parasını paylaşmak istiyorsun devletin kayıtlarına geçmiş soruşturma dosyasını değerli mahkeme heyetinin aslında tabi davayla alakası yoktur diyeceksiniz ama maalesef bu zafiyet içerisinde düşmüş olan insanların imzaladıkları iddianameyle yargılanıyoruz bu insanlar kalkıp bize ahlak dersi veriyor önce siz kendi ellerinize bakın o kirli ellerinize kirli yüzünüze bakın şu davanın sırtından kazandıklarınıza bakın ben yapmış olduğum siyasi çalışmalarımdan dernek çalışmalarımdan ötürü asla mümkün değil bizatihi alın teriyle kazandıklarımı kuruş kuruş yapmış olduğum siyasi faaliyetlerimde, dernek faaliyetlerimde fedakârca harcamışımdır. Yapılması gerekende budur benim bir üyem 10 lira veriyorsa ben 20 lira 25 lira vermişimdir. Bunun karşılığı olmaz idealin karşılığı olmaz ama ideal nedir bilmeyen her şeyi parayla ölçer değerler vardır insan değerleri parayla asla ölçülemez sanıkların bir kısmı sabıkalı olabilir şu veya bu suçlardan ötürü hepimizin olabilir mümkündür. Bir dernek faaliyetinden ötürü bir idare para cezası çıkabilir efendime söyleyeyim bir karşılıksız çekiniz olur ceza alabilirsiniz çok basit kabahatler olabilir her şey olabilir şimdi diyor ki özellikle diyor buradaki yargılananlar diyor örgüt üyeleridir ve sabıkalılardır. Sabıkalı olan kişiler seçilmiştir kaç kişi sabıkalıdır ki bu sabıkalılar kimler tarafından seçilmiştir de örgüte üye yapılmıştır sözde örgüte kim kimi seçmiştir sizler topladınız insanları siz tayin ettiniz insanları bu örgütü kendi zihninde siz yarattınız olmayan bir örgütü masa başında yarattınız. Kemal’i alalım dediniz, Muzaffer Tekin’i alalım, Veli Küçük’ü alalım dediniz, Sevgi hanımı alalım dediniz ordan Kuvvai Milliye yi alalım dediniz kendi kendinize böyle bir örgüt yarattınız burada tanışıldı örgütü cezaevinin koğuşlarında tanışarak yaptınız eğer yapay bir örgüt akıllarda kalabilecek ise biz burada tanıştık şu duruşma salonlarında cezaevi koğuşlarında tanıştık siz örgüt örgüt dediniz insanları burada tanıştırdınız kendi kafanızda oluşturdunuz bu örgütü isimleri de belirlediniz yukardan onaylar aldınız ve devam ettiniz ve hale 12 dalga devam ediyor onlarda örgüt hep örgütün elamanları geliyor ülkeyi toplayacaksınız buraya örgüt namına asla buradaki insanlar hiçbir sözde örgüt yönetici tarafından seçilmemiştir, getirilmemiştir buraya getiren savcıdır emniyetin işbirliği sonucunda getirilmiştir. Kimse sabıkalı sabıkasız değil çünkü örgüt yoktur seçimde yoktu üye kaydı yoktur üye alımı da yoktur. naylon terör örgütlerinin kurulduğundan bahsediliyor soralım hangi naylon terör örgütü hangi yönetici tarafından kurulmuştur laf büyük sözde Ergenekon tarafından isimleri birçok sayılı terör örgütlerinin naylon terör örgütü tarafından kurulduğu, kurdurulduğu şimdi eğer kurdurulduğu tespit etmişseniz önce bir kim kurdurdu, kim talimat verdi, talimatlar nerede, ne şekilde verildi, kime verildi toplantılar yapıldı mı, bu naylon terör örgütlerinin yöneticilerini kim seçti, yöneticilerle sözde Ergenekon örgütünün yöneticileri arasında rabıtalar nelerdir, iletişimler nelerdir hangi suçların işlenmesi için talimatlar verilmiştir, naylon terör örgütlerinin finansmanı, her türlü mali kaynakları kimler tarafından karşılanmıştır siz bunlara cevaplar vermediğiniz müddetçe sadece iki satırla, mücerret iddiayla bu terör örgütleri Ergenekon örgütü tarafından kuruldu diyebilirsiniz ve inandırıcılığınız ne ölçüde olur çıkarın bana belgeler çıkarın bu bağlantıyı bir kuralım bağlantı bu nedensellik çok önemlidir işte mantık bilimini bilmezseniz o kadar mantıksız sözler söylersiniz ki ondan sonra o mantık bağını kurduğunuzu iddia edersiniz çok var burada alaka ve ilgisiz cümlelerle bağlar kurulmaya çalışılıyor önce siz mantık birimini bir öğrenin hukuk fakültelerine şimdi artık yeni bir müfredat getiriliyor matematik dersinin yeniden birinci sınıftan itibaren okutulması birinci sınıfta şarttır. Matematiği bilmeyen pozitif bilimi kavramayan hukukçu olamaz ama maalesef pozitif bilimin yanı başından geçmeyen insanlar hukukçu oldular burada bu örgütlerin kurulduğunu gösteren net ifadeler, açıklamalar, deliller ve istinatlar yapılmalı bunların hiçbiri yok hepsi soyut ve mücerret iddialar buyurun naylon terör örgütlerinin sözde Ergenekon örgütünün talimatıyla bir eylem yaptıklarını söyleyin hangi eylemi yapmışlar PKK Ergenekon örgütünün talimatıyla şu şu şu eylemleri yaptı arkasında şunlar vardı. Failler şunlardır emir ve talimatları Ergenekon örgütünün şu yöneticileri vermiştir diyebiliyor musunuz yok genel son derece içi boş adeta komplo romanları gibi komplo romanlarında bir bağlantı vardır inanırsınız baştan sona kadar şaşırırsınız sonra faillerin kim olduğunu görünce olayların sebebine baktığınızda ama bu burada böyle bir mantık silsilesi yok takip edemiyorsunuz işte psikolojik belge o yüzden diyorum ha bu kasıtlı yapıldı değerli başkanım kasıtlı yapıldı her bir satırında beynimiz kazınıyor beynimizin hücrelerine hükmetmeye çalışıyorlar o iddianamede son derece başarılı hukuk belgesi olarak başarısız ona iddianame demem ben ama iftira name olarak psikolojik savaş belgesi olarak çok başarılı ve bunların yapacağı iş de değil iddia makamı yapmaz yapamaz o işleri o bir ekip işi ekip yaptı akıllıcı yaptılar bazı yerlerde hataya düşmüşlerse de parça parça hazırlandı ama bir ekip işidir dışarıdan yardım almadan pentagon yardımı almadan Türk insanın işi değil Türk insanı bu tür tertipleri yapmaz yapamaz Türk insanın tertibe kafası çalışmaz sağlıklı bir yapısı vardır kafa yapısı üç kağıtçılığa, tertibe, hileye, desiseye  fazla kafası çalışmaz azdır bu insanlar o yüzden diyorum ki bu iddianame  Türk insanın iddianamesi değildir.sözde örgüt içerisinde suikastları savunanlar olduğu söyleniyor kim sözde bu suikastları savunmuş ben mi buradaki insanlar mı net olarak söyle şu cümlelerinle sen suikastı savundun de orda cümle var diyor ki sanıklar suikastları savunmuşlardır hangi suikastı ben savundum veya buradaki sanıklar net koy netleşelim burası mahkeme bak her şeyi sualler soruyorsunuz bizde şimdi size soruyoruz bana lütfen söyleyin şimdi benim sorgu bölümümde soracaksınız haklı olarak herkese sordunuz ve cevap vermek zorundayım ben ve inandırıcı cevaplar vermek zorundayım ama sizde bana bu cevabı vermek zorundasınız suikastı ben mi …… hangi sözcüklerimle, yazılarımla veya beyanlarımla övdüm yok ama sözde suikastlar efendime söyleyeyim savunulmuştur diyor bu sözde suikastlar  hangileridir bir söyleyin bana adam öldürülüyor suikast dediniz kişinin canına kast ediliyor basit bir şey değil kimlerin canına kast edilmiş bu şekilde suikast olarak ithal edilen Danıştay olayının ötesinde o buranın olayı değil bana söyleyin şu suikast, şu suikast tek tek söyleyin bunların arkasında da şunlar şunlar şunlar var deyin budur o zaman Türk Ceza kanunun 20. maddesini kaldıralım herkes herkesin eyleminden, fiilinden, iradesinden sorumlu olsun böyle iddianame  olmaz bana net olarak söyle kim emir verdi, kime yapıldı bir başka iddia sanıklar devleti ele geçirmek istemişlerdir yapmış oldukları eylemlerle hangi devleti ele geçirmişsiz, nasıl amaçlamışız nerden çıkarıyorsunuz uydurduğunuz belgelerden mi masa başında yazılan belgelerde yazıyor diye mi siz bana bunu söylüyorsunuz benim eylemlerimde, fiillerimde buradaki sanıkların fiil ve eylemlerinde hangisinde devlete ele geçirme maksadı var veya teşebbüs etmiş veya hangi kuruma o şekilde bir tecavüzde bulunulmuş veya abluka altına alınmış bir takım fiil ve eylemler sonucu  o kurumun iradesi yönlendirilmeye çalışılmış hangi yöneticilere etki yapılmış, baskı yapılmış örgüt faaliyetleri doğrultusunda örgüt amacı doğrultusunda hareket etmesi için söyleyin hangi devlet kurumunu bu sözde Ergenekon örgütü ele geçirmiş net konuşun bana bakanlığı mı, iktisadi teşekkülleri mi, hangi yargı organlarını mı neyi söyleyin kaldı ki hangi araçla, hangi üye sayısıyla biz bunu yapacağız yani 48 kişi devleti mi ele geçirecek gelen ikinci dava üçüncü soruşturmayla toplam 200 kişi diyeyim 300 kişi deyin bu 300 kişiyle mi devleti ele geçirilecek nitelikleri yapıları belli bu insanların biz şu insanlarla devleti ele geçirebilir miyiz hangi kurumu bir köy muhtarının odasını ele geçiremezsiniz biraz lütfen ciddiyet ciddiyet biraz sizin suçladığınız o suçlar o kadar önemli ki öyle bir yapı öyle bir organizasyonla işlenir ki o suçlar işte karşınızda PKK var bütün batının Amerika’nın desteğiyle ayakta duran bir örgüt var o örgüt tam teşekküllü bir örgüt siz yani öyle hayal dünyasındasınız ki öyle hayallerinize kaptırmışsınız ki öyle bir örgütü dünyanın büyük güçlerinin destek verdiği bölge ülkelerinin destek verdiği bir terör örgütünü burada 48, 100, 150 insana bağlama hayalini bile gerçekmiş gibi gösterme gayretine girmişsiniz sizleri tebrik ediyorum ve buna da inandırmışsınız bunu da iddianamelere yazmışsınız ve bu iddianamelerde kabul edilmiş tebrik ediyorum başka hiç diyecek lafım yok ne diyebilirim ki şuradaki insanlara o PKK, Hizbullah, DHKP-P 25-30 yılın köklü örgütleri bütün dünya küresel güçlerinin destek verdiği örgütleri burada şu insanlara bağladınız bir birinden kopuk haberi olmayan tebrik ediyorum çok başarılı bir operasyon istihbarat kurumlarının kurulacağından bahsediyor hangi istihbarat kurumunu kuracaksınız yapı belli insanların istihbarat kurumları kurmak kolay mı hangi kaynaklarla, kimin ne parası var. Şurada meslekleri gördünüz herkes sorgu sırasında kimlik bölümünde sizlere kazançlarını ifade etti. Kazançlarımız kontrol altında bütün bankalardaki her şeyimizle beraber kaç yıl önce kazanmışsız, nereden kazanmışız hepsi sabit neyi kuracaksınız istihbarat kurumunu kolay mı istihbarat kurmak hangi istihbarat elemanı var, nasıl yetiştireceksiniz, nasıl bulacaksınız, kim eğitecek, hangi donanımla, hangi yapıyla mümkün mü efendim. sonra bu konularda kim kime talimat vermiş var mı bir talimat yok ama yapılacak, edilecek vesaire istihbarat bilgisi eğer örgütün bir amacı doğrultusunda bir faaliyet olarak ortaya çıkmışsa üyelerin topladığı istihbarat bilgileri bir merkezde toplanır. Bir istihbarat merkezi olur orda toplanır ordan dağılır yönetim makamına ve sürekli yöneticilerle içli dışlıdır. Bilgi alışverişinde bulunurlar kim kendi uhdesinde çıkan mesleki sebeplerle kullandığı belgeleri bir merkeze aktarmış çok en basit suç o çünkü iki tane araç suçu var başka yok iki araç suçumuz var burda oda daha önce suç olduğu kesin sabit bilgi değil kamuoyuna herkesin bilgisinde olan belgeler var bunlara da gizli belge deniliyor yani elle tutulur gizli mi değil mi bunun tartışması yapılabilir mevzuat hükümleri araştırılır gerçekten devletin gizli belgesi olup olmadığı çıkar veya kurum içi gizli belge ve bu insanların her biri bireysel anlamda faaliyetleri sebebiyle bu belgeleri var kişi gazeteci araştırmış, kişi yazar kitabına yazıyor, kişi akademisyen bilgi ürütecek bilgi üretmesi için bilgiyi toplaması lazım bilgi üreten insan önce toplar fikir sahibi olmak için budur bilgi sahibi olacaksınız arşivlerinde o konularında birçok bilgiler olabilir bunların geçmiş gizli bilgi olabilir ama onlar bireyseldir. Bu belgeler ve bilgiler bir kaynağa geçmiş mi bir kaynağa gelmiş mi bir istihbarat merkezinde toplanmış mı veya bu kaynaktan yöneticilere geçmiş mi bilgi alışverişleri var mı yok bir tane ispat etsinler şundan şuna bilgi akışı sağlandı bu bilgi akışı sonucundan şu eylem gerçekleştirildi veya bu bilgi böyle kötüye kullanıldı, veya bu bilgi sonucu şu suç işlendi yok böyle bir şey önce bu alışverişi bir kurun bakalım sayfa 69 paragraf 6 diyor ki efendim dışarıdan yardım alan Sivil Toplum Kuruluşlarının varlığını iddia ediyorlar suç mu niye rahatsız oluyorsun rahatsızlığın niye dışarıdan yardım alan bir Sivil Toplum Kuruluşunun bakın yardım bir çevre derneği değil siyasi dernekler tabi iddianamede tüm dernekleri konu yapmışlar siz kimin hizmetinde olacaktır o Sivil Toplum Kuruluşu, kimin fikirlerini burada savunacaktır. Peki siz Türk ceza yasasını açıp okudunuz mu okumadınız düzgün okumadığınıza eminim 305. madde var 305. maddede derki milli yararlar aleyhine dışarıdan yardım alan Sivil Toplum Kuruluşların cezalandırılacağını şimdi onu da değiştirdiler onu da adalet bakanının iznine tabi tuttular işlerine gelmiyor rahatsız olacaklar çünkü var bu tür kurumlar var peki benim bu kurumlarım varlığını savunmam iddia etmem, söylemem soros destekli vakıflardan, derneklerden, Sivil Toplum örgütlerinden bahsetmem suç mudur. Anayasanın 26. maddesi fikir özgürlüğümdür söylerim ve Türk ceza kanununda 305. maddede suç olarak koymuş bunu benim önüme bunu getiremezsin fikir olarak söylerim derim ki şu şu dernekler dışarıdan para alıyor ülke menfaatlerinin aleyhine çalışıyor diyebilirim ve birçok insanda bunu diyebilir ve diyor da toplumda bu bir örgüt bağını mı oluşturur. Ha dokunmayın onlara sizin korumanız altında çünkü isimleri belli onların yazdınız bir tek kuruş almış mıyız. O konuda da çamur var kendi buldukları yalancı, iftiraca gizli tanıklara veya açık tanıklara söyletmişler biz dışarıdan Alman nasyonel sosyalist partisinden yardım almışız insaf o makamdasın bankalara niye yazmadın siz Almanya da 10 bin Euro’nun ötesinde bir tek kuruş işlemin bankalardan geçmeden yapılmayacağını bilmez misiniz ordaki şirketlerin, derneklerin bütün faaliyetlerin inceden inceye denetimden geçtiğini bilmez misiniz listeye bakın Kemal Kerinçsiz’e 25 bin Euro, Sevgi Erenerol’a 300 bin Euro, Veli Küçük’e isimlerde hep belli seçilmiş isimler efendim 12,500 Euro vesair peki bu paralar nerden gönderilmiş bakın sorun kaydı merkez bankası orda iç işleri bakanlığı dışarıdan yardım alan derneklerin listelerini tutuyor bütün kayıtlarını tutuyor sorun ondan sonra elde belge olmadan bir kişi çıkıyor efendime söyleyeyim istedikleri çamuru atıyorlar ve araştırmıyor işine gelse araştıracak Doğu Akıncı’yı gidip yazıyor Diyarbakır’da buluyor ifadesini alıyor ordan ha buradan bir şey çıkarabilirim diye ama buradan çıkmayacağını biliyor yazarken de kendiside inanmıyor olmaz hukukçuluk bu değil yazık yazık o hukuk fakültelerinde çok değerli Türk evlatları, adaletli, adil olan evlatlar var bu masaları onlar paylaşmalı adaletin peşinde olan insanlar, tertip ve komplonun peşinde olan insanlar değil  yakışmıyor size bu meslek bu meslek çok kutsal bir  meslektir, çok yüce bir meslektir. Bu mesleği herkes yapamaz çünkü şu insanların hakkında verdiğiniz her küçücük karar, attığınız her imza bu insanların istikballeriyle ilgili alakalı farkında değilsiniz belki böcek olarak görüyorsunuz işte anlaşınız ordan kaynaklanıyor bir cümle söyledim hakim sanığından ne tiksinir bakın insandır çünkü o nede onu yüceltir. O insandır, sanıktır. Ama yok edilmesi, tavsiye edilmesi gereken böcek olarak görürseniz işte bu zihniyetle bunları yazarsınız bütün soruşturmanın başından itibaren de yaptıklarınız tamamen insanlık dışı olur, hukuk dışı demiyorum onu kullanmıyorum zaten hukukun yeri yok bu soruşturmada insanlık dışı insan olan bunları yapmaz delil gizlemez çünkü bir vicdan vardın insanda Allah’ın verdiği bir vicdan var o terazi çok önemlidir”


Mahkeme Başkanı " ölçüyü kaçırmayın lütfen savunmada lütfen ölçüyü kaçırmayın lütfen”


Sanık Kemal Kerinçsiz " ölçüm değil efendim benim ölçüm tamdır efendim benim ölçüm tamdır”


Mahkeme Başkanı " lütfen “


Sanık Kemal Kerinçsiz " sayın başkanım ölçümü ben çok iyi bilirim, ölçümü ben biliyorum hayır ben söylerim insan değildir dedim, suçsa buyursunlar dava açsınlar “


Mahkeme Başkanı “ayrı konu suç değil diye her şeyi konuşamazsınız burada, konuşamazsınız her şeyi öyle şey olur mu”?

Sanık Kemal Kerinçsiz " hayır ben insani değerleri tartışırım başkanım ben biliyorum sanık olarak hangi hakka sahip olduğumu çok iyi biliyorum siz bana hiç o konuda ikaz yapmayın efendim”


Mahkeme Başkanı " lütfen”


Sanık Kemal Kerinçsiz " ben ne konuştuğumu çok iyi biliyorum “


Mahkeme Başkanı " lütfen”


Sanık Kemal Kerinçsiz " sayın başkanım,  ben ne konuştuğumu biliyorum “


Mahkeme Başkanı "bilmiyorsunuz, hakaret ediyorsunuz”


Sanık Kemal Kerinçsiz "biliyorum benim ağzımdan ne çıktığını biliyorum siz önce o yapılanları bakın değerlendirin “


Mahkeme Başkanı "orda neler olduğu belli zaten var zaten burada”


Sanık Kemal Kerinçsiz " hayır var ama değerlendirmiyorsunuz “


Mahkeme Başkanı " burda var lütfen lütfen lütfen polemiğe girmek istemiyorum kimseyle”


Sanık Kemal Kerinçsiz " polemik benim işim değil ben hukukçu benim polemik işim değil”


Mahkeme Başkanı " görüyoruz neler olduğunu”


Sanık Kemal Kerinçsiz " lütfen benim sorgumu da kesmeyin “


Mahkeme Başkanı " sorgunuzu kesmek istemiyorum kesmek istemiyorum”


Sanık Kemal Kerinçsiz " kesmeyin bırakın ben konuşuyorum benim işim “


Mahkeme Başkanı" konuşamazsınız, her şeyi konuşamazsınız burda burada ölçü kaçmadan konuşulacak”


Sanık Kemal Kerinçsiz " beni bilirim ölçümü ben ölçümü bilirim”


Mahkeme Başkanı " efendim bilmiyorsunuz”


Sanık Kemal Kerinçsiz " ben bilirim başkanım ben ölçümü bilirim merak etmeyin bana kimse bu ölçüyü öğretemez “


Mahkeme Başkanı " öğretirler öyle bir öğretirler sana “


Sanık Kemal Kerinçsiz " ben ölçümü bilirim başkanım “


Mahkeme Başkanı " buyurun”


Sanık Kemal Kerinçsiz "Kamuoyu oluşturmak için yapılan hiçbir etkinlik asla örgüt amaçları doğrultusunda yapılmamıştır. Örgüt amacıyla etkinliklerin amacı farlıdır bakın örgüt amaçları yazıyor uyduruk belgelerde yazmışsınız bunları peki etkinlikleri amaçları ne nerede benim örgüt amacıyla etkinlik amacım tek tek saydım söz konusu etkinlikler içinde asla ve asla hiç kimsenin tek bir talimatı, tek bir emri, yönlendirmesi yoktur. çıkarsınlar desinler ki şu talimat verildi şu etkinlikte, şu emir verildi öyle söylemle olmaz bu iş ya bana çıkarsın şurada seyrettiğimiz 30 tane etkinliği şu veya bu şekilde şu talimatla yaptınız desin mücerret laflarla bunlar olmaz var mı delil bana biri telefon mu açmış, mail mi çekmiş, bir tespitin var mı, bir karar mı alınmış, Veli Küçük mü vermiş bana talimatı, Sevgi Erenerol mu vermiş, Muzaffer Tekin mi vermiş bunları yap derken bana çıkar lafla söylenmez 518 sayfada sürekli olarak aynı şey tamamen mücerret tek bir delil yok ama biz delilsiz olarak burada yatıyoruz ben 15 aydan beri 22 aydan beri yatan insanlar var o yüzden ben ölçümü çok iyi biliyorum kime karşı ne şekilde kullanacağımı ölçüyü bilmeyenler öğrensin devlet yöneticilerinin ihanetine uğradığına ilişkin eleştirilerim olacak sert eleştirimde olacak diyebilirim ihanet çizgisinde gidiyor ihanetle vatana hizmet küçücük bir çizgidir. Bir tarafa kaydığınızda kahraman olursunuz, bir tarafa kaydığınızda da ihanet etmiş olursunuz ben AKP iktidarı başbakanın yapmış olduğu icraatları vatana ihanet olarak değerlendirebilirim bu konuda yasa vardır kaldırıldı ve hali hazırda bizleri yargıladığınız o hükümler vatana ihanet yasalarıdır. Zaten en büyük zoruma o gidiyor 302’den 315’e kadar hepsi vatana ihanet yasalarıdır. Ben öyle görürüm benim anlaşımı budur siz beni burada 313’ten 312’den değil 314’den değil vatana ihanetten yargılıyorsunuz ben vatanıma ihanet edebilir miyim. 50 yaşına gelmişim 50 yaşımda mücadelem ta 20 yaşından itibaren çocukluğumdan bu yana vatan demişim bana vatana ihanet diyorsunuz silahlı örgüt kurdunuz diyorsunuz isyana tahrik etti diyorsunuz hükümeti ortadan kaldıracak yapılabilir mi hangi insan yapabilir burada çok yanlış insanları yargılıyorsunuz değerli başkanım çok yanlış insanları yargılıyorsunuz tamamen benim o konuda devlet büyüklerine yönelttiğim eleştiriler asla ve asla suç kapsamında örgüt talimatıyla ve faaliyetleri doğrultusunda yaptığım eleştiriler değildir Avrupa insan hakları sözleşmesini çok diyorlar ya niye uygulamıyorsunuz 10. maddenin 1. fıkrasını yüzlerce, binlerce iştihat var işinize gelmiyor değil mi anayasanın 26. maddesi benim ifade özgürlüğümdür. Tüm Sivil Toplum Kuruluşlarının istihbarat faaliyetinde bulunduğunu kim söylemiş ben mi söylemişim kimler söylemiş olabilir mi böyle bir şey Türkiye deki tüm Sivil Toplum Kuruluşlarının dışarıdaki istihbarat faaliyetlerine hizmet ettikleri hayır olanda olur mümkündür aralarında vardır bir takim mali menfaatler karşılığında yapabilirlerde zaten ülke bundan yıkılıyor sıkıntımız bu ama burada hiçbir insan ne şahsım ne başkasından ben tüm Sivil Toplum Kuruluşlarının yabancı istihbarat kurumalarına hizmet verdiği sözü asla kullanmadım. Derneklerin kamuoyun oluşturması için etkinlikte bulundukları, faaliyette bulundukları suç konusu olarak görülmüştür. Dernek ne yapacak değerli başkanım ne yapacak dernek kamuoyunu oluşturacak gayet tabi biz çay çorba için o derneği kurmadık amacımız var amacımız doğrultusunda faaliyette bulunacağız 4. madde son derece net yasaya uygun kamuoyunu etkiliyecen, oluşturacan, baskı gurubu, iktidarı etkileyecem benim amacım iktidar olmak değil milleti yöneltmek değil etki etmek iktidarı etki etmek, kitle örgütlerinin görev vazifesi bu biz karıştırdık siyasi partilerle dernekleri, vakıfları, sendikaları karıştırdık.  Ülkeyi yöneltmek isteyen tutar çıkar siyasi partide görev yapar ama yönetmenin ötesinde kendi ideallerinin doğrultusunda basık gurubu kurup da iktidara etki etmeyin düşünüyorsan o takdirde derneklerde vazife yaparsın ve kamuoyunu da oluşturursun ne mutlu ki istenilen düzeyde kamuoyu oluşturabilen derneği o derneğin yöneticisi de başarılıdır, dernekte başarılıdır. Bu bir örgütsel faaliyet olarak görülemez şu korkuya bakın kamuoyunu oluşturmak örgüt faaliyeti örgüt amacı doğrultusuna yönlendiriliyor ne kadar demokrasiden uzaklaşıyoruz demokrasi diye diye getirilen noktaya bakın kaybediyoruz aslında demokrasinin bütün değerlerini kaybetmeye başladık biz bu iktidar döneminde ve bu zihniyetle Türk-Kürt çatışmasını yarattığımız söyleniyor veya o çatışma ortamını hazırladığımız faaliyetlerimizin de o yolda o amaç doğrultusunda olduğu söyleniyor bir örnek lütfen bir örnek deki Kemal Kerinçsiz’in yapmış olduğu derneğinin etkinliğinden Türk- Kürt çatışmasına şu faaliyette, şu sözler sebebiyle yol açabilecek, tahrik teşkil edebilecek ve o tahrikte ciddi olabilecek somut tehlike soyut değil somut tehlike oluşturabilecek ağzımdan çıkan derneğimizin faaliyeti olan bir etkinliğimizi söyle lafla olmaz benim bölümüme bakıyorum genel koymuş hukuki sebepler bölümüne genel bölümde de var bu Türk – Kürt çatışması Kürt Türk’tür ben Kürdü kabul etmem Türkün bir parçasıdır. Ve ermeni oyunudur benim Kürt’le bir meselem yok o benim can kardeşimdir benim soydaşımdır, benim parçamdır ırkımın, milletimin bir parçasındır Kürt asla ayrılamayız, kopamayız tek tırnaktır. Onun arkasındaki ermeni oyununu iyi görmek gerekir göremiyoruz hala hale devam ediyoruz aynı yanlışlara ben nasıl bu çatışmayı isterim mümkün mü ama bana delil koy lafla olmaz politika ağzıyla konuşma o siyasetçinin işi milletvekili konuşsun, başbakan konuşsun, bakanı konuşsun. AKP iktidarındaki tüm yöneticiler, parti yöneticileri ama sen konuşma sen hukukçusun, hukuk dilini kullan eylemim varsa koy, delilin varsa koy, siyasi söylem olmaz bak ben burda siyasi söylem yapmıyorum yapamam doğru da değil ama suçlandığımız tüm konular siyasi hukuksal bazda bir suçlama yok bize söylesin Kemal Kerinçsiz birine fiskemi vurdu, hakaret mi etti, birini mi yaraladı, talimat mı verdi, teşvik tahrik mi etti yok bunlar olanlar bunlar bilakis bilgi üniversitesinin önünde yapılan Kürtçülük konferansı tarafımızdan kardeşlik ayrımı olduğundan mütevellit protesto edilmiştir yapmayın bu ayrımı koymayın demişizdir. Çünkü Osmanlının son dönemindeki konferanslarda Osmanlının çöküşüne sebebiyet verilmiştir. Ermeni konferansı, Çerkez konferansı, Laz konferansı efendime söyleyelim muhtelif ırkların ve azınlıkların konferanslarıyla doludur bir ülkenin yıkılmasının yolu bu şekilde açılır bakın bu ülkede gün boyu senede birkaç defa Kürt konferansı tanzimi yapılıyor ne demek Kürt böyle bir ayrım getirmeyin bu ayrımı getirirseniz yarın bir başka azınlık grupları da aynı konuma getireceklerdir ve yapmaya başladılar. Bütün Kafkas hakları da aynı şekilde ayrışmaya gidiyor bakın onlarda neler oynanıyor özellikle Karadeniz bölgesindeki Kafkaslardan gelen göç eden vatandaşların arasında oynanan o nifak tohumlarına bakın ayrı ayrı dernekler oluşturuldu onlarında talepleri başladı Avrupa birliği onlara da bir takım mali yardımlar yapıyor artık yavaş yavaş su yüzüne çıkmaya başladılar biz buna karşıyız yapmayın bu konferansları bunlara gerek yok siz bu ülkenin öz evlatlarısınız, vatandaşlarısınız diyoruz nasıl ayrımcılık yapıyorum benim etnikçilik asla yoktur ben Türk milletinin evladıyım ama etnikçiliğim olmaz herkes de Türk tür burada bizim Türklük anlayışımız anayasanın 66. maddesinde belirtiyor atamızın da söylemidir ne mutlu Türküm diyene o güzel  sözde o şiarda vardır biz onu asla terk etmedik edemeyiz de ırkçı olarak kan ırkçılığı veya kafatasçılık bunlar geçmiştir. Hiç bir şeyi kimse savunamaz sağlıklı bir yapı bunu konuşamaz ancak sapkın kişilikler bunu ön plana çıkarabilir burada hiçbir sapkın insan yoktur Türk insanı sapkın olamaz, Türk insanı ırkçı olamaz yoktur bizde ırkçılık. Bayrak eylemlerine katıldığımız iddia ediliyor buyurun söyleyin hangi bayrak eylemine katıldım bana koyun ha katılmışta olabilirim katılmışsam katıldım derim ve memnunda olurum bayrak eylemine katılmak suç mudur. Bayrağımızı yakmaya kalkmışlar sizler haklı olarak birlik ve beraberliğin sembolü olan bu güzelim değerin korunması için arkasında duruyorsunuz ne mutlu size ama koy bana şu bayrak eylemine katıldın de net koy burada 86 kişi gelecek olan 300 kişi hep birlikte suçlanamaz bir torbanın içine konamaz olmaz böyle şey hukukta torba olmaz bireysellik vardır. Örgüt suçuna dahi katılım bireyseldir iradidir o iradeyi tespit edeceksiniz bağı bağ olmadan olmaz benim örgüt faaliyetlerinden, örgüt yöneticiliğinden, örgütün amaçlarından hepsinden bilgim dahilinde irademle katılmış olmam lazım ki ben o hazırlık hareketlerinden tehlike teşkil eden hazırlık hareketlerinden sorumlu tutulabileyim öyle bir konuma getirdiler ki çok basit ilişkiler örgüt ilişkisi olarak gösterilmeye çalışıyor olmaz mümkün değil siz hukuk perişan edersiniz bunu yaparsanız hukuk katledersiniz ve nitekim bu iddianamede hukuk katledilmiştir. Bayrak eylemlerinin tamamı demokratiktir ve milli sembolün korunması yönünde yapılan eylemlerdir. Ama ben katılmadım katılabilirdim de katıldığıma dair bir belge çıkar. Şehit cenazelerinin kullanıldığını söylüyorlar ben bildim bileli şurda şehit cenazeleri bu ülkeye geldiğinden bu yana 1990 öncesinden şehit cenazelerine katılırım en az belki şu PKK örgütünün 1982’den sonra 83’lerden sonra özellikle yapmış oldukları katliamlardan o şehit cenazelerinin hepsini katılmışımdır ve sektirmeden Edirnekapı şehitliğine gider her Cuma dua okurum benim Eyüp adliyesinde, Gaziosmanpaşa adliyesinde duruşmam olduğunda mutlak suretle dönüşte veya giderken arabamı çekerim o şehitliğe girerim her bir mezarın başında dururum eşimle ben ayda bir en azından oraya gideriz o bizim milli ibadet ettiğimiz yerlerden bir tanesidir. Çünkü biz onların sayesinde varız şurada yaşıyoruz hepimizin akrabaları şehit oldu şehit olmayan bir aile var mı Türkiye’de şehit cenazelerine hangi siyasi tavırla katılırsınız ben üç tane beş tanesine değil ki keşke hiç katılmasak hiç olmasalardı hiç katılmasak yüzlercesine katıldım keşke o tabutlar gelmese bazen o tabutlara boş taşlar dolduruluyor çünkü yarım vücutlar geliyor siz nasıl siyasi tavır koyarsınız çekiniyorlar iktidar şehit cenazelerinden çekiniyor ne olmuş efendim benim istim dahi geçmiyor Şişli’deki bir cenazede hukukçular birliğinin üyeleri de katıldı deniliyor evrakta emniyet evrakında o şekilde Cumhuriyet savcılığına gitmiş isim falan yok yani bir tek yerinde Kemal Kerinçsiz yok üç tane dernek ismi verilmiş, ülkü ocakları, hukukçular birliği, Atatürkçü düşünce dernekleri mensuplarının katıldığı sloganları yazmışlar aşağıya şu şu sloganlar atıldı diye ve savcılığa gönderilmiş evrak kovuşturmaya yer olmadığına dair karar çıktı yani ismim bile geçmiyor söyleyin bana hangi şehit cenazesinde ben siyasi söylemde bulundum hangisinde slogan atıp da bağırdım, siyasi tavır yaptım namazı kılmışızdır, tabutun arkasından gitmişizdir söyleyin böyle lafla olmaz beni böyle suçlayamazsın böyle suçlama olur mu değerli başkanım deki bana şu şehit cenazesine katıldın şurada şu siyasi söylemi yaptın de bakın savcılık evrakı hiç önemli değil onlar için savcılık evrakı onlar mahzenlere giriyorlar 20 sene önceki dosyaları çıkartıyorlar Türkiye’nin bütün faili meçhullerini buraya getirecekler neden gladyo temizleniyor o NATO temizleniyor size talepte bulunmuştum deniliyor ya NATO’nun kurmuş olduğu örgüt merak etmeyin NATO’yu temizliyorlar NATO’nun bu ülkede yapmış oldukları pislikleri bu yolda Türk silahlı kuvvetlerinin üzerine atarak temizliyor buradaki insanların bir değeri yok yani bir değeri derken her biri fert olarak şahsiyetli insanlar o anlamda değil burada sanık olarak bulunmasının hiç önemi yok bu kişiler yerine bir başka kişilerde olabilirdi burada yargılanan TSK ordudur bunu iyi anlayalım A’sından  Z’sine kadar 2455 sayfada sanık TSK’dır, operasyon ona yapılıyor ben bunu size kesinlikle herhangi bir şekilde orduya atfetmek amacıyla böyle bir şeyi konuşmuyorum bir bakın birinci sayfasından 2455’e kadar bakın burada sanık bu insanlar değil sanık ordudur ordu, TSK’dır, Cumhuriyettir. Diyor 23’de kuruldu 2008’de tavsiye ediyoruz diyor bas bas bağırıyorlar işte bunlardan bir tanesi bu ha şunu da söylüyorum insanların bireysel suçları o bireysel suçları sizin yargılamanız geren suçlar değil başkanım olabilir burada bir takım insanlar suçta işleyebilir, silahta bulunmuştur  bunlar sizin bakacağınız bir dava değil siz görevli değilsiniz örgüt yok çünkü örgüt olmadığı müddetçe siz bakamazsınız. Sayfa 70 paragraf 1’de bakınız aynen şöyle deniliyor güçlü istihbarat kurumunun amacı uluslar arası finansal operasyonları engellemek, para politikaları ile hükümeti devirmek yada istenilen politikaları uygulatmak para akışını kontrol altına alınacağı ifade edilmiştir. farkında mısınız değerli başkanım başından sonu kadar söz konusu iddianame istihbaratla başlıyor yani bunları aslında şu iddianamenin çok önemli bir bölümünün istihbaratçılar tarafından yazıldığı belli kalem o çünkü kendilerini adeta o kadar yüceltiyorlar ki büyütüyorlar ki bütün mesele istihbarat kurumları A’sından Z’sine kadar sanki tek amaç bu istihbarat kurumu başka bir yönetim kurumu veya kuruluş yok bütün ülkeler sadece ve sadece istihbarat kurumlarıyla yönetilir bu anlayış hakim olmuş bütün kalemlerde bu var bütün yazılarda, sözcüklerde istihbarat kurumları peki hadi diyelim ki tamam şu amaçlar güdülüyor bu güçlü istihbarat kurumu nerededir. Söyleyin hadi şeye yazdınız bunu belgeye yazdınız istihbarat kurumları şu olması, bu olması gerekir, şöyle yapacak, böyle yapacak amaçlarını, faaliyetlerini yazdınız sayfalar dolusu peki nerde bu istihbarat kurumu burada söyleyin bana diyorsunuz ya örgüt 40 yıllık, 35 yıllık kurulu NATO kurmuş arkasından kişisel amaçlar sebebiyle başka örgütlerin eline geçmiş 40 yıllık 30 yıllık meseleler bunlar bana söyleyin örgüt istihbarat örgütü nerde kimler kurmuş, kim bu, şu örgüt içerisinde sözde örgüt içerisinde kimler bu istihbarat örgütünde görevlendirilmiş, kim talimat vermiş, ne yapmışlar, faaliyetleri ne olmuş, kaynakları nedir, nerede toplanırlar, nasıl faaliyet gösteriler, kurulmuş mu yani belge ile siz buradaki kişiler arasında bir uyum sağlayabildiniz mi var mı, böyle bir şey görebiliyor musunuz. Sizin söylediğiniz şu istihbarat kurumu dünyanın en büyük devletinde yok diyorum şaka iddianame  evet şaka savcıların düzenledikleri şaka iddianamedir ama tirajı şaka, tirajı komik, tirajı bize düşüyor şakası onlara düşüyor trajediyi biz oynuyoruz burada şakaları başkası yapıyor bu istihbarat kurumları kimler kurmuş ve hangi hükümleri devirmiş söylesinler Türkiye’de devrilen bir hükümet var mı  bu istihbarat  kurumları hükümetleri devirmiştir diyor Allah aşkına söyleyin şu hükümeti deyin hükümet sayımız 62 geçmişe doğru dönüp bakalım hangi hükümetler devrilmiş bellidir. Şu hükümeti örgütün şu şu kişileri şu faaliyetleri sonucundan devrilmiştir deyin denmeden bunlar yazılabilir mi buraya böyle iddianame olabilir mi örgütün menfaatleri için halkta panik ve  kutuplaşma yaratma amacıyla eylemler yapıldığı hangi eylemde panik ve kutuplaşma yaratılmış bunu koy hangi eylemde say deki Kemal Kerinçsiz’in yapmış olduğu şu şu şu şu eylemlerde kutuplaşma yaratılmıştır. Halka panik yaratılmıştır. Panik ve kutuplaşma hukukta yok Türk ceza kanununda böyle bir sözcük yok önce hep diyorum ya hukuk metniyle konuşalım bakın önümüzde Türk Ceza Kanunu var açın benim tipik hareketimin şu yasada tarif edilmiş olması lazım sizde bu tarifi kullanacaksınız burada kutuplaşma suç değil ona yakın suç var 214 ve 216 bak eğer gerçekten ben haklı kin ve düşmanlığa tahrik edecek şekilde tehlikeli faaliyetlerim var ise o faaliyetlerimden ötürü bana 216’dan araç suçtan ötürü dava aç suç işlemeye tahrik etmişsem 214’den dava aç ama bani siyasi söylemde bulunma bunu bırakın taraf gazetesinin köşe yazarı yapsın veya Yenişafak yazarı yapsın, Zaman gazetesinin yazarı yapsın ama savcısın sen yapma yapamazsın kutuplaşma ceza hukukunda kullanılan bir dil değil panik yaratma hukuk dilini kullanacağız madem beni yargılıyorsun vatana hıyanetle yargılanıyorsun vatana hıyanet edenler belli bakmayın şimdi mekanizma kapalı ama söyledim yapılan her işlem ve eylem hukuk devletinde mutlaka sorulacaktır, çekilecektir. Zannetmeyin kimse boş değil hukuk devletinde herkes yaptığından sorumludur. Ben nasıl burada sanık olarak yargılanıyorsam yapmadığım işlemlerden vatana hıyanet suçlarından bu haksız ithamlarda bulunanlar sistemle oynayanlar, rejimi değiştirmek isteyenler, Cumhuriyet hesaplaşma içerisinde olanlarda yargılanacak burada hem de şaka iddianamelerle değil şaka savcılar tarafından değil. Derneklerimizin benim üye olduğum veya kurucusu yöneticisi olduğum derneklerimin üye sayılırının siyasal ve sosyal baskı aracı olarak kullanıldığı ifade ediliyor üye sayım belli 3 tane dernek zaten ikisi faaliyete bile geçmemiş bir tek hukukçular birliği oda avukatların olduğu dernek avukat olmayan bir insan kabul edilmiyor toplam 100’ü bile bulmuyor 3’ü 2’si faaliyet yapamamış henüz daha 100 kişi ile mi biz veya 80 kişi ile baskı oluşturulacak siyasal ve sosyal baskı aracı olarak kullanıldığı ben kendi üye olduğum derneklerden sorumluyum ama onun dışında da baktığınızda burada yargılandığınız tüzel kişiliği yargılamıyorsunuz ama yöneticilerini, üyelerini yargıladığınız 3 dernekte de toplam üye sayısı 500’ü bulmuyor 500 kişi ile siz bu toplumsal, siyasal sistem içerisinde nasıl bir baskı unsuru oluşturabilirsiniz bu amaçlar doğrultusunda yani uyduruk belgedeki amaçları gerçekleştirme babında etkinliğiniz ne olur. Şok suikastlar sonucu ölen kişilerin cenazelerine katıldığımızdan bahsediliyor muhtemelen Danıştay’dan bahsediyor. Danıştay  cenazesine kim katıldı bakın değerli mahkemeden ben arz ettim dedim ki gelsin görelim kayıtlar gelsin kim katılmış orada bakanları yuhalayanlar kim, kim orada cenaze eğer siyasi söylem varsa, sloganlar atılmışsa, o sloganları atanlar kim görelim dedim burada da hiçbir sanık o cenazeye katılmamıştır. Eğer orda suç varsa suç bireyseldir. Bana tespit et Ankara emniyetinin evrakları var celp ettir, incele oradaki bakanları yuhalayanlar vesaire kim ne yapmışsa koy ortaya deki buradaki sanıklardan Kemal Kerinçsiz şu şu şu kişiler şu cenazeye katıldı böyle bir tahrik ortamını oluşturdu. E yok burada da yok siz nasıl yazıyorsunuz bunu nasıl yazarsanız bunu bu insanların olmadığı bir faaliyeti nasıl yazarsanız. Peki oradaki diyelim ki başka kişiler değerli başkanım oraya bu insanlardan birinin talimat verildiği mi söyleniyor. Nerede talimatlar, o bağlantıyı nasıl kuruyorsunuz böyle bir iddianame  ile yargılanıyoruz değerli başkanım içi bom boş söylem, siyasi söylem, hukuki söylem değil çünkü hukuk buna müsaade etmez bu söylemlere müsaade etmez hukuk hukuk zulmetmez burada zulüm var bir arkadaşım çok güzel söyledi burada burada tanıdığım arkadaşımız İsmail diye bir sanık arkadaşımız zulmün tecellisini bekliyoruz dedi ne kadar güzel bir sözcük zulmün tecellisi bunu biz yüreğimizde hissediyoruz burada evet burada oturan insanlar onu bekliyor. Çare ve çözüm bulamadığınız takdirde de o şekilde bekleyecekler. Veli Küçük ile gazi olayları arasında irtibat kurulmak isteniyor peki nerede irtibatınız irtibatınız nedir. koydunuz mu hangi delille Veli Küçük gazi olaylarına sebebiyet vermiştir. Talimat mı vermiştir arkasında Veli Küçük mü vardır, kimleri göndermiştir, hangi tahriki yapmıştır, nerede belge, nerede delil peki tut ki bunun iddia ediyorsun burada açıkça söylüyorsun tespit edilmiştir diyor gazi olaylarının arkasında Veli Küçük’ün olduğu tespit edilmiştir neden istinat yapmadın, cezalandırma niye istemedin iddianame  muhabbet yerimi kendini köy kahvehanesinde mi hissediyorsun ki bu muhabbeti burada yapıyorsunuz bakın gazi olaylarında ölen insanlar az değil hepsi insanımız, hepsi bizim parçamız, yurttaşımız oradaki tezgahın ne olduğu da belli oradaki tezgah bu ilke insanın değil taşeronları kullanılır ancak eğer buradaki bir insanı suçluyorsan büyük bir töhmettir bu vebaldir. O vebale girmeyin koyun delillerinizi deyin ki işte Veli Küçük’ün arkasında olduğu olaylar budur ve bundan ötürü cezalandırma isteyin siz tespiti yaptığınız bir olayda 170. maddenin 2. fıkrası nettir. Ne der derki yeterli şüpheyi bulduğun anda davayı açmak zorundasın senin takdirine vermemiş, bırakmamış onu savcı keyfi olarak hareket edemez yeterli şüpheyi bulduğu anda davayı açmak zorundadır. Takdire dayalı bir sistem yok açarım açmam diye bir şey yok ama sen kuvvetli şüphe buluyorum diyorsun tespitler yapıyorsun ama davanı açmıyorsun olmaz böyle bir şey bu serbestli yet kimseye verilmemiştir hukuk devletinde bunlar tabi kendileri kral zannediyorlar herkesi alıyorlar la çok rahatlıkla kendilerini menkul zannediyorlar bir şey var zannediyorlar kullandıkları, suiistimal ettikler yasalar şunları suiistimal ediyorlar sorulacak tabi niye suiistimal ettin diye her biri bütün işlemler tek tek sorulacak kolay değil her bir evrak o kadar kıymetli ki her bir evrak ben o kıymeti çok iyi bilirim küçücük bir evrak parçası bile önünüze gelecek sizin el yazısıyla yazmışsınız imza atmamışsınız falan bunların hepsi gelecek gelmek zorunda aksi halde devlete olan inancımız ortadan kalkar ben devletime inanıyorum hukuk devleti olduğuna inanıyorum, kuralların mutlaka işleyeceğine de inanıyorum eninde sonunda ara dönemler olabilir sıkıntılı dönemler olabilir ama bunlar gelip geçecek hukuk mutlaka işleyecek. Yargıtay suikastı, Genelkurmay  başkanına suikast, NATO tesislerini suikast planları tamamen emniyetin içindeki bir kadronun tertibi olduğu ortadadır. Buyurun söyleyin bakın çok ciddi hadiseler bahsediyorsunuz bu konudaki delilleriniz ne sonradan ilave ettiğiniz cd’ler partinin genel merkezine arama yapıyorsunuz çıkan cd’ler belli kayda tutuyorsunuz İstanbul’a geliyor 2 tane 3 tane cd giriyor içerisine bir tane cd giriyor biri NATO’ya suikast yok biri Genelkurmaya suikast, biri efendime söyleyeyim Yargıtay’a suikast utanç verici delil yaratmadır utanır utanır bu delillerin nasıl yaratıldığına bakın açıkça ortaya kondu sayın Doğu Perinçek’ın sorgusu sırasında somut bir şekilde o cd’nın sonradan eklendiği ortaya çıktı sizde sordunuz burada bu cd burada yok diye söylediniz buna rağmen bu iddianame savunuluyor ve bu insanlar burada yargılanıyor hem de Yargıtay’a suikast ile kim yapabilir bunu NATO’ya suikast, Genelkurmay  başkanına suikast delil çıkartın somut delillerle uydurma değil tertibin içerisinden çıkın tertip size yakışmaz bu konudaki delillerin tamamı hukuka aykırıdır tamamı hukuka aykırı savcıların örgütün amacı hükümet devirmek olarak öngörülmüştür. Bakınız bu terör örgütünün amacı hükümet devirmek hükümet devirmek bir terör örgütünün amacı olamaz nasıl olabilir hükümetler değişir tutun ki terör örgütünün amacına veya düşüncelerine, felsefesine uygun bir iktidarında geldiği düşünülebilir şimdi bu örgütü ulusalcı terör örgütü, milliyetçi terör örgütü, Kemalist terör örgütü, Atatürkçü terör örgütü deniliyor peki 59. hükümet ulusalcıydı içinde 3 parti olan o koalisyon ulusalcıydı kuruluş tarihi nedir bu sözde örgütün sivil açılım tarihi 99 Ergenekon analiz belgesinin yazıldığı 29 Ekim 1999 oda ilginçtir örgüt 30 yıl önce kuruluyor 30 yıl sonra Ergenekon ana kurucu belgesi yazılıyor şimdi onun lobi ile alakası yok ki 99’da sivil açılım yaptı siz şirketin kuruluş belgesini 99’da yazdırıyorsunuz hani 30 yıl önce kurulmuştu niye 30 yıl sonra yazsın kuruluş belgesini hiç mi aklımıza gelmiyor bizim bakın sivil açılım ayrı Ergenekon analiz belgesi var kök belge Ergenekon belgesi tarihi 99 neden kuruluş belgesi de 99’da yazıldı sivil açılımla beraber neden 30, 10 , 15 kaç yıl önce kurulmuşsa yazılmadı bu tertip değil mi bu tertibin olduğu son derece açık bunu görmemek mümkün değil. Siz hiçbir terör örgütünü böyle bir amaçla kurduramazsınız olmaz yani hükümete yönelik doğrudan olmaz bir tane söyleyin dünya terör örgütünden çünkü hükümetler değişir kalıcı değildir. Bugün AKP gider yarın bir başka ulusalcı hükümet CHP hükümeti gelebilir veya koalisyon hükümeti gelebilir o zaman peki tama diyelim ki biz hükümetleri devirmek amacıyla yaptı e 59 hükümet geldi kaç sene kaldı iktidar değerli başkanım 2,5 sene kaldı biz ne yaptık 2,5 sene tatile mi çıktık ne yaptık faaliyeti kapattık dükkanı kepenkleri hadi arkadaşlar dağılın dedik bu hükümet bizim hükümetimiz hele bir başka hükümet gelsin da bakalım ne olacak o hükümete göre yeniden işlem yaparız, yeniden faaliyete geçeriz böyle mi dedik geçmişteki hükümetlerinde bir çok ulusalcı hükümet vardı, milliyetçi hükümetler vardı onlarda ne yaptık böyle bir terör örgütü olur mu hükümetleri devirmek amacıyla kurulan terör örgütü e yarın yine bir milliyetçi hükümet gelecek veya ulusalcı ne yapacağız yine kepenkleri kapatıp bekleyeceğiz yine bir Fundamentals bir iktidar gelsin ona göre mücadele başlatalım komedidir bu lütfen şu komediyi bir tertibe bir bakın yukardan bir bakın sonra 99’da açıkça belgelerde diyor ki bugünkü Fundamentals iktidar diyor peki değerli başkanım bununda farkına varmadınız belgede diyor ki Ergenekon belgesi Fundamentalist iktidar diyor bugünkü Fundamentalist iktidar yıl 99 nerden fundamantalistlikler şu yalana bakın, şu tertibe bakın bunu görmemek mümkün değil o zaman tarih itibariyle bunun bu belgenin 2002 yıllarında hazırlandığı yani AKP iktidarının yeni yeni kurulduğu dönemde hazırlandığı anlaşılıyor zaten yakın tarihler farkındaysanız Genelkurmay başkanına o bilgilerin gönderilmesi MİT’e 7’ci ayda gönderilmiş olması milli güvenlik kurulu toplantısı öncesine rastlar Genelkurmay başkanlığı değişimine rastlar ve hızla AKP iktidarına doğru gidiş vardır. Ama o belge 1999’da değil 2002 sonrasında yazıldığı bağırıyor bugünkü Fundamentals bu iktidar diyor yani o cümle net orda. Türk ceza kanunun 313. maddesi halkı silahlı isyana tahrik maddesi 312. maddenin hazırlık hareketi olarak görülmüştür neden çünkü 313 basitleştirmek istenmiştir ordaki silah unsuru, oradaki halk unsuru, oradaki vahim ölçüdeki tahrik unsuru adeta 216’daki tahrik ile aynı şekilde görülmek istenmiştir saklanmıştır. Basitleştirilmiştir adeta 313’ü o kadar bir basit bir madde halinde gösterilmek istenmiştir ki basit bir yemin töreninde söylenen sözlerle bir etkinlikte yapılan konuşmalarla 313’ün ihlal edilebileceğini o hukuki yararın ortadan kaldırılabileceği inancı getirilmek istenmiştir. Yok böyle bir şey açıkça belli 313 ayrı bir maddedir ve 312’nin de asla hazırlık hareketi değildir. Çok sevdiler hazırlık hareketlerini neden hani örgüt hazırlık hareketi suç taşımamış olsa bile örgüt oluşturma iradesiyle suç oluşuyor ya tehlikeli hareketler nedeniyle ha bunu 313’e de taşıyalım ki silahlı isyana tahrikin hazırlık hareketleri de, konuşmalarda, düşüceler de ifade özgürlü kapsamında değil suç kapsamında basitleştirelim bunları çok rahatlıkla 313’ten yargılayalım bu dönemin suçu 313 olmuştur geçmişe doğru bir bakın değerli başkanım 313 geçmişteki 149. maddeden kaç tane karar var doğru düzgün Yargıtay içtihadi yok olamazda bu suç kolay kolay işlenebilecek suç değil iki bu suç buradaki insanlar tarafından işlenecek suç değil her ikisi de 312, 313  farklı hukuki yararların ihlal edildiği amaç suçlardır ve bir birlerinin unsurları da olamaz etkinliklerde kesinlikle ve kati olarak buradaki tüm sanıkların benimde dahil olmak üzere yapılan hiçbir etkinlik ne 312’nin ne 313’ün ne unsuru maddi unsuru nede bir delilidir. Bazı askerler kendi aralarında görüşme yapmış olabilirler ve nitekim onu biz şeylerinden tartışmalardan anlayabiliyoruz tabi bunu tam olarak yorumlamak mümkün değil bir darbe söylentilerinin olduğu kendi aralarında bir darbe konuşmaları olduğu iktidarı ele geçirme gayretleri içerisinde bir takım konuşmalarda geçmiş olabilir bir iddiadır bu o iddia huzurunuza gelecek biran için bunlar dahi olsa komutanlar kendi aralarında konuşmuş olsa dahi ki bu komutanlar la şuradaki sanıkların ilgi ve alakası yok var mı bir rabıtası böyle bir darbenin istikbalde yapılacak olan deniliyor ya ordu içerisinde var olduğu düşünülen gurup diyelim ki o grup o konuşan komutanlar günlükleri bulunan komutanlar, 2004 yılındaki iş başında sarıkız, ay ışığı vesaire yakamoz gibi ona benzer darbelerin içerisinde olduğu düşünülen insanlarla bu sanıkların bir rabıtaları var mı bulabiliyor musunuz söyleyin bir mailleşme, yazışma, talimat, emir, onlardan bize bir şey mi geldi etkinlikleri düzenleyin hadi biz darbe yapacağız o tarihte dernekler yok meydanda 2004 yılında darbe söylentileri olduğu sırada şurada yargıladığınız hiçbir dernek yok insanların hiçbir birini tanımıyor o tarihte ilk tanışıklık 2005 yılı benim Sevgi hanım 9’ayda tanıyorum buradaki insanların tamamı birbirini tanımıyor o tarihlerde görüşmemişler, konuşmamışlar dahi siz nasıl ordaki darbe olaylarından ötürü bize darbe ortamını oluşturucu hareketleri hazırladığımızı söyleyebilirsiniz çocuk doğmamış daha. İnsanlar yok meydanda 3 tane generalin konuştuklarından nasıl sorumlu tutulabiliriz iddia edilen konuştuklarından onu da bilmiyoruz ne konuşuldu insanlar suçlanamaz huzurunuza gelecek görüşme hazırlık hareketedir. İcra hareket değildir öyle bir konuma düştük makkarti dönemi  insan insana bir şey konuşamaz hale geldi en sihirli sözcük korkulan sözcük toplantı oldu kendi aramızda artık toplantı kelimesini konuşamaz hale geldik toplantı sosyal bir etkinliktir insanların en tabi yaptıkları bir birbirleriyle sosyal yaratıktır karşılıklı konuşacaklar anlaşmanın bir aracıdır iki kişide toplantı yapar üç kişide yapar ama toplantı deyince biz korkar hale geldik o sözcüğü artık kullanmıyoruz lügatimizden çıkardık ne hale getirildi iş toplantı suç mudur suç konusu olan toplantı suç işlemek kararları var ise örgüt başta olmak üzere bunlar suçtur ama bunları ispat et bana o toplantıda eğer suç konusu var ise bir suça karar verilmişse, bir tahrik varsa bunları çıkar benim önüme koy ha şurada gizli toplantı var gizli toplantı nerden biliyorsun gizli olduğunu, nasıl karar verdin gizli olduğuna, delilin ne gizli kim demiş darbe istemek demokrasi kültürüne göre belki ayıp olabilir. doğru olmayabilir ama suç değildir bir birinden ayıralım bunları darbeyi kimse benimsemez kim benimseyebilir darbe olsa ben burada konuşabilir miyim siz yargılama yapabilir misiniz, cezaevlerinde hangi şartlarda kalırız bunları hepimiz biliyoruz hangi siyasi düşüncede olursanız olun o şartları yaşadık en ağır şekilde yaşadık darbeyi kimse istemez hakim kılınmak istenen millet iradesidir doğrudur ama yönlendirilmemiş milletin iradesi tarikatlarla biat kültürü içerisinde yetiştirilmemiş millet iradesi ikisini bir birinden ayıralım kömür torbalarıyla yönlendirilmiş millet iradesinden bahsediliyor biz bu millet iradesiyle buraya geldik maalesef ana dolunun en ücra köşelerine girmiş o tarikat kültürünün yönlendirdiği insanları iradesinden bahsediliyor o iradelerle buraya geldik ama darbe istemek düşüncesinde ben darbeden yanayım demek suç değildir siz icrai hareketlere geçmediniz cebir ve şiddeti kullanmadınız o yolda tahrik unsuruna geçmediniz ciddi şekilde o suç olmaz isteyebilirim ben vatandaş olarak askeri yönetimden de yana olabilirim, sıkıyönetimde isteyebilirim olağanüstü halde isteyebilirim bunlar suç olmaz biz birbirinden ayıralım bazı şeyleri o zaman ifade özgürlüğü denilen bir şey kalmaz işte diyorum ya ifade özgürlüğü elitlerin özgürlüğü anlamına geldi bu ülkede seçkinlerin demokrasisi var elitler demokrasisi var, oligarşik bir demokrasi var, bir avuç insanın demokrasisi ve ifade özgürlüğü sana ne ben darbe isterim, askeri yönetim isteyebilirim bu benim düşüncem bu suç değil ha demokrasi kültürüne aykırı toplum sizi ahlaki düzeyde ahlaki ceza verir ama suç hukuku kapsamına girmez oraya adım atmış olmazsınız alakadar olmaz Türk ceza hukuku bunla alakadar olmaz insanların beyinleriyle, düşünceleriyle hu burada anlaşılmasın bir daha söyleyeyim darbeye şahsım olarak herkes Türk milletinin tamamı darbeye karşıdır. Ama biz hukukçu olarak o ayrımı yapmak zorundayız darbe yapmak amacıyla eğer bir örgüt oluşturulmuşsa doğru ama darbeyi siviller yapmaz şuradaki siviller mi yapacak darbeyi darbeyi yapacak olan bellidir darbeyi yapacaklarla önce şu siviller arasında irtibatı koymadığınız müddetçe bizim burada sözü edilen 313 maddeden yargılanmamız asla ve asla mümkün değildir. Siz emekli subaylarla darbe yapamazsınız soruşturmada darbeyi yapabilecek kapasitede muvazzaf subay yoktur ne ikinci davada, ne üçüncü  soruşturmada işte alınan subaylar muvazzaf subaylar belli hakkında dava açılan bu kişilerle siz asla ve asla bir darbenin şartlarını 220. madde, üye ve teknik kapasite açısından araç gereç açısından donanımlı olmasını gerektirir. Böyle bir örgütün darbeyi yapacak olan örgütün ama ortada yeterli ölçüde muvazzaf asker yoktur kaldı ki ordunun darbe yapmak amacıyla sivillere ihtiyacı da yoktur siz geçmiş dönemde yapılan bütün darbelere bakın hangi darbede hangi sivil unsurlar kullanıldı tek bir sivil unsurun kullanıldığı söyleyin sadece bu tertiptir bu tertibin içerisine siviller sokulmaya çalışılmıştır. Hep söylüyorum bu siviller sayesinde TSK burada sanık konumundadır o yüzden çünkü burada muvazzaf askerleri yargılamaya güçleri yok o güçleri olmadığından biz burada masum insanları yargılıyorlar TSK’nın ön planında amaç bu bakın 60 darbesini siviller mi yaptı, 71 muhtırası sivillerin mi, 12 Eylül bunlar siviller mi yaptı var mıydı bir sivil örgüt, öncü örgüt, karıştıran örgüt, tahrik eden örgüt veya darbe şartlarını oluşturan örgüt var mıydı yok ihtiyaç yok 600 bin 700 bin kişilik güç burada asıl olan orduya doğrudan yapılamayacak suçlamalar sivillerin üzerinden yapılmak için bu dava açılmıştır olay budur iddia makamı da bu işi çok iyi biliyor yavaş yavaş tırmanıştır. Ekonomik kriz çıkartılarak darbe olması için eylem yapan kimdir diyor ki ekonomik kriz çıkartarak darbe ortamının oluşturulacağından bahsediliyor ekonomik krizi vatandaş çıkartabilir mi hangimizin gücü var, hangi şirketin gücü var bıkanız kişilerin gücünü buradaki sanıkları bir kenara bırakalım hangi şirketin özel şirketin veya şirketlerin gücü var ki ekonomik kriz çıkarmaya ekonomik krizi sadece hükümetlerin yanlış politikaları çıkartır işte şuanda AKP’nin yaptığı gibi gerekli tedbirleri almazsanız sonunda duvara toslarsınız kişilerin gücü olmaz ekonomik kriz çıkarmakta ha kişi şunu diyebilir ekonomik kriz çıkarsa ben hükümetten kurtulurum buda benim düşüncem olabilir ben bunu böyle düşünmedim ama iddianamede bireleri yazıyor bu şekilde suçlanıyor ekonomik kriz çıkarsa biz ancak bu hükümetten kurtuluruz diye olabilir onun düşüncesidir o saygı göstermek zorundasınız olumsuz düşüncede olabilir ahlaki açıdan yerebilirsiniz, eleştirebilirsiniz nasıl basın mensubu diyebilirsiniz, nasıl ülkenin ekonomik krize girmesini istediğini böyle bir düşünceye nasıl sahip olduğuna dair eleştiri yapabilirsiniz ama onun düşüncesidir o ben bu hükümetten kurtulmak için ekonominin dibe vurmasını istiyorum diyebilir ve bu şekilde ancak kurtulacağım diyebilir bu ülke bu şekilde kurtulabilir diyebilir bu bir ifade özgürlüğü kapsamındadır. Anayasa 26’nın korunmasındadır suç olmaz. Sayfa 72’da aynen şöyle diyor değerli başkanım Türkiye Cumhuriyeti anayasasında belirtilen demokratik yollar dışında devleti ele geçirip kendi sistemlerini uygulamayı düşündükleri demokratik olarak bu amaçlarını gerçekleştirme ihtimallerinin bulunmadığını bildiklerinden Türk ceza kanunun 312. madde suçu işlenmesi uzun vadeli ve gizli amaçları belirledikleri ve bu amaçla Danıştay saldırısı öncesi ve sonrasındaki eylemler sonrasında çeşitli eylemleri planlayıp büyük bir ustalıkla gerçekleştirdikleri eylemler sonrasında çeşitli olayların meydana geldiği, hükümet üyelerinin yuhalandığı ve oluşturulan atmosferde hükümetin yıkılması için uygun ortam oluşturulduğu, faillerin yakalanmasıyla da eylemlerin teşebbüs aşamasında kaldığı anlaşılmaktadır. Emin olunuz ki burada bırakınız hukuki hataları cümlelerin tamamı hata bir tanesi değil diyorlar ki anayasal rejimi demokratik yolların dışında değiştirmeyi düşündüklerini anayasal rejimin demokratik yolların dışında düşündüklerini düşüncemiz buymuş nereden okudunuz benim düşüncemi nerede bakın anayasal rejimi demokratik yolların dışında değiştirmeyi düşündüğümüzü eylem demiyor düşündüğümüzü söylüyor benim düşünceme ceza vermeye çalışıyor düşünceme tutun ki ben anarşizmi benimsemişim anarşistim yani bir iktidar bir güç merkezi otorite kabul etmiyorum ama bu düşüce olarak bende var anarşizim akımının temsilcisinden biriyim ama cebir ve şiddete müracaat etmiyorum fakat o akıma inanıyorum suç mudur, değil peki anayasal rejimi tutun ki bende zorla yıkmak istiyorum bu düşünce var bende ama eyleme geçmiyorum herhangi bir icra hareketim yok sen beni düşüncemden ötürü nasıl cezalandırmak istersin eylemimi söyle bana düşündüklerini diyor eylem koy bana fiil ne yapmışım anayasal rejimi değiştirmek amacıyla bir fiilim var buradaki insanların var mı ifadeden vazgeçtim yani ifade edilen demiyor da düşündüğünü diyor benim düşüncemi de okuyor o zaman lütfen düşünce ancak dışarıya ifade ile zuhur eder o zaman o ifade araçlarını koy benim önüme hangi basın açıklamasında, hangi konferanslarda, hangi yazılarında, televizyon programlarımda bu anayasal rejimi yıkma gayreti peki tamam kabul anayasal rejimi yıkmayı düşüyormuşuz neden beni 309’dan yargılamıyorsun neden 309’dan dava açmadınız 309. madde anayasal rejimi ortadan kaldırmaya yöneliktir ben 312’den değil o takdirde 309’dan yargılayacaksın buraya yazdığın anda anayasal rejimi ben açıp bakalım 309 net 309’dan bana istinat yap suçlarken öyle ama yazarken böyle olmaz bakınız 312. maddeye tek bir eylem koymuşlar başından sonuna kadar lütfen değerli başkanım bir bakın iddianamede tek bir eylem konmuş cami avlusundaki vatandaşların yuhalaması güya bakanların cami içine girmesi başka bir eylem yok 312 tek gösterilen fiili eylem o okuyunuz orda o sayfada ve diğerlerinde başka bir eylem yok 312’nin eylemini söylesinler Danıştay’ı atın bir kenara o kurgu bana yuhalamayı onun dışındaki söylesin buradaki sanıklar katılmış nasıl sorumlu olacağız nasıl 312’den yargılanacağız Danıştay saldırısı öncesinde ve sonrasında büyük bir ustalıkla gerçekleştirdikleri eylemler diyor bakınız eylemler Danıştay öncesinde ve sonrasında büyük bir ustalıkla kargaşa ve kaos ortamı yaratmak amacıyla gerçekleştirdikleri eylemler nerede eylemler, hangi eylemler eylem söyleyin eylem yok bu iddianamede eylem yok bakınız satır satır gidiyorum beni satır satır götürmeye bu iddianame zorlamıştır bu şekildi bir sorgu yapmaya bu iddianamenin kabulü zorlamıştır. Bu iddianame kabul edilmemeliydi hangi eylem var bana eylem söyleyin cebir şiddet nerde Danıştay öncesi ve sonrasındaki eylemler laf çok sormanız gerekir nedir bu eylem ceza hukukunda suç istinadı yorum yoluyla değil, ön görülerle değil, varsayımlarla değil ciddi delillerle ve tespitlerle yapılır bu öngörüdür, varsayımdır bakınız şurada bir örnek daha vereceğim değerli başkanım, aynen şöyle diyor, sayfa 68 sondan ikinci paragrafta iddianamenin, savcılar iddianamede tırnak içinde okuyorum, iddianamede gerçekleştirmeyi düşündükleri, bakın gerçekleştirmeyi düşündükleri, gerçekleştirdikleri değil, ifade de etmemişim daha henüz düşünüyorum ama beynimi okuyor benim nasıl okuyorsa herhalde yeni aletler getirildi Amerika’dan Pentagon’dan, bütün gelir getirmeye yönelik suçların tamamı da Ergenekon terör örgütünün amaçlarına ulaşmada lazım olan finansal desteğin sağlanması maksadıyla gelir getirici legal ve illegal faaliyetleri gösterdikleri anlaşıldığından düşündükleri yani bir daha okuyorum son satırını lazım olan finansal desteğin sağlanması maksadıyla gelir getirici legal ve illegal faaliyetleri gösterdikleri anlaşıl ne anlaşılan benim düşündüğüm gerçekleşmeyi düşündüğüm ve bu sebeple de diyor ki bana 3713 sayılı yasanın 5. maddesine göre artırım yapılmasının zorunlu olduğu benim düşündüğümden ötürü 3713 sayılı yasanın 5. maddesini uyguluyor yaptığımdan değil ifade ettiğimden de değil işte iddianame bu benim düşüncemi cezalandırıyor artı birde 5 maddeyi uyguluyor arttırıyor değerli başkanım ben bir yorum yapmıştım şey konusunda orda bir hataya düşmüşüm onu da burada tashih etmek isterim terörle mücadele yasasının 3. maddesinde doğrudur terör suçları yazılmıştır ve orada da 302’den 309’dan ve 315’e kadar doğrudan terör suçu kabul edildiğinden 5. maddenin uygulanması gerekli ben onu mutlak 7. madde çerçevesinde o maddenin uygulanması gerektiğini düşünmüştüm yanlış o düşüncem onu da tashih edeyim ama ben yinede şunu düşünüyorum iddia makamının mutlaka 7. madde çerçevesinde bir örgüt olup olmadığını bir nevi burada tartışması gerekirdi oradan kaçınmış doğrudan 3. maddeden girmiş terör suçları nasılsa 314 bu bakımdan biz terörle mücadele yasasını bu yoldan uygularız diye düşünmüşler benim kanaatim bu burda da tashih ediyorum yani 3. maddeyi atlamışım değerli başkanım savcılar diyor ki sanıklar Türk Ceza kanunun 313 1. maddesi halkı hükümete karış isyana tahrik fiillerini yoğun olarak işlediğinden bahsetmektedir yoğun olarak isyana tahrik fiillerini işlediğinden bahsediyor şimdi basit tahrik fiili oradaki isyana tahrik fiili olmaz bazı sanıkların 216’dan cezalandırılmak istendiğini görüyorum çok fazla değil belki 3-4 tane sanık hakkında 216’dan dava açılmış halkı kin ve düşmanlığa tahrik etmek ama 316’da ki tahrik fiili 216 ile eşdeğer tutulamaz kaldı ki unsurlarda bir birinden farklı iki çok önemli unsur var orda bir tehlikenin vahim derecede olması tahrik fiilinin yani sonuç elde edebilecek şekilde tahrik fiilinin oluşması iki halk unsuru üç silahlı bir grubun tahrik edilmesi yani bu üç ana unsurun birleştiği tek bir eylem bana söyleyebilir misiniz tek bir tahrik işte bunun tek tek sayılması lazım bakıyorum benim bölümümde yok etkinlikler 30 yakın etkinliği benim bölümüme koymuşlar en fazla orada olması lazım bakıyorum yok yani bakın cümle şu isyana tahrik fiillerini yoğun olarak hem de yoğun öyle bir iki tane değil yoğun olarak işlemiş o zaman söz konusu etkinlikleri 313 kapsamında görüyorlar ben öyle algılıyorum e bu etkinliklerde 313 kapsamında gerçekleşen tek bir fiil tek bir eylem söz konusu olamaz isyanın alt yapısının hazırlanması lazım hazırlıklarının yapılması lazım, bir halkın isyanından bahsediliyor üç tana çapulcunun beş kişinin on kişinin, elli kişinin değil halk isyanı 313. madde bunu söylüyor bakınız 1978’da Sivas olaylarında yapılan hadisede onu dahi isyan olarak görmüyor Yargıtay onu okumak için getirmiştir unuttum değerli başkanım 1978 Sivas olayları sonra Madımak olaylarında değil 12 Eylül öncesindeki Sivas olaylarında halk isyanı olarak görmüyor orda hükümet binaları taşlanıyor, kırılıyor, basılıyor, bütün eşyalara zarar veriliyor diyor ki burada muadele var diyor eski 149’un diğer suçu şimdiki 214/2’nin muadele var diyor bu muadele yapılırken evet diyor olabilir bazı hükümet binaları vesaire ama bu isyanın olduğu anlamına gelmez isyan unsurlarını kabul etmiyor askeri Yargıtay daireler kurulu kararı yani isyan bu ölçüde ağır bir suç basit bir hareket değil bizim burada konuşmamız isyan oldu basit bir eleştirimiz isyana tahrik fiili oldu olmaz böyle bir şey silah nerede tahrik ettiğimiz silah hangi grupta silah var değerli başkanım eğer siz derseniz ki bu iddianame şu anlayış üzerine kuruldu siz kendi aranızda o gruplarda veya hitap ettiğiniz halkta değil silah iddianame sizin var olduğunu zannettiğiniz ordunu içerisinde silah var derseniz o zaman farklı bunu net olarak yazın yani siz ordunun içerisinde sizde beraber hareket ettiğini zannettiğiniz bir gurupta zaten silah var o yüzden ben silah aramıyorum o yüzden 313’deki silah unsurunu burada araştırmıyorum diyebilirsiniz ama o zaman o grubu ortaya çıkarmak zorundasınız ordunun silahlarını hakim olabilecek ordunun silahlarına böyle bir isyan sırasında o silahları kullanarak isyana çıkartacak hükümete doğrudan doğruya isyan sonucu ortadan kaldıracak o gücü kuvveti ortaya çıkaracaksınız bir iki buradaki sanıklarla da irtibatı kuracaksınız yani iki türlüde düşünebilirsiniz doğrudur bu şekilde düşünürseniz de bunu ortaya çıkarmanız lazım bu grup ortada mı, kaç kişi çıkmış ikinci iddianamede üçüncü soruşturmada kaç tana muvazzaf var kaldı ki hadi bırakalım çıktı 100, 300, 500 asker çıktı 1000 asker çıktı peki benim irtibatım, şu insanların irtibatı ne git onları yargıla eğer varsa ki suç varsa elbette kimse kaçamaz ne ben ne bir başkası ama doğru insanı yargılayalım şimdi bir yazar diyor ki bu dönemlerde kurunun yanı sıra yaşlarda yanacak diyor olmaz hukuk bunu kabul etmez hukukçu o şekilde karar vermez siz kuru bulup yakmak zorundasınız yaşı değil yaşı yakamazsınız bir yaşın yanmasının bedeli ödenemez burada yaş insan yok o anlamda yaş insan yok o bağlantı yok burada buyursunlar kursunlar desinler ki evet 313’deki silah unsuru ordudur var olduğu zannedilen gruptur silahlar şunlardır, insanlar şunlardır, o grup isyanı yapacaktır, bağlantıda budur bu bağlantıları ortaya çıkarsınlar kaldı ki 2004 yılı olaylar görev başında isyana tahrik yapamamış, isyan çıkaramamış, darbe yapamamış insanlar emekli olduktan sonra mı yapacaklar sözü edilen olaylar 2004 bunlar emekliye ayrılmışlar peki o tarihte hiç kimse bir birini tanımıyor. Dernekler kurulmamış insanlar bir birini tanımadığı halde nasıl böyle bağlantı kuracaksınız yani bu anlamda da suç yok ortada 313’ü siz ne yaparsanız yapın ne kadar zorlarsanız zorlayın asla uygulayamazsınız ters teper hem insan yapısına buradaki insan yapısına hem unsurları itibariyle, hem delilleri itibariyle kaldı ki yasal açıklamalar yasal hak kullanımları bakınız üzerine basa basa söylüyorum değerli başkanım siz yasalardaki haklarınızı kullandığınız müddetçe asla bir suçun unsuru ve delili yapamazsınız olmaz ben yasal hakkımı kullanıyorum yasa bu imkânı vermiş bana siz alıp da benim o hakkımı tutup ta bir suçun delili olarak buraya getiremezsiniz etkinlik yapıyorum, bildirim yapıyorum rapor tutulmuyor gayet yasal hakkımı kullanıyorum ama buraya geliyorum benim bölümümde 30 etkinlik isyana tahrik olarak değerlendiriliyor yapabilir misiniz bunu hukuk mantığı buna imkan verebilir mi hani hakkın icrası, hani 26. madde vatandaşın yuhalama yapması da silahla isyana tahrik veya 312’nin unsuru olmaz burada yok o insanlar geldi belgeler ama 313’ün şartlarını oluşturmaz kaldı ki o dönemde 2004 yılında görev yapan darbe söylentisi içinde olduğu söylenen bir iddiadır bu yargılayacaksınız kesinlikle ordaki komutanlarla ben şahsım adıma hiçbir ilişkiye girmemişim ne o dönemde ne sonrasında Hurşit Tolon’un yüzünü görmemişim, Şener Eruygur’u sadece bir mitingde el sıkıştık o kadar onun dışında hiçbir görüşme, konuşma, herhangi bir şekilde iletişimimim yok emekli olduğu dönemde örgütün söz örgütün üye sayısını 7 sayfa 72, 73 örgütün üye sayasının, araç ve gereç bakımından amaç suçları işleyebilecek yeterliliğe sahip olduğunu savunulmuştur. değerli başkanım iddia edilen suçlar ortada siz buradaki insanlarla gelecek olan insanlarla sözde örgütün bu suçları işleyebileceği kanaatiniz var mı hangi güçleri var, hangi araçları var, hangi gereçleri var, ne yapabiliriz tutun ki düşündük hükümeti ortadan kaldırmayı düşündük silahlı isyana tahrik yapalım dedik, cebir ve şiddet kullanalım da bu hükümeti ortadan kaldıralım başka türlü kurtulamıyoruz diye düşündük misal bunu da misal diyorum hemen esas hakkında mütalaada ikrar diye geçerler peki hangi gücümüzle, hangi aracımızla, hangi gerecimizle bıkanız yapmış olduğumuz tek bir adım yok o konuda, tek bir şiddet yok ta düşüncenin de suç olduğunu düşünelim hangisiyle yapacaksınız bunu mümkün mü şu insan kalabalığıyla burada tekrar söylüyorum cezaevinde ve yargılama aşamasında insanlar tanıştırılmıştır siz eğer örgüt derseniz işte bu yapay örgüt şurada cezaevinde şu sıralarda insanlar bir birini tanıdı konuştu fikir birliği, birlikte hareket etmek aynı iradeyi suç işleme iradesini taşımak amaçların birliği, dayanışma birlikte aynı amaç peşinde koşma, merkezi bir güce bağlı olmak, hiyerarşi bunlar yok olması gereken bunlar değil mi nerde hangimiz merkezi güce bağlıyız, üstümüz astımız ne hiyerarşimiz ne, disiplinimiz ne herkes birbiriyle kavgalı burada tanıyan insanlar birbirleriyle kavgalı birbirini yiyor konuşmuyorlar bile birçok insan burada kanlı bıçaklı olmuş konuşmuyor nasıl örgüt oluşturursunuz bu insanlardan 5 dakika aynı çatı altında biz burada mecburiyetten bulunuyoruz yani şuradaki yasal zorunluluktan şu içerde duruyoruz burada birçok insan aynı saatlerde ve saniyelerde, dakikalarda birbirleriyle aynı çatı altında olmak istemiyor istemesi mümkün değil sadece bugünün meselesi değil öncesindeki gelişen olaylar sebebiyle siz örgüt diyebilir misiniz buna böyle örgüt olur mu bu örgütle siz ülkeyi devireceksiniz, hükümeti devireceksiniz, ülkeyi ele geçireceksiniz  anayasal iktidarı sahipleneceksiniz bu kişilerle mi, bu sözde örgütle mi maalesef değerli başkanım yürütmenin emrine girmiş 5 savcı ve 5 hakim yeşil yargı darbesini bu operasyonla başlatmıştır bunu net olarak söyleyebilirim bu kadroyu manivela olarak kullanıp ülkenin sistemiyle dahi oynayabilirsiniz ve şuanda o sistem oynanıyor 5 hakim, 5 tane savcıyla bir yargı darbesidir bu Cumhuriyet Halk partisi genel başkanı net açıkladı evet bu dedi savcı darbesidir. Doğrudur yargı darbesi var ortada AKP iktidarının tamamen yargıyı kullanarak yapmış olduğu bir darbe vardır. Bırakınız darbeyi yargılamayı darbe yargılanmıyor burada asıl darbe yapıyor iki yıldan beri bu ülkede imkânsız bir şekilde düşünülen çok güzel kotarılmış yargının bizzat rol aldığı içinde kullanıldığı özel ağır ceza mahkemelerinin özellikle kullanıldığı bir darbe yaşanılıyor. Darbeyi yapanlar belli hiç şikayetçi olmasınlar darbe Türk milletinin işi değil, Türk ordusunun işi de değil Yeşil yargı mensuplarının, kimin adına yaptıkları da belli maalesef siyasi konjonktürde bu yeşil darbeye müsaittir oluşturuldu o şartlar AKP iktidarı bu tertip için küreselcilerin ve tarikatçıların bulduğu en uygun işbirlikçi hükümet olmuştur. Emniyet ve mülkiye kadrolarını büyük ölçüde işgal eden örgütleşmiş tarikat bu defa hedef olarak savcı ve hâkim kadrolarına göz dikmiştir. Çankaya’da Ata’nın evini işgal etmiş, geçmişindeki bütün eylemleri ile Cumhuriyet düşmanı olduğu pekişmiş olan zatın gecenin üçünde Hâkim ve Savcılar Yasasında yapılan değişikliği saniyeler içerisinde imzalayıp, Resmi Gazete matbaasını gece vakti çalıştırdığını unuttursak, ülkenin nasıl karanlık bir koridorda hızla ilerlediği gerçeğini de görmemezlikten gelmiş oluruz.  Ülkede gerçek demokrasinin ve hukukun üstünlüğünün sağlanabilmesi için yeşil darbecilerin işgaldeki hedefi haline gelmiş ve büyük ölçüde ele geçirilmiş, çoğu zaman hükümetin doğrudan tesiri altında çalışmak zorunda bırakılan Özel Ağır Ceza Mahkemelerinin oluşturduğu kast sisteminin mutlaka ameliyat masasına yatırılıp bu mahkemelerin varlığının sisteme sağladığı fayda ve zararları çok iyi tahlil etme ihtiyacı doğmuş bulunmaktadır. Doğrudur bir cümle kullandım maalesef yargının dışına taşmış unsurlar kullanılarak ahlaki açıdan, mesleki açıdan zafiyet gösteren insanlar takip edilerek raporlaştırılarak, dosyalaştırılarak bu yeşil yargı darbe içerisinden korkutulmuş, sindirilmiş, kullandırılmıştır bir kısmı da idealar çerçevesinde kullandırılmıştır. İşte Özel Ağır Ceza Mahkemelerindeki maalesef bu zihniyette olan açıkça iktidarın aracı haline gelmiş olan kişiler derebeylikleri oluşturmuşlardır. İktidarın arka bahçeleri konumuna gelmişlerdir bu mahkemeler adeta eski DGM’lerin Pentagon sistemini bu ülkede çalıştıran yargı makamları hepsi için geçerli değil söylediğim tüm yargıyı bunun içerisine koyamazsınız ama maalesef uzun zamandan beri Özel Ağır Ceza mahkemeleri tamamen objektiflerin altında yatırıldı, ameliyatlar yapıldı, insanlar yerleştirildi ve bu sistem içerisinde çalıştığını inancım tamdır. Mutlak suretli bu hastalığın düzeltilmesi gerekir bu hastalık o mahkemelerde devam ediyor. Her ne kadar özel ağır ceza mahkemelerindeki olumsuz işleyiş, yargının genel olarak bağımsız olmamasından kaynaklansa da, bu mahkemelerin bakmakla görevli olduğu suçlar, işleyiş tarzı, yaptıkları faaliyetler, sahip oldukları yetkiler siyasi iktidarların hedefleri arasına girmesini sağlamakta, her hükümetin arka bahçesi olarak elinde tutmak istediği bir güç olarak görülmektedir. Kaldı ki uygulamada sahip olunan ek yetkiler bu mahkeme ve savcıları zaman içerisinde politize etmekte ve fiili dokunulmazlık sağlamaktadır. Geçmişteki DGM ile Özel Ağır Ceza Mahkemelerinin yapılabilecek basit düzenlemelerle normal ağır ceza mahkemelerinde çok rahatlıkla görebilecek davalar için, adeta fiilen derebeylik yetki ve dokunulmazlık kazanan, usul hükümlerinin çoğu zaman rafa kaldırıldığı, devletin güvenliği ve kamu hukuku adına, hukuk devletinin ilkelerinin inkâr edildiği, insan hak ve özgürlüklerinin kolaylıkla çiğnendiği bir yapının korunmasına gerek olmadığı hususu ciddi bir yargı reformu olarak düşünülmeli ve uygulamaya sokulmalıdır. Burada yapılacak ilginç bir tespitte şudur. DGM’lerinin yapılarından rahatsız olan Avrupa birliği, ABD, eski Marksist, bugünün dönme liberal aydınlarının rahatsız olmayarak yıllardır bu konuda yaptıkları tenkit ve ağır eleştirileri hiç akla getirmemeleri aslında bu yapılardaki kadrolaşmanın küreselci ve yeşil darbeci zihniyetçe büyük ölçüde tamamlandığını göstermektedir. Bu mahkemeler ülke içinde millet ve devlet zararına yapılan operasyonlarda, küreselcilerce kullanılan merkezler haline getirilmeye çalışılmıştır bunda da başarılı olunmuştur. Avrupa Birliğinin bu mahkemelerde yürütülen Ergenekon soruşturmasındaki insan haklarına aykırı uygulamalardan şikâyetçi olmaması da gerçekten bu ayrı bir özellik olarak ortaya çıkmaktadır. Değerli başkanım sivil açılım lobi ve diğer belgelere uygun olarak yapılmamıştır lobi belgesiyle alıp baktığımızda kesinlikle fiili konum lobi belgesine uymamaktadır üye olduğum üç derneğin üye sayısı 100’ü dahi bulmuyor diğer iki Kuvvai Milliye derneğinin sayısı toplam hepsini toplasanız 500’ü bulmuyor bu beş dernekten burada yargılanana insan sayısı 13’tür sadece hani terör örnekleriydi niye diğer bütün üyeler hakkında işlem yapmadınız inanmıyorsunuz ona inancınız yok çünkü burada belli isimleri aldınız siz derneğin tamamına terör örgütü faaliyetinde bulundu diyeceksiniz terör örgütü tarafından kuruldu diyeceksiniz diğer kurucu iradeleri buraya getirmeyeceksiniz onlardan bir iki tanesini alıp buraya getireceksiniz bu olmaz önce bir tutarlılık şarttır. Çünkü burada tüm faaliyetlerin dernek çerçevesinde yapılmıştır. Asla hiçbir faaliyetin tek bir faaliyetin dernek dışı değildir. 600 kişi ile ki burada suçlanan 13 kişi ile mi bahsedilen sivil açılımlar gerçekleştirilecektir bunu mahkemenizin taktirine bırakıyorum diğer iddianamede ve soruşturmada geçen derneklerle fiili ve organik olarak da hiçbir bağlantı mevcut değildir. Diğer iddianamede ve soruşturmada Atatürkçü düşünce derneklerin bazı yerlerde isimleri geçiyor ancak daha henüz ADD’ ye operasyon yapılmış değil belki istikbalde yapacaklar belli değil efendim Türkiye’m grubuna yapılmıştır oda bir platformdur ama o platformla bu etkinliklerin arasında hiçbir ilgi ve bağlantı yoktur asla ve asla o etkinliklerin kararları Türkiye’m topluluğunda alınmamıştır. Ben oradaki 34 kişilik yürütme kurulunda iki ay kadar süreyle kaldım onur verici bir kuruluştur gerekli olan bir kuruluştur ancak siyasete girmemesi gerekirdi bir hata yapıldı keşke sivil toplum olarak devam etmiş olsaydı ama ne olursa olsan bugün için ülke menfaatlerine, milli değerlere sahiplenen tamamen demokratik ve hukuk devleti sınırları içerisinde kalmış olan bir sivil platformdur. Kesinlikle kanuna aykırı hiçbir davranışta olmamıştır tek suçu hükümete muhalefet etmek, yanlışlarını ortaya koymak buradaki insanların çoğu olduğu gibi Ergenekon operasyonundaki zaten suç bu bırakınız isyana tahriki 312 tek suç vardır AKP’ye muhalefet suçudur. Bireysel suçlar haricinde bunu görmemek mümkün değildir işte gelen operasyonlar ortada 12. operasyonda yapılan kimler alınmış, ne maksatla alınmış hala biz bunun farkına varamıyorsak hala burada bizim önümüze getirilen darbe söylentilerini savcıların hayallerini yargılarsak gelecek olan 13, 14, 15’inci dalgalarda olacak biz burada suçla yargılanmıyoruz eylemle yargılanıyoruz sadece ve sadece savcıların hayallerini yargılıyoruz bakınız iftiralarını değil çünkü iftiranın da bir temeli vardır, yalanın bir temeli vardır ama hayalin sınırı olmaz hayalde sınır yok işte bu iddianame bu hayallerle sınırsız hayallerle yazılmıştır.  Kesinlikle şunu tekrar söyleyeyim 2. iddianamede ki 2. iddianamede ismi geçen bölümleri de belirteceğim tek tek bir şüphe ve tereddüdüm kalmaması açısından benim şahsım, Türkiye’m topluluğuyla veya oradaki sendikayla hiçbir rabıtam yoktur kesinlikle 34 kişilik ama maalesef oraya bütün o Türkiye’m topluluğunun İstanbul sorumlusu olarak tek başıma geçirilmişim şuraya bakın şu kin nerden geliyor sayın savcılardan bir sormak lazım deliliniz olarak 34 kişilik yürütme kurulu sizde var iddianamenin ekinde var gördünüz o yürütme kurulunda 3 kişinin içerisinde bende yok’um çünkü Ankara ya gitmedim söz konusu görev almak için o 3 kişinin içerisinde Ankara ya gitmediğimden yürütme kurulunu idareten 3 kişilik danışma kurulunun içerisinde yer almadım gitmediğimden ötürü ordan çıktım sadece yürütme kurulunda yer aldım 2 aylık süreyle soruyorum bu kurul elinizde sizin liste o insanlar orda benim ismimde var siz neye dayanarak bana Türkiye’m topluluğunun tek başına İstanbul sorumlusu olarak ilan ettiniz niye benim yanıma ikinci bir isim yazmadınız ve o insanların birçoğu tamamına yakını soruşturma kapsamının dışında sebep ne neden hedef benim ha hedef şu ben bunu anlıyorum burada etkinlikleri Büyük Hukukçular Birliğine yürütmüş olduğumuz seyrettiğiniz bazı etkinlikler var ya o etkinliklerle Türkiye’m topluluğu arasında rabıta kuracaklar mesele bu geniş bir örgüt bağı oluşturmanın gayretlerinde ama yalan üzerine olmaz yalan üzerine örgüt kuramazsınız kurduğunuzda çöker gider. Derneklerin her biri kendi faaliyet alanları içerisinde kalmışlardı bu çok önemli kendi faaliyet alanları içerisinde etkinliklerini sürdürmüşlerdir adalar şeklindedir. Bir okyanusta adaları düşünün bir adadan diğer adaya fayda yok her ada kendi hakimiyetini, mukadderatını belirliyor bütün etkinliklerini, eylemlerini, kararlarını diğer bir dernekle rabıtası yok bu konuda hatta bilakis çatışmaları var husumetleri var bu çok önemli yani tutup ta bir dernek diğer dernekle bağlı, rabıtalı diye bir şey yok sadece orda bir platform var nedir ay yıldız birliği platformu bizimde üye olmuş olduğumuz ay yıldız birliği platformunda etkinlikten etkinliğe çıkar ama kesinlikle ben kendi derneğimin yapmış olduğu etkinlikte bir başka derneğin, başka bir iradenin veya dernek dışında sözde yöneticilerin iradesini asla kabul etmiyorum derneklerin 1999’dan itibaren 2007 yılına kadar yönlendirdiği suç teşkil eden bir eylem söyleyin bana bir tane söyleyin dernekler eylemleri yönlendiriyor diyor 99’dan sözde örgüt belgelerinin yazıldığı tarihten 2007 soruşturma başlayıncaya kadar bana bir tane derneklerin eylemini söyleyin yönlendirdiğimiz suç teşkil eden ama söyleyin kabul edelim bir tane suç söyleyin sözde örgütün medya kuruluşlarını yönlendirdiğinden bahsetmiştir hangi medya kuruluşunu yönlendirmiştir. Lütfen bunlar hep lafta yönlendirdiğini gerçek olarak bir belgesini koyun bir delilini koyun buradaki bazı Cumhuriyet gazetesini kim yönlendirmiş aydınlık dergisini, Ulasal kanalı, TRT’yi kim yönlendirmiş bu yönlendirme ilişkileri nedir onun içini bir doldurun boşluğu doldurun hukuk boşluk kaldırmaz, delil her şeydir delilsiz hiçbir şey konuşamazsınız, yapamazsınız kim kime ART’ ye talimat mı vermiş ART’ ye aydınlık dergisine mi talimat vermiş buradaki insanlar Aydınlık dergisinin sorumlusudur ancak onun icraatlarını yapabilecek olan yönlendirebilecek aydınlık dergisinin sorumlularıdır veya Cumhuriyet gazetesinin sorumlularıdır. Veya ART’ye biz mi verdik burada, ulusal kanala biz mi yönlendirdik şurda lütfen söyleyin bir tek belge çıkarın boş laflarla yürümez mesele sonra hangi maddeyi güçlü yapacaksınız siz bunu bu yönlendirmeleri hangi maddi güç akademisyenlerin üniversitelerde etkinlik kurduğu öğrencileri de yönlendirdiği bakalım 48 kişi içerisinde kaç tane akademisyen var değerli başkanım 3 tane akademisyen var bir tanesi Kemal Alemdaroğlu emekli eski İstanbul üniversitesi rektörü diğer 2 akademisyen birisi Sakarya üniversitesi biri İstanbul üniversitesinde öğretim üyeleri henüz doçentler sanıyorum Emin hoca profesör oldu yeni şimdi bu insanlar koskoca bu üniversitelerde 12. dalgada alınanları bir kenara bırakıyoruz çünkü artık neyi savunacağımı şaşırdım ben savunmam 30 defa değiştirdim her dalgada savunma değiştirdim hukuki mecburen değiştirmek zorundasınız çünkü geleceğin ne olduğunu bilemiyorsunuz ben elimdeki şartlara göre savunma yapıyorum ama bir dalga geliyor o dalgada başka kişiler yer alıyor başka şeyler çıkıyor meydana mecburen tutuyorum savunmamı değiştiriyorum böyle şey olur mu eğer böyle ucu açık soruşturma olursa sanığı da savunamaz duruma getirirsiniz burada söylüyorum diyorum ki bu iki tane öğretim üyesiyle mecburen artık sadece bu iddianame ile bağlıyız biz ikinci, üçüncü iddianame ile bağlı değiliz güya bağlıyız orda da genel şartlar var, genel örgütün şartları var onu da bir noktada olmadığını bizim ispat etmemiz lazım yani bir muammadır o konu onun nereye ne şekilde gideceği değerli mahkeme onu mutlaka bir karara bağlayacaktır bu iddianame çerçevesinde şu iki öğretim üyesini fiili olarak çalışan yüzlerce üniversite yüzü aşkın üniversitede bir etkinlik kurması faaliyetleriyle sözde örgüt bağlantıları kurup da o yüz üniversiteyi yönlendirmesi öğrenci teşkilatlarını oluşturması mümkün müdür değerli başkanım iki öğretim üyesinin yapacağı şey midir tutun ki bu insanlar örgüt bağı ile o üniversitelerde çalıyor ne yapmışlar peki örgüt kapsamı içerisinde üniversitede örgütlenmişler mi, diğer öğretim üyeleriyle bir rabıtaları var mı var mı bu şekilde öyle ya üniversitelerde etkinlik iki yolla sağlanır bir öğretim üyelerinin içindeki örgütlenmeyle bu konuda tek bir iddia yok olsaydı herhalde diğer üniversite üyelerini de alacaklardı ben bu iddianame itibariyle konuşuyorum çünkü önümüzdeki 12. dalgada gelen insanların iddialarını bilmediğimiz savunmaları bilmediğimizden o konudaki konuşmam mümkün değil. Ama bir öğretim üyeleri içerisinde bir örgütlenme yok iki öğrenciler içerisinde örgütlenmeleri var mı hangi öğrenci ile irtibata geçmişler, öğrenci teşkilatlarıyla, dernekleriyle o öğrenci teşkilatlarını örgütün amacı doğrultusunda yönlendirmişler suç işlemeye teşvik etmişler eylemlere yönlendirmişler, sokaklara dökmüşler var mı böyle bir şey baktım ben iki öğretim üyesinin efendim özel bölümüne baktım suçlandığı bölümde böyle tek bir iddia yok peki o zaman bunu nasıl yazarsınız öbürü emekli olmuş zaten tamamen etkinliğini yitirmiş Kemal Alemdaroğlu yani biraz yazarken dikkatli olmak zorundayız ha siz gelecekteki operasyonlara bakarak buradaki iddianameyi yazıyorsanız o zaman hukuk bitmiştir yapacak bir şeyimiz yoktur gaipte işlenebilecek suçlar, gaipte gelecek sanıkların burada savunması da yapılamaz ama siz ordan görüyorsunuz ne yapacağınızı çünkü sizin önünüzde plan var, hedef var sizin önünüze hedef konuluyor, plan konuluyor ne yapacağınıza dair ama sanık olarak bizim haberimiz yok işte yargılama bu şartlarda devam ediyor ve biz bu yargılamaya adil yargılama diyoruz ve yargılandığımızı zannediyoruz. Kaos ve kargaşa yaratan bana bir öğrenci eyleminden bahsedilsin sözde örgütün amacı doğrultusunda yapılmış öğrencilerin bizzat iştirak ettiği kaos ve kargaşa yaratan iddianameye konu olan suçların unsuru, delili olacak bana bir tane öğrenci eylemini getirsinler koysunlar önüme ve bunun arkasında da şu öğretim üyeleri şu talimatları verdi densin maalesef son operasyonda ki çağdaş yaşamı destekleme derneğiyle beraber diğer görev yapan bazı rektörler aslında bu insanlar rejimin hızla değiştiğini görüp de bireysel cesaretleriyle bu tehlike sinyallerini ortaya koyan insanlar İnönü üniversitesi de dahil olmak üzeri 19 Mayıs Üniversitesi ama biz hala uyanamıyoruz o sinyalleri o insanlar veriyorlar hangi örgütle bağlantısı mı var o insanların kimse kimseyi tanımıyor ama rejimin tehlikede olduğunu ifade ediyor cesurca koltuğundan korkmuyor ben bunu kaybederim de demiyor gider 4 gün gözaltında kalırım diyor tutukluda kalırım diyor F tiplerine de girerim diyor işte vatanseverlik duygusu bu, göreve bağlılık bu işte rektör bu, kamuya hizmet bu, devlete hizmet bu koltuğundan korkmadan cesaretle, Cumhuriyetin ilkeleri doğrultusunda gerçek Cumhuriyetin memuru, bürokratı olarak sözde değil burada özetle şunu diyebilirim burada yargılama 3 öğretim üyesi yapılan istinatlarda üniversitedeki sözde örgütsel faaliyetlerden ötürü bir suçlamaları yoktur. tüm Sivil Toplum Kuruluşlarının bir araya getirilme faaliyetinden bahsedilmiştir nerede bu faaliyet hangi Sivil Toplum Kuruluşlarının tümünün bir araya getirilme faaliyeti lütfen söyleyin milli güç birliğini yapısı belli, yaptıkları belli eğer siz platformlardan şikayetçi olursanız sizin şikayetiniz işlenecek veya işlenmekte olan suçlardan değil demokrasinden şikayetiniz var korkmayın yasa bakın müsaade vermiş dernekler yasası diyor ki 2 ve 25. maddelerinde platformlar açıkça hukuki varlıklar olarak görür bildirime bile tabi değil sicili bile yok platformların o ölçüde hukuk size imkan vermiş belli amaçlar doğrultusunda tüzel kişiliklerin faaliyette bulunabileceğini söylemiş kendi aralarındaki bağlar yeterlidir bu konuda ben sizin sicilinizi tutmam diyor soruldu gelecek cevap yoktur. dernekler masasında platformların sicilleri yoktur çekinmeyin bırakın dernekler bir araya gelsin kurtuluşumuz yolumuz odur. Demokrasinin çünkü yolu budur darbelerin önünü kapatacak derneklerdir oralardaki etkinliklerdir. Siyasi partiler elbette vazgeçilmez unsurlar ama dernekler onlardan çok daha önemli özellikle bizim gibi ülkemizde demokrasinin sıkıntılı geliştiği ve yaşadığı ülkelerde Sivil Toplum Kuruluşları ezilmemeli korunmalı, önü açılmalı kitle örgütlerinin çünkü demokrasinin ancak bu şekilde tabana yayılmasını sağlayabilirsiniz başka yolu yok bu işin varsa siz söylen başka bir yolu yok ya siyasi partiler eğer onlar kontrol altındaysa dernekle dernekleri kontrol altına alamıyorlar sıkıntı o çünkü on binlerce, yüzlerce, binlerce dernek var her birini kontrol edebilir misiniz asla sıkıntı ordan geliyor küreselci oyuncuların baş aktörlerin sıkıntısı derneklerdir bu operasyonun tali amaçlarından bir tanesi kitle örgütlerinin ortadan kaldırılması ve halkın kitle örgütlerinin arasına çok büyük soğuklu mesafe sokulması ve hızla toplumsal tabanın demokrasiden uzaklaştırılması dernekler ayrı ayrı kurulmuş yine kurulan platformlar arasında hiçbir bağ yoktur. platformların bir araya gelerek gerçekleştirdikleri tek bir eylem yok değerli başkanım platformların biz şuradaki etkinliklerin bir çoğunu sadece hukukçular birliği değil bir kısmını da ay yıldız birliği olarak yaptık ay yıldız birliği platformunun bir başka platformla birleşerek yaptığı tek bir eylem yok tek bir etkinlik yok nasıl birleşmeden bahsedeceksiniz sadece Türkiye de binlerce platform kuruldu, on binlerce dernek var şurada 150-200 derneğin bir etkinlik için bir araya gelmesi hiçbir şey ifade etmez toplumsal riski yoktur. ve ay yıldız birliğinin hiçbir toplulukla, hiçbir platformla kesinlikle tek bir eylemi olmamıştır ay yıldız birliğinin başka bir platformla ortak olarak ben iştirak etmedim, görmedim kaldı ki platformlar arasında çok ayrılıklar vardır bir arkaya gelmesi de mümkün değildir. Sözde örgütün üst yöneticileri arasında üniversiteleri yönlendirebilecek kişilerin varlığından bahsedilmiştir diyor ki sözde örgütün üst yöneticileri üniversiteleri yönlendiriyor kim isim yok bu yönlendirme hangi üniversiteler yapılmış YÖK’e mi yapılmış üniversitelerin rektörlerine mi yapılmış peki kim yapmış buradaki çünkü bizi bağlayan burası ben bu iddianame ile bağlıyım bu iddianame sanıklar arasında bir üniversite rektörüyle yapılan bir telefon konuşması var diye basit bir telefon konuşmasıyla üniversite mi yönlendiriliyor. Giresun üniversitesinin rektörüyle Veli Küçük’ün bir telefon görüşmesi var orada bir yönlendirme var mı o zaman hiçbir insan tanımayalım, hiçbir öğretim üyesi tanımayalım hiçbir rektörle konuşmayalım o konuşmada üniversitenin politikası mı yönlendiriliyor, örgüt amaçları doğrultusunda mı yönlendiriliyor veya oraya örgüt faaliyetleri doğrultusunda bir takım şunlar şunları yapın diye talimat mı veriliyor yok böyle bir şey onun dışında ne var peki başka sözde yöneticilerin hangi rektörlerle konuştuğu vaki somut olarak ortaya konması lazım burada eğer işlenen bir suç var mı böyle bir yönlendirme artı bir soruşturma var mı yok ama sadece mücerret iddialar var yani bir noktada şöyle deniliyor bu kişide yönlendirme konusunda yetenek ve güç var bunu kullanmamıştır ama e istikbalde kullanabilir böyle bir potansiyel tehlike var risk var o yüzden bu suçludur bunu da örgüt bağı içerisinde değerlendirelim zihniyetiyle hareket edilmiştir üye ve yöneticisi olduğum dernekler üyelerinin dışında hiç kimsenin kararlarında etkili ve yönlendirme yaptığı iddia edilemez. Onlarca avukatın iradesini etkileyebilecek dünyada ben hiçbir güç tanımıyorum avukat iradesini etkileyemezsiniz kolay kolay tabi avukat olmadığınızdan bunu bilemezsiniz ama bir avukatın iradesi kolay kolay yönlendirilemez öyle siz derneklerde 20, 30 tane avukatın iradesini alacaksınız 2 avukatın konuşması bile zordur bir konuda mutabakata varması için saatlerce konuşulur küçücük bir cümle bir sözcük üzerinde saatlerce tartıştığımızı bilirim siz hangi avukatları yönlendireceksiniz 20 tane gelecek sözde örgüt bu avukatları yönlendirecek şöyle yapın böyle yapın mümkün mü yine benim hiçbir şekilde görevli bir askerle tanışıklığım, irtibatım yoktur telefon ellerinde hangi askerle konuşmuşum örgüt doğrultusunda hangi askerle haşır neşir olmuşum beyanda bulunmuşum, o talimat vermiş ben talimat almışım veya ben talimat vermişim var mı böyle bir şey tek bir askerle bağlantım yok o zaman beni nasıl 2004’e bağlayacaksınız nasıl ordunun içerisindeki isyan çıkartacak grupla olduğunu farz ettiğim grupla bağlantıyı kuracaksınız yok çıkarın bana deyin ki asker içerisinde muvazzaf askerlerle şunlar şunlarla şunlar la diyalog kurdun bunları çıkarın bulan silahlar ve patlayıcılar örgüt silahı değildir bu salah ve patlayıcıların sözde örgütünü eyleminde kullanıldığına ilişkin tek bir delil yok silahlar bireysel peki bu silahlar hangi örgüt faaliyetinde örgüt eyleminde kullanılmış hepsi temiz çıktı raporlar ortada yıllardır insanların bünyesinde o silahlar tabancalar hiçbir örgüt faaliyetinde kullanılmamış ama örgüt silahı nerde faaliyet , nerde eylem,  nerde suç bu silahlarla işlenen suç ortada örgüt eylemi yok net bir şekilde şu eylemi şu örgütün eyleminde şu silah kullanıldı diye geçmesi lazım var mı tek bir silah değerli başkanım 19 tane silah bulunmuş ruhsatsız silah peki 19 silahtan bir tanesini söyleyin lütfen geriye dönüşümlü olarak kontrol edilmiş hepsi tertemiz çıkmış bir tanesini söyleyin de şu eylemde bu silah kullanıldı silahların toplandığı sözde örgüt yöneticileri tarafından görevlendirilmiş bir kişi var mı bu bağlantıyı kuruyor musunuz kurabiliyor musunuz silahtar olacak yani örgüt silahlarının toplandığı kişi veya kişiler olacak bu bağlantıyı kurabildiniz mi bireyselliğin dışında bir örgüt yöneticisi bir örgüt üyesine silah konusunda temin, saklama, barındırma, verme, kullandırma bu anlamda bir talimatları var mı bu çok önemli bizi çünkü silahlı örgütten yargılıyorsunuz hepimiz burada 314’ten yargılanıyoruz ve bu insanların 80’inde silah çıkmadı 80-82’sinde ama silahlı örgüt üyesiyiz, teröristiz o zaman lütfen bu ciddi suçlama karşısında bunlara öncelikle evleviyetle bakacağız örgütün bir silahtarı olur silahlar orda toplanır. Eylem için o kişiden alınır kullanılır iade edilir herkes de böyle birer ikişer silah bulunmaz ve bunu örgüt yöneticileri tayin eder var mı bağı kurabildiniz mi patlayıcı madde bulunduranlar aslında kesinlikle ve kati olarak tamamen bireysel anlamdadır hiçbir şekilde sözde örgütün bir talimatı, yöneticisiyle rabıtası bilgisi dahilinde yoktur tamamen bireysellik içerisindedir. Yargılamayı siz yapacaksınız ama şu var ki kesinlikle kesinlikle ne silahlar ne patlayıcı maddeler bu örgütün silahı değildir. Bu en önemli yapılabilecek ilk iş bu bağlantıyı kurmaktır çok ciddi olarak kurmak gerekir. İnsanların hayatları şu bağlantıya bağlıdır. Buyurun yöneticiler belli silah bulanan insanlar belli bunlar arasındaki konuşmalara irtibatlar bakın silah alışverişi var mı, yönlendirme var mı, talimat var mı, temin var mı hangi finansal kaynaklardan bu örgüt silah temin etmiş şu sözde örgütün bir silah temin olayını söyleyin değerli başkanım birine diğerine para verilerek finans sağlanarak şu silahlar temin edildiğini söyleyin tarihler belli ifadelerde bazı kişilerin ifadeleri var tarihler 2000 yılı öncesine kadar gelen tarihler burada tek bir silah unsuru, silah temin unsurunu söyleyin hiç silahlı örgüt silah temin etmeden, silah satın almadan yaşabilir mi gayri meşru olarak bir yerlerden sürekli silah almak zorunda patlayıcı alacak, silah alacak çünkü istinat edilen suçlar çok büyük hükümete karşı isyan, hükümeti ortadan kaldırmak, cephaneler lazım buna kim hangi cephaneyi almak için veya kaçakçılık yoluyla veya bir başka gayri meşru yollardan bir girişim yapmış ama siz eğer silahları Türk silahlı kuvvetlerinin silahı olarak ön görürseniz az önce söyledim o çıkmaz sokar o mümkün değil yani buradaki insanlarla siz 2004’de yapılan konuşmaları bağlayamazsınız yok böyle bir bağlantıyı da ortaya koyamamış iddia makamı koysun tartışalım.  Silah bulunduranlar tamamen kendi bilgisi dahilinde bir ikinci kişi dahi bilmiyor kişinin bulundurduğu silahı söyleyin ikinci, üçüncü kişinin bildiğini ispat edin bakın bilgi o bilgide suç nedir suçu haber vermemek suçu haber vermemek örgüt üyeliği anlamına da gelmez onu da ayrı tartışma konusu olacak yani birinde silah olduğunu şu insanlardan biri bir biliyorsa onu bir ispat edin ben diyelim ki Ahmet’te silah var o silahı ben biliyorum bunu ispat ettiniz mi önce bunu bir ispat edin hadi örgüt suçu içinde bunu da değerlendireceksiniz diyelim ki örgütü bu şekilde kuracaksınız bilginin örgüt için yeterli kanaatine varıyorsunuz ama bunu bir ispat edin insanlarda silahlar çıkmış A, B, D, C peki diğer insanları bu konuda bilgisi var mı örgüt yöneticilerinin bilgisi var mı. değerli başkanım silahla elden ele gezmiyor bakın silahlar elden ele gezmiyor bir tane örnek verdim ben sadece size tahliye olan Gazi Kuvvai Milliye Pendik şubesinin silahını tamir için 3 günlüğüne, 5 günlüğüne Murat diğer Murat Çağlar’a vermiş onun dışında hiçbir silah sahibinden dışarı çıkmamış oysa örgütte silahlar gezer çünkü suç şebekesi, suç makinesi sürekli suç işlenecek örgüt ayakta kalacak silahlar ona verilecek öbürüne geçecek ama silahlar zaten tertemiz gezmemiş suç işlenmemiş silahlarla ama biz bunları örgüt silahı diyoruz teminlerinde de bireysellik var peki silah sahipleri örgüt yöneticilerine gelip bana silah temin edin silah verin demiş mi var mı böyle bir şey gitmişler şahsen kendi gayretleriyle oradan buradan temin etmişler ve uzun yıllardan bu yana bireysel ihtiyaçları nedeniyle uhdelerinde tutuyorlar buda çok önemli temin yöneticiden temin veya örgüt bulup üyeye verme örgüt yöneticileri veya silahtan sorumlu kişiler o silahları temin edip de üyelere dağıtsalar alın deseler şunlar örgüt silahı yine kabul edeceğiz örgüt silahı olsun ama böyle bir şeyde yok 7 Ocak 2009 tarihli 10: dalga operasyonunda ele geçen patlayıcılar içinde aynı şeyler söylenebilir bulunan patlayıcılar ile buradaki sanıkların hiçbir ilgisi yok o patlayıcılardan biz sorumlu tutulabilir miyiz 7 Ocak’ta bulunan bir takım patlayıcılar kimlerin ne şekilde ait olduğu belli değil çözüme kavuşmamış ama şu var sizler bizi yargılıyorsunuz o patlayıcılarla bizim bağlantımız var mı şu veya bu şekilde o bağlantılarında kurulması lazım o silahların bulunanlarında örgütsel silahı kabul edilebilmesi için böyle bir bağlantı yok ikinci iddianamede ben ikinci iddianamede böyle bir bağlantının kurulduğunu görmedim silahlarla kişiler arasında oradaki bir kişiyle buradaki bir kişi konuşmuş olabilir o konuşma örgüt bağlantısının dışında dostane bir konuşmadır. Orda örgüt bağını koyacak bir ilişkiyi mutlaka tespit etmek gerekir özetle ortada kati suretli şunu söyleyebilirim ki kesinlikle ve kesinlikle şurada yargılanan insanlarda örgüt silahı yoktur değerli başkanım silahlar bireyseldir bu bireysel silahları örgüt silahı çıkarıp masum insanlar aylardır, yıllardır burada yargılanıyor o kuvvetli suç şüphesi maalesef o 314’ten kaynaklanıyor başka bir şey değil ama onu çok iyi yorumlamanız lazım ara vereyim değerli başkanım”


Duruşmaya 13,30’a kadar ara verildi


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu,


Bu arada bir kısım sanırlar müdafileri Avukat Mehmet Cengiz, Hasan Basri Özbey, Fatma Handan Gülsevilir ve Tolga Akalın’ın geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.

Sanık Kemal Kerinçsiz  tekrar huzura alındı,


SANIK KEMAL KERİNÇSİZ SORGU VE SAVUNMASINA DEVAMLA; 
Değerli başkanım sayın üyeler sözde örgütün medya alında gizli ittifak yaparak gizli güç konumuna ulaştığı iddia edilmektedir medya alanında peki bunun delili olarak ne getirilmiştir sadece bir yemek toplantısı yemek toplantısının dışında birkaç telefon peki suç mudur. Ulusal medya ile Cumhuriyet gazetesinin veya ART televizyon bu şekilde bir araya gelmesi ki böyle iddia sadece iddia babında vardır basit bir yemek toplantısı suç mudur efendim o zaman suçsa şunu yapacaksınız yani söz konusu şirketlerin medya şirketlerinin örgüt amacı doğrultusunda faaliyet gösterdiğini tespit etmişseniz delilleriniz varsa ceza muhakemeleri kanunu 128. maddesini uygula samimiysen onu göreyim hem 128’i uygulamayacaksın yani suç konusu eşyaya el koymayacaksın ama öbür taraftan da diyeceksin ki bunlar sözde örgütün amacı doğrultusunda hareket eden medya şirketleridir bir araya gelip güç kuvvet kazanmaktadırlar olmaz birinden birini tercih edeceksiniz bir yemek toplantısıyla arada bir iki telefon konuşmasıyla peki tutun ki birleştiler bugün bütün medyalar holdingleşmiş vaziyette ismini vermeye gerek yok küreselci basın, tarikat basını sürekli olarak dergilerle, gazetelerle güç kazanıyorlar, şirketlerle birleşiyorlar bu bir ticari faaliyettir. Ha siz örgütün faaliyeti olarak değerlendiriyorsanız elinizde deliliniz varsa onu koyarsanız efendim Cumhuriyet gazetesiyle ulusal medya birleşecekmiş ne olmuş birlese suç mu işleyecekler o bakımdan suç olmayanla ticari faaliyetleri birbirinden ayırmak gerekir siz küreselci medyaya dokunmayacaksınız ama milli değerlere sahip olan ulusalcı medyaya dokunacaksınız birleşmesini istemeyeceksiniz suç olarak göreceksiniz bu asla kabulü mümkün değildir. Bunun için mutlak suretle öncelikle suç işlendiğinin veya örgüt faaliyeti çerçevesinde birleşmenin yapıldığının tespiti gerekir bu konuda da tek ciddi bir delil yoktur. Savcılar, mahkemenin huzurunda bulunan kişilerin toplumsal kariyerlerinden istifade ederek toplulukları harekete geçirdiklerine ilişkin suç olduğunu ifade ediyor yani bu kişiler diyor toplumsal kariyerleri vardır ve toplumu faaliyete geçirecek etkinlikte güçleri söz konusudur diye e peki bu konuda bu kişilerin bir olay yarattığına, kitleleri harekete geçirdiğine, suç işlettiğine dair deliliniz kim bu örgütün üst tarafında kariyer sahibi olan kişiler, ne suç işlemişler, ne yapmışlar bunları ortaya koymadan sadece bu tür cümlelerle suç yaratamazsınız sözde örgüt tarafından suikast konusunda talimat verildiğini ifade ediyorlar efendim kime suikast konusunda talimat verilmiş bugün bu dosyada suikast olarak sadece bir Danıştay suikastı var peki Danıştay suikastının talimat verildiğine dair ne deliliniz var Osman Yıldırım’dan başka Osman Yıldırım’ın konumu ortada 5-6 tane her ağzını açtığından farklı ifadelerde bulunan ve bu dosyanın sanığı haline getirilmiş olan kişinin ifadeleri ve gizli tanık ifadesi gizli tanığında hangi şekillerde ifadesinin dikkate alınacağı yasada belli tek bir gizli tanık ifadesi tali delillerle desteklenmediği müddetçe zaten dikkate alamazsınız onu attığımızda siz diyebilir misiniz ki Danıştay suikastını buradaki yöneticilerden biri bir kaçı şu talimatı verdi, bunu yaptı yok delil yok bir tek ellerinde Osman Yıldırım tepe tepe her yere onu kullanıyorlar başka yok iki kişinin gayri ciddi konuşmaları var telefonda Kuvvai Milliye derneği ile ilgili olan bu konuşmalarda herhangi bir yerden talimat alındığına dair bir olayda yok orada yani o söz konusu derneğin faaliyeti çerçevesinde hareket ettiklerini bir izlenim alamıyorsunuz iki kişinin konuşması hatta dernek başkanına mesele açılıyor dernek başkanı terliyor böyle şey olmaz diyor devletimiz var diyor devletin gücü kuvveti var diyor Fikri Karadağ’ın o iki kişiye konuşurken yol verdiğine veya onları yönlendirdiğine talimat verdiğine, sevk ettiğine, suça tahrik ettiğine dair bir izlenim alamıyoruz o telefon konuşmaları net ve o konuşmaları derneğin diğer üyelerinin bilgisi tahtında yaptıkları da ortada değil böyle bir bilgide yok iki kafadar gayri ciddi konuşmaları var siz bunları tutup ta Kuvvai Milliye derneği çerçevesinde bu konuşmaların yapıldığını da iddia edemezsiniz ki dernek başkanı buradaki 2-3 telefondaki net konuşması zaten bunu ortaya koyuyor para teklifinden bahsediliyor veya yüksek paralardan sadece Muhammet Yücenin kendisinin telaffuz ettiği peki Muhammet Yüce’ye böyle bir teklif gelmiş mi. Fikri Karadağ böyle bir teklifte bulunmuş mu kendisine telefonda yok ama Muhammet Yüce’nin kendisinin yarattığı tamamen beyanlar ve ciddiye de alabilecek beyanlar değil ellerinde tek bir silah yok tek bir hazırlık hareketi yok emniyet ciddiye almıyor kimse ciddiye almıyor ama iddianame savcıları bunu iddianamenin her tarafına ve hatta emniyete göndermişler emniyette terör tanımlamasın yaparken sözde örgütün uzun uzun bu telefon konuşmalarını kullanıyor ve sonuçta diyor ki bu telefon konuşmaları diyor hazırlık hareketi sayılır diyor icra hareket değildir suç sayılmaz o konuda da bir istinatta bulunmuyor bu tür konuşmaları biz dikkate alırsak emin olunuz ki Türkiye’nin yarısını buraya getirmek zorunda kalırsınız her kızın telefonda istediği şekilde konuşabilir ama bu konuşmanın planı, programı örgüt çerçevesinde yapılan konuşma olmadığı ortada tamamen bireysel peki silahları var mı silahları bile yok paradan kim bahsediyor sadece kendisi o bakımdan bu suikast iddialarını ciddiye almak asla mümkün değil basit bir sulh ceza mahkemesinde bile dikkate alacak mesele değildir bu sulh ceza mahkemesi bunu atar suç değildir diye bırakınız burada yargılamanın konusu yapılmasını yine buradaki değerli başkanım hangi sanık Danıştay sanıklarına para teklif ederek darbe yapılacak yakında cezaevinden çıkacaksın demiştir var mı böyle bir şey iddianamede şimdi oradaki dinlenen bir tanık böyle diyormuş kendi aramızda konuşuyoruz da demiş Ankara’daki yargılama sırasında duruşma öncesinde tutukluların bulunduğu koğuşta bekleme salonunda peki buradan kim vaatte bulunmuş hangi yönetici böyle bir para vaadi yok talimat yok, para vaadi yok bu tür hadiseler sadece yalancı şahitlerin, gizli tanıkların ifadeleriyle ispat edilemez savcılar bu tür toplumun dışına itilmiş insanlara güvenerek ülkeye buhrana sokabilecek meseleleri yönlendirme gayretlerine girdiği takdirde güvendikleri bu kişiler kendilerine aynı oyunu oynayarak arkalarında yaptıkları gizli vaade dayalı anlaşmaları bir bir anlattığı günler gelecektir. Emin olunuz ki şu Osman’ımla yapılan anlaşmalar, konuşmalar sizin huzurunuza tek tek burada anlatacak gün olacak çok fazla uzun sürmez çünkü burada masum insanlara yanlış yapan, aylarca tutuklu kalmamalarına sebebiyet veren o yalancı insanlar savcılarla yapmış oldukları son derece hukuk dışı antlaşmaları da huzurunuza getireceklerdir. Garih cinayetinde de yapacaklar onu çünkü vaatler var o vaatler yapıldı o vaatler bir bir buraya gelecek işte beni böyle kandırdı diyecekler onlara güven olmaz. Hayattan umudunu kesmiş olan insanlar hepsi müebbet hapis cezası almışlar geçmiş yaşantılarına baktığınızda tamamen bitirmişler kendilerini. Son umut olarak belki buradan ne çıkarabiliriz diye cezaevlerinde bu tür insanlar çok fazladır ve bunları da emniyet rahatlıkla bulur gizli tanık olarak savcının huzuruna anlaşmayla getirirler işte gizli tanık müessesi Türkiye’de çok tehlikeli neden çünkü gizli tanık olayı daha ziyade savcılık ve emniyet kurumu tarafından kurtarılacak sizin huzurunuza geldiğinde neden diyorum ben gizli tanığım ifadesi soruşturma sırasında alınmalı pişmiş olacak geriye dönüşü olmayacak çünkü gizli tanık koruma kurulunda 11 üyeden iki tanesi yargıç ve gizli tanık koruma kurulu kararı verirken mahkemenin kararını beklemeyecek değerli başkanım sizin huzurunuza burda gizli tanık ifadesini verdikten sonra ifadenin değerini de kendisi ölçecek hakim ölçmeyecek siz gizli tanığı dinlediğinizde bu tanığın ifadesinin davaya ne kadar etkili olduğu konusunu gizli tanık koruma kurulu karar verecek böyle şey olabilir mi bakınız adeta yargının görevi kurullara komisyonlara devrediliyor aynen 1960 öncesinde olduğu gibi nasıl meclisteki milletvekillerinin yargılanmaları tahkikat komisyonlarına devredilmişti burada da aynı şey çok tehlikeli bir gidiş bir davanın ki siz dahi o ifadenin ne kadar etkili olduğunu hükmün sonucunda karar vereceksiniz artı o hükmünde denetimi var Yargıtay’a gidecek bu kadar uzun yıllar alacak bir meselede eğer bir tanık çok rahatlıkla ifadeden sonra kurulun vaatlerini tekbirleri, yurtdışı, iş bulma vesaire her türlü ameliyat bunlar uygulandıktan sonra o kişinin ifadesinin değersiz olması sonradan çıkması arz etmeyecek o bakımdan çok tehlikeli bir olaydır, tehlikeli bir yasadır ben o yasaya doğrudan doğruya Ergenekon yasası diyorum inanıyorum ki anayasa mahkemesi o yasayı mutlak suretle iptal etmelidir diyorum. Şunu ifade etmek gerekir ki maalesef unutmayalım ki kılavuzu karga olanın burnu asla pislikten kurtulmaz. Savcılar, Danıştay şehidinin katiline Osmanım diyerek yaptıkları anlaşmanın bedelini emin olunuz ki er veya geç meşru hukuk zemininde o tanıklar tarafından kendilerine dönüleceğine inanıyorum ve mutlaka sıkıntılarına çekeceklerdir. Alparslan Aslan’ı bu menfur cinayetten sonra dışarı çıkacaksın diye buradaki sanıklardan bir kısmının azmettirdiğine ilişkin elinizde bir ciddi delil var mı yazmışlar iddianamede Alparslan Arslan’ı bu cinayetten sonra sen dışarı çıkacaksın kim demiş bunu bu sanıklardan bireyselleştirelim her şeyi işlenen suçları, söylenen sözleri, bireyselleştirmenden olmaz yanlış karar veririz bir torba olur işte o yüzden kurunun yanında yaşı yakarız. Ya da bu kişinin çıkma ümidini bir başkasına beyan ettiğine ilişkin varsayıma dayanılarak hem darbenin hem de suikastların rahatlıkla sözde örgüt tarafından gerçekleştirebilecek düzeyde deneyim ve birikim sahip olduğunun ölçüsü olabilir mi bakın nerden nereye geçiyor, Lütfen savcılar bu cümleyi bir daha okusunlar. Bunu yazanın Türkçeyi bilen bir Türk olduğuna inanmak son derece zordur. Alparslan Arslan’ın beyanında darbe ile kısa sürede çıkacağını söyleyecek ve bu beyana dayanılarak da bu sözde örgütün darbeleri rahatlıkla gerçekleştirebileceği suikastları yapabileceği deneyim ve birikim ile birlikte yeterli eleman, araç, gereç, bilgi ve kapasiteye sahip olduğunu savunmak mümkün olabilecektir. Yani Alparslan Arslan diyor ki efendim diyor ben bu cinayetten sonra kısa sürede darbe olacak ben dışarı çıkacağım ve sadece bu konuşmaya bakılarak iddianamede savcılar nelere karar veriyorlar bu cümleye bakarak yani sonuç çıkarımına efendim çok rahatlıkla darbeleri gerçekleştirebilecek suikastları yapabileceği deneyim ve birikim ile birlikte yeterli eleman araç, gereç, bilgi, kapasiteye sahip olduğunu savunmak mümkün olabilecektir bu cümleye istinaden bu nasıl bir mantıktır. Söz konusu önermeden bu sonuca gitmek mümkün müdür işte mantık bilimini bilmezseniz, çarpıtmaya kalkarsanız bu sonuçlara varırsınız iddianamedeki bütün cümleler böyle yani başlangıçta konulan önerme o büyük önerme yanlış tespit ediliyor tabi sonuca yanlış varıyorsunuz. Savcılar, terör örgütünü hem kuruluş yapısı gereği, hem amaç ve faaliyet alanları bakımından, hem de örgütün sivil unsurlarının oluşumu açısından silahlı bir örgüt suçlamasını yaparken önlerine getirilen nasıl utanılacak belgeye imza attıklarının farkında değildir. Bu cümle açıkça Türk silahlı kuvvetlerine terör örgütü nitelendirmesinde bulunmuşlardır. Başından itibaren iddia ettiğim üzere bu belge kendileri tarafından yazılmamıştır. Görevlendirilmiş savcılar iftira name düzeyinde de olsa böyle bir sosyal psikolojik düzeyde belgeyi hazırlama kapasite ve kabiliyetleri yoktur. Eğer söylediklerimin aksine milyonlarca şehidin kanı ile sulanmış bu topraklarda doğup bu ülkenin ekmeği ile beslenmişlerse, bu devletin okullarında, 85 yıllık Cumhuriyetin kazanımları ile okumuşlar ise, bu ülkenin kendi konumlarında bulunan birçok insanın sahip olmadığı imkânlara sahip olmuşlarsa, samimi olduklarına inanmadığım inançlarını yaşayabiliyorsa, ordusunu asla ve aslar terör örgütü ile bir araya getiremezler ver paçavraya da imza atamazlar. Vicdanları bu imzayı atmalarına engel olur. Savcısı bir devlet görevlisi, ama en az 2000 yıllık şanlı bir geçmişe sahip biricik kurumunu çok rahatlıkla suçlayabilmektedir. Bu fütursuzca suçlamanın ve davranışının arkasında güçler nedir bir savcı bunu yapamaz ordusuna bu şekilde yüklenemez. Kendi ordusuna bu şekilde en ağır yaftayı yapıştıran kişiyi Türk devletinin bir kamu görevlisi olarak görmek mümkün değildir. Çünkü bu anlayış 1982 tarihli anayasaya nın tüm hükümlerine aykırıdır. Yargı mensubu, ordusuna karşı böyle bir tutum takınamaz. Maalesef Menemen zihniyeti ülkemizi teslim almak üzeredir. 1930’da Menemen sokaklarında Kubilay’ın başını bağ testeresi ile kesenler, şimdi maalesef iddianamelerde ve mahkeme salonlarında Atatürk’ün ve Türk milletinin ordusunu mahkûm ettirmenin peşindedirler. Tek gerçek ve gelecek Türk milletinin payidar olmasıdır. Aksine bütün gayretler kısa bir dönem parlasa da, başarılı olma şansları yoktur. Türk milletinin öz bünyesine, kültürüne, tarihine, geleneksel yapısına ters düşen bütün çabalar sonuçsuz kalmaya mahkûmdur. Siz yeşil darbeyi yapanlar, milletin makûs talihi ile oynayamazsınız. Türk milletinin tarihini, dergâhlarda tarikat şeyhlerinin dizleri dibinde Atatürk, Türklük ve ordu düşmanlığı ile beslenen, biat kültürü içerisinde yetişen, gerçek İslam düşüncesi ile alakası olmayan din tüccarları Şeyh Saitlerin, Saidi Nursilerin yetiştirmeleri olarak biçareler asla belirleyemez. Yerleşmiş olduğunuz Türk devletinin bütün kademelerinden eninde sonunda terk etmek durumunda kalacaksınız. Merek etmeyiniz bütün bunlar şahsımın asla benimsemediği ve milletin fıtratına da ters düşen darbelerle değil, gerçek demokrasi ve hukuk kuralları içerisinde gerçekleşecektir. Sayın savcılar sözde örgütlenme yapısını aynen şöyle diyorlar değerli başkanım alman tipi örgütlenme yapısı bakın alt alta saymışlar bu örgütlenme yapısını İngiliz tipi istihbarat örgütlenme yapısı, Avrupa tipi Sivil Toplum Kuruluşu örgütleri yapısı, doğu tipi Sivil Toplum örgütlenme yapısı, doğu tipi istihbarat örgütlenme yapısı ne kaldı geriye ne kaldı yani şu sözde örgütün yapısı nedir söyleyin tek bir somut bir şey çıkarın ortaya doldurmuşlar tamamını hangisi olursa bu anlayışla yazılan bir belge yani boş yok biri olmazsa diğeri olacak zihniyeti var. Sivil unsurların bir arada olduğu bir sivil toplum kuruluşu yoktur lobi dikkatli incelerseniz değerli başkanım bir Sivil Toplum oluşumu ön görmüştür burada köprü personel, daire başkanları, diğer yöneticilerin birlikte bir arada olduğu bir sivil toplum kuruluşu lobi bu yani örnek bir Sivil Toplum Kuruluşu getirmiş peki nerde bu Sivil Toplum Kuruluşu değerli başkanım köprü personeli yöneticilerinin tümünün birlikte üye olduğu nerede bu Sivil Toplum Kuruluşu yok Veli Küçük hiçbir derneğin üyesi değil Muzaffer Tekin hiçbir derneğin üyesi değil köprü personel peki nerede bunlar efendim yani lobiye örnek bir Sivil Toplum Kuruluşu kesinlikle yoktur. lobi fiili duruma uymamaktadır. Derneklerin tek bir merkezi güç tarafından yönlendirilmesi asla yine üniversitelerde okuyan gençlerin örgütlendiği bir sivil yapılanma nerdedir değerli başkanım şu iddianame içerisinde bana bir tane gençlik örgütünü, üniversite gençlik örgütünü koysunlar üniversitelerde geniş geniş işlemişler gençlik örgütleri esas amaçlardan bir tanesi bu denmiş üniversite gençlik hareketi bir dernek, bir oluşum yom bunun içerisinde ama iddiada var üniversite gençlerinde teşkilatlandırmışlardır diyor birde onun dışında gecekondu bölgelerinde güneydoğudan gelen varoşlarda yaşayan gençlerin, işsiz gençlerin teşkilatlandığından bahsediliyor hani bir örnek bir tane dernek söylesinler bu gençlerin örgütlendiğine bu da yok ama belgede var belge ile fiili durum bir birinden tamamen farklı sistemle barışık olmayan insanlardan bahsedilmiştir. Şunu çok rahatlıkla söyleyebilirim buradaki insanların tümü sistemle barışıktır. Tümü sistemle barışık değerli başkanım hepsi anayasasını, devletini bütün kurum ve kurullarıyla kabul eden insanlar asıl rejimle sorunu olan şu iddianameyi huzurunuza getiren insanlar sistemle barışık olmayan insanlar onlar burada aramamak lazım ben devletimin bütün kurum ve kurallarına bağlıyım tamamına bağlıyım benim mutlu ve huzurlu eden bu kurumlar ben kurumlarım sayesinde varım nasıl reddedebilirim bu kurumları hiçbirini ayırmaksızın bütün sistemi demokratik sistemi, rejimimi, Kemalist rejimi, anayasanın öngördüğü başlangıç hükümlerini tamamen kalpten inanıyorum ve savunuyorum kılına da dokunulmasını istemiyorum buradaki tüm insanlar anayasal rejimle barışıklar söylendiği gibi sistem dışı insanlar değil örgütü gelir getiren faaliyet bir tana sayılsın değerli başkanım örgütün gelir faaliyeti bence en önemli mahkeme olarak irdelenmesi gereken mesele bu geliriniz olmadığı müddetçe tek bir şey yapamazsınız bir tane desinler ki şu örgüt çay bahçesini işletiyor bir büfe işlettiğini söylesin vazgeçtik o holdingler, şirketler, yabancı sermaye şirketleri, finans kuruluşları, bankalar, kimyasal üretim fabrikaları bunların hapsinden vazgeçtik de şu çay bahçesini de şu sözde örgüt işletiyor desin buradan para alıyor desin yok böyle bir şey yine değerli mahkemeden arz etmiştim dedim ki banka hesaplarımıza lütfen bakın şuradaki örgüt üyeleri sözde örgüt üyeleri arasında para alışverişleri olmuş mu gelenlerle diğer üçüncü soruşturma kapsamında olanlarla zaten en belirgin olanı bu terör örgütlerini finans meselesi çözüldüğünde her şey çözülür var mı böyle alışveriş siz çünkü para olmazsa, finans olmazsa terör örgütünü ayakta tutamazsınız bu kadar olayları yapan, bu kadar büyük suçlara kalkışmış, hükümeti ortadan kaldıracak, isyana tahrik edecek, silahlı isyana, o silahları bulacak halka dağıtacak, alt organizasyonu oluşturacak nerde para bir kuruş para yok önce mutlaka mutlak suretle burada ister uyuşturucu ticareti, ister mafya ilişkileri, ister ki onlar öyle söylüyor hava kargo ticareti, kimyasal silah üret kamu ve hazine arazileri satımı, bankalardan bilgisayardan para çalma oyunları, naylon dini içerikli vakıflar, insan kaçakçılığı, Sivil Toplum Kuruluşlarının topladığı yardımlar nerededir bunlar, hani belgeleri, hangi şirketler kuruluş, hangi vakıflar kurulmuş yine değerli mahkemenizden talepte bulundum. Ticaret sicilini yazalım 1999’dan sonra tüm bunları vakıflar genel müdürlüğüne yazalım, 99’dan sonra şuradaki herhangi bir sanıların vakıflarda, ticari şirketlerde bir arada olduğuna dair faaliyet gösterdiğine dair bir bilgi alalım çünkü bunlar böyle diyor. Organize sanayi arazilerinden bahsediliyor yine arsa alım satımlarından, hazinenin arsa satımları paylaştır o zaman tapular ortada bakın iddialar var efendim deniliyor ki Veli Küçük söz konusu oradaki hazine arazilerini yabancı sermaye şirketlerini satın aldırmıştır diyor e bunu diyeceğine ne yaparsınız Bilecik tapu sicil müdürlüğüne yazı yazarsınız Bilecik mal müdürlüğüne yazı yazarsınız böyle bir satım var mı yok mu çıkartırsınız iddianamenize koyarsınız ama dedikodu türevinde birinin beyanına istinaden yazılmaz bunlar ispatlanabilecek basit şeylerdir bunlar şimdi artık bilgisayar sistemi var girdiğinizde çıkacak Veli Küçük ne yapmış mal müdürlüğünde yapılmış bir ihaleye girmiş mi, kimin adına girmiş, kaça girmiş, bu hazine arazisi kime verilmiş bunların hepsi çok rahatlıkla çıkarılabilir. Bunlar dedikodu boyutunda kalmamalı iddianame  dedikodu belgesi değil somut istinatlar ve somut deliller belgesi olmalıdır. Şurada bahsedilen o naylon ticaret şirketlerinden tutunda, finans şirketleri, holdingler, bankalar, kimya üretim tesisleri efendim uyuşturucu kaçakçılığı şunların bu faaliyetleri bir devlet gerçekleştiremez değerli başkanım nasıl bir komedidir bir devlet gerçekleştiremez şu yazılanları lobi belgesinde yazılanları Ergenekon da imkânı yok bugün Türk devleti dahi söz konusu faaliyetleri gerçekleştirecek güç kapasitede değil. Hangi parayla kim gerçekleştiriyor, hangimiz hangi şirketin başındayız, hangi bankanın yönetim kurulundayız, hangi finans şirketlerimiz var, yabancı şirketlerde çalışanlar kimler, yeni toplu konut alanları a bak burada savcılar şaşırmış emin olun başbakan kızardı buna o TOKİ’nin ve AKP’nin alanıdır. Toplu konut alanları TOKİ ve AKP’dir buranın alanı değildir. Orda bir hataya düşmüşler başbakan kızar size hangi yeni toplu konut alanları açılmış bu insanlar hangisinden istifade etmiş, hangisinin ihalesine girmiş, hangi inşaatları yapmışlar. Bunlar muhabbetle değil her şey delille olmalı naylon terör örgütlerinin yine sözde örgütün talimatıyla kurulduğundan bahsediliyor. Naylon terör örgütlerinin kurulduğuna dair talimat ilişkiler hangi yöneticiye talimat verilmiş, hangi yönetici vermiş, finans kim tarafından sağlanmış toplantılar nerde, silah teminleri var mı, örgütler arası ilişkiler nerde, nasıl belirlediniz bunları, emir ve direktifler, nasıl ispat ettiniz bom boş. Savcılara göre hükümeti eleştiren her Atatürkçü, laik, milli devletten yana olan insan dezenformasyon yapmaktadır yani bilgi kirliliği yaratmaktadır. Bu çok sihirli bir kelime haline gelmiştir. Ne zaman ki insanlar muhalefet yapıyor, hükümeti eleştiriyor hemen ilk yafta dezenformasyon yapıyor nedir bu bu kirliliği yaratmak tutun ki yapılıyor suç mudur. Kim yapıyor bu benim görüşüm o senin görüşün olmayabilir. Bunda bir suç var mı ama hükümeti eleştirdiğinizde hatta ilk alınanlardan sonra sonraki alınanlar Ergenekon soruşturması konusunda yazılar yazdıklarında hemen dezenformasyon yapılıyor ve hatta soruşturma kapsamına alma gerekçesi olarak kullanılıyor. Tüm gerçekler maalesef iddianamede bu  sihirli kelime ile kapatılmıştır her derde davadır. Çünkü hükümeti eleştirmeniz yasaktır. O yasağı getirmişlerdir bugün huzurdaki sanıkların kaos yaratan bir eylemini lütfen söyleyin şu eylemin sanıkların bir tek kaos yaratan eylemini bana söyleyin iddianamede satır satır bakıyorum kaos yaratan eylem yok deyin somut olarak Kemal Kerinçsiz şu tarihte şu etkinliği yaparak kaos yaratmıştır bana bir kaosu bir tarif edin önce bana önce kaos kelimesini tarif edin ondan sonra gelin buraya bunu yazın, nedir kaos hukuki bir terim midir, sosyolojik bir cümlemidir, edebi bir terim midir bir tarif edin suç mudur, hangi madde kapsamında değerlendirilir. Dil siyasi dil kullanılmış sosyal psikolojik bir metin olduğundan psikolojik cümleler insan beynine hükmedici, yıpratıcı bir şekilde saldırıdan cümleler kullanılmış ama hukuki cümleler, hukuki sözcükler yok burada tüm sanıkların darbe karşıtı olduğunu söyledim darbeyi yaratabilecek ortamı lütfen bir tanecik söyleyin kabul edeceğiz, bir tane desin ki darbe ortamını yaratabilecek şu olay vardır desin bir tek olay söylensin bana bırakın delillendirmeyi değerli başkanım bir tek olay şu olay densin ki şuradaki bütün sanıkların darbe ortamını yaratır sizin önünüze net koysunlar sizde değerlendirin gerçekten darbenin şartlarını, ortamını, isyana tahrik şartlarını yaratır mı yaratmaz mı o olay, o fiil, o eylem hep genel sözcükler. Asıl kargaşayı çıkartan, kaosu çıkartan, ülkenin birlik ve bütünlüğünü bozan beyinlerini siyasetin kirli çamuruna bulaştırmış ülkeyi tarikatların yönetimine teslim etmek isteyen federasyon yolunu açan zihniyettir. Asıl olan bu kaos ve kargaşa görüyorsunuz her gün televizyonlarda yaşanıyor bu insanlardan bir küçücük en ufak numunesini görebildiniz mi o kaosun devlet tamamıyla fonksiyonlarını çok farklı bir yere kanalize etmeye başladı esas görevlerini tamamen unutur hale geldi ve görüyoruz ki güneydoğudaki başıboşluk bizim başımıza nasıl çoraplar öreceğini hep beraber göreceğiz. Sözde örgütün kurulduğu iddia edildiği tarihten itibaren bir tane siyasetçiye diyor ki siyasetçilere suikastlar tertip edilmiştir peki bir tane söyleyin hangi sanıklar tarafından bir siyasetçiye suikast tertip edilmiştir veya hazırlanmıştır. Söyleyin şu iki telefon konuşmasını bahsederseniz onu siz suç olarak zaten iddianamenizde kabul etmiyorsunuz bir siyasetçiye deyin ki şurada ciddi olarak hazırlanmış bir suikast tertip edildi yapılmadı, infaz edilmedi veya sonuca ulaşmadı. Veya hangi sanık gerçekleştirmiş bunu da söyleyin 48 sanık var şurada tutuklu salıverilenler haricinde 38 sanık 38 sanıktan birini söyleyin deyin ki şu suikastı bu insan şu araçlarla, şu gereçlerle, şu kararlarla, şu şekilde icra faaliyetlerle gerçekleştirmek için harekete geçti gerçekleştiremedi eylemi olmayan terör örgütü yaşayamaz. Bu örgütün eylemi yok 40 yıldan beri kurulduğu söyleniyor ama örgütün eylemi yok benim önüme konulan 1997’de yapılan bombalama ve Danıştay olayı e peki 60’larda kurduğunu söylediniz 65’lerde söylediniz, 52’lerde dediniz o tarihten bu yana 40 yıldan beri bir terör örgütünün hiç eylemi olmaz mı eylemle beslenir, terörün gıdası eylemdir, öldürmedir,  tedhiştir, yangındır, isyandır, katliamdır. Çıkarın bir tanesini çıkarın deyin ki bunlar da siz yaptınız. İstinat yapın olay dedikodu ötesine geçebilmeli. Yargılanan kişilerin temin ettiği bilgileri sözde örgüt adına kullanıp paraya çevirdiğine ilişkin tek bir olay söyleyin deniliyor ki istihbarat bilgileri edinmişlerdir, kişisel veri kayıtları elde etmişlerdir, gizli belgeleri elde etmişlerdir. Bunu da örgüt adına paraya çevirmişlerdir söyleyin bir örnek bir tanık bir sanık diğer bir sanığı veya dışarıdaki bir kimseye parayla örgüt amacının doğrultusunda örgüt menfaatlerinin doğrultusunda nakde dönüştürdüğünü bir olay söyleyin bana güvenlik şirketlerinin sözde örgüt tarafından kullanıldığı ifade edilmiştir. bakın hep büyük kelimeler bunlar değerli başkanım her biri gerçekten çok büyük suçlar itiba eder ama bu kadar ciddiyetsiz yazılım olamaz sözde hangi güvenlik şirketi bu örgütle bağlantılıymış,hangi güvenlik şirketleri kullanılmış dökün bize bak ticaret şirket kayıtları orda şirket ortakları belli kim kiminle ilişkiye girmiş, kimleri o güvenlik şirketlerinde çalıştırmışlar, parasal ilişkiler nedir, emir direktifler nedir. ha siz Veli Küçük’ün tek bir güvenlik şirketinden yola çıkarak bunu tanzim ederseniz doğru olmaz insanların çalışma hürriyetleri var, ticaret yapma hürriyetleri var. Anayasanın 48. maddesi çalışma hakkını, ticaret yapma hakkını ortaya koymuş. Anayasal bir hak güvenlik şirketi de açacak efendim herhangi bir fabrikada açacak. Ha açtığı işyerini örgüt faaliyetleri doğrultusunda kullanırsa veya elde ettiği gelirleri o zaman siz benden hesap sorarsınız o güvenlik şirketinin sahibinden hesap sorarsanız ama böyle bir ilişkiyi de tespit edememişsiniz soruyorum şirket kayıtlarını incelediniz mi, herhangi bir bilirkişi vasıtasıyla o şirket kayıtlarından sözde örgüte herhangi bir para geçişi, kaynak geçişi var mı. veya herhangi bir şekilde fiili organik bağlantı var mı bunları koydunuz mu bunların hiçbiri yok ama laf çok. Derneklerin toplumsal etkinliklere katılımı suç değildir. Bakın uyum yasasıyla daha önceden sadece amaçları çerçevesinde olan faaliyetlere katılırlardı. 2001’de yapılan uyum yasasıyla getirilen değişiklikle dernekler yasasında amaçlarının dışındaki faaliyetlere de tüzüklerinde hüküm olmakla birlikte katılabileceği karara bağlanmıştır şey yasal değişikliği yapılmıştır. Bizim derneklerimizin tüzüğün 5. maddesinde 3 derneğinde 5. maddesinde kendi amaçlarının dışındaki diğer etkinliklere katılabileceğine dair hüküm vardır. Yalnız yasa tek bir şart getirmiştir bu konuda tek bir şartı vardır. Kendi amacınızın dışında bir etkinliğe katılıyorsanız yönetim kurulu kararı alın der ve bizim ki katıldığımız bütün etkinliklerde yönetim kurulu kararı mevcuttur değerli başkanım derneklerin silahlı eğitim yaptığı ve provokasyona müracaat ettiklerini iade etmişlerdir. Peki söyleyin yine net olarak konuşun hangi dernek silahlı eğitim yaptırmıştır. Sadece bir sanığın son derece muammalı konuşması alıp buraya konulmuştur. Eğer bir dernek bir yerde ki şehir ismi de söyleniyor orada silahlı eğitim yaptırıyorsa, silahlı eğitim alanı varsa lütfen gidin oraya bir bilirkişi incelemesi yapın silahlı eğitim yerlerinin tespit edin madem ki mermi atılmıştır, mermi çekirdekleri vardır, oradaki insanlarla konuşun. Emniyet bunu yapmalı tertibi bırakın doğuyu çıkaralım ama masa boşunda tertip varken sağda çalışıp suç ortaya çıkarmak kolay değil Ataşehir deniliyor. Ataşehir’deki toplantı 20 aydan bu yana niye gitmediniz oraya Osman Yıldırım’ı kulağından tutup da gel bakayım bana bu yeri göster diye nerede toplantı yaptınız diye, neden keşif yapmadınız size bu yetki verilmemiş mi yasada açık işinize gelmiyor çünkü tertibiniz açığa çıkacak gördünüz ki son ifadelerde de ne villa kaldı, ne site kaldı, ne 5 katlı apartman kaldı yalanın sonu yok ama ben olsam sizin yerinizde adil bir savcı alırım önce onu getirim buraya derim ki bana yeri göster toplantı yaptığınız yeri Ataşehir’de hangi yerde toplantı yaptınız, hangi evde keşif yaparım ondan sonra sağlıklı olarak sizin huzurunuza dosyayı getiririm bakalım o zaman sanıklar ne diyecektir. Ama ortada tertip varsa bunu yapamazlar. Silahlı eğitim vermiş burada bir dernek yoktur buyursunlar iddia etsinle dernekler silahlı eğitim verebilir mi burası Afrika devleti mi, sahipsiz bir ülkemi burası bir kişinin beyanıyla yazılan hadise tamamen diğer sanığa duyduğu husumet sonucu söylenen gerçek dışı beyanlar. Lobi isimli belge doğrudan fili konuma uymamaktadır. Prensip olarak yöneticiler köprü personel, daire başkanları, lobi yöneticileri normalde söz konusu belgeye göre toplumsal etkinliklere katılmaz diyor e bakıyoruz köprü personel etkinliklere katılıyor Veli Küçük etkinliklerde bir veya bir kaçında, Muzaffer Tekin  yine aynı şekilde e peki nasıl o zaman bu fiili konumu siz uyarlılık sağlayabileceksiniz ya belge uydurma yanlış ya fiili durum. Açık bir şey gizledikleri de yok, fotoğraflar çekiliyor, basında çıkıyor değerli başkanım bir sıkıntı yok bu konuda kimse kimseyi saklamıyor neyi saklayacak suç mu işlemiş etkinliğe katılmış kendisini niye gizlesin, niye saklasın. Siz bir yandan lobide bir Sivil Toplum Kuruluşunu öngöreceksiniz bir Sivil Toplum Kuruluşunu arkasından da bu Sivil Toplum Kuruluşunun yöneticilerin lobi yöneticisi, köprü personeli olarak tayin edeceksiniz benzeri yönetim, uydurma yönetim makamları ama öbür taraftan da diyeceksiniz ki gizli olacak değerli başkanım dernek gizli kurulur mu Sivil Toplum Kuruluşu dernekler masasında tescil ettirirsiniz, üyeler, yöneticiler, kurucular, yaptığınız diğer olağan toplantıların sonuçlarını verirsiniz nasıl gizlilik peki bu yani lobide büyük bir Sivil Toplum Kuruluşu öngörülüyor. Ama gizlilik içerisinde e devlete teslim ediyorsunuz bunları devlet sizi takip ediyor ve sürekli denetim altındasınız yani burada gizlilik ilkesi savcıların istediği şekilde delil bulamadığı alanlarda kullandıkları bir kapak haline gelmiş, bir mazeret haline gelmiştir. Yoksa ortada şu insanların gizlediği gizlendikleri tek bir alan yok hiçbir husus yok herkes meydanda telefonlar açılıyor, mailler çekiliyor, konferanslar yapılıyor, televizyon programları hiç kimse gizlemiyor gittiniz evlerinden alırken bu delilleri de olduğu gibi aldınız huzurunuza getirildi. Nerde gizlenen bir delil zorda sıkıntıda olup da bulamadığınız bir delil var mı lütfen her şey meydanda. Lobinin ticari şirketler ve vakıflar vasıtasıyla güç kazanacağı belirtilmiştir ama maalesef bu konuda dediğim gibi tek bir şirket, tek bir vakıf ortada yoktur. bir tane bana şirket ismi söylesinler, tek bir vakıf ismi söylesinler sendikaların sanıklarla sendikalar arasında bağlantıdan bahsetmişlerdir. Hangi sanık hangi sendika ile bağlantılı burada belki kaçırmış olabilirim sanıkların kendine özgü bölümleri okurken acaba bir sanık sendikayla ilişkili bir sanık var mıdır burda üye veya yönetici bazında hangi sendikayla ben rastlayamadım ismini koyun lütfen ha bunu yazarken gelecek soruşturmada Türk metal işi kastediyor herhalde muhtemelen ama buradaki sanıkları o sendikayla bir rabıtaları yok ne fiili ne organik olarak Türkiye’m topluluğuyla hadiseyi anlattım yeniden söylemeyeceğim ama Türkiye’m topluluğu Türk metal iş demek anlamına gelmez Türkiye’m topluluğunun içerisinde benim bildiğim dönemde 600-650’e yakın Sivil Toplum Kuruluşu vardır tek bir sendika değil bu sendikayla bağlantıyı burada hangi sanıkla hangi düzeyde kurduğunuzu anlatmak zorundasınız finans ilişkisini kuruyorsunuz veya örgüt çerçevesinde faaliyetlerde herhangi bir şekilde talimatlar mı veriyorsunuz, talimatlar mı alıyorsunuz bunları koyun ortaya kim bu hangi örgütün yöneticileri hangi sendikanın yöneticileri. Çok uluslu şirketler yada holdinglere örgüt adına ve yararına bağlantı kurduğu iddia etmektedir. Çok uluslu şirketler örnek yok holding yöneticiliği oda yok peki nasıl bu iddia var burda hangi sanık çok uluslu şirketle irtibat kurmuş burada sanıkların ekonomik güçleri meydanda, nerede çalıştıkları ortada, holdingleri kim denetim altına almıştır. Bırakınız az önce söyledim, şurada sözde örgütün işlettiği küçücük bir işletme bile söz konusu değildir. Sözde örgüte bağlı tek bir kaynak yok, ne  parasal, ne ticari bir kaynak. Ne gayrı meşru bir iş ne bir mafya bağlantısı, ne bir uyuşturucu kaçakçılığı, bir tek bir şey konsun ulusal mafya lideri dediler sizler tahliye ettiniz. Çünkü inanç yok yani orada susurluk dosyasını almışlar oraya koymuşlar. Türkiye de kaziye muhkem diye bir şey kalmadı. Kesin hüküm denilen bir hadise var, ama biz maalesef Ergenekon soruşturmasında hukukun bütün kurallarını ihlal ettik geriye getirdik. Önemli olan dedik bu büyük örgüt çıksın rahat edelim. Memleket kurtulsun, bütün sorunların altında bu örgüt var eğer bu örgüt alt edilirse Türkiye refaha kavuşacaktır, sıkıntıları atacaktır, ekonomik kriz olmayacaktır, hepimiz huzur içersinde yaşayacağız. Bu zihniyet ile hareket edilmiştir. maalesef değerli başkanım hayallerin ötesinde bir senaryo yazılmıştır. Bu senaryoyu yazanların da bu saçmalıklara inandıklarını tahmin etmek zor değildir. Ancak asıl olan işin inden çıkılmaz hale gelip kafa karışıklıkları yaratmaktır. Ulaşılma imkanı olmayan sanal dev bir örgüt ile halkı oyalayıp ve kandırılmak arkasında da cambaza bak oyununu oynatmak bütün amaç bu iddianamede başka bir şey değil. İddia edilen şirketin üst yöneticilerinin danışmanlık hizmetleri yaptığı iddia edilmiştir, şirketlerin üst yöneticilerinden oluşan danışmanlık şirketi, hangisidir  belli değil, böyle bir şey görülmüyor. Yine iş adamlarının güvenliğini sağlayan bir güvenlik şirketini kurduğundan bahsedilmiştir. Sözde örgüt, bu da yok meydanda. Bırakınız bunları gerçekleştirdiğini iddia etmek hayal etmek bile zordur. Belki hayalin sınırı yok dedik ama hayalin bile bir sınırı vardır, herhalde beyin mutlaka bir sınır koyar. Maalesef bu iddianame  de sınır tanımayan tek şey savcıların hayal dünyasıdır. Sanıkların suçları, savcıların hayal dünyasının koridorlarında yaptıkları gezintilerden çıkarılmaya çalışılmıştır. Bu belge yalanın iftiranın kuralının gerçeğin olmadığı bir iftiranamedir. Hayalin bil yalanını üretmişlerdir, hayalin yalanı. Var mıdır maalesef bu iddianame de hayalin yalanı vardır. Mafya tabir edilen birkaç isimden kalkılarak mafyanın yeniden yapılanmasından bahsedilmiştir. Hangi mafya tabir edilen kişi yeniden bir yapılanma oluşturmuştur. Burada ifadeleri verilen bir kişi vardır, bir kişi ifade verdi Sami Hoştan, ne bir yeni yapıdan bahsedildi, ne kendisi böyle bir yapının içinde olduğunu ifade etti ama orada yeni bir yapılanma, neymiş bu ismini koyalım, mafya elemanları örgüt elemanları yeni bir mafya elemanı, bunlar yeni bin mafya yapılanması yapacaklar, ama ismi yok kimler yapıyor, nerede yapılıyor, amacı ne, adeta sabah akşam istihareye yatılıp sabah iddianame yazılmıştır. Bunun başka bir tür açıklaması yapılamaz. Lobi de yer alan isimler meydandadır, hemen her gün basında yer almaktadır, gizlilik ilkesini buraya yerleştirmek mümkün değildir, sürekli vakıfların faaliyetleri vardır, hangi vakıfların faaliyetleri, söyleyin, para toplayan hatta dini içerikli vakıflardan da bahsedilmiştir, ben bir ara karıştırdım acaba burda Fethullah Gülen örgütü teşkilatı mı anlatılıyor, Fethullah Gülen’in örgütü mü anlatılıyor diye. Hangi dini amaçlı kurulmuş vakıflar para topluyormuş. Fener derneği ile mi karıştırdılar, deniz feneri derneği ile mi acaba. Bir tek vakıf ismi zikredilemez. Aslı bu ülkede rejim için tehlikeli olan tarikat vakıfları olduğu ortadadır. Sanıkların arasında vakıf ortaklıklarında ismi geçen tek bir kişi olmamasına karşılık maalesef sürekli olarak vakıflardan bahsedilmektedir. Bu ülkede tarikat vakıflarında faaliyet gösterenlere sonuna kadar müsamaha vardır hatta her türlü kapılar bu kişilere açıktır. Devletin hemen her kademesinde yetkili olanların tamamı bu tür tarikatların faal üyeleridir. Halen görevde bulunan bakanların tamamı bu tür tarikat vakıfların ortakları olduğu kayıtlarda sabittir. ülkenin yönetimi tarikat vakıflarından alınan kararlarla icra edilmektedir. Örgütü sanıklar arasında değil, tarikat ilişkilerinde ve ortaklıklar arasında arayınız. Vakıflar genel müdürünün kayıtları bu tür örgütlerin kimler tarafından kurulduğunu gizleyen kayıtlardır. Keşke bu kayıtlar kamuoyunun önüne getirilse ve Türkiye Cumhuriyetinin laik devletin nasıl bu vakıflar vasıtası ile içinin boşaltıldığı ortaya çıkarılabilse, inşallah bir gün mutlaka bu da yapılacaktır. Büyük küreselci çetenin Türkiye kolunun vakıflarda gizlendiği açıkça söyleyebilirim. Savcı lobinin hangi faaliyetinin masraflarının Ergenekon tarafından karşılandığını ifade etmemiştir. Aynen şunu demiştir lobi kendi ayakları üzerinde duruncaya kadar söz konusu masraflar Ergenekon tarafından karşılanacaktır. Madem ki 99 da açılım yapıldı, şu ana kadar o lobi faaliyetleri içersinde tek bir ticari faaliyete gelir getiren bir hadiseye rastlayamıyoruz. Diyelim ki 2007-2006 itibariyle ayakta kaldı. 99  dan 2006-2007 ye kadar tek bir para alışverişini söyleyebilir misiniz Ergenekon yöneticilerinden lobi yöneticilerine bir para aktarımı var mıdır. Finans kaynakları, ne şekilde açılmıştır. Ne verilmiştir, kim vermiştir, lobi nin ortada kurduğu hangi şirketler mevcuttur. maalesef yedi seneden beri lobi kendi kendini finanse edecek tek bir ticari faaliyete girmemiştir, o zaman bu lobi yöneticilerinin de beceriksizliği anlamına gelir. Lobi belgesinde finans dünyasına hakimiyetten bahsedilmiş, tek bir finans şirketi çıkarılsın. Ortada hangi finans şirketi var. Tamamen senaryo, holdinglerin finans holdinglerinin hakimiyetinden bahsedilmiştir, laf çok büyüktür ama tek bir belge delil yoktur. lobi belgesindeki faaliyetleri bırakınız buradaki sanıkları dünyanın en büyük devleti tarafından dahi gerçekleştirilemeyecek hayallerdir. Bakınız büyük ölçekli A.Ş, lerin kurulması. Banka hesaplarından para aktarılması, bu iddiaların bir de Erkut Ersoy un s itesi ile kıyaslanması atfen yapılması ayrı bir komedidir. Naylon şirketlerin kurulması, hangi naylon şirket kurulmuştur, bu şirketleri kuranların ortadan kaldırılması, sahte fatura tanzim edenlerin ortadan kaldırılması, nerdedir bunlar. Adeta mahkeme burada savcıların hayallerinin yargılanmasını yapmaktadır. Böyle bir örgütün olabilmesi için illegal finans kaynaklarına ihtiyaç vardır. Tek bir illegal finans kaynağı ortada mevcut değildir. Lobi belgesinde yabancı bankalardan para aktarımını öngören şifre kırıcıları konusunun tamamen 1999 tarihli sadettin Tantan ın hazırlattığı rapordan alınması aslında söz konusu belgenin de oradan buradan toplama belgelerle derlendiğini açıkça göstermektedir. Bir kısım sanıkların dışarıda yabancı şirketler kurduğundan ifade edilmiştir, tek bir yabancı şirket örneği yoktur. bir tane şu yabancı şirket ki hepsi kayda tabidir,  sanayi ticaret bakanlığında dışarıda kurulan Türk şirketleri. Türklerin kurduğu şirketler, bir tane örnek alarak getirsinler. Sami hoştan a bu şekilde bir cürümü atıf yapılmıştır, kendisi de söylemiştir, bana bir tane şirketimi söyleyin demiştir, tek bir belge olmaksızın yapılan haksız suçlamalardır. Yine hazine arazilerin kaynak yaratmak amacı ile kullanıldığı, kullanılacak da demiyor değerli başkanım, kullanıldığından bahsediyor. Tek bir parsel söylesinler tapulara yazsınlar. Şu hazire arazisi bu sanıklar tarafından kullanılmış olsun. Milli güç platformunun sözde derneğin sivil yapılanması içersinde olduğu söylenmiştir. Sözde örgütün kesinlikle yoktur. Dernekler yasasının 2 25 inci maddesine göre kuruluştur. Ne istihbarat maksadı ile nede sindirme maksadı ile kurulmuştur asla baskıda kullanmamıştır. Düzensiz ordu şeklinde küçük silahlı grupların oluşturulduğu iddiası koskocaman bir iftiradır. Söylensin, bir tane buna bir örnek gösterilsin. Deniliyor ki düzensiz ordu şeklinde küçük silahlı gruplar. Nerede efendim kim oluşturmuş, bu silahlı gruplardan bir isim söyleyin üç kişi iki kişi beş kişi. Büyük bir iftiradır. Hangi sansasyonel eylemler yapılmıştır. Bu gruplar tarafından darbeden sonra kimlere hangi makamlar vaat edilmiştir. Etkinliklerimiz ortadadır. Savcıların iftiraları hukuk ve mantık boyutunun da ötesindedir. Savcılar Ulusal Kanal, Cumhuriyet Gazetesi, Aydınlık Dergisinin açık bir şekilde terör örgütünün yayın organları olarak göstermişlerdir. Peki madem ki yayın organları az önce söyledim terör örgütünün yayın organı demek çok ciddi bir hadisedir. Büyük haksız suçlamadır. Siz bunu neye dayanarak yaparsınız bu kadar basit midir? Buyurun 128. maddeyi işletin buyurun 133. maddeyi işledin kayyum tayin edin e bunları yapamıyorsunuz bunu hiçbir mahkeme vermez ciddi almaz çünkü delil ortaya koyamazsınız evet gözü kapalı karar verebilecek belki bir iki hakime rastlarsın ama hukuk bunu kabul etmez kaldırır çok ciddidir o meyde şirketlerini, o gazeteleri, televizyonları kayyum tayini yapabilir misiniz deliliniz olacak el koyabilir misiniz kendileri inanmıyor o işe ama burada bu söz konusu kurumların sözde örgütün medya organları olduğunu rahatlıkla söyleyebiliyorlar. Mafya isimli örgüt belgenin sadece Veli Küçük ve Ümit Oğuztan’dan çıktığını ifade ediyor birde Zekeriya Öztürk’ten çıktığını iddia ediyor iddianamede bu ne şekilde çıktığını buradaki sanıklar ifade ettiler. Peki birde şu iddia vardı ilgili belgeler ilgili kişilerden çıkar mafya denilen belge diğer mafya tabir edilen kişilerden çıkmamıştır. Buna ne diyeceksiniz peki yine mafya örgütlerinin kontrolü yurtdışı mafya örgütleriyle bütünleşme bunlar sor derece uçuk kaçık iddialardır. Mafya olarak iddianamede ismi geçen kişiler burada bir birlerini tanımadığını dahi ifade ettiler Semih Tufan Gülaltay, Sami Hoştan’ı tanımadığını ifade etti bu nasıl mafya birlikteliğidir. Nasıl kendi içinde öz çekirdek örgütlenmeyi yeniden yapılanmaya gidilecektir mafya faaliyetlerinden elde edilen gelirlerin diğer üyelere aktarıldığına dair tek bir belge, tek bir delil var mıdır? Nerededir mafyadan elde edilen gayri meşru gelirlerden bir kuruş şuradaki hangi üyelere aktarılmıştır. Örgütün amacına yönelik mafya yapılanması içerisinde hangi suçu eğilimli kişiye suç işletilmiştir söylensin bir tane örnek verilsin tek bir eylem çıkarılsın ki ondan sonra sizin inandırıcılığınızı kabul edelim Osman Yıldırım’a mafya içerisinde yer veriyorsunuz aldığınız savunmada mesleğini soruyorsunuz mesleğim çaycı diyor ama baktığınızda mafyanın ana elemanlarından biri olarak görülüyor. Yurtdışı yapılanması savcılar için tam bir fiyaskodur. Hani isimleri yazdığınız kişiler yurtdışında toplantı yaptığını tespit etmiştiniz çok net var orda şu kişiler yurtdışında toplantı yaptıkları tespit edilmiştir diyor peki tespitiniz nerde MİT cevap yazdı böyle bir toplantı yok dedi. Ben sizden bu tespitin delillerini istiyorum verin bana delilleri aksı halde müfterisiniz iftira atıyorsunuz ha gelmiş değerli başkanım istemişler sizin yaptığınızı onlar istemişler belgeler gelmiş, bakmışlar bu insanların hiçbiri yurtdışında herhangi bir toplantıya gitmemişler ses çıkarmamışlar almamışlar belgeleri iddianameye koymuşlar klasörde var ama iddianame içerisine yazmamışlar maalesef bu iftiraları burada tespit edilmiştir diyor bir savcı bunu yazabilir mi gerçek Cumhuriyet savcıları olsa ben burada hukuka uygun olarak şu görevlerini yerine getirmişse ben burada onlara tek kelime etmeye kendime zül azlederim asla da edemem boynum kıldın incedir ama bu kadar tertibin bu kadar iftiranın içerisinde bir savcı olamaz diyorum MİT’e efendim deniliyor ki MİT bunları takip ettirecek peki soruşturma başlayalı yaklaşık 20 ay oldu neden MİT’e yazı yazmadınız bu kişilerin yurtdışında toplantı yaptıklarına dair siz burada yazdınız 1 ay sonra cevabı geldi siz niye yazmadınız MİT’e onların yazdıkları havalını, Atatürk havaalanı müdürlüklerine onlara yazmışlar emniyet vasıtasıyla ordan gelmiş bu kişilerin bütün ismi geçen kişilerin nerelere yurtdışına gittiklerine dair ordan zaten belli bir toplantı olmadığı ama hadi tutun ki çok gizli yaptılar kaçak pasaportlarla gittiler efendime söyleyeyim ve ayrı ayrı ülkelere ayrı tarihle gittiler de bir tarih tespit edildi tek ülkede buluşuldu bütün bu bilgileri MİT’in en azında belli noktalarda bilmesi lazım niye yazmadınız ama bu yurtdışı yapılanması konusunda öyle kati ifadeler kullanılmış ki bir insanlara ancak bu kadar çamur atılabilir. Tabi yurtdışında toplamak delil toplamak zor çünkü yurtdışında tertip yok yaptırmazlar ya hiçbir savcı bu tür olayları yapamaz gidin Almanya da yapabilir mi bakın gidin o sistem nasıl işliyor gidin adliyelere görün bakın mutlaka değerli başkanım ve değerli hakimlerim gitmişlerdir. değerli başkanım Ergenekon belgesini 29 Ekim tarihinin atılması bilinçlidir. Doğrudan Cumhuriyetle hesaplaşmadır. Milli bir günümüzün devletin kuruluş tarihi kasıtlı olarak bu uydurma belgeye koymuşlardır. Bu soruşturmanın ismi kasıtlı seçildiği gibi ana belgenin tarihide Türk devletinin kuruluş tarihi yazılarak bu dava üzerinden devlet ile hesaplaşma içerisine girilmiştir. Bu soruşturma dava ile laik Cumhuriyetin ilkelerine, Atatürk’e, Türk silahlı kuvvetlerine ve Türklüğe maksatlı saldırılar yapılmıştır. Maalesef bu komplonun arasında olanlar 29 Ekim tarihine ve Türk devletine düşmandırlar çünkü bu zihniyet maalesef o tarihte karalar bağlayarak 29 Ekim’de karalar bağlayarak karşı devrim ant’ı içmişlerdir. Ve hemen 1925’te Şeyh Sait isyanı ile 1930 Menemen isyanı ile bunları görmekteyiz değerli savcılar burada söylediler dediler ki bu örgüt 1960’lara kadar gidiyor yazmışlar peki bu örgütün kuruluş belgesi olan Ergenekon belgesinin tarihi neden 29 Ekim 1999 önce bunu bir izahat etmeleri lazım kesinlikle yani bir örgüt 20-25 yıl sonra kendi kuruluş belgesinin nasıl yapabilir değerli başkanım kuruluş belgesi kurulduğu tarihlerdedir siz 20-25 sene önce bir örgütün kurulduğunu iddia edeceksiniz 25-30 yıl sonrada kuruluş belgesinin imzaladığını ifade edeceksiniz tam sivil açılım döneminde bu net bir tertibinde ifadesidir. Soruşturmanın temeli Ergenekon belgeleri ve Ergenekon şemasına dayandırılmıştır.  Bu belgeler ve şemalar 2002 yılından itibaren neden hiçbir soruşturma yapılmamıştır. Devletin elinde olan bu belgeler buda koskocaman bir soru işaretidir. Başbakanın elinde MİT’in elinde, Genelkurmay başkanına gönderiliyor ama tek bir soruşturma yok 2001 yılında yapılan soruşturma kapatılıyor o soruşturma kapatıldıktan sonra çarklar işlemeye başlıyor çünkü proje kabul edilmiyor çalışma projesinde bir netice çıkmıyor inceleme sona erdiriliyor soruşturma bile başlatılmıyor ama asıl soruşturma MİT ile Genelkurmay ve başbakanlık bu üçlem arasında oyun başlıyor. Şemadaki yöneticiler bir kısmı sadece gözaltına alınmış, davalar açılmış, soruşturma kapsamında bulunmuşlar ama çok önemli bir kısmı bu şemadaki yöneticilerin ve üyelerin soruşturma kapsamında değil ve peyder pey alınıyor ama biliniyor bu isimler siz neden peyder pey alıyorsunuz birinci ayda bir yönetici alınıyor iki yönetici alınıyor veya şamadaki üye 6 ay sonra yine o şemadaki bir başka yönetici ve üye alınıyor ama isimlerin hepsini biliyorsunuz sebep elinizde delil var, rapor var bu delil ve rapora göre bizleri aldınız 3 ay 5 ay niye bekliyorsunuz ha bunun tek bir sebebi var soruşturma tertiptir,siyasidir. Hukuki değil hukuk soruşturması olsa bütün suçlular tek kalemde hepsi toplanır alır ve gerçekten de tek bir soruşturma yapılır arasında da bir kovuşturma yapılar sağlıklı hepimiz bunun sonuçlarını da inanırız, güveniriz daire başkanı bir birini tanımadığından görev ve sorumlulukları bilmediğinden bahse daire başkanları 7 tane daire başkanı bilmediğini peki bu kişilerin hiçbir araya gelmesi ihtiyaç yok mu değerli başkanım bu örgütü kim yönetecek sadece başkan mı yönetecek. Bir daire başkanı diğer daire başkanını tanımıyor ha sebep ne neden bunu yapılmak isteniyor çünkü bu insanlar bir birini tanımıyor diyor böyle düzen kurulmuş sebebi bu böyle bir yapıyla küçücük işletme idare edilemez bırakın böyle devasa bir örgütü yine gizlilik kurula uyarınca bir bölüm başkanı diğer bölüm başkanına bağlı ajanları tanımayacaktır. Güzel bunu yazmışsınız ama bakıyorsunuz Osmanbey’de bir büroda Osman Yıldırım’ın ifadelerine göre Osman Gürbüz ile Osman Yıldırım Necip Hablemitoğlu cinayeti konusunda Muzaffer Tekin ve Veli Küçük’ün olduğu yerde örgüt yöneticileriyle köprü personelle pazarlıklar yapılıyor bu iddiaya göre bu nasıl iş hani ajanlar yöneticileri tanımayacaktı. Daire başkanlarını, köprü personeli tanımayacaktı yine Ataşehir’deki toplantı olduğu iddia edilen yerde yine aynı şekilde Cumhuriyet gazetesine bomba atılması konusunda pazarlıklar yapılıyor kim vurucu tetikçi güçler tetikçi ile yönetici hani bunlar tanımayacaktı e bir yerde duralım ama yani eğer bir yerde bir ilke koyacaksak onu uygulayalım siz masa başında yazdığınızı fiili duruma uygulayamıyorsunuz ha neden uygulayamıyorsunuz çünkü Veli Küçük ile Muzaffer Tekin’i suçlayamayacaklar mecburen bir yalancı tanık ortaya çıkarıyor Osman Yıldırım oraya koyacak ki ancak böyle suçlayabilsin başka türlü nasıl bir delil getirebilecek buraya yalancı tanıktan başka yok delil yok sebebi hikmeti bu mahkeme soracak evet anlatıyorsun güzelde bunun tanığı delili ne diyecek onunda tek yaptığı işte böyle bir pazarlık ortamını tetikçi ile yöneticiyi bir araya getirdiği bir ortamı güya gizli tanık vakıf olmuş gibi huzurunuza getirecek değerli başkanım örgütün yönetildiği merkez neresidir. Bunu da bir soralım bu örgütün merkezi sokakta mı toplanılıyor ne yapılıyor bu örgüt daire başkanları, köprü personeller nerede rabıta kuruluyor koskoca devasa bir örgüt PKK’nın bile bir sürü büroları var Avrupa’da var, Irak’ın kuzeyinde var, Suriye’de var Türkiye’deki güneydoğu illerimizin tamamında var bilinen yerleri var e buda bize bağlı güya PKK peki bizim bu kanlı devasa büyük örgütün hiç mi tek bir bürosu yok, tek bir merkezi gidip geldiği yer İstanbul’da Ankara’da yok tek bir adres yok gösterilen Türk Ortodoks kilisesi orda da gizli toplantıları gösterdik sizleri kokteyller yemekler toplantı yok orada yıl dönümü toplantısı, anma toplantıları bana lütfen şu şirket denilen suç şirketi denilen sözde örgütün bir merkezini göstersinler gidip gelinen bir yer nerede toplanırlar bunlar yani bu ülkenin jandarması, istihbaratı, 200 bin kişilik emniyet genel müdürlüğü şirketin tek bir yerini tespit edemedi mi ya yok varda tespit edilemedi. Peki daire başkanları bir birini tanımayacak bunların kendi aralarında ki koordinasyonu kim kuracak değerli başkanım bu örgüt devasa Avrupa’da kolları var dünyada kolları var naylon terör örgütleri var bu kimler sağlıyor daire başkanları çünkü bir birini tanımıyor görevlerini bilmiyorlar yani sistem burunu üzerine kurulmuş kim sağlayacak bu koordinasyonu bütün bu faaliyetler arasında başkanın tek başına bunu yapması mümkün mü ha bunlar teknik diyeceksiniz ama her biri önem arz ediyor yani bu sözde örgütün belgelerinin masa başında hazırlandığının önemli delilleri bunlar biz başkanımızı bilmiyoruz başkanımız kim değerli başkanım bu sözde örgütün başkanı kim ne köprü personel biliyor, ne diğer ikinci davada açılanlar biliyor, ne üçüncü soruşturma biliyor daha başkan getirilmemiş vaziyette böyle sözde bir örgüt olur mu PKK kendi başkanını biliyor arkasında da duruyor, destekte veriyor, yakıp yıkıyor ülkeyi ama biz maalesef devasa örgüt hale ne devlet öğrenebildi başkanı sizde şema var belki şemadaki kişi başkan olacak veya başkandın bilmiyoruz ama biz başkanımızı bilmiyoruz bana sorarsanız ben kim olduğunu bilmiyorum böyle bir örgüt olur mu emin olunuz şu masala şu masala 5 yaşındaki çocuklar inanması mümkün değil çünkü ciddi yazılan bir şey yok mesnet yok, tutarlılığı yok bir mantık silsilesi içerisinde yazılmamış  hayattan kopuk daire başkanları arasında bağlantısızlık var, kopukluk var bir birini tanımayacak peki neden toplantı yapılıyor değerli başkanım toplantının sebebi kimler arasında toplantı yapılıyor onu bir soralım, gizli toplantılar deniliyor ya hadi tutun ki kilisede gizli toplantı yapılıyor kim bunlar toplantıya katılanlar kim açıkça lobide yazılı daire başkanları bir birini tanımıyor görmeyecekler kendi görev alanlarıyla alakalı hiç karışmayacaklar tanımayacaklar bir daire başkanı diğerinin ajanlarını da tanımayacak toplantıya katılanlar kim daire başkanlarımı, üyeler mi, yöneticiler mi kimler bunlar yani bunların sağlıklı bir şekilde ortaya konmadığı müddetçe sizin bu örgüt fikriniz tamamen boşlukta kalır teorik olarak da boşlukta fiil atı bırakın değerli başkanım teorik olarak da boş bir ajanın sonunu başlangıcında olduğunu ilk işareti örgüte ve ajanlarına karşı sorumluluk alanında yarar sağlamaya başladığı bir süreçtir peki bu ajanın sonunu başlangıcı olduğuna kim karar veriyor oda belli değil peki 30 yılda veya 35 yılda hiç ıskartaya çıkmış bir ajan var mı yazmamışlar tamam bu cümleyi yazmışlar bir ajanın sonuna bir karar verilecek 30-35 yıldan beri bu örgüt çalıyor 65’ten itibaren NATO kurmuş çalışıyor amaç değiştirmiş çalışıyor nerde ıskartaya ayrılan bir ajan yaramayan, görevini yapmayan efendime söyleyeyim deşifre olan, örgütten bağları kopartılmak istenen, infaza tabi olacak olan bir tane örnek göstersinler böyle yazımla olur mu. Yani Fikret Emek teslim edilmiş mi efendim tek bir ajan ıskarta olan buyurun Fikret Emek siz kontrol dairesindesiniz bunu infaz edin denmiş mi yok ha Fikret Emek’i tabi öyle bir yer veriliyor ki kontrol dairesi ondaki patlayıcılar dolayısıyla örgüte bağlansın diye başkana bağlanıyor çünkü diğer gelecek olan insanlarla bu şekilde o silahlar, patlayıcılar tüm örgütün silahı olsun diye yapılan şemada kasıt o kontrol dairesinin doğrudan başkana bağlanmasının yoksa normalde o şemanın altına geçebilirdi. Ama Fikret Emek öyle ki bir yandan doğrudan başkana bağlı ve başkanın dışında hiç kimse bunu tanımayacak ama öbür taraftan da bakıyoruz bir yerde yanlışlık yapıyorlar onu istihbarat dairesinde gelen istihbaratları değerlendiren merkezde toplayan kişi olarak gösteriliyor. Bakın şimdi yazıma da hatalı bu yani siz hem bunu hiç kimse ile rabıta kurdurmayacaksınız direkt başkana bağlayacaksınız ama öbür taraftan da gelen tüm gizli istihbaratın Fikret emek’te toplandığını ve buradan dağıldığını ifade edeceksiniz buda çok net bir çelişkidir. Savcılar Sevgi Erenerol’da çıkan bir kitap nedeniyle açıkça özel kuvvetleri özel kuvvetler komutanlığı ki bu yasayla kurulmuş olan bir komutanlıktır. Hedef haline getirmişlerdir, suçlamışlardır. Siz o kitabın doğruluğunu nasıl teyit ettiniz. Lobi dokümanına göre lobinin organizasyon ve birimlerinin tümünün Ergenekon tarafından atanacağı bildirilmiştir. Ve şahsımda lobi yapısında gösterilmiştir ancak ben ne Ergenekon yöneticisi bilirim, nede beni bir Ergenekon yöneticisi tayin etmiştir. peki köprü personelinin iki tane köprü personel ve diğer 5 yönetici var onların Ergenekon tarafından tayin edildiğini, atandığını dair bir belge delil var mı bu görevler nasıl verilmiş değerli başkanım bakıyoruz belgelerin içinde bunların isimleri yok yani bulunun uydurma belgelerde 1200 sayfaya yakın 420’a yakın belge içerisinde şu bahsedilen yöneticilerin hiçbirinin ismi geçmiyor. Peki bu görevler nasıl verildi bunlara yani ateş yakarak mı verildi, mail var mı, telefon var mı, faks var mı, bir dinleme tape sonucu var mı, rapor var mı, teknik takip var mı yok peki görevler görevleri emniyet verdi. Oturdular şema yaptılar çizdiler kişilerin mesleki durumlarına, yaşlarına, statülerine göre görev dağılım yaptılar olay bu buyurun lütfen bana bir tane örgüt dokümanı çıkarın ki benim ismim, Veli Küçük’ün ismi, Muzaffer Tekin ‘in ismi, Sevgi Erenerol’un isminin yazılı olduğu bir örgüt dokümanı istiyorum ben bir belge çıkarsınlar bana hiç görev dağılımı böyle yapılır mı örgütte birçok terör örgütünde doğrudan görevler kişilere verilir. Kod isimleri de yazılır oraya sırf gizlilik açığa çıkmasın diye teröristin can güvenliği açısından ele verilmesin diye kod ismi yazılır ama kod ismi geçer buyurun kod isimlerini de yazılı olduğu bir bana görev kağıdı verilsin. Sözde örgütün sivil unsurlarının öncelikle deşifre olduğunu diğer unsurlarının gizlilik ilkesi uyarınca deşifre edilmediğinden yakınmıştır. Peki, bu örgütün ilkeleri farklı mı sivillere farklı, askerler muvazzaflara farlı mı çalışıyor değerli başkanım gizlilik ilkesi de demek ki siviller hemen deşifre oldu saniyesinde gittin evinden toplayı verdin 25–30 tane 10 tane 20 tane toplayı verdin kimse ses çıkarmadı herkes meydanda kaçan göçen yok gittiğinizde çay sohbet yapıyorsunuz yani bir terörist havası yok ama tutun ki bütün bu siviller olarak biz örgütün elamanlarıyız e gizlilik kuralı diyor ki açıkça söylüyor siviller açısından diyor deşifre oldular diyor. Deşifreyi yapan kim savcı Zekeriya Öz tek başına asrın savcısı olarak tek başına bir örgütü çökertiyor yani gizlilik kuralı var ise bu hem askerler için, hem sivil unsurlar için geçerli olur iki ayrı yere onu uygulayamazsınız çünkü siviller kolay lokma nasılsa önce bunları yargılayabilirisiniz gücünüz bunlara yetiyor diğerlerine yetmiyor çünkü askerleri yargılamak kolay değil daha sonra birkaç tane aldılar ama o şemaya uygun askerler alamadılar bunları alıp getirdiniz. Bunları yargılarsınız ha bu kuralı burada yumuşatıyor gizlilik kuralını bunlar deşifre oldu diyor gizlilik kurulanının korunması için örgüt üyelerinin sert, katı, acımasız tedbirlere müracaat edindiğinden bahsedilmiştir. Bir tek olay söylensin hangisi sert tedbir olaylara müracaat edilmiş. Tüm ilişkiler her şey meydanda bütün herkesin ilişkileri meydanda tek bir gizlilik olay yok emniyetin huzurunda basın açıklamaları yapıyoruz emniyet bizi çekiyor televizyon programlarımız RTÜK denetiminden geçiyor telefonlarımız son derece rahat herkes bilgisayarında mailleşiyor. Bütün bunlardan siz gizlilik unsurunun kullanıldığını söyleyebilir misiniz? Sözde örgütün yöneticilerinin yapılanma meselesinde gizli ve önemli kararlar aldığından bahsedilmiştir. Hani başkanının dışında daire başkanları birbirini tanımazdı nasıl yöneticiler bir araya gelip te yapılanma meselesinde önemli kararlar alıyorlar ha tabi savcılar senaryoya uymak için bir defaya mahsus bu kuralı herhalde burda gevşetiyorlar hangi yöneticiler, nerede karar almışlar, nerede toplanmışlar, bana bir tek karar çıkarsınlar daire başkanları veya yöneticiler toplandı denemiyor söyleyin nerede toplanıldı buda mı gizli belge 125. maddeye göre sanıklara gösterilmiyor buna da mı biz göremeyeceğiz, görev paylaşımı nerede, kim hangi görev verilmiş, devlet sırrı mıdır bu Veli Küçük’ün ve Muzaffer Tekin’in sözde örgütün üst yöneticisi olduğu söyleniyor köprü personel olduğu peki bu insanların bir araya gelip de yaptığı bir toplantıyı söyleyebildiniz mi Muzaffer Tekin  ile Veli Küçük’ün bu davanın sanıkları olarak şu 46 kişinin 86 kişinin örgüt yöneticisi olarak bir araya geldiğine dair tek bir toplantı söyleyin, tek bir karar aldığını söylen söyleyin telefonda çıkarın, maillerde çıkarın,taperi buyurun nerede toplantı, nasıl yönetiyorlar bunlar, nerede bu toplantılar yöneticiler bir araya gelmeden bu örgütü nasıl yönetecekler değerli başkanım kendi kafalarına buyruk olarak mı veya ateşle mi, dumanla mı haberleşiyor bunlar aman gizlilik ilkesine uyalım diye tek bir belge bana iletişimin yapıldığına dair iki kişi arasında iletişimin olduğuna dair bir belge çıkarsınlar bir telefon tapesi çıkarsınlar ondan sonra evet doğrudur inandırıcılıklarını kabul ediyoruz diyelim peki değerli başkanım köprü personel görevini kim verdi bunlara bu iki kişiye bir açıklasınlar bize köprü personel görevini kim verdi nerede yazıyor hangi belgede yazıyor ben yeni duydum böyle köprü personel onlarda yeni duymuş kim verdi bu görevi bir belge verilmesi lazım bunlar görev alıyorsa bu kişilerin üstündekilerde görev verecek peki görevi nerde nasıl vermişler köprü personel görevini tabi bu görevler emniyet müdürlüğünün salonlarında, odalarında yapıldı şemalar hazırlandı kişiler oralara serpiştirildi o görev bunun, bu görev bunun diye ha şimdi sıkıntı var tabi bu şemalarda bu şemalarda 3 gün 5 gün konuşsanız şu şemalarda emin olunuz o zamanını dolduramazsınız o kadar sıkıntılar var ha şimdi gazetelerde yeniden başlandı emniyet yeniden şema yapacakmış durum ve fili duruma uygun olarak daha siz çok şema değiştireceksiniz çünkü tertiple yapılan şemalar her gün değişmeye muktedirdir. Peki üst yönetimin bu iki köprü personele vermiş olduğu bir talimat var mı bunu da çıkaralım Veli Küçük ve Muzaffer Tekin ‘e verilen bir talimat örgütün yönetimi konusunda öyle ya onlarda bize o talimatları aktaracaklar bu kişilerin o üst yöneticilerle yaptıkları toplantılar bana bir direktif çıkarın böyle örgüt olmaz roman bile bu kadar eksik yazılmaz siyasi bir roman yazmaya kalksanız komplo romanı bu kadar eksik yazamazsınız okuyucu atar bunu saçma sapan der, bağlantı yok der her tarafı Osmancıklarla olmaz her tarafa bir Osmancık bulsanız dahi karşılayamazsınız dava Osmancıklarla yürümez ciddi temelde yürümesi lazım, delillerle yürür. Savcılar yöneticilerin belirtilen görevleri yürüttükleri sonucuna ulaşmış soralım bakalım savcılara yöneticilerin görevleri nasıl yerine getirilmiş, nasıl ulaşmış onlar hangi görevler yerine getirmiş yöneticiler bu tespiti nerden bulmuşlar değerli başkanım aynen cümle yöneticilerin belirtilen görevleri belirtilen görev yok yönetici belli değil, yürüttükleri görevleri yürüttükleri sonucuna ulaşılmıştır. Aynen cümle bu hangi sonuca ulaştınız, nerden ulaştınız buna biz istihareye mi yattınız. Bana iddianame eklerinde lütfen bu konuda görevlilerin yöneticilerin görevlerini yürüttüklerine ilişkin bir belge getirin hangi görevleri yapmışlar Fikri Karadağ ile Mehmet Zekeriya Öztürk’ün köprü kusura bakmayın değerli başkanım bunlar teknik konular ama biz bunlardan ötürü buradayız bakın bize başkasına şaka gelebilir ama şaka değil 314’ten 313, 312’den yargılanıyoruz bu komediden ötürü bu şaka iddialardan ötürü ama bu kadar ciddi sonuçlarla karşı karşıyayız efendim deniliyor ki Mehmet Zekeriya Öztürk ile fikri Karadağ iki köprü personele yardımcı olarak seçilmişler. Seçen kim kim seçmiş, nerede karar biri yönetici, üst yönetici, diğeri normal üye e nasıl oluyor bu normal üyeyle üst yönetici biri diğerini biri diğerine ha birde şunu söyleyin bana Fikri Karadağ kimin yardımcısı o yok Muzaffer Tekin’in mi Veli Küçük’ün mü peki Zekeriya Öztürk kimin yardımcısı, neden bir üst yönetici varken üye seçtiniz şimdilik idare edin elimizde bu var ha sonraki sanıklarla dolduracağız belki değiştiririz yeni şemalar hazırlıyoruz ona göre tahsilat yaparız düşünce bu bana bir karar getirin bu öyle görev dağılımları emniyet müdürlüğünde yapılmaz emniyet müdürlüğünde yapılan örgütte budur. Şimdi Mehmet Zekeriya Öztürk’ü nasıl bir statüye koyacaksınız öbürü üst yönetici, öbürü üye bozmak konumunda hiyerarşide bozulacak örgütte bunu bozamazsınız terfi mi ettireceksiniz var mı böyle bir terfi yazısı peki bu köprü personelle ona yardımcı olanlar arasındaki ilişki nedir değerli başkanım ne vardır ortada ilişki nedir koysunlar ne zaman toplanmışlar, ne karar almışlar bir birlerine ne aktarmışlar, talimatları nedir. faaliyetler nedir. hangi haberleşmeleri var hiçbir delil belge iletişim tutanağı olmadan, teknik rapor olmadan siz bu görevleri nasıl dağıtırsınız kendi kendinize bırakın örgüt varsa örgüt yapsın ama örgütün yaptığı hiçbir şey yok çünkü örgüt hayali hayali bir örgüt görev dağılım yapabilir mi e onu da savcılar yapacak, emniyet yapacak. 


Duruşmaya 15 dakika ara verildi. 


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu,


SANIK KEMAL KERİNÇSİZ SORGU VE SAVUNMASINA DEVAMLA: 
Değerli başkanım sayın üyeler elbette ki üyeler arasındaki ilişkiler örgüt ilişkileri bir ticaret şirketi gibi yazılı belgelerle, toplantı kararlarıyla yüzde yüz vakıf olamazsınız doğru bunu kabul ediyorum karşımızda bir ticaret şirketi değil suç şirketi ver suç şirketinde kendine özgü kuralları var ama ne olursa olsun her toplantının ve her kararın belgesinin aramasanız da mutlak suretle …. Noktalarda sizler onu ispat etmek zorundasınız aksi halde tamamen örgüt dışı ilişkiler, insanı medeni, sosyal ilişkileri siz çok rahatlıkla örgüte dönüştürebilirsiniz şimdi belli bir kararlar var görev dağılım özellikle üst yöneticilerin siz bu üst yöneticilerinin görev dağılımını sadece laf ebeliğiyle geçiştirirseniz örgütü kuramazsınız önce bu görev dağılımını mutlaka ispat etmek zorundasınız kimler kimlere görev vermiş bu üye değil. Normal üst yönetici değil üst yöneticinin ötesinde köprü personel Ergenekon ile bağlantıyı kurduğu iddia edilen iki kişi ciddi bir olay bunları mutlaka ciddi delillerle buraya getirmek zorundasınız yoksa sadece iki tane yalancı tanığın veya bir yalancı tanığın ifadeleriyle kesinlikle bunu ispat etmiş olamazsınız değerli başkanım köprü personel ile yardımcılarının mafya ile mafya tabir edilen kişilerle rabıtalarının olduğu ilişkileri bu 4 kişinin yürüttüğü söyleniyor peki bakıyoruz gerekçesine nedir bu sadece Veli Küçük’ün Sedat Peker ile babadan gelen bir dostluk sohbeti bir dostluk ilişkisi, birkaç telefon görüşmeleri onun ötesinde bu ilişkilerin ötesinde sadece cenazelere gidip gelmeler birkaç cenazeye iştirakler cenazeye iştirak dini bir vecibe şuradan buradan tanıyabilirsiniz, gidebilirsiniz insani bir görevdir örgüt bağı içerisinde görülemez geleneksel ilişkilerimizi, toplumsal ilişkilerimizi biz örgüt bağı içerisinde kabul edemeyiz o takdirde son derece sığ basit ilişkilerle koskocaman yaygın örgütler oluşturursunuz. Suç şebekesinde insan ilişkilerinin arkasından giderseniz buda doğru bir sonuç asla vermez. Bu 4 kişi yani köprü personel ve onların yardımcıları lobi içerisinde derneklerle rabıtaları da yok Fikri Karadağ’ın haricinde Fikri Karadağ kendi derneği onun dışında hiçbir dernekle rabıtası yok hele köprü personelin hiçbir dernekte üyeliği yok derneklerin kimin kurduklarını kurucuların kim olduğunu, hangi etkinlikleri yaptığı bunlardan da bir haberler böyle bir iletişimde yok yani bu iletişimi kurmak zorundayız eğer bir örgüt fikrine inanacaksak önce bunları bir kuralım madem ki derneklerle lobi üstü yönetimi arasında bir bağlantı kurulmaya çalışılıyor mutlaka bu bağlantıyı kesin kati delillerle kurmak lazım hiçbir etkinlikte talimatları olmamış, üyelikler yok, lobi belgesine tamamen aykırı bir durum bunlar olduğu müddetçe siz bu ilişkiyi kurumazsınız ve örgüt bağı vardır da diyemezsiniz milli geç platformu kuruluşunu söyledim 2005 tarihinin 7. ayında başlamıştır kimseyi tanımıyoruz bu kişileri de tanımıyoruz ne Zekeriya Öztürk’ü ne Fikri Karadağ’ı ben diğer ikisini nasıl oluyor da bu derneklerin kuruluşlarına emirler veriyorlar. Sivil Toplum Kuruluşlarından mesul Sevgi Erenerol ve Kemal Kerinçsiz deniliyor neye dayanak bunu dediniz benim sadece bir dernekte başkanlık yapmam, iki dernekte üye olmam Sivil Toplum Kuruluşlarından mesuliyetimi getirebilir mi üyeliğimin dışında diğer derneklerle bakınız burada yargılanmakta olan veya ismi geçen sanık olarak getirilmemiş ama ismi geçen derneklerle bir rabıtamı sorumluluk zinciri içerisinde bir rabıtamı kurabiliyor muzunuz bir emir talimat, yönlendirme buna benzer hadiseler var mı böyle bir şey iddianamede yok hiçbir dernekte benim rabıtamı ortaya koyan kendi derneğin üye olduğum derneklerimin dışında yok e bana nasıl bu Sivil Toplum Kuruluşlarının mesuliyetini veriyorsunuz veya Sevgi Erenerol’a yani bununda ciddi şekilde ortaya konması lazım yoksa sadece iddialar ama içi boş soyut iddialarla bir yere varamayız ben dernek başkanlığı yapıyorum diye iki dernekte üyeyim diye aktifim diye bu alanda bana Sivil Toplum Kuruluşlarının sorumluluğunu vermek e avukatım hukuk platformunun da başkanlığını ver güzel e böyle bölüşüm olur mu bana Muzaffer Tekin  Veli Küçük böyle bir görev vermiş mi bu görevin verildiğine dair siz bana hangi ispat vesikasını, hangi vesikayı bırakalım bir telefon konuşmasını getirin kolay değil köklü bir örgüt, devasa bir örgüt artı birde işin şu tarafı var dağ örgütü değil değerli başkanım bu iddiaya göre 99’a göre ordunun içerisinde muvazzaf askerlikten gelmiş, kurulmuş bir örgüt deniliyor. Yöneticileri üst seviyede komutanlar bunların mutlaka kayıtları var mutlaka bir yazılı emirleri, talimatları bir şeyleri olacak yazılı olması da şifahi olsa da telefonları olacak yani bu insanların Ankara’dan İstanbul’dan veya diğer illerde haberleşmeleri nasıl önce bu haberleşme alanında ispatı gerekir. Ne kullanılıyor, nasıl haberleşiyor bu insanlar bir örgütün haberleşme sisteme mutlaka bakın PKK’da neyle telsizlerle, telefonlarla, bilgisayarlarla biz nasıl haberleşiyoruz biz biz biz diyoruz artık sözde örgüt huzurunuzdayız kimle nasıl haberleşiyoruz önce bana bunun ispatı şart Veli Küçük’ün Muzaffer Tekin’in Zekeriya Öztürk’ün ve Fikri Karadağ’ın katıldığı etkinlikleri tek tek belirttim tekrar belirtme ihtiyacı hissetmiyorum değerli başkanım onları ama şunu söyleyebilirim ki bu insanlar tamamen katıldıkları etkinlikleri anayasanın 36. maddesindeki daha doğrusu özür dilerim 34. maddesindeki toplantı ve gösteri yürüyüşleri hakkını istifa ederek onun kullanarak katılmışlardır. Tamamen bireysel katılımları söz konusudur. Bir yerde alınmış bir karar yoktur bir toplu katılım yoktur. herkes kendine özgü kaynaklarından duymuştur gelmiştir orada sadece insan bir birini görür veya görmeyebilir. Görmek konumunda da olmayabilir ama bu tam anlamıyla bir hakkın icrasıdır. Veli Küçük’ün vatansever güç kuvvetlere birliğinin kuruluşu konusunda talimat verildiğinden bahsediyor buda çok ciddi bir hadise çünkü vatansever güç kuvvetler birliğinin yürüyen bir davası var çete davası 220’e göre açılmış ve muhtelif diğer araç suçlar ve bu davayla birleştirilmek istendi şimdi bu kadar ciddi bir hadiseyi burada köprü personel konumundan bulunan bir kişinin böyle bir derneğin kuruluş talimatını ciddi bir şekilde ortaya koymanız lazım buda yok ortada nasıl talimat vermiş, hangi dernek kurucularını tanıyor, kimlerle irtibata geçmiş yani bir dernek kolay değildir bu talimatı vermek toplantılar, kararlar olacak, derneğin örgütlenme şekli Türkiye genelinde yapısı, finans kaynakları, yöneticileri bu bakkal dükkanından malzeme almıyorsunuz bir dernek kurduruyorsunuz Türkiye’nin genelinde Ankara merkezli bu irtibatı kati inandırıcı en azından samimi delillerle ortaya koymamız lazım ama buda burada yok sadece soyut bir iddiada kaldı ki bakıyorum Veli Küçük’ün sorgusunda bu sualde yok kendisine sorulmamış bu kadar önemli bir mesele emniyette sorulması lazım, savcılık sorgusunda olması lazım. Bak siz VKGB’nin kuruluşunu talimat vermişsiniz ne diyorsunuz diye böyle bir sual bile tevcih edilmemiş ama iddianameye bakıyoruz değerli savcı VKGB’nin kuruluşu için doğrudan talimat verdin diyor. Bu bakımdan iddiasız, içi boş, soyut iddiaların bu iddianamede yeri olmaması gerekir. Yine işin diğer şaşırtıcı bir yönü Fikri Karadağ ile birlikte yine benim bir başka bölümde Sivil Toplum Kuruluşlarından birlikte mesul olduğumuz belirtilmiş şimdi öbür tarafta Sevgi Erenerol’la birlikte mesuliyetimiz kabul edilmiş burada da efendim Fikri Karadağ ile birlikte Sivil Toplum Kuruluşlarından sorumlu olduğumuz bahsedilmiş peki aynı örgüt içerisinde söz konusu kurumlardan sorumlu olduğumuza göre biz birbirimizi tanımamız şart değil mi öyle ya beraber kararlar alacağız dernekler hakkında orda toplanacaklar, burda etkinlikler yapacaklar, efendime söyleyeyim veya yeni dernek açılacak, bir araya gelecekler ama Fikir Karadağ’ı ben tanımıyorum oda beni tanımıyor. Tek bir telefon görüşmemizde yok bakınız telefon birbirimizde fihristimizde telefonlarımızı olmadığı gibi tek telefon görüşmemiz yok e peki siz bunu sadece gizlilik unsuruna gizlilik ilkesine bakarak açıklayabilir misiniz yorumlaya bilir misiniz ne kadar doğru bir sonuç verir bu yani bütün bunları bir mantık süzgecinden geçirerek yapmakta fayda var fikri Karadağ benim yani görüş olarak hiçbir yerde görmedim sadece Beşiktaş adliyesinden tanıştım sorguyu beklerken kendisi sadece tanıdığı değil sevgi hanımın orda yemekte gördüğünü ifade etmiş ama savcılar o gördüm sözcüğünü tanıdım olarak değiştirmişler maksatlı bir değişim tanımak ve bölmek çok farklı tanımanın dereceleri olduğu gibi insanları görürsünüzde tanımazsınız görmüş olsam ben görmüş olsam veya onun ötesinde artı tanımış olsam çok rahatlıkla ifade ederim ama görmediğimiz bir insanda da şurada Sivil Toplum Kuruluşlarının sorumluluğu sizin ikinize aittir denmesi beyhude bir çaba beyhude bir çaba boş ve emin olunuz değerli başkanım Fikri Karadağ ile benim aramda rabıta kurmak için sayın savcılar olağanüstü bir çaba harcıyorlar başından beri anlaşılıyor yani hem burada sorgular sırasında görüyorum onu ben, hem iddianamede görüyorum olağanüstü bir çaba var gizli tanık 17’nin çabası var o kadar uydurma ki bir plaket bana gönderiyor ne gönderiyorsunuz plaket plaket çaycıyla bana plaket gönderiyor bunda dernekteki konuşmalardan duyuluyor. Böyle bir şey olabilir mi siz bir plaket alır mısınız böyle her işin usulü adabı var artık uydurulacak ne nokta var diye düşünülmüş bu iki insan arasında köprüyü kuralım yani Kuvvai Milliye 1919’la şahsım çünkü etkinlikler yapmışız köprüler kurulacak ya örgüt bağları tesis edilecek ama olmaz olmayanı yapmayın elinizdekini değerlendirin suç varsa çıkarın boynumuz kıldın ince ama olmayanı yaratmaya kalkarsanız vebal altında kalırsınız bir vicdanı sorumluluk önce onu duyacaksınız Fikri Karadağ bütün etkinliklerde kilisedeki toplantılarda kişilere danıştığı söyleniyor kilisedeki toplantılarda danıştığı söyleniyor kiliseye kaç defa gittiği belli sadece açıkça söylediği bir beyan var 2002 yılında sevgi hanımın babasının ölümünde gitmiş peki nerde sonraki tarihler peki kimlere danışmış isim verin orada toplantılarda bulananlar kimmiş kime danışmış ne danışmış ya bir örgüt böyle yürür mü değerli başkanım insanların hayatlarıyla oynuyorsunuz kiliseye gidiyor kilisedeki yöneticileri görüyor onlara danışıyor o danışmalara göre de etkinliklerini, faaliyetlerini dernekte sürdürüyor her şey makul mantıklı olacak hayatın normal kurallarına uygun olacak danışma sırasında kimler var tespit edildi diyor nasıl tespit ettiniz onu bana bir söyleyin önce bir tespit edildi tespit yani bir fotoğraf tespiti, bir rapor tespiti o yöneticilerle yapılırken toplantı, telefon dinleme kaydı veya bir muhbir yani nedir bu tespitin hukuki mahiyetini burada tam olarak konulması lazım sadece tespit sözcüğü asla yeterli olmaz ortada ne gizli bir toplantı var nede bir başka toplantı değerli başkanım gerçekten hukuk çok ciddi bir daldır. Diğer dallara benzemez özellikle ceza hukuku insanların hayatlarıyla, kaderleriyle, mukadderatlarıyla oynandığı bir daldır asla şakaya, gayri ciddiliğe, tertip, desise, hileye asla gelmez bir hukukçunun o konulara asla yaklaşmaması gereken meselelerdir. Çünkü her an ağzınızdan çıkan sözcükler, attığınız imzalarla insanların hayatlarını değiştiriyorsunuz o bakımdan bu kadar bu meselelere basit yaklaşılmamalı. Ceza davasında sanıkların cezalandırılması amaç olmamalı değerli başkanım amaç o değil amaç gerçeğin bulunması doğrudur ama gerçeği bulurken de hukuk kurallarına riayet edeceğiz ben adıl bir şekilde yargılandığıma burada inanmak zorundayım ki sizin hükmünüz ne olursa olsun benimi için gerçekten vicdanıma rahatlıkla o hüküm yer edinilebilsin reddetmemeliyim bunun içinde adil olduğuma, adil olarak yargılandığıma inanmam lazım elbette maddi gerçek ama maddi gerçeğin bulunmasından önce mutlak suretle yargılamanın tüm hukuk kurallarına harfiyen riayet ederek her türlü tertipten, hileden, desiseden ayrı olarak işlemesi lazım ki bizim ceza usul hukukumuz o yüzden savcının görevlerini çok farklı algılamış yeni sistemimizde sadece iddia eden, sadece suçlayan, sadece cezalandırmak isteyen bir savcı tipini ortadan kaldırmış gerektiğinden sanığın tüm haklarını koruyup kollayacaksın demiş onun lehine deliller toplayacaksın delillerini muhafaza edeceksin demiş gerektiğinde onun lehine mütalaada bulunacaksın, ama biz sayın savcılarımızda çok farklı bir olay görüyoruz bize anca düşmanca yaklaşımlar ideolojik fikir onu hissetmemek mümkün değil bir hukukçunun yapmaması, sanığa duymaması gereken çünkü karşınızda insan var. değerli başkanım Fikri Karadağ’ın ülküde kaos ve çatışma ortamı oluşturacak eylem ve faaliyetler planladığından bahsetmiş Fikri Karadağ bunları kaos ve çatışma peki örnek telefon konuşmaları ortada iki çocuğun konuşmalarına yaptığı müdahalesi ortada peki bunun dışında nerede bir planlama var bir plan çıkarılsın ne yapmış hangi planı yapıyor kaos ve kargaşa için hadi planlamayı icra harekatı değil hazırlık hareketi olarak sayılabilir ama olsun varsın olsun o hazırlık hareketi çıksın çünkü hazırlık hareketi olarak örgüt sununun bir unsuru olarak kabul edilebilir. Peki nerde bu kaos çatışma diyor hem de çatışma kolay değil çatışma dediğiniz herhalde kişinin kavgasından kastetmiyor. Halkın arasındaki bir çatışmadan farklı siyasi fikirlere, mezheplere, etnik yapıya ait kişiler arasındaki çatışmadan bahsediyor bunun planı nerde planlar yapıldığı hangi plan yapılıyor eğer kişi telefonda birine küfür etmişse hakaret etmişse bu bir planlama anlamına gelmez ki plan ciddi bir iştir. İddia edilen suçta çok ciddi iştir. Fikri Karadağ’ın telefon görüşme ve tapelerini tek tek okudum hiçbirinde tekinde dahi bu kaos ve çatışmayı esas alan tek bir konuşması yok ha bunlara neden dokunuyorum başkanım ben örgüt suçundan yargılanıyorum burada örgüt suçu ben örgütün olmadığını ifade ediyorum burada insanlar arasındaki ilişkiler örgüt ilişkisi değil ne Fikri Karadağ’ın ilişkileri, ne benim ilişkilerim, ne diğer insanların ilişkileri o yüzden irdeliyorum bunları çünkü kişiler arasındaki ilişkiler örgüt bağı olarak önümüze konmuş yoksa üçüncü şahısları savunmanlığını yapmıyorum ben silahlı örgüttün yargılanıyorum beni şemada bir yere oturtmuşlar bir takım kişilerle ilişkilerimin varlığını ortaya koymaya çalışmışlar ben o ilişkileri çürütmek durumundayım burada o bağların ve ilişkilerin örgüt ilişkisi olamayacağını ortaya koymak zorundayım bu anlamda da Fikri Karadağ bu örgütün bir parçasının olmadığını da ispat etmek konumundayım. Bu örgüt suçu öyle bir hadise, sadece tek başınıza yapacağınız bir mesele de değil. bu kişi her türlü gayri ciddi fikirlere telefonda rest çekmiş, reddetmiş. Hatta Hüseyin Görüm bile üyeleri ile bu tür ilişkileri konuşmaları var. asla diyor. bir çok konuşmasında siz polis misiniz diyor, devletin subayı var diyor ordusu var diyor, oda aynı konuşmaları yapıyor. kaldı ki bu Kuvai Milliye derneğinde bulunan kişilerin sözü edilen suçları işleyebilecek donanımda insanlarda değil, evet üye sayısı belki 150,200 görünebiliyor ama fiili olarak orada bulunan insan sayısı onu bile geçmiyor. Nitekim burda yargılanan insanların sayısı 7. bu 7 insanın sahip olduğu donanım araç gereç her şey meydanda. Bu insanlarla siz 313 veya 314 ü nasıl oluşturabilirsiniz. Silahlı örgüt ve 313 ü nasıl işleyebilirsiniz. Kuvai Milliye dediğiniz 200 kişilik o 200 kişi kağıtta kalan üye o üyelerin hiçbiri aktif olarak derneğin faaliyetlerinde bulunmuyorlar. Dernek içersinde de yine hiçbir konuda birlikte bir hareket etme yok. Birlikte uyum içersinde, birlikte karar alma, yine merkezi bir güç tarafından yönlendirilme, Fikri Karadağ tarafından şu veya bu şekilde bir yönlendirmeyi göremiyoruz. Zaten Kuvai Milliye 1919 derneği ile ilgiler tamamen iki tanık üzerine kurulmuş, ikisi de polis beslemesi olarak yapılmış biri Çınar Mustafa Altınbaş, çok ayrıntılı sizlere dilekçe verdim, emniyete nasıl geldi, nasıl yalan atıldığı açıkça belli. kendisi diyor polis diyor ki 155 ten geldi, oysa kendisi diyor ki ben diyor etiler Karakoluna gittim ordan Levent Karakoluna gittim, ordan diyor beni şubeye intikal ettirdiler. Bütün bunları ben sizlere yazılı olarak verdim değerli başkanım. İnanıyorum bütün o belgelerde de sayı ve numaralarında da sıkıntılar var tarih itibariyle de sıkıntılar var emniyetin birçok yazışmalarında ben bunun olduğuna inanıyorum. Bu tertibin her tarafında bu kokuşmuşluğu maalesef görüyoruz. Savcılar Muzaffer Tekin’e köprü personel Fikri Karadağ  a da sivil toplum organizasyonundan sorumlu tutmalarında tek delili değerli başkanım delil olarak gösterilen yani Muzaffer Tekin  i köprü personel, Fikri Karadağ  ı da sivil toplum organizasyonundan sorumlu tutmasının bir tek delili, VKGB içersinde sorumluluk almasını öneren ancak doğruluğu ispat edilememiş ve taraflarca da kabul edilmeyen bir konuşma. Güya Muzaffer Tekin Fikri Karadağ’a VKGB içersinde sorumluluk al demiş, sırf bu konuşma sebebi ile bakın önerme bu, büyük önerme. Muzaffer Tekin Fikri Karadağ’a VKGB, sorumluluk almasını teklif etti, önerme bu, peki altında ikinci küçük önermeyi hiç görmüyoruz, sonuç ikinci öneri yok ikinci önerme yok. Küçük önerme yok büyük önerme var, küçük önerme yok. Gelelim sonuca, sonuç, sırf bu sebeple Muzaffer Tekin köprü personel, Fikri Karadağ’da sivil toplumdan sorumlu. Şimdi oradan bu sonuç çıkabilir mi. kaldı ki bunu sanıklar kabul etmedi böyle bir şey yok dendi, bunun ispatı da yok tutun ki var, tutun ki böyle bir konuş oldu, bu sonucu çıkarmak mümkün mü işte bakın nerelerden nasıl sonuçlar çıkarılıyor, az önce söyledim görev dağılımları böyle yapılıyor, siz köprü personel gibi çok önemli bir olayı sırf ordaki cümleye istinaden Muzaffer Tekin’in Fikri Karadağ’a yapmış olduğu VKGB içersinde sorumluluk al cümlesinden çıkarabilir misiniz? Çıkardığınız takdirde işte kuracağınız örgüt budur. Yani açık bir şekilde şunu söyleyebiliriz ki daire başkanları tarafından üstte o yedi komutanlık tarafından köprü personel ile yani esas Ergenekon dediğimiz yedi daire komutanlığı ile alttaki lobi arasındaki ilişkileri tesis eden ettiği düşünülen o köprü personel in tayinleri atamaları veya görevlendirmeleri ne derseniz deyin daire başkanları tarafından Ergenekon tarafından yapılmamış, bu beyana göre. İddiada edilmiyor sayın savcı sadece o şeyden çıkarıyor, beyandan çıkarıyor. Böyle bir görev dağılımı böyle bir örgüt olabilir mi değerli başkanım. Biraz olayın hassasiyetle işin dibine gittiğinizde indiğinizde teknik olarak incelendiğinizde gerçekten bu sözde örgütün ne kadar zayıf temelsiz ve çürük olduğu anlaşılmaktadır. Hep varsayımlardan sonuçlar çıkarılmış, yani aslına bakarsanız ben savcıların bu konuda son derece delilsiz acziyet içersinde olduklarını anlıyorum. Çünkü aciz içersinde olmasalar böyle bir yola müracaat etmez, hiç kimse. Sıkıntısı var kuramıyor ilişkileri kuramıyor. Çok zor nasıl kuracaksınız, yok ortada bir şey yok olmayanı yaratmak çok zordur. Allah a mahsusu bir şey. Ama bunlar olmayanı yarattılar. Fakat işte böyle çürük ilişkilerle, son derece çürük bağlar tesis ederek olmayan bağlar tesis ederek. Sanıkların ifade ve sorgularında birbirlerini tanımaların konusunda küçük ayrıntıda küçük ayrıntılarda ihtilafa düşmelerini iddia makamı gizlilik kuralının bir ifadesi olarak yorumluyor. İnsanların tanışma tarihlerin harfiyen günü gününe bilmesi mümkün müdür. Farklılık olabilir ben nisan ayında diyorum ama nisan ayının 3 ü olar 5 i olur. Şubat da olabilir, mart da olabilir bir ay bir buçuk ay veya gün farkı insan hafızası bu yani burada çok küçük ayrıntılarda çıkan farklılıkların kati suretle bir gizlilik kuralının gereği insanların tanışmalarını gizleme diye bir olay olmamalı, kaldı ki seksen altı sanık ile siz tüm çıplaklığı ile nerede ne şekilde tanıştığınızı ifade etmeniz çok zordur. Hele yoğun iş hayatı içersinde olan insanlar yüzlerce insanlarla tanışan bunu ortaya koymaları son derece zordur. Buradan da bir anlam çıkarmamak gerekir. Kaldı ki değerli başkanım tanışma suç hukukunun bir delili olamaz. Sadece tanışma, suçlu insanlarla tanışırsın onlarla görüşebilir sin de asıl olan onların suç iradelerine bulaşmamaktır. Siz bunu tanışmayı tek başına bir örgütün bağını oluşturamazsınız. Sadece tanışmalarla. Telefonlaştı, yemek gitti, toplantıya katıldı. Hayır, suç iradelerini ortaya koymak zorundasınız. Aksi halde her tarafta bu şekilde örgütler oluşturmak durumunda kalırsınız. Maalesef sadece birbirine selam veren insanlar dahi örgüt içersine üye olarak alınmıştır. Yine savcılar bazı sanıkların kendi aralarında yaptıkları görüşmede Kuvai Milliye ruhunun yeniden canlandırılmasından bu oluşumun kurtuluş savaşı gibi silahlı eylemlerde görev almasından bahsedildiğini ifade etmişlerdir. Kuvai Milliye ruhu silahlı bir ruh değil, sadece o şekilde algılamamak lazım. Yeniden bir diriliş ruhudur. Yeni bir mücadelenin ruhudur. Özgür bir millet yaratmanın ruhudur. Kişiler arasındaki konuşmalar buna yöneliktir. Bir konuşmada maksadını aşan bir düşünce de olabilir. Yeniden bir Kuvai Milliye mücadelesi gerekirken, bazı kişilerin kast ı aşacak şekilde telefon görüşmelerinde tamamen bireysel düşünce çerçevesinde yapmış olduğu konuşma örgütte mal edilemez. Sanıklardan biri diğer bir kişiye telefonla Kuvai Milliye den mücadelesinden bahsederken demiş ki Kuvai Milliye silahlı mücadelede gerekli demiş. Doğru değil kastı aşan bir cümle. Buna katılmak mümkün değil ama şahsının yapmış olduğu bu hatalı konuşmadan mütevellit bu olayı bütün sanıklara bağlamak bunu örgüt konuşması gibi getirmek örgüt fikri olarak getirmek mümkün değildir. Burada inanıyorum hiçbir insan asla ve asla silahlı mücadeleye evet diyemez, demesi de mümkün değildir. Demokraside silahlı mücadelenin yeri yoktur. Yapılacak olan mücadele sadece ve sadece demokratik mücadele yasaların sizlere izin verdiği ölçüde mücadeledir. Ve buradaki tüm insanlar da bu çerçeveyi asla aştıklarına inanmıyorum ve görmedim. Ben da aşmadım burada iddianamede de aşıldığını görmedim. Ben bu insanların kefili değilim. Ben sadece iddianame ye bakarak konuşuyorum. İddianame de bu kişilerin hakkında yazılanlara bakarak konuşuyorum. Çünkü orada suç yok. O iddianame bu insanların araç suçu yok değerli başkanım. Fikri Karadağ’ın başkanlığını yaptığı dernek silahlı bir örgüt yapısı gibi gösterilmeye çalışılmış, peki mademki silahlı örgüt bu dernekten ne çıkmış, silah çıkmış mı değerli başkanım, bakıyoruz üyelerinden arama tutanaklarına bakıyorum veya silah çıkan kişilere sanıklara bakıyorum isimlerine, bir tek Pendik şubesi, başkanından bireysel anlamda kendisini koruma gayesi ile aldığı bir silah var. ama onun dışında şu Kuvai Milliye derneğini üyelerinden o silahlı örgüt dediği savcının, tek bir silah yok. bu nasıl silahlı örgüt. Ve bu üyelerin tamamı o emniyet şemasını alt kesiminde tetikçi gruplarına yerleştirilmiş. Silahsız bir tetikçi olabilir mi. silahı kim verecek bunlara. Nereden temin edecekler. Nasıl tetikçi gruplar bu şekilde oluşturulabiliyor. Her şeyin makul olması lazım. Silahlı olmayan bir insana tetikçilik görevi veriyorsunuz. Sebep neden ötürü veriyorsunuz, ha telefonda iki kişi konuşmuş ya o iki kişini konuştuğu bireysel, diğer sanıkları bağlıyor mu? Silah da yok. yani silsile bu mantık silsilesi maalesef son derece çürük ve sakat. İddianame de. Yine bu kişilerin kendi üyeleri kendi aralarında rütbe kullanımına gitmiş. Biri teğmenim demiş biri yüzbaşım demiş bu suçun konusu olabilir mi. Türk toplumunda her zaman için subaylık özlenen sevilen bir meslektir. Hepimiz o resmi elbiseleri severiz. Yani milletçe bizde bir ordu asker sevgisi vardır. hepimizin bir taraflarında kalmıştır o çocukken, bu insanlar da o şekli ile kendilerine belki de hoş değil doğru değil mümkün değil kabul edilemez. Olmayan bir rütbe tutup da ben size yüzbaşım siz bana albayım diyemezsiniz ama eğer denmişse sebebi hikmeti herhangi bir menfaat herhangi bir suç o sebeple değil iki insan telefonda birbirine hitap ediyor. Bunun neresinde bir suç var peki örgütle nasıl bir bağlantı kurabileceksiniz bunu. Hadi diyelim ki bu Kuvai Milliye derneğinin üyeleri birbirlerine birkaç kişi bu şekilde telefonda hitap ediyor, diğer örgüt üyeleri böyle bir şey yapıyor mu sözde örgüt üyeleri, böyle bir hitabet tarzı var mı birbirlerine yok. demek ki bu sadece o dernek içerside birkaç kişinin kullandığı şahsi deyimler, tutup ta bunu örgütün varlığına delalet gösterecek şekilde iddianame de yer vermenin hiçbir anlamı yoktur. Ve emin olunuz ki bu iddianame değerli başkanım Kuvai Milliye üyelerini kendi telefonları arasında yapılan o görüşmelere istinaden kurulmuştur temeli de bu ama iddia makamı da ona suç vakfetmemiştir. Yani bu hareketlerden mütevellit suç isnadında bulunmamış hazırlık hareketi olarak görmüştür. Fakat iddianamenin her tarafında sadece kendi bölümlerinde değil, genel bölümde en az on dört on beş on altı defa ben sayıyorum o telefon görüşmeleri her yerde var. yine Fikri Karadağ’ın oğlu yaşındaki kişilere oğlum, evladım, yavrum diye hitap etmesi, güya onları istikbalde hazırlanacak olan olaylara güven aşılamak amacı ile yapmış olduğu hitabet olarak değerlendirmiştir. Yani güven vermek amacı ile istikbalde işletecek olan suçlar için işlenecek olan suçlar için güven veriyor, cesaret veriyor. Böyle bir şey düşünülebilir mi. baba evlat yaşında insanlar, emekli bir komutan pek tabi olarak evladım veya yavrum diyecek. Komutanlar askerlerine çoğu zaman yirmi yaşındaki delikanlılara bu şekilde hitap ederler, her komutan bu gün emekli olduktan sonra da kendi küçüklerine hitabeti budur. Yavrum oğlum, canım bu şekilde hitap edilir yani bunu suçun unsuru olarak getirebilir misiniz? Veya komutanım demiş diye Erkut Ersoy, komutanım demiş kime Fikri Karadağ’a. E komutanım denilebilir, bende diyorum komutanım, ben bir askere bu güne kadar isim olarak hitap etmedim. Yani subay olup ta emekli olsun olmasın,  muvazzaf olsun olmasın Ali bey Mehmet bey hasan bey demedim, diyemedim. Böyle dilim varmıyor benim. Toplumumuz bu yapımız bu. Generalimiz paşam deriz ister emekli olsun olmasın, bu basında da medyada da bütün herkes de bu şekilde geçerlidir. Bütün topum bunu kullanır. Ama normal paşanın dışındaki kişilere de komutanım dersiniz. Komutan dersiniz, kumandan dersiniz, bunu bir suç unsuru olarak iddianame ye ciddi ciddi olarak yazmak böyle bir dava için bence son derece anlamsız ifadelerdir. Yine bir tarafında bir dernek üyesi başkanına her zaman yanınızdayız komutanım diye hitap etmiş. Gayet tabi yanınızda olabilir bunda ne var. yani bir dernek başkanına bir üyenin sizin yapmış olduğunuz çalışmalarda biz yanınızdayız demesi ne ifade ediyor. Olumsuz bir şey mi burada suça şiddete tahrik var mı? Yanınızdayız demekle suçun işlendiği anlamına mı geliyor veya istikbalde işlenecek anlamına mı geliyor. Suçlarda mı yanınızdayız anlamına geliyor. Yok, böyle bir şey. Sadece dernek faaliyetlerindeki çalışmalarında yanınızdayız diye hitabette bulunuluyor. Orada eğer küçücük bir silah, şiddet suç suça tahrik olsa kabul, o yorumu iddia makamının yorumunu biz de kabul edelim. Yine Fikri Karadağ bazı subaylara Genelkurmay başkanının açıklamasını değerlendirmiş, yine bir Cumhuriyet gazetesinin yazarı da ekonomik kriz ile alakalı konuşmalar yapmış, şimdi bu konuşmalar suçun unsuru olarak kabul ediliyor değerli başkanım. Hem de 313 ün unsuru olarak kabul ediliyor. Cumhuriyet gazetesi başyazarı bir diğer yazarına eğer ekonomik çıkarsa biz bu AKP iktidarından kurtuluruz konuşması ile Fikri Karadağ’ın bir muvazzaf asker ile yapmış olduğu veya bir başkası ile yapmış olduğu Genelkurmay bildirisinin değerlendirmesi suçun unsurları arasıda yer alıyor. Peki hani fikir özgürlüğü, hani kanaatlerimizi açıklama özgürlüğü, 26. madde.  Yani suskun bir toplum yaratılmak isteniyor. Ekonomik krizi yazar çıkarmaz, çıkarsa çıkarsa hükümet çıkarır. Ama şu var ekonomik krizi beklemek ahlaki değildir dersiniz, o ahlaki bir değer yargısıdır. Siz onu ahlak kurallarına göre yargılayabilir siniz. Ama suç hukukuna girdi diyemezsiniz. Değerli başkanım derneklerdeki örgütlenme ve dernek sayısını artışı aslında bu operasyonun yapılmasının temellerinden bir tanesidir bunu bir kenara atmamak lazım. Çünkü dikkat edilirse siyasi partiler üzerinden bir tek işçi partisi operasyon kapsamına alınmıştır. Onun dışında sivil toplum örgütleri kitle örgütleri alınmıştır, operasyonun hedefi olarak. Neden çünkü Cumhuriyet mitinglerini sivil toplum kuruluşları yaptı değerli başkanım. Siz Türkiye de Cumhuriyet tarihinden bu yana iki milyon iki buçuk milyon, bir milyon veya bir buçuk milyon deyin hiç sivil toplum kuruluşlarının bir alana topladığını şahit oldunuz mu bunu bir siyasi parti yapabilir mi. hangi siyasi parti yapabilir. İşte korktukları nokta bu, yani Türkiye de bir siyasi partinin yapamayacağını dört tane beş tane dernek bir araya geldi. Atatürkçü düşünce dernekleri vesaire, çağdaş yaşamı destekleme dernekleri, bir buçuk iki milyon insanı barış içersinde demokratik kurallar çerçevesinde küçücük bir şekilde kamu düzenini bozmaksızın kamu güvenliğini ön planda tutarak bu mitingleri gerçekleştirebildi. Bu çok büyük bir başarıdır, dünyada örneği görülmemiş bir olaydır. Tabi siyasi partiler daha önce söyledim kolay kontrol altında tutarsınız. Ama dernekleri kontrol altında tutmak zordur. On binlerce dernek var birini ikisini üçünü kontrol altına aldınız ya diğerlerini nasıl alacaksınız. İşte toplumumuz bir noktada siyasi ikbal ve menfaat peşinde koşan partilerden soğuyup dernek içersinde idealler peşinde koşması maalesef küresel oyuncuları ürkütmüştür. Bu anlamda da bu operasyonda asıl hedeflerden bir tanesi dernekler olmuştur. Çünkü sivil toplum kuruluşlarının bir baskı grubu olarak aynı zamanda siyasi partiler üzerinde de büyük etkinliği vardır. bu şekilde zengin etkin güçlü yaygın bütün toplumu bir ağ içersinde olan sivil toplum kuruluşlarını kim ister. Bu toplumda demokrasiyi geliştirmek isteyenler, demokrasiyi yaşatmak isteyenler ister. Ama küreselci güçler oyuncular istemez bunu. İddianame tüm sivil eylemlerin planlayıcısının ilhan Selçuk olduğu ve onun tarafından organize edildiği belirtilmiş, tüm sivil eylemler. Şu iddiaya bakın değerli başkanım, o kadar aşırı bir mübalağalı bir iddia ki burada ilhan Selçuk u tanıyan insanlar var, ben şahsen kendi adıma söyleyim ilhan Selçuk u tanımıyorum. Sevdiğim değerli bir yazar olarak görüyorum. Ama kendisini kesinlikle tanımadığım gibi hiçbir etkinlikte de bir araya gelmedik. Benim etkinliklerimde de asla ve asla ilhan Selçuk un bir yönlendirisi, burada yöneticisi olarak yargılanıyor. En ufak bir yönlendirmesi olmamıştır. Peki ilhan Selçuk un neye dayanarak siz  söylediniz bunu. Sivil eylemlerin planlayıcısı olduğunu. Cumhuriyet mitinglerinin arkasında ilhan Selçuk yok. hiçbir sivil eylemde yok. tamamen ciddiyetsiz iddialar. Yine Adnan Akfırat’ın ve Doğu Perinçek  in 28 şubat değerlendirmesi, suç olarak gösterilmeye çalışılması savcıların gerçekten şu soruşturmayı tam bir cadı kazanına dönüştürdüklerini göstermektedir. Yani emin olunuz ki değerli başkanım, antik çağdaki o yazarlar felsefeciler dahi devlet düzenini bizden çok daha rahat eleştirebiliyorlardı. Ve oradaki düzen oradaki hakim güç o felsefecilere dokunmuyordu. Onlar yeni yeni sistemler önerebiliyordu. Burada 28 şubat ı eleştirmiş diye çok açık bir şekilde bunu suçun bir delili olarak getiriliyor. Olabilir 28 şubat ı benimseyebilir siniz de, reddedebilirsiniz de. Ben mutlaka eleştirmek zorunda mıyım? Probleminiz ne 28 şubat ile. Buyrun 28 şubatı yargılamak istiyorsanız çevik bir orda. Madem o kadar acınız var buyrun çevik bir i yargılayın. iddianamenin aslında politik boyutu ve sanıklara ön yargılı bakış açısı 92. sayfada görmekteyiz. Sanıkların hemen her faaliyetlerinin anti amerikancı ve anti NATO’cu oluşları dikkate çekilmiş suçun bir parçası olarak yorumlanmıştır. Yani anti NATO’cu olmak, anti amerikancı olmak, sözde örgüt üyelerinin bir fikir birlikteliği olarak ön görülmüş. Olabilir. Ama şimdi madem böyle dediniz gelelim 46. sayfanın 3. paragrafına orda ne diyorsunuz sözde örgüt NATO tarafından kurulmuştur diyorsunuz. E bir yerde duralım, ben hem anti NATO’cuyum. Hem de benim örgütümü NATO kurmuş. Nasıl olacak bu. Yani bir yerde duralım ki ilkelerimiz uygulayalım ona göre hareket edelim. Beni anti NATO’cu diyeceksiniz. Anti amerikancı diyeceksiniz ama 46. sayfasında da kuruluş oluşum bölümünde sözde örgütün NATO tarafından kurulan bir örgüt olduğunu ilan edeceksiniz. Orda NATO’ya tukaka diyeceksiniz, o görüntüde aslında NATO’yu aklamak gayretleri var orda. Başka bir şey yok. bu iddianamenin hiçbir yerinde tekdüze bir ilke benimsenmemiştir. Tek düze bir bakış açısı yoktur. Durum ve şarta göre sayfalar arasında değil paragraflar arasında bile çelişkiler mevcuttur, tamamen bir fikir kopukluğu söz konusudur. Yine savcılar ilhan Selçuk un ABD büyükelçiliğinin vermiş olduğu yemeği de yorumluyorlar, farklı yorumluyorlar diyorlar ki ilhan Selçuk bağımsız gibi görünüyor, solcu gibi görünüyor ama burada amerikancı bir yaklaşımı var. e peki bu şartlar altında da çok farklı çelişkiler var örgüt içersinde. Sözde örgütün ilhan Selçuk amerikan büyükelçisinin yemeğine gidiyor, güya ilişkileri olduğu söyleniyor. Öbür taraftan diğer örgüt üyelerini anti amerikancı olduğu söyleniyor. Öbür taraftan şahsıma yapılan amerikan konsolosluğunun teklifini ben reddediyorum, bu şartlar altında bu örgüt üyeleri arasında da belli bir fikir birliği yok ama bir terör örgütünün NATO’ya veya Amerika ile ilişkileri açısından bu kadar devasa bir örgütün mutlaka birliktelik olması gerekir. Bir PKK örgütünün dahi Amerika ile ilişkileri günübirlik değildir. Belli bir stratejisi vardır. Madem ki PKK bize bağlı bu kadar büyük devasa bir örgütün de NATO ile olsun Amerika ile ilişkileri olsun bu şekilde örgüt üyesi farklı örgütün yöneticisi farklı diğer örgüt yöneticileri farklı olamaz. Böyle bir kopukluk oluşamaz. Bu örgütün NATO ile de Amerika ile de belli bir stratejik ilişkisi olmazı lazım .bakış açısı olmazı lazım. Bakış açısı günce günü birlik değişemez. Bu dahi aslında ortada bir örgütün olmadığını açıkça ortaya koymaktadır. Ordu göreve pankartını bir mitingde taşınması TCK 312 ve 313. maddenin bir unsuru olarak gösterilmiştir. Değerli başkanım gösterilen şu camii avlusundaki yuhalamadan gayri bir de budur. 313 ün şartı olarak. Başka bir eylemi göremiyorum. Yani ordu pankartı suç mudur, buyrun önce onu tartışalım, ordu göreve, bunun temel yasası temel dayanağı iç hizmet yasasının 35. maddesidir. Ordu eğer ülkenin güvenliği tehlikeye girmişse geleceği, müdahale kararı verebilir. Siz 35. maddeyi farklı yorumlayabilirsiniz, o şartların geliştiğini söyleyebilir siniz. Bunu söylemek suç olamaz çünkü ordunun bir yasal hakkıdır bu. Ordunun görevi 35. maddedeki şartların olgunlaşması sebebiyle ben gelmesini istiyorum demek bunu düşünmem bu fikrimi dışarıya ifade etmem suç olamaz. Bu bir yasal hakkın bir yorumudur. Ahlaki mi, o ayrı. Demokrasi ahlakı açısından farklı. Onu bana toplum ceza verir. Ahlaki açıdan. Girdiğin yerler sizi kabullenmez. Demokrasi düşmanı derler. O toplumun vereceği bir cezadır ama suç hukukunu alakadar etmez değerli başkanım. Bunu bir tahrik olarak da nitelendiremez. Kaldı ki bu kişiler hakkında davalar açılmış ve davalardan da beraat sonucu ortaya çıkmış, Kemal Alemdaroğlu da bu pankart ile bir rabıtası görülmemiş kişi reddetmiş benim bu pankart ile alakam yok diyor ama hala hiçbir delil ortaya konmadan kemal Alemdaroğlu ile bu pankart arasında ilişki kurmaya çalışılıyor. Sırf örgüt bağını oluşturmak için, dağlıca baskınından sonra bende bu ülkede o bölgede sıkıyönetim ilan edilmesini istedim, düşüncem itibariyle. Çünkü oradaki anarşik olayları artık belli bir noktaya geldiğini, sıkıyönetim şartlarının veya olağanüstü hal şartlarının oluştuğunu düşündüm. Bir telefonda da benim konuşmam var. gayet tabi anayasal bir sistem anayasal rejim olağanüstü hal isteyemez miyim benim için şartlar olgulaştı olağan üstü hal şu şu illerde ilan edilsin, ilan edilmesini istiyorum diyebilirim. Hatta bakanlar kuruluna yazı da yazabilirim bu suç olmaz. Anayasal sistemin yasalarda düzenlenmiş olan bir sistemin uygulanmasını istemek suç değildir ama maalesef her şey karışmış sapla saman karışmıştır bir birine. Her bilginin toplanması kişisel verilerin kaydı suçu olarak oluşturulmuştur. İddianamede kişilerin meslekleri hiç dikkate alınmamıştır. Kişi gazetecidir, kişi yazardır, kişi bilim adamıdır, üniversite öğretim üyesidir. Bilgi toplamak zorundadır. Ama her basit toplanan bilgi kişisel veri tutun ki kişisel veri suçu oluştu siz bunu örgüt suçu olarak söyleyemezsiniz. O kişinin kendi çalışması içersinde topladığı verilerdir, araç suç olarak koyamazsınız. Araç suç değildir. O kişisel verileri diğer bir örgüt üyesine nakletmiş mi, veya örgütün bir istihbarat merkezine vermiş mi. vermemiş, o takdirde kişisel veri suçlarının tamamı dikkat ederseniz her sanığın kendi faaliyetleri çerçevesi içersinde yapmış olduğu, bilgi toplamalarıdır. Bilgi üretecek, bilgi üreten toplayacak. Ferit İlsever in Kemal Alemdaroğlu ile yaptığı sohbette görüşlerine destek vererek Alemdaroğlu nun ulusal bir devrimden yana tavır alması isyana tahrik yada hükümeti ortadan kaldırma suçunun unsuru olarak gösterilmek istenmiştir. Efendim ulusal devrim, devrim ihtilal burada emin hoca dün açıklamasını yaptı, ihtilalin ne olduğunu doğrudur. İnsanlık tarihinin gelişiminde ihtilaller motor görevini yapar. Siz bu devrimler ve ihtilaller vasıtası ile bir medeniyetten diğer bir medeniyete atlarsınız. Toplumların gelişimi budur eğer baktığınızda Kemalist devrim Kemalist ihtilali görürsünüz. Orda bir milli mücadele vardır, yeniden bir doğuş vardır, bir devletin tohumlarının yeniden atılması vardır. buna ihtilal denir, biz bu ihtilale bu devrime tukaka diyebilir misiniz? Veya darbe ile koşut diyebilir misiniz? Şiddete dayalı diyebilir misiniz? Devrim ve ihtilaller toplumların çoğunluğu tarafından kabul edilir, azınlık tarafından yapamazsınız. Toplumun çoğunluğu tarafından kabul edilmeyen hiçbir ihtilal ve devrim tutmaz. Maya tutmaz. Kaldı ki birçok partinin bünyesinde de milli demokratik devrimden bahsedilir. Milli demokratik devrim de adının üzerinde demokratik vardır. şimdi böyle bir konuşmayı siz suç unsuru olarak nasıl getirebilir siniz. Üniversitelerin ve YÖK ün bir cemaatin mensuplarının eline geçtiğinin savunulması maalesef yine aynı şekilde milli demokratik devrim tezini savunmak ifade özgürlüğünün kapsamındadır. İçinde bunların cebir ve şiddet unsuru yoktur. içinde demokratik sözcüğü, açıkça istenilen yolun şiddete varılmaksınız, kullanılmaksızın benimsendiğini açıkça ortaya koymuştur. Değerli başkanım söyledim, bu soruşturma ve savcılar bu soruşturmada öyle bir korku salmayı becermişlerdir ki toplantı kelimesi bizleri en çok ürküten ağzımızdan hiç çıkmaması gereken bir sözcük olarak mühürledik artık sildik. Lügatimizden sildik biz toplantıyı. Toplantı katılmak, yapmak davet etmek suç gibi gösterilmiştir. Oysa 2911 sayılı yasanı 4. maddesi yapılan kapalı toplantıların izne tabi olmadığını ifade etmiştir. peki iddia makamının bahsetmiş olduğu tüm toplantılar kapalı toplantılardır. Yani izne tabi değil ben bunu rahatlıkla yapabilirim. Ha ben bu toplantılarda suç işliyorsam, örgüt kuruyorsam o zaman gel ispat et. Toplantıya gizli damgasını vur, ama toplantı içindekini bana söyleme. Nerden biliyorsun gizli olduğunu, toplantıda ne konuşulduğunu nerden biliyorsun. Onu bir ispat et bana. Ama maalesef evimizde eşlerimizle akrabalarımızla yediğimiz yemekleri dahi buraya getirebilmişlerdir. Onları da toplantı gündeminde gördüler, toplantı olarak mı? İddianame de taksim de bir takım aydın insanların katıldığı taksim toplantıları suç unsuru olarak görmüşlerdir. Peki taksim toplantılarında ne yapılmıştır, söylesinler ne yapılmıştır, suç olarak ne vardır. yok sadece taksim toplantılarına katılmak suçtur. Böyle bir şey olamaz. Yani bir içinde ne konuşulduğu suç unsuru olup olmadığı belli olmayan bir toplantıya sadece iştirak etmek adeta bir suçun delili olarak gösterilmeye çalışılmıştır. savcılar soruşturma dosyasındaki delillerden Ergenekon gizli yapılanması ile sivil unsurları oluşturan lobi yapılanması arasındaki ilişkiyi köprü personel olarak sanıklar Veli Küçük ve Muzaffer Tekin’in sağladığından bahsetmiştir. Az önce söyledim değerli başkanım, hiçbir belgede bu kişilerin köprü personel olduğuna dair bu tekrar geçilmiş iddianamenin 97. sayfasında tek bir bilgi belge yoktur. Bu kişilere böyle bir görevin verildiğine dair belge yoktur. yapılan yorumlar son derece basit tamamen varsayımlara dayalıdır. Sanıklar görevlerini doğrudan doğruya şemalardan emniyetin yapmış olduğu şemalardan öğrenmişlerdir. Söz konusu şemalar değerli başkanım dava açıldıktan sonra iki klasörle sunulmuştur sizlere, iki klasör zannediyorum ek delil sunuldu, dava açıldıktan sonra emniyet şeması da dava açıldıktan sonra sunuldu. Bir delil nasıl olur da dava açıldıktan sonra sunulabilir. Bu mümkün müdür değerli başkanım. Yani özellikle bir örgütün şemasına ilişkin bir delil dava açıldıktan sonra dosyaya delil olarak sunuluyor. Ben öncesinde görmedim, burda yanılabilirim ama benim bildiğim emniyetin örgüt şeması daha sonradan yani dava açıldıktan sonra iki klasöre ek şekilde sunulmuştur. Ek delil, bu ek delil hangi usul yasasına göre ne şekilde hazırlanıp ta konmuştur, bu nasıl kabul edilmiştir, emin olunuz ki böyle bir delillin bu şekilde bu şartlar altında kabul edilmesi de tamamen usule aykırıdır . hukuk devleti ilkesine aykırıdır. Bir de işin en ilginç tarafı değerli başkanım, asıl önemli noktalardan bir tanesi sanıkların tümü gerek emniyet aşamasında gerekse savcılık ifadelerinde gerekse hakimlik sorgu ifadelerinde şu emniyet şemasında atfedilen hiçbir görevi kabul etmemişlerdir. Veya bir sanık diğer bir sanığın görevini de ikrar etmemiştir. Belirtmemiştir. Şimdi misal Muzaffer Tekin  ile Veli Küçük  ün köprü personel görevini kim söylemiştir bu sanıklardan kim ikrar etmiştir veyahut da boş bir ikrar, kim demiştir yani bu kişiler evet bu göreve sahiptir diye. Böyle bir şey yok. Çünkü kimse görevi bilmiyor, böyle bir görev olayı yok görev dağılımı yok. Örgüt yok. ama emniyet şema hazırlamış maalesef bu görevleri dağıtmıştır. Bu kadar sanık seksen altı sanık bir teki dahi çıksa dese ki evet ben emniyette hazırlanan şemaya göre tetikçiydim. Ben lobi görevlisiydim, ben istihbarat sorumlusuydum, ben sivil toplum sorumlusuydum, bir tek ikrarı göremiyoruz. Görev tanımlaması göremiyoruz, bir sanık diğer bir sanığın görevini tanımlamıyor. Bilmiyor. Böyle bir örgütün olması mümkün değil çünkü yok. Savcılar susurluk dosyasını ve bu dosyadaki ilişkileri temel alarak yapay bir örgüt çalışması yapmışlardır. Susurluk dosyasında yargılanan birkaç sanığın geçmişte kesinleşen dosyalarını ithal ederek nasılsa o dava kamuoyunda olumsuz bir izlenim yaratmıştır. Bundan da çok rahatlıkla istifade edebiliriz. Adeta yeni sözde örgütü eski susurluk örgütünün üzerine inşa ederiz düşüncesi ile hareket etmişlerdir. Yani o davanın kamuoyunda yarattığı kirlilikten istifa ederek buraya getirmeye çalışmışlardır. Peki ne olmuştur. Kaç sanık bu şekille burda huzurunuza getirilmiştir, seksen altı sanıkta Sami Hoştan, ali Yasak, bir de sanıyorum ki ismi de geçmemiştir Veli Küçük’ ün çünkü orada da bazı tamamen gerçek dışı iddialar söz konusudur iddianame de. O kişi hakkında o dönemde hiçbir soruşturma açılmadığı halde Veli Küçük hakkında mahkemelere veya komisyon önlerine çağırılmadığı halde savcılık çok rahat bir şekilde adaletten kaçtığı cümlesini kullanabilmiştir. Siz bir savcı olarak adaletten kaçtığı cümlesini kullanabilmeniz için onun hakkında bir soruşturma yapıldığını bilmeniz, o soruşturmaya çağırılmış olması ve gitmemiş olması gerekir. Dava yok, soruşturma yok, adalet komisyonuna çağırılmıyor peki nasıl diyebiliyorsunuz adaletten kaçtı. Bu cümleyi bırakınız hukukçuların dışındaki kişiler sohbetlerinde kullansınlar, kullanabilirler ki televizyon programlarında hatalı olarak kullanıyorlar. O zaman yazın komisyona deyin ki Veli Küçük komisyona çağrıldı mı veya Veli Küçük  hakkında susurluk davasından mütevellit bir dava var mı? Kaldı ki susurluk dosyasında üç kişi hakkında açılan davada kazai muhkem ilkesi yine unutulmuştur. Bu kişiler orda sözde örgüt suçundan yargılanmışlar, mahkum olmuşlar cezalarını çekmişlerdir. Ama tabi iş bu dava olunca çok önemli değil, bütün dosyalar açılabilir, bütün kaziye muhkem hukukun genel prensipleri hiç önemli değildir. Bir noktada susurluk sanıklarının dosyaya monte edilmesi ile az önce söylediğim kamuoyundaki o kirlilikten oluşan kamuoyu desteği kazanılmak istenmiş, yine ikinci olarak ta susurluk binasının önüne ve arkasına bir takım eklemeler yapılarak yeni bir bina inşa etmeye çalışılmıştır. Eski binanın üzerine yeni bir bina inşa etmeye çalışılmıştır. Veli Küçük’ün sözde örgüt yapılanması içersinde mafya sivil toplum medya, finans, bürokrasi yapılanmaları içinde yer aldığına ilişkin iddia tamamen gerçek dışıdır. Veli Küçük’te bulunan dokümanların hiçbir orijinal değildir, ama iddianame de orijinal olarak geçmiştir. Burada ara karar tesis edildi, avukatı tarafından belgeler incelendi. Söz konusu örgüt dokümanlarının orijinal olmadığını, suret olduğu fotokopi olduğu açıkça belirlenmiştir. Ve yine söz konusu belgeler içersinde hiçbirinde hiçbir dokümanda Veli Küçük’ün olduğuna ilişkin bir ibare de yoktur. kendisi uhdesinde bulunanlar dokümanların hiçbirisi yok peki bu bağlantıyı nasıl kuruyorsunuz yani Veli Küçük’ün mafya da sivil toplum da medya da finans ta bürokrasi yapılanmasındaki yer aldığına ilişkin bu iddianızı neyle ispat edeceksiniz. İspatınız ne. Boş hiçbir şey yok tek bir belge yok. bu kişinin yapmış olduğu telefon görüşmelerini tek tek baktım, hiçbirinde şu sözde örgüt ile alakalı bahsedilen ilişkiler kati suretle böyle bir ibarede yoktur. hangi medya yada finans kuruluşunun içersinde bunu lütfen söyleyin, finans kuruluşu diyorsunuz, finans. Medya diyorsunuz bunu da söyleyin. Şu medyanın içersinde, şu finans kuruluşunun içersinde olduğunu söyleyin. Sedat Peker ile Sami Hoştan ile ilişkileri de örgüt bağı içersinde değerlendirilecek ilişkiler değildir. Kırk yıl boyunca devletine hizmet etmiş olan insanların tabi dostluk ilişkileri örgüt bağı olarak ve o ilişkileri de örgüt yararına kullandığı iddia edilmiştir. Bunu kabul etmek mümkün değildir. hem gizlilik ilkesi uyarınca köprü personel diğer örgüt unsurları ile hiçbir ilişkiye girmemesi gerektiğini savunacaksınız,  diğer taraftan da deşifre edilen tüm sivil uzantılarla  varlığından bahsedeceksiniz. Ki İddianame tam anlamıyla çelişkiler yumağıdır. Türk Ortodoks kilisesinde  yine yüz aynı sayfada Türk Ortodoks  kilisesinde bu kişinin gizli ya da açık örgüt toplantısı düzenlediğinden bahsedilmiştir. Köprü personel olarak kilisede toplantı düzenlediğinden bu konuda da tek bir delil yoktur. sadece bir telefon konuşmasında Sevgi Erenerol ile bir beş dakika görüşebilir miyim diye tamamen medeni bir ilişkinin görüşülmesini bu şekilde yorumlanabilirse diyecek bir şeyimiz yoktur. kuruluş yıldönümünde katılan bir toplantıda bir fotoğrafı vardır oda 200-250 kişinin katıldığı bir yemek fotoğrafıdır bu da örgüt toplantısı değildir. Veli Küçük  ün mutlak suretle çünkü burada köprü personel, ispat eden orda gizli toplantı yaptığını, ne k ararlar alıyor kimler katıldı, hangi gün hangi tarihte yapıldı bunlar, emniyet elinizde 200.000 kişilik ordu koskoca istihbarat dairesi var, her türlü alet edevat var. on tane elinizde alan dinleme aleti var. aracı var. buyrun getirin dinleyin. Sonra gizli toplantıda alınan kararları da tek tek açıklayın dinleyelim,örgüt hangi kararları almış. Bir kararın ne olduğunun vasıflandırmasını yapmadan siz buna örgüt kararı veya gizli karar diyebilir misiniz. Önce bu kararı bilin, öğrenin ondan sonra vasıflandırmayı nitelendirmeyi yapın, mantık bunu gerektirir. Toplandılar gizli karar aldılar. Bir delilin var mı. kilisedeki toplantı resimleri iddianame ekindedir.burada hiçbir şekilde gizli toplantının olmadığı, ortadadır. Tamamen bir Mac. Carticilik dönemi yaşatılmaktadır. Yine savcı Veli Küçük  ün birçok faili meçhul cinayeti planladığı ve azmettiricisi olduğunu ifade etmiş ve bunları suikast timlerine yaptırdığını belirtmiştir. Bu kadar net bir cümle kullanabiliyor, cinayeti planladığı ve azmettiricisi olduğu. Bunlar büyük cümlelerdir. Büyük suçlardır, büyük atfı cürümlerdir, ispat etmeniz lazım. Bir taneden bahsetmiyor., birçok faili meçhul, bir tanesini getirebildiniz mi. bir tek faili meçhul cinayeti şuraya getirin, Veli Küçük  bunun arkasında azmettirici deyin. Veya planladı deyin. Ve bunları da suikast timlerine, bu suikast timleri nerde değerli başkanım, bu suikast timleri nerde. Bir cümle göremiyorum, bir tek isim göremiyorum. Bu kadar faili meçhulden bir isim verin falanca kişi deyin, açın gazeteleri bir tane bulursunuz. Peki bu kadar kesin bir tespit yaptın, kesin net tespiti var. önünüzde değerli başkanım faili meçhul cinayeti planladı. Ve azmettiricisi olduğu, azmettirmek, peki neden suç isnadı yapmadın cezalandırmak istemedin, madem bu kadar net tespitlerin var. bakıyoruz iddianame de cezalandırma istemiyorsun. Çünkü kendin bile inanmıyorsun. Sana CMK 170. maddesi emir veriyor, tespiti yaptın, dava aç diyor, keyfi davranamazsın. İster gizli tanık beyanlarına göre neye dayanırsan dayan bu eğer bu kanaate varmışsan bu davayı açacaksın, açmak zorundasın. O iddianame de herkesi kirlet, cinayet ile faili meçhullerle azmettiricilikle suçla, her türlü çamuru at arkasından cezalandırma isteme, iddianame hukuk belgesi. İftira belgesi değil, beni orada karalamaya hakkın yok. bana katil diyemezsin orda. Tabi benim bütün bu söylediklerim değerli başkanım sadece ve sadece hukuku vicdanlarına göre yorumlayanlar içindir. Manipülasyon belgelerine imzalar atanlar için değil. Muzaffer Tekin  in tutuklandıktan sonra Sevgi Erenerol  un cezaevi ziyareti örgüt ilişkisi olarak değerlendirilmiştir. Bakınız peki sayın başkanım, bize cezaevine girdikten sonra ilk söylenen şudur, siz üç kişi ile görüşme hakkınız var, yani ailenizin dışında üç dostunuz ile neden bu konmuştur, elbette insan sosyal bir yaratıktır, sadece ailesi ile cezaevinde görüşmesi yeterli değildir. bunun dışında dost ve arkadaşları ile bağı olan kişilerle görüşmek ister. Yani yasanın size tanıdığı bir haktır o üç kişi ile görüşmek. Şimdi ben tutuyorum, bu üç kişinin ismini yazıyorum bu kişilerle görüşüyorum. Savcılık diyor ki bu benim yasal hakkın kullanımı, bana devlet diyor ki üç kişi ile görüşeceksin. Bu görüşmelerimden sonra hayır diyor sen diyor Sevgi Erenerol  yazmışsın ama diyor, bu görüşme doğru bir görüşme değil örgüt bağıdır diyor. örgüt ilişkisi var diyor. peki bunu diyebilmen için ne yapman lazım, çünkü o Sevgi Erenerol  Muzaffer Tekin  yasal hakların icrasını yapmış, yasal hakkını kullanmış siz o konuşmalarda örgüt konuşması olduğunu ortaya çıkarmanız gerekir bunu diyebilmeniz için, peki bu konuşmalarda şu örgüt ilişkisi vardır, şu örgüt bağlantısı konuşulmuştur. Şu örgüt suçu işlenmiştir, var mı. tek bir konuşma konmuş mu yok. peki yasal hakların kullanımı nasıl örgüt ilişkisi olarak getirilebilir. O zaman lütfen kaldırsınlar. Tutuklular ve mahkumlar o üç kişi ile görüşmesinler. Ama yasal hakkını kullanıyorsunuz, o konuşmaların hiçbirinde suç yok. değerli başkanım o telefon konuşmaları bizim o üç kişi ile yani ailemizin dışındaki görüşmeler kayda alınır. Hatta ikaz da ederler, sakın ha küfürlü vesaire konuşmayın diye, o zaman şu kayıtları celp edelim. Doğru olup olmadığı çıksın ortaya. Gayet basit. Kayıtları celp etmediler mi ettiler, baktılar kontrol ettiler. Yani şu iddianame yi hazırlayanlar bakmışlardır o kayıtlara, çünkü günübirlik bakılıyor o kayıtlara. Baktılar bir şey yok ama buraya yazalım. Çamur atalım olay bu kaldı ki bu insanlar arasında bir dostluk ilişkisi var. insanlar kötü günde belli olacak. Müge hanım sevgi hanımın çok yakın bir dostu. İlişkileri ordan başlar müge hanımdan başlar. İki bayan arasındaki ilişkidir, bir aile ilişkisidir. İnsanlar iyi günlerinde beraber olacaklar, ama kötü günlerinde de bir cezaevi ziyareti örgüt bağı olarak buraya getirilecek. Asla burada mutlaka arada konuşmalarda suç unsuru varsa savcının delillendirmesi ondan sonra bu örgüt bağıdır demesi gerekir. Ama yasal haklar maalesef burada bu şeklide öngörülebilmektedir. Onu vazgeçtik değerli başkanım benim Muzaffer Tekin ile Ergün Poyraz  ile yapmış olduğum müdafilik kapsamındaki görüşmelerim bile yine örgüt suçu olarak öngörülmüştür. Örgüt suçunun unsurları, bağlantıları delilleri olarak getirilmiştir ama o görüşmede benim avukat olduğum yazmıyor neden kasıtlı olarak onu saklıyor. Bir avukat ile müdafisi arasında görüşmeyi görüşme içersinde bir suç unsurunu ortaya koymayan bir savcı bunu buraya yazıyorsa o kutsal  savunma hakkı bitmiştir. değerli başkanım denilecek bir şey yoktur. ben suçum varsa elbette buraya geleceğim huzurunuzda hesap vereceğim, yaz bu suçumu yaz. De ki Ergün Poyraz  ile gittin şunu görüştün kayda aldık. Kayıt alamaz. 10. madde terörle mücadele yasasının ama tutun ki aldınız ben kabul ediyorum, bütün görüşmelerimi getirin bana eğer varsa burda bir suç unsuru bir yazışma bir mektuplaşma bir yanlış işlem getir. Böyle bir örgüt ilişkisin koyamıyorsun ne Muzaffer Tekin ile ne Ergün Poyraz  ile. Burada hukukun katlidir bu mesleğin tamamen ifasını önüne geçilmesi engellenmesidir. Burda savuma hakkı bertaraf edilmiştir. Hem müvekkilimin savunma hakkı bertaraf edilmiştir. Hem de benim mesleğimin icrası engellenmiştir. Müvekkilimin müdafiliğim konusunda yaptığım çalışmalar, bunlar da şu şekilde ifade ediliyor. Çalışmalarımın hukuk dışılığından da bahsedilemiyor, ama yasaların çerçevesinde olmadığı da ifade edilmiyor, çok değişik bir ifade verilmiş, benim müdafiliğim sadece borçlar hukukundan vekâlet hakkından kaynaklanan değil, müdafilik statümden gelir. Sadece bir hak değil bir sorumluluk ve görevdir müdafilik bu anlamda benim yapmış olduğum çalışmalar tamamen kaynağını anayasadan, ceza muhakemeleri kanunundan avukatlık yasasından ve meslek kurallarından alır. Ve benim müdafilik kapsamında iki sanık ile yapmış olduğum tüm görüşmeler ilişkiler yazışmalar dosyada delil olarak var. bu çalışmalarda bir hukuk dışılığa rastladınız mı? ne var gerçeğin ortaya çıkarılması yönünde hukuk kuralları çerçevesinde yaptığım çalışmalar maalesef bazı yargı mensupları tarafından özellikle şu soruşturmayı yürüten savcılar tarafından rahatsızlıkla karşılanmıştır. Ali Yiğit ile o konuya tekrar tekrar girmeyeceğim on on iki kişi üzerinde yapmış olduğum önünde yapılan konuşmada o kişinin orada anlattıklarını burda Muzaffer Tekin hakkında anlatması benim aslında gerçeği ortaya koymak babında yapmış olduğum bir mesleki faaliyettir. Bu benim görevimdir bir avukat olarak. Adaleti ortaya çıkarmak, tertibi yapan savcılara karşı o tertibi ortaya çıkarmak. Rahatsızlıkları ondandır. Ali Yiğit in yaptıkları o tertibi o çocuğun üzerindeki oyunlarını ortaya çıkarma gayretlerim maalesef iddia makamı tarafından rahatsızlıkla karşılanmıştır. Hiçbir şekilde bu şahsın kendi isteği ile bir başkansının aldığı randevuya benim gitmem bir suçun unsuru oluşturamaz. Mesleki faaliyetimi kötüye kullandığım anlamına gelemez. Tamamen adaletin gerçekleşebilmesi babında mesleki bir faaliyetim. Emin Gürses ile Muzaffer Tekin konusunda yapılan bir konuşmada benim ismim geçmemektedir. Zaten burada emin Gürses ben Muzaffer Tekin konusunu kendi avukatlarıma sordum, onların bu konudaki fikir ve görüşlerini aldım demiştir, ama maalesef o konuda da sanki emin Gürses beni kast eder gibi orada hiç ismim geçmiyor, iddia makamı tarafından şahsım suçlanma yoluna gidilmiştir. Savcı ile benim tartışmam asla gayri hukuki olarak mesleğimi icra ettiğim anlamına gelmez. Elbette yanlış yapıyorsa uyaracağım, benim uyarma görevim var. ben bu meslekte ikincil derecede görev yapmıyorum, bir iddia makamı nasıl hangi haklara sahipse bende kutsal müdafaa konusunda haklara sahibim. Kimse kendisini gökyüzünde görmez, göremez. Görmemesi gerekir, her şey yasalarda belirlenmiştir. Ben yargının bir parçasıyım, üçlü saç ayağının bir parçasıyım. Türkiye de zaman zaman bu unutuluyor . ama siz eğer müdafiliği istenilen ölçüde yasalara uygun şekilde icra edemezseniz o yargıdan çıkacak olan kararı asla vicdanlara benimsetemezsiniz.  Asla adil bir karar olmaz. O yüzden müdafilik kurumunu bir kenara atamazsınız. Önemli bir yargının parçasıdır. Bizde maalesef avukatlara bakış açısı çok farklıdır. Burda şeklen bulunsun da önemli olan budur zihniyeti ile bakılmaktadır. Yasamız onu öngörmemiş başından itibaren söyledim, buradaki müdafilerin olması gerekir. Yine aynı görüşteyim, ha doğru mu kaynaklara göre bu şekilde müdafiin bulunması zor ama yasa bunu getirmiş. Müdafilik baştan sonuna kadar bu davalarda sadece sorguda değil, şekli bir müdafilik anlayışı öngörmemiş, gerçekten savunma yapabilecek mahkeme huzurunda her türlü işlemi denetleyecek savunma açısından, görüş ileri sürebilecek şekilde görevini burada icra etmesi zorunludur. Ama biz sadece sorguda avukatın bulunmasını şekli olarak yeterli görüyoruz ki bu asla ne anayasanı ne de bizim CMK nun kabul ettiği bir sistem değildir. Tahliye kararı ben güya Muzaffer Tekin’in tahliye kararını hukuk dışı tahliye kararını sağlamışım. Sağlamaya çalışmışım. Söyleyin tahliye kararını avukat mı verecek veya savcı mı verecek, peki benim tahliye kararı konusunda herhangi bir hakim ile görüşmem mi olmuş. Tahliye kararını mahkeme verecek, itiraz ederseniz, kararı verir. Var mı böle bir görüşme yok. savcı ile bir görüşmem var mı bu konuda yine yok. Ben savcıya sadece yanlışlıklarını hatırlatırım çünkü bilirim bu tür hadiseler hiç girmem, tamamen resmi bir şekilde konuyu anlatırım. Resmiyetin dışına da asla taşmam. Doğru da değildi zaten. Asla resmi dışında bir ilişki hiçbir savcı ile hiçbir hakim ile de ne konuşurum ne yaparım. Kurallar ne ise onu işletirim. Kuralların ötesine, hakkım olanı ararım ama yükümlülüğüme de aynı şekilde riayet ederim. savcı ile tartışırım çünkü savcı suiistimal etmiştir, görevini. Doğruyu yapmamıştır, kuralları uygulamamıştır. Başından itibaren bu soruşturmada savcı Zekeriya öz her yönü ile kuralları suiistimal etmiştir. elbette hatırlatacağım bir avukat olarak. Boyun eğmen çünkü ben müdafiiyim. İnsan kişi olarak gitmiyorum oraya. Orada suçsuz bir insan var onun haklarını müdafaa etmek için tüm yasal haklarımı kullanmak zorundayım. Ama hep hukuk kuralları çerçevesinde. Benim müvekkilimin tahliyesi konusunda hiçbir şekilde hiçbir noktada gayri hukuki bir girişimim olmamıştır. Zekeriya Öztürk’ün Muzaffer Tekin  in intihara teşebbüsünün gerçek maksadını basına bildirmesi tamamen kamuoyuna bildirme amacı iledir. Kamuoyunun doğru yönlendirmesi doğru bilgilendirmesi ve yanlış yorumların çıkmaması amacı ile yapılan bir basına bilgilendirmedir ama maalesef savcılık makamı bunu çok daha farklı boyutlara çekmiş, örgüt ilişkileri içinde yönlendirme gizlilik olarak algılatmıştır. Son derece normal Mehmet Zekeriya Öztürk, Muzaffer Tekin neden intihara teşebbüs ettiği basına bilgilendiriyor, doğruyu söylüyor. Yani yanlış yorumların çıkması için müracaat ettiği bir yoldur. Yine Muzaffer Tekin’in etkinliklere katılması örgüt suçunun bir unsuru olarak getiriliyor. Muzaffer Tekin düşünen bir insan kendine göre beyni var siyasi görüşleri var. Elbette tercih ettiği etkinliğe katılacaktır. Bu tamamen kişisel iradesidir. Eğer büyük hukukçular birliğinin veya diğer sivil toplum kuruluşlarının düzenlediği ve etkinliğe katılacaksa katılacaktır, bunda suç olabilir mi. etkinliklerin amaçları belli. eğer kişi katılıp da suç işlerse o zaman tamam, ama ortada işlenen bir suç yok fakat sırf büyük hukukçular birliğinin veya diğer sivil toplum kuruluşlarının etkinliğine katılınılan etkinlik sayısı da bellidir, tamamına değil beşte birine bile katılmamıştır. Ama bu bile suçun delili olarak gösterilmek istenmektedir. Yasal hakların kullanımı burada hep suç olmuştur. Hep suçun delili ve unsuru olarak gösterilmiştir. Alparslan Arslan’ın Muzaffer Tekin  tarafından yönlendirildiği tüm delillere bakıldığında, savcının iddiası, Muzaffer Tekin  in bu kararı tek başına alamayacağı, sözde örgütün gizli talimat ve emirlerini uyguladığı bu yönde suikast timlerini oluşturduğu bakınız efendim o kadar ağır cümleler ki bunlar tamamen desteksiz dayanaksız, bu suikast timlerini Veli Küçük  oluşturuyor, Muzaffer Tekin  oluşturuyor, her taraf suikast timi ama bir tane göremiyoruz. Bir tane ismini zikretmiyor, bu suikast timleri kim silahlı, nerede bunlar kim kurmuş isimleri neler. Suikast timlerini oluşturduğu, bazen eylemleri Kuvai Milliye dernek üyelerine ve mafyaya yaptırdığına ilişkin savcılık iddiaları, peki nerde bunu delili, Kuvai Milliye ya yaptırmış olduğu bir tek olay nedir, söylesinler. Suçlamalar son derece ciddi. Yani söylenen insan hayatı, Alparslan Arslan  ın Muzaffer Tekin  tarafından yönlendirildiği, tüm delillere de bakıldığında tüm delillere bakıldığında, nerden neye bakıyorsa, bu kararı tek başına alamayacağı, söyle bakalım bu kararı kimle almış. Söyle bu karar kiminle beraber alınmış. Nerede alınmış, nasıl alınmış hangi toplantıda alınmış, bunun delili ne. Tüm delillere bakıldığında bana bırakınız tüm delilleri bana bir tane delil getir. Tek bir delil getir ki inanalım hep beraber tamam diyelim bu böyle oldu. Safsata. Tamamen safsata içi boş inandırıcılıktan uzak. Sözde örgütün gizli talimat ve emirlerini uyguladığı demek ki Muzaffer Tekin’e Alparslan Arslan  a talimat konusunda bir takım gizli emir ve talimatlar verilmiş, nerde bu gizli emir ve talimatlar, savcı biliyor demek ki bunu yazdığına göre, nereden çıkardın bu gizli emir talimatları biz de bilelim sanık olarak Muzaffer Tekin   de bilsin. Aydınlansın şu cinayet aydınlansın. Kendine saklama bilgiyi hangi delilden bunu öğrendin. iddianame ekinde böyle bir şey yok. artı bir de mafya ya yaptırdığına sadece Kuvai Milliye değil bir de suikastları  ortada suikast falan da yok zaten, ismini söylemiyor, Kuvai Milliye ye yaptırdığını bir de mafya ya yaptırdığını peki hangi mafyaya yaptırmış, hangisi bir liste versin de görelim, biraz ciddiyet, sadece iddia makamını burada biraz ciddiyete davet ediyorum. Bunlar yazılmaz. Bir savcı iddianame ye bunları yazmaz. Eğer yazarsa o iddianame boştur. O iddianame ye istinaden yargılama nasıl yapıldığı işte bu masum insanların aylardır burda duruşundan bellidir. Ve Alparslan Arslan’a Muzaffer Tekin tarafından yönlendirildiğine ilişkin tek yine Osman Yıldırım. Osman Yıldırım’ın dışında tek bir delili gösteremiyor. Zaten tepe tepe kullandığı her yere adeta ilaç olarak gördüğü Osman Yıldırım’dır. Hoşuna gitmeyen ifadeyi gitmiş bir daha almış. Bir daha almış bir daha almış hangisi nerede hoşuna giderse onu kullanmış. Bazen Veli Küçük’e yama yapıyor, bazen diğerlerine yapıyor, bazen bombalar Eskişehir den geldi deniyor, bazen Ümraniye den geldi deniyor, her türlü deva Osman Yıldırım ın beyanları olarak algılanmış bu şekilde görülmüş, o yüzden beş altı tane ifadesi var. alt alta sıralanmış, efendim yine son bir cümlem olarak ifade edeyim bunu, Esra Feride Gökçimen’in  beyanları var Muzaffer Tekin  ile alakalı bu Danıştay sürecinde zaten Esra Feride Gökçimen  in bu bayanlarının gerçek dışılığı Semih Tufan Gülaltay tarafından 12 ağır ceza mahkemesinin tutanakları belgeleri sunularak tamamen gerçek dışı beyanlar olduğu ortaya çıkmıştır. Danıştay sürecinde söz konusu buradaki insanlardan birine veya küçük bir talimatına veya en ufak bir ortak karar yapıldığına ilişkin tek bir basit delil bile yoktur, inandırıcılık bir delil dahi yoktur değerli başkanım ara verelim değerli başkanım. “


Saatin 16:50 olması karşısında sanığın sorgu ve savunmasının tespitine bu oturuma mahsus olmak üzere son verildi.


Bu arada sanığın savunması sırasında bir kısım sanıklar müdafileri Av. Selin Deviren Tahtabiçen ve Av. Murat Bülent Hattatoğlu nu nda geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.


GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ.


Oturuma 17/04/2009 günü saat 9:30’ da kaldığı yerden devam edilmek üzere ara verilmesine oy birliği ile karar verildi.16/04/2009
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