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14/04//2009 tarihli oturum açıldı.
Tutuklu sanıklardan Erkut Ersoy, Ümit Sayın, Kahraman Şahin, Hayrettin Ertekin, Oğuz Alpaslan Abdulkadir, Mete Yalazangil, Sedat Peker, Aydın Yüksek ve Semih Tufan Gülaltay dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi.

Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü ile bir kısım tutuklu sanıklar müdafilerinden 
Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz, Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partililer müdafii Av. Mehmet Cengiz, Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük, Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partili yöneticiler müdafii Av. Hasan Basri Özbek’in geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.

Açık yargılamaya devam olundu. 
Sanık Kemal Kerinçsiz huzura alındı .” 


Sanık Kemal Kerinçsiz sorgu ve savunmasının devamında: 
“Değerli başkanım sayın üyeler dün sorgumun iddianamenin ilk 518 sayfalık bölümü genel bölümü hakkında devam ediyordum ve kuvai milliye meselesinde kaldı. Kuvai Milliye  1919 sayfa 45 paragraf 1’de Muhammet Yüce ve Selim Akkurt’a tetikçilik sıfatının verilmesi konusuydu. Bu doğru olmadığı ortada son derece basit sığ konuşmalar ciddiye alınmayacak konuşmalar maalesef bu iddianamede sayfalar dolusu alınmıştır. Bunların hiç birinde küçücük bir suç niteliği yoktur. Bir yıl boyunca yapılan bir takibat sonucunda emniyet tarafından dahi ciddiye alınmayan bu beyanlar maalesef şu iddianamenin 2455 sayfalık bölümünün belki 150-200 sayfasını kapsaya bilmiştir. Aslında bu acizliktir yok suç yok delil yok ama iki tane telefon konuşmasını her tarafa mitin belgesine emniyetin belgesine, efendim ne var suikast, neyin suikastı siz bile ciddiye almıyorsunuz. Bir yıldan beri yapılan konuşmalar var. 2007 yılının ocak ayından itibaren yapılmış bu takibat niye almadınız bu insanları neden sorguya almadınız. Bir ifadesine dahi müracaat etmediniz insanları bir yıl boyunca takip ediyorsunuz ve ilgili kişileri bildirmiyorsunuz,  o kişi diyor ki açıkçası söylüyor ben diyor efendim 2008 in 5. ayında siz beni ifade alırken bunu öğrendim diyor Fehmi Koru benim hakkımda böyle telefonlarda konuşma yapıldığını şimdi sizden öğreniyorum diyor. Bu emniyetin anlayışı nasıldır. Peki yarın bir şey olsa ne olacaktır Fehmi Koru’ya misal çünkü ciddiye almıyor. Yok böyle bir ciddiyet yok yapılan sohbetin burada sayfalar dolusu işlenmesi aslında bu iddianamenin de zayıflığının bir göstergesidir. Ama benim üzüntüm şudur Kuvai Milliyenin sadece telefonları değil diğer meselelerine baktığınızda emin olunuz sulh ceza mahkemesinde yargılanmaması gereken insanlardır. Bırakınız şurada özel ağır ceza mahkemesinde bu kişiler hakkında dava açılmasını normal adli mahkemelerde dava bile açılmaz. İddianame tanzim edilmez. Ama bu insanlar 15 aydan beri şurada 8 veya 10 kişilik Kuvai Milliye grubu huzurunuzda 15 aydan beri tutuklu çok büyük cezalarla çok büyük suçlarla isnat ediliyor yargılanıyor bunun kabulü mümkün değil. Bu bunun yani tertip oyunu olduğu belli ve değerli yargıcım sizin bunun farkında olmanız lazım. Ben 25 senelik bir avukat olarak böyle bir iddianameyi ters düz ederim atarım. Böyle iddianame olmaz derim böyle iddialar olmaz. Bu mahkemeye bu iddialar gelmez. 3 kişinin telefon konuşmasını şurada günler boyunca inceliyoruz. Ve devlet 3 tane o telefon konuşmasının arkasında bu kadar zamanını harcıyor. Bunun kontrolden geçirilmesi gerekir. Yapılmaması hatalıdır yanlıştır işte bu davayı buraya kadar da getirmiştir. Bu tertibi bilmemek mümkün müdür. Bakın Fransız ceza usul yasasında hakim asla sorgu evrakını okumadan çıkar neden kafasında o savcının yarattığı şüpheleri başlangıçta angaje olmasın diye nedir karşısında sanığı bulur. Sanığın anlatımını dinler. Bizzat delillerle kendisi yüz yüze bakar. Ve ondan sonra bir kanaat sahibi olur. Ama değerli başkanımın 40 yıllık tecrübesiyle şuradaki insanların sadece yüzlerine bakması şurada sorgu başlarken kimliklerimizi adlarımızı soyadlarımızı verdik. Hepimizin yüzüne bakıldığında neyin ne olduğunu çıkara bilecek konumda olduğunuza inanıyorum. Kimin suçlu neyin ne olduğunu son derece rahatlıkla o sonuca ulaşırsınız. Ulaşmamanız mümkün değil. Ben inanmıyorum buna 25 yıllık bir avukat olarak ben bunu yapabiliyorsam sizlerin çok daha fazlasıyla o neticeye ulaşması gerekir. Burada Danıştay’ın Cumhuriyetin işinin olmadığını en az benim kadar biliyorsunuz. En az fazlasını demiyorum. O tecrübeler mutlak suretle o suçların buraya yakıştırılamayacağını sizlere çok fazlasıyla verebilecek konumda kaldı ki Fikri Karadağ’ın o telefon konuşmalarında ısrarla diyor ki bunlardan vazgeçin bunları konuşmayın doğru değildir bunlar niye bunları dikkate alınmıyor. Efendim gizlilikmiş sonra konuşacakmış yol yöntem söyleyin ne desin ne cevap versin Fikri Karadağ artık bunların karşısında bir başkan olarak gerekli olan önlemini alıyor. Tedbirini alıyor müdahale ediyor yapmayın bunları konuşmayın diye ki, basit konuşmalar. Ama maalesef buradaki bu kadar sığı ciddi tutarsız ve temelsiz konuşmalar ciddiye alına biliyor. Ve yargı konusu oluştura biliyor. Ve tamamının da hazırlık hareketi dahi nitelendirilemez. İcra hareketiyle hazırlık hareketini önümüze koyalım. Neyin ne olduğunu bilelim ona göre hareket edelim. Burada hangi icra hareketi var. Kimin icra hareketi var. O telefon konuşması hazırlık hareketi olup olmadığı dahi tartışıla bilir. 3713 kapsamında Kuvai Milliyenin birinci madde kapsamında hangi cürümü var, hangi suçu var. Bakın Kadıköy Cumhuriyet savcılığından kovuşturmaya yer olmadığına ilişkin karar çıkıyor. Bunu dikkate almıyorsunuz. Gayet tabi almaya bilirsiniz. Sonra arkasından 2007’nin birinci ayından itibaren takibat başlıyor sayın savcı emniyet müdürlüğünün o gözaltı operasyon yazısına son derece olumlu 3 sayfalık bir cevap veriyor. Ortada diyor birinci madde kapsamında bir terör örgütü yok diyor. Siz ne yapıyorsunuz ben buna müsaade etmem diyor. İşte savcı o hukukçu o, yasayı o uyguluyor alıyor önüne yasayı uyguluyor. Siyasetçinin talimatını değil. Dışarıdaki bir takım istihbarat örgütlerinin talimatını değil işte bağımsız hukukçu tarafsız hukukçu o ve arkasından dosya ayrılıyor. İşine gelenler çekiliyor. Kendilerine göre savcının kullana bileceği onlar arasında ayrım yapılıyor. Diğerleri hakkında da efendim 2008 ocak ayında yapılan operasyon sonucu buraya geliniyor. Kuvai Milliyecilerin bir kısmı ısrarla o dosyayı istedik dedik ki birleştirme yapın onlarda aynı Kuvai Milliye derneğinin üyesi değil mi niye birleştirme yapılmadı. Soruyorum savcılara niye birleştirme yapmadınız niye ayırdınız. Peki o dosyada ne yaptınız. Aradan geçti iki yıl iki yıl boyunca o eski dosyada 361 hazırlık sayılı dosyada ne yaptınız bir gelişme oldu mu birleştirin görelim suçlu suçsuz anlayalım. O insanlarda anlasın ne olduğunu ama oyun oyun oyun başından sonuna kadar bu var. Bunu mahkemenin algılaması gerekir. Bu tecrübeyle bu oyunlar algılanmadığı takdirde bu işin sonu olmaz. Yarın profesör alınacak başkası alınacak şu alınacak sıra size gelecek sıra geldiğiniz de mi sesinizi çıkaracaksınız. O zaman mı hukuku hatırlayacaksınız. Olmaz böyle bir şey, bunun sonu nereye kadar gidecek herkesin bir sorumluluk sahibi olması lazım ve vicdanında da bunu duyması lazım. Bu ülkenin her kesimi terörist Malatya üniversitesinin İnönü üniversitesinin rektörü terörist “

Mahkeme Başkanı: “ sesinizi sözünüzü kesmek istemiyorum bakıyorum anlamanızı istiyorum ama anlamadınız lütfen biliyorum ben sizi duyuyorum. Tamam ben sizi duyuyorum.”


Sanık Kemal Kerinçsiz :” özür dilerim efendim ben bunu, sayın başkanım onu tabi bizim burada algılamamız zor oluyor. Tamam efendim onu algılamamız zor şu mikrofonun dışarıya yansıması bizim kulağımıza gelmiyor. Özür dilerim yoksa o anlamda değil. Maalesef Türkiye’de değerli başkanım herkes terörist yapıldı. Ve bu terörist yapılmaya da devam ediliyor. Fabrika çalışıyor imalat çalışıyor ama bunun sorumluluğu yargılanır bunun sorumluluğu ne olursa olsun sizdedir. Ben öyle görüyorum. Evet sizleri başından itibaren tarafsız gördüm ama bağımsız görmedim. Bağımsız mahkemenin şu iddianameyi atması lazım.  Yapmadınız,  2. iddianameyi de atamadınız tabi 1. yi atamadığınızdan ötürü 3.’de atamayacaksınız 4.5.6. gelecek nereye kadar düdük mü çalacak yani bir yerlerden bu sistemin ortadan kaldırılması mı  gerekir. İşte o takdirde bütün kurumların sorumluluğu ortaya çıkar. Ha derseniz ki bana bir şey olmasın ben bu sistem içerisinde dokunulmadan bu meseleyi götüreyim ha gider nereye kadar gider sistem önü tıkanıncaya kadar gider. Ondan da sizin benim hepimizin sorumluluğu ortaya çıkar. Bakın 60 a yakın hakim takip ediliyor. Belki bunların arasında sizler de varsınız. Peki 60 a yakın hakimin başkanın reisin takip edildiği bir süreç içerisinde siz yargının bağımsız olmasını düşüne bilir misiniz. Nereye kadar bağımsız. Nereye kadar hukuka uygun karar vereceksiniz. Nereye kadar endişeleriniz olmayacak. Söylediniz telefonlarım benim de dinlene biliyor dediniz. Doğrudur onun ötesini çok daha ötesinde var 60 hakim yakın takipte her şeyiyle beraber takipte açığıyla yaptıkları yanlışlarıyla doğrularıyla her şeyi takibinde ondan sonra bu davadan siz hukuka uygun karar bekleyeceksiniz. Endişeleriniz olmayacak mümkün olmayacak mümkün değil sayın yargıcım. Benim en büyük üzüntülerimden bir tanesi sayın yargıcım siz arabalarınız değişti. Olabilir değişe bilir ama sizin kabul etmemeniz lazımdı o arabayı. Ben sizin arabanızı gördüğümde şu sabahları yüreğim eziliyor. Eğer deseydiniz ki benim arabaya ihtiyacım yok ben buraya gerektiğinde servisle gider gelirim bana devletin tahsis ettiği minibüsle gider gelirim deseydiniz biz çok daha farklı şekilde rahatlardık. Şu mahkeme huzurunda gerek yok sizin arabaya ihtiyacınız yenilenmesine de ihtiyaç bırakın Zekeriya Öz yenilesin ona zırhlı mercedesler  verilsin ama siz bambaşkasınız siz farklı gözle görülüyorsunuz. Siz kovuşturmanın başısınız size toplu iğne verilse o toplu iğne dev olur. Bizim gözümüzde farklı olur. Toplum gözünde farklı olur farklı yorumlanır. Bunu iyi algılamanız lazımdı, fakat algılanamadı.”


Mahkeme Başkanı: “ savunmanızdan sonra onu size açıklayacağım savunmanızı bitirin “

Sanık Kemal Kerinçsiz :” peki başkanım eğer hatam olabilir bakın başından itibaren söylüyorum bilgi eksikliği”


Mahkeme Başkanı: “yani algılamada algılama da yanlışınız var.”


Sanık Kemal Kerinçsiz :” mümkündür değerli başkanım eğer öyle bir şey olursa derhal özür diliyorum değerli başkanım. Çünkü ben az önce dün de söyledim. Buradan şu sanık sanda bakış farklı bilgi eksikliği farklı benim ulaşabildiğim belli noktalara kadar o anlamda sizi asla töhmet altında tutmak istemem. Ama bizim gözümüzde siz parlayan bir yıldızsınız “

Mahkeme Başkanı:”Mahkeme asla töhmet altında kalmaz.”


Sanık Kemal Kerinçsiz:”Kesinlikle inanıyorum. Parlayan bir yıldızsınız.”


Mahkeme Başkanı: “Araba için bir minibüs için asla töhmet altında kalmaz.

Sanık Kemal Kerinçsiz:”Rahatsızlığımız bu değerli başkanım 


Mahkeme Başkanı: :”Buyurun devam edin”


Sanık Kemal Kerinçsiz:”Bizim rahatsızlığımız bu neden çünkü biz sizi bir yıldız olarak görüyoruz. Lekesiz bir yıldız olarak görüyoruz.Küçücük bir noktasında bizler daha fazla sizden rahatsız oluyoruz. Değerli başkanım sayfa 45 de bir takım mafya türü insanların buraya birkaç tanesinin efendim enjekte edip çok farklı bir yapıyı ortaya konmak istenmiştir. Ve hatta bunlardan bir tanesi de ulusal mafya lideri tabiri kullanılmış ama sizler kısa süre içerisinde bunun tamamen gerçek dışı bir senaryo olduğunu gördüğünüzden o ulusal mafya liderini kısa süre içerisinde de tahliye etmişsiniz. Nerede ulusal mafya lideri şimdi örgütün mafya kolu olduğu gibi koptu. Tabi tahliye etmek mutlaka suçsuzluk anlamına gelmez. Ama en azından kuvvetli suç şüphesinin olmadığı kanaatine vardınız. Ve burada yine mafya tabir edilen insanların hiç biri de tutuklu değil. Sadece biri tutukluydu onu da saldınız. Bu şartlar altında iddianamenin o bölümüyle de büyük bir ciddiyet taşımadığı ortaya çıkmış bulunmaktadır. Kaldı ki bu kişiler ile şurada ki sanıkların ilgisinedir. Bir finans ilişkisi var mı bir suç şebekesi kurulduğuna dair her hangi bir şekilde o suç şebekesinin içerisinde bu insanların bulunduğuna dair veya söz konusu mafyanın yarattığı her hangi bir suçtan buradaki insanların istifade ettiğine dair veya o şebekenin içerisine buradaki insanların girdiğine dair hiçbir ilişki yoktur ve tarafınızdan da zaten bu tespit edilmiştir. İddia makamı iddianameyi tamamen anlaşmalı gizli tanıklara dayandırmışlardır. Gizli tanıkların konumu zaten belli. Bunlar tamamen hayatlarından kopmuş ve cezaevlerinde çok büyük ölçüde müebbet hapis cezaları almışlar tamamen kendilerini suç çukurunun içinde bulmuş olan insanlardır. Bakınız 17-18 tane var diğer iddianameyi söylemiyorum. 17-18 tamamına yakın kısmı bir takım radikal örgütler üyesi ve haklarında da çok büyük cezalar almış olan kişilerdir. Şimdi bu kişilerle irtibatı kim kurabilir. Tabi emniyet kuracak emniyet bulup getirecektir bu kişileri önce konuşacak sonra iddia makamına getirecektir. İddia makamı da bu kişilerle yapmış oldukları pazarlıklar sonucu vermiş oldukları ifadeleri dikte ettirdiklerini alacaklardır. Ve böyle almışlardır bu açıkça bellidir. Osman Yıldırımın ifadesinden nettir. Gizli tanık gizli tanığın ortaya çıkabilmesi için her şeyden önce gerçekleri ortaya çıkara bilecek olan insanların can güvenliğinden korkarak beyanda bulunmamaları gelir. Ki can güvenliğimi sağlayın ben delilleri ortaya koyacağım neler yapılmışsa onları anlatacağım demektir. Şimdi bakıyoruz bu davada kim kimi tehdit etmiş hangi tanığın açık tanığa bir tehdit var. Bakınız Ali Yiğit geldi burada ki tamamen konuşmalarıyla beraber çelişkili anlatımlarıyla beraber en azından bir gerçeğin bazı gerçeklerin ortaya çıkmasını da sağlamıştır. Ali Yiğit’i kim tehdit etmiştir. Kim tehdit etmektedir. Diğer sanıklar aynı şekilde kim tehdit etmektedir. Dediniz ki Beşiktaş’ın güvenlik açısından buraya aldım. Gerek var mı gerek yok. Bu tanıklar ne sanıklar tarafından ne sanık yakınları tarafından ne de sanıklar bir birlerini tehdit etmemektedir. Burada bu insanlar en medeni şekilde en azından günde 3 saat 4 saat orada içeride bazı ufak tefek münakaşalara rağmen kalabilmektedirler. Bu kadar sakin bir 46-47 sanığın bir arada olabildiği sorunun çıkmadığı kaç dava türü var değerli başkanım görüyoruz demek ki güvenlik olayı bir göstermelik olaydır. Hem Beşiktaş meselesinde hem burada gizli tanık meselesinde de böyle. Hangi tanık gelirse gelsin burada sanıkların aleyhine konuşsun o tanığa en ufak bir şekilde can güvenliğine ve ailesine karşı bir hadisenin gerçekleşmeyeceğini iddia makamı da bizde çok iyi bilmektedir. Ama gizli tanıklık olayı başka koruma programı var. Ödüller var vaatler var bunların karşısında bu insanlar beyanda bulunacaklar burada bu vaatlerin karşılığında da mutlaka alacaklar işte pazarlık olayı burada gizli tanık meselesi bu, dün söyledim benim görüşüm 58. madde bu konuda açık. Gizli tanığı savcı dinleyemez. Bakınız usulün başından itibaren sistematiğine gizli tanığı asla 58. maddedir. Özel bir maddedir. Özel bir maddede düzenlenen hadiseyi kesinlikle siz soruşturma aşamasında dinleyemezsiniz. Başından sonuna kadar inceleyin tetkik ettim sayfalar dolusu anayasa mahkemesine kendi düşüncem çerçevesinde katılma talebinde mütalaalarda bulundum. 58. madde doğrudan doğruya özel bir maddedir. Bütün ifadeleriyle teknik terimleriyle terminolojisiyle asla savcının gizli tanık dinleme yetkisini vermemiştir. Gizli tanık yasası Ergenekon yasasıdır. Kesinlikle bu davaya özgü çıkarılan yasadır. Ama maalesef hukukçularımız olsun siyasetçilerimiz olsun gerektiği zamanda müdahaleyi yapamamışlardır. Bakınız 12. ayda çıkmıştır. Ergenekon operasyonu 2008 in ocağın 22 sinde yapılmıştır. 25 inde 25 ocak 2007 tarihinde de bu yasa özür dilerim 27 ocakta bu yasa çıkmıştır. Ve 5 inde de resmi gazetede yayınlanmıştır. Yani kaç gün önce 15 günce 6 ay sonra da yürürlüğe girmiştir. Eğer gerektiği zaman müdahale edilmiş olsaydı bu yasa böyle çıkmazdı. 58. maddenin son fıkrasına bakın bu yasanın hangi hallerde tatbik edileceği belirtilmiş. Örgüt suçlarında der peki bakın yasaya ne var. Uygulama yönetmeliğine der ki 10 yılı aşkın hapis cezalarında da uygulanır der. Peki siz çerçeve yasayı nasıl açarsınız. Ama açılmış kimse de buna müdahale etmemiş. Yasa 58 son fıkra sadece örgüt suçlarına mahsus ama öyle bir genişletmişler ki toplumu muhbir toplum yapmayı öğretmişler. Cezaevlerindeki o sağlıksız yapıda insanların beyanlarıyla istedikleri şekilde insanların başına çoraplar örecekler tezgahlar örecekler sadece Ergenekon’la belki kalmayacak yönetme tarzı bu şimdi kolay sistem kolay yeşil yargı darbeleri. Yargı darbeleriyle ülke yönetiliyor. Bu bir sivil darbe değil mi askeri darbelerden öksünenler şikayetçi olanlar demokrasi dışı diyenler ama maalesef şu anda yargı darbeleriyle ülkeye yön vermeye çalışıyorlar. 10 tane savcı ve hakim bulduğunuzda ülkedeki sistemi bile değiştiriyorsunuz. Maalesef raydan da çıkarılıyor. Yapılan da bugün bu davaya budur. Her bir olaya tek bir tanık dün söyledim önemli ikinci bir tanık bulamamışlar 210. maddeyi atlamışlar. Her bir olaya bir gizli tanık bulmuşlar. Dinleyemezsiniz neden 210. madde açık. Bir olaya bir kişi tanıklık olarak biliyorsa ikinci bir tanık yoksa siz onu gizli tanık olarak dinleyemezsiniz. 210. madde emredici bir hükümdür. 58. maddenin önüne çıkar. Ama bundan sonra gizli tanık bulurken daha dikkatli olacaklardır inanıyorum 2. 3. tanıkları da bulacaklardır eminim. Gizli tanıkların büyük bir kısmı kimlikleri ortaya çıkmıştır. Artık gizli tanık hüviyetlerini kaybetmişlerdir. Bu aşamada onların delilleri beyanları bile hukuka aykırı hale gelmiştir. Ve bunu da bizzat savcı yapmıştır. Savcının uygulamalarıyla gizli tanıkların kimlikleri ortaya çıkmıştır. Biz bu aşamada bu gizli tanıkları dinleyemezsiniz gizli tanık olarak dinleyemezsiniz. Gelir açık tanık olarak burada normal tanık olarak ifadesini verir. Sayın başkanım siz bir kişiyi bir yandan açık tanık dinleyeceksiniz böyle bir terim de yok bunu kullanırken zorlanıyorum. Yasada açık tanık gizli tanık diye yok normal tanık diyelim bir yandan da gizli tanık olarak dinleyeceksiniz böyle bir usul  böyle bir sistem var mı? hukuk nereye gidiyor biz mi bilmiyoruz. Bir tanığı ya normal bir tanık olarak dinlersiniz soruşturma aşamasında yemin veya verirsiniz vermezsiniz hukuki ilişkileri  nedir sanıklarla ilişkileri nedir ona göre koyarsınız. 45 48 50. maddeleri hatırlatırsınız efendime söyleyeyim uyarılar yaparsınız dinlersiniz veya bu kişiyi normal tanık değil de bildikleri sebebiyle 58. maddenin şartları varsa gizli tanık olarak dinlersiniz. Peki hem normal tanık hem gizli tanık böyle bir şey olabilir mi değerli başkanım sizlerin 40 yıllık tecrübesiyle olur derseniz diyecek bir şeyim yok. O zaman bu hukuk çok farklı ben çok farklı bir hukuk biliyorum. Bu Osman Yıldırım dan dün tamamına yakın hep açık normal tanık ve gizli tanık olarak dinlenmiş. Bunların tamamı hukuka aykırıdır. Büyükçe bir kısmı hüviyetleri ortaya çıkmıştır. Artık burada bu kişilerin gizli tanık olarak dinlenmeleri mahkemece mümkün değildir. usule aykırıdır. Bulunan birkaç fotoğraf dahi senaryoya uygun olarak kullanılmıştır. Rasim Görüm Adapazarı’ndan birkaç defa buraya gelmiş bir iki fotoğraf çekinmiş bir toplantıda bir sohbette o fotoğraf alınıyor nerelere kadar götürülüyor ve bu insanlar sadece o karede bulunmasından mütevellit 15 aydan veya 10 aydan buyana tutuklu bu adalet değil. Buradaki insanların adalet duygularını ortadan kaldırdınız. Kalmadı ben 25 yıllık avukat olarak adalet duygum kalmadı. Ve emin olunuz ki değerli başkanım şuradan nasip kısmet olursa çıktığımda en büyük hukuk mücadelesini şuradaki özel ağır ceza mahkemelerine karşı yapacağım. Derebeylik haline gelmiş özel ağır ceza mahkemeleri maalesef bir devlette çift hukuk sistemi olmaz. Tek hukuk sistemi vardır. 48-50 tane Yargıtay dairesi var. Fransa da 6 tane Yargıtay dairesi var. Hukuk uygulaması tektir. Ama işine geliyor iktidarın DGM’lerin kaldırılması konusunda uyum yasalarında taahhütler vardı ne yaptık biz bunu isimlerini değiştirdik. Ama aynı şekilde kaldı neden iktidarın en güzel şekilde kullandığı mahkemeler bir çok rüşvet ilişkilerini yasa dışı ilişkilere giren insanları orada tutuyorlar göz yumuyorlar dosyalarını hazırlıyorlar ondan sonra siyasi operasyonlarda da o dosyaları önlerine koyuyorlar. Fotoğrafları önlerine koyuyorlar. Veya ideolojik olarak istifade ettikleri insanları oraya nirengi noktalarına yerleştiriyorlar birkaç ay öncesinden yapılan tayinlerle ve özel ağır ceza mahkemeleri sistemi değiştiren mahkemeler haline geliyor.  Maalesef özel ağır ceza mahkemesinde uygulanan hukuk ile diğer hukuk mahkemeleri arasında uygulanan hukuk farklıdır. Bu anlamda tamamen hukukun dışına taşmışlardır. Toplumda bile buraya gelen insanın bir buçuk iki seneden önce çıkmayacağı düşüncesi hakim olmuş bakınız bunu en basit insan sokaktaki insan söylüyor neden bunu söylüyor. Neden bu duygu düşünce bu insanlara angaje edilmiş. Kafalarına zerk edilmiş bunun sebebini iyi düşünmek lazım. Bağımsızlık farklıdır sorumsuzluk farklıdır. Bağımsız olacaksınız ama sorumlu olacaksınız. Önce vicdanınıza hukuka şu kitaba bağlı olacaksınız. Ama bu kitap burada uygulanmıyor. Bu mahkemelerde bu kitap uygulanmıyor. Şu davanın burada görülmemesi gerekir. Bu dava şu iddianame burada görülmez ithal suç olduğu belli siz mahkeme heyeti olarak Danıştay’ın Cumhuriyet gazetesinin buraya ithal edildiğini biliyorsunuz gayet iyi biliyorsunuz şu delillere bakarak asla bu davanın konusu olmayacağını da biliyorsunuz peki iki suçun dışında ne var hiçbir şey yok. Hadi tutun ki çete var 220 ye göre çete var öyle düşündünüz diyelim bu mahkemenin işi mi bu değil. O zaman siyasi operasyon olarak kullanılıyor. İşte yargı burada kullanılıyor. Burada set çekme diye bilirsiniz ben set çekersem ne olur alırlar görevden bir başkasını verirler. Ama bırakınız siz yapmayın siz yapmayın başkalarını getirsinler. Siz o konuda aracı olmayın siz sorumluluk sahibi bir insan olarak müdahalenizi yapın sayfa 45 paragraf 5 kitaplarda yayınlanmış internet sitelerine düşmüş kamuya mal olmuş olan gizli bilgiler olmaktan uzak her türlü doküman maalesef gizli belge denilerek suç sayısı artırılmak istenmiştir. Bakınız iddianameye başından sonuna kadar gizli belge suçudur. Yok başka suç yok savcının satacağı başka bir malı yok. Oradan bul gizli belge buradan bul gizli belge. O gizli belgelerin çok daha fazlası bugün yayınlanmış olan dergilerde kitapların tamamında var. Ama araç suçu bulacak ya öyle ya söz konusu örgütün araç suçu yok. Neye dayanacak ithal iki tane suç var o çıkacak adalet enine boyuna mümkün değil bağlanamaz. Yanlış yaptıramazsınız. Adalet bir yerden fırlar. Çıkar çıkacaktır ona inancımız tamdır. Ve onu da siz çıkaracaksınız ona da inancımız tamdır. Ama adalet zamanında gerçekleşirse adalettir. Bu insanları 20-22 ay ölümlerle karşı karşıyayız biz burada hepimizin akrabaları öldü. Cenazelerinde bulunamadık. O üzüntülerinden öldüler birçoğu burada Kuddusi Okkır’ın katili vardır. Kuddusi Okkır öldürülmüştür. Açıkça Türk Ceza Kanunu 82-83. maddelerinden yargılanması gerekir. Kuddusi Okkır’ı o durumda tahliye etmeyen hakimlerin yargılanması lazım. Savcıların yargılanması gerekir. Biraz insanlarda vicdan olsa o Kuddusi Okkır’ın hesabını vermeden buraya çıkmazlar. İnsanların biraz değeri varsa hukuk insan içindir. Ama maalesef burada da sırf başından sonuna kadar araç suçu olarak gizli belge suçu getirilmiş. Tamamında sanıkların var. Dün söyledim gizli belgeleri polisler bize soruyor. Benim dosyam gizli belge deniliyor. 327 den dava açılıyor müdafisi olduğum kişinin dosyası bana kim soruyor onu polisin elinde masasında nasıl gizli belge bu değerli başkanım. Yok mu yasalar 125 yok mu yok. 125’i biz burada uygulamadık unuttuk. Komiserin önünde komiser polis memuruna diyor ki Kemal beyin dosyasını getirin diyor o şeyde mülakatta şu gizli dosyayı getirin diyor. Sayın savcılara soralım 125’i okumadınız mı ama tertip yaparken siz yasayı nerede okuyacaksınız yasa sizin için önemli değil. Önemli olan size yukarıda verilen talimatların uygulanması peki iddia makamı 125’i unuttu. Kovuşturma makamı da mı unuttu. Hangi gizli belgeyi yorumladınız okudunuz bize aktardınız.  Özetleriyle beraber geldi bize biz hangi gizli belgelere vakıfız. İşte bu soruşturma bu ama siz soruşturmayı açık bırakırsanız ona müsaade ederseniz o Budapeşte ilkeleri dediğiniz uluslar arası sözleşmenin 5. ilkesini unutursanız yok kabul edersiniz. Aynı davanın soruşturma ve kovuşturmasının beraber gitmesini sağlarsanız adeta soruşturmadaki o gizlilik ilkesini koruyucusu durumuna gelirsiniz. Bırakın siz korumayı kovuşturmanın işi değildir gizliliği korumak elbette yasaya riayet edeceksiniz 153. madde gizlilik konusunda bazı hükümler getirmiş. Elbette soruşturmanın gizliliği kabul ama asıl olan sizin işiniz sanığı yargılamak hem de nasıl adil yargılama aleni yargılama aleniyet kurallarını buraya ortaya koyma aleni olacağız delilimi göreceğim anlatacağım ifade edeceğim kendimi gizlenerek değil ama bu kovuşturma her tarafı gizli şema gizli ben örgüt yöneticimi bilmiyorum efendim nedir gizlidir. Nasıl gizli efendim söyleyin bana nasıl gizli neye dayanarak gizliyorsunuz siz. 43. madde açık devletin gizlilik olayını koymuş ortaya hangi bilgilerin gizli olduğunu ortaya koymuş o tanımın dışında siz diyorsunuz gizli arkasından mit gizli diye gidiyor ama bize yine gösterilmiyor.  Olmaz başkalarının korunması adına bakın başkalarının korunması adına oradaki yazar çizer takım elit kesimin korunması adına siz burada sanıklardan aleniyet ilkesini alamazsınız. Doğru değildir ve verdiğiniz ara kararın doğru olmadığını burada ben sayfalar dolusunda söyledim. Yine kabul etmediniz o ayrı ama doğru değildir o karar vicdanına da uygun değildir. benim sırtımdan başkası korunamaz. Ben burada sanığım bana atfedilen suçlar ciddi ve önemli suçlar 25 yıllık bir hukukçu olarak trafik cezası işlememiş insanı alıyorsunuz 60 yılla yargılamaya kalkıyorsunuz. Ondan sonra aleniyet kurallarını tamamen ortadan kaldırıp gizlilik kurallarına sığınılıyor. Olmaz böyle bir şey onu bırakınız savcı yapsın mahkeme yapmaz.  Buradaki sanıklardan bir tanesinden dahi silahsız ruhsatsız bir silah çıkmaz. Örgüt üyeliği için yeterli kabul ediliyor. Toplumun yapısı ortada herkeste ruhsatsız silah var. Kabul edebilir miyiz elbette kabul edemeyiz. Ama kurallar bu toplumun yaşantısı bu örfü adeti bu güvenliğini sağlayamazsanız kişi kendi güvenliğini sağlayacaktır. Oradaki cezayı alma almayı da dikkate alarak göz önüne alarak o silahı taşıyacaktır. Ama birinden biri ruhsatsız silah olduğunda örgüt üyesi. Çünkü örgüte silah lazım artıracaksınız. Öyle 19 tane silahla halkı silahlı hükümete karşı isyan ettire bilecek misiniz yok. O yüzden olsun silah olsun. Sayfa 46 paragraf 2 ceza muhakemeleri kanununun 160/2 ne der, soruşturmadaki tüm delillerin muhafazası için savcıya görev verir. Bakınız soruşturma aşamasındaki delillerin muhafaza altına alınması için ayrıca bir görev verir savcıya git imha et demez. Ortadan kaldır demez neden delilerin yüzyüzeliği var. Deliller size gelecek tartışılacak 206 211. maddeler bu delil burada tartışılmadan siz karar veremezsiniz. Peki ne yapmış savcılık almış bombaları 12 sinde bulunmuş 8 saat sonra imha kararı almış imha kararı alırken nasıl alıyor. Bir de kararı tecritli veriyor şartlı veriyor. Önce diyor bilirkişi incelemesine al sonra imha et. Peki o sayın hakime soralım kararı veren Ahmet Civelek’e sayın hakim bu patlayıcıların patlayıcı özelliği olduğunu nereden biliyorsunuz imha kararı veriyorsunuz. Önce bir bilirkişi raporunu bir alın tutun ki aldığınız bilir kişi raporunda patlayıcı özelliği yok o kararın infaz kabiliyeti var mı siz şartlı bir karar verebilir misiniz böyle şey olur mu ama tezgahın içerisindeyseniz v erirsiniz tabi. Zekeriya Özle beraber davranırsanız verirsiniz. Önce bilirkişi raporunu al göreyim patlayıcı özelliğine sahipse ha ona göre 137 yi uygulamazsın. Tamamen hatalı tamamen yanlış hani nerde suç eşyası yönetmeliği ama bazı kararlarda uyguluyorsunuz. Eskişehir bombalarında uygulamışsınız mesela suç eşyası yönetmeliğinin 9-10. maddesi diyorsunuz. Neden onda demiyorsunuz. 137 diyorsunuz alakasız bir madde koyuyorsunuz. Terditli  karar verilmez terditli talepte bile bulunamazsınız siz idare mahkemesinde tertitli bir dava açtığınızda davanız ret olur. Derler ki önce idare hukukunu bir okuyun derler 2. sınıfa gönderirler. Ondan sonra gelin derler. Bir mahkeme şartlı karar vermez böyle olursa bu kararı vereyim böyle olursa böyle olur demez. Ne der imha kararını verir ama önce bilirkişi raporunu aldırır. Bakın nasıl anlaşmalı danışıklı döğüşüklü meseleler gidiyor. Sabret fünyelerini çıkardığında el bombalarının o konuda bilirkişi talebinde bulunmuştum yıllarca saklanabilir. Niye imha ediyorsun niye şüphe ve tereddüdü getiriyorsun. Bırakın herkes aydınlansın burada neyin ne olduğunu bilelim. Koşarak niye imha ediyorsun. Birinci ordu komutanlığı ekip gönderiyor 3 kişilik bilirkişi incelemesi yüzeysel olarak görüyorlar ve diyorlar ki söz konusu bombaların TSK’nin envanterine ait olup olmadığı konusunda ayrıntılı ayrıca bir inceleme raporu vereceğim diyor. Söz konusu 3 kişi, arkasından 5 temmuzda da 1. ordu komutanlığı aynı şekilde gönderiyor. Ama koşar ayak daha 25 inde konuluyor söz konusu rapor 25 inde konuluyor o 3 kişilik 1 ordu komutanlığının buraya gönderdiği aynı gün imha ediliyor. Oysa o raporda inceleyip ona göre rapor vereceğim diyor. Ayrıca inceleyeceğim araştıracağım siz ama delilleri yok ediyorsunuz. 160. maddenin 2. fıkrası da bu konuda açık o zaman ne durumla karşı karşıya geleceksiniz değerli başkanım bakınız ceza muhakemeleri kanunun 64. maddesi 3 fıkrası net siz bu soruşturmayı kime emanet etmişsiniz. İstanbul emniyet müdürlüğüne a sından z sine kadar taraflı raporlarıyla, ben dernek genel kurulunda Fethullah Gülen’in okullarının kapatılması konusunda müracaat yapacağım diyor polis orada öyle bir ağır eleştiri yapıyor ki diyor ki provokatörlük yapıyor diyor. İşte böyle bir emniyetle karşı karşıyayız. Siz bu emniyetin verdiği bu raporlarla bu delillerle nasıl değerlendireceksiniz. Bırakınız yargı sormayı empati yapın bizim yerimize koyun kendinizi böyle bir emniyetin başından sonuna kadar dosyaya vakıf oldunuz nasıl taraflı bir tutum içerisinde olduğunu bizden çok daha fazla bilgiye sahipsiniz. Biz bu raporlara güvene bilir miyiz? Doğru da olabilir o raporlar. Onu da atalım bir kenara ama bir güven duygusu önemli olan işte bu adalet bu hukuk bu objektiflik bu kurallara bu yüzden uyulması gerekir. O yüzden kanun koyucu almış getirmiş şu ceza usul yasası demokrasinin temel şartıdır. Temel yasalarıdır. Ben inanmam lazım güvenmem lazım ama güvenemiyorum. Kime iddia makamına güvenemiyorum. Tertibin içerisindedir diyorum. Emniyete güvenemiyorum her türlü raporunda sahtekarlık vardır diyorum gizlilik saklama vardır. Tahrifat vardır değiştirme vardır gerçekleri tamamen efendim ters yüz etme vardır. İşte hukukun bu yüzden uygulanması lazım değerli başkanım o yüzden sayın savcının 160. maddenin 2. fıkrasında kendisine verilen talimatı yerine getirmesi gerekir. Bunu tut çünkü niye kovuşturma aşamasında bilirkişi incelemesi yapılacak o incelemeye göre gelen rapora göre sayın hakim karar verecek. Sanıklarda evet buymuş diyecek. Peki neye göre yapacaksınız şimdi değerli başkanım neye göre yapacaksınız bunun hesabını sormayacak mısınız iddia makamından. Siz bunu nasıl yapıyorsunuz neden yaptınız demeyecek misiniz? Ben neyi inceleyeceğim demeyecek misiniz nasıl imha edersiniz. İmha ettiğiniz iki tane polisin imzasıyla beraber. Ne yaptığı ne ettiği belli değil. İşte hukuku uygulamazsanız sonunuz açmaz sokaklardadır. Çıkmaz sokaklara saplanırsınız. Raporların tamamında bir siyasi hesaplaşma vardır. Tamamı taraflıdır başından sonuna kadar soruşturma aşamasında emniyetçe verilen tün raporlar geçersizdir. 64/3 jandarmadan alalım diyorum neden çünkü jandarma bulaşmamış bunun içerisine sebebi hikmeti bu. Ama siz ısrarla emniyetten almaya kalkarsanız hiç merak etmeyin aynı raporlar teyit edilir gelir. Çünkü şebekenin suç şebekesinin içerisinde emniyetin o tarikat mensupları var. Belli belli bir grup kurum benim kurumum Türkiye Cumhuriyeti vatandaşı olarak güvenmek zorundayım. O kurum hepimizin kurumu korumak zorundayız ama orada kötü niyetli olan insanları da asla koruyamayız. 134. maddeye riayet edilmemiş. Suç unsuru bulunmayan bilgisayarları niye alıyorsunuz niyet götürüyorsunuz. O görüntü verecek öyle ya polisler bilgisayarları taşıyor. Çok önemli suç delilleri bulmuşlar aman yarabbi. O kadar önemli ki o bilgisayarlar yok çünkü başka bir şey yok. Terör örgütünde efendim suç delili bilgisayarlar. Silah yok başka bir şeyde bulamıyorsunuz. O polislerin kucaklarına veriyorsunuz aman efendim suç delilleri gidiyor diye. Peki yasa açık ne yapalım 134 ü kaldıralım efendim kaldıralım o zaman 134 ün 2. fıkrası açık. Bir şifre yoksa kilit sistemi yoksa girile biliyorsa ne yapacaksınız imajı oradan alacaksınız ben sana güvenmiyorum güvenmediğimiz de ortada. işçi partisinin genel merkezinde çıkmamış olan CD’ler Ankara da konuluyor. Nasıl güveneceksiniz buraya. İşte 134 bunu getirmiş arama zaptında diyorum ki sayın savcıya imajını çıkarın burada bana verin teknik donanım yok o yüzden kusura bakmayın zabıtta yazılı. Ben bilgisayarlarınızı almak zorundayım diyor. İşte bitti orada artık hukuka delildir bu işin esası özü değil şekil hakkın koruyucusudur. Ve esasın özüdür ama maalesef biz şekli çok farklı algılıyoruz. Şekli koruyamazsanız özde her zaman suiistimal yapılır. Hakkı da ortadan kaldırırsınız. Hakkı da koruyamazsınız. Dernekler öcü gibi görünmüş baskı grupları demokrasinin temel taşlarından bir tanesi idealist insanların birleştiği yer Kerem hoca güdülmüyor dernekler yasasının birinci maddesi açık derneği tarif etmiş. İdealist belli idealler etrafında toplanan insanlar gruplar ama ne yaptılar dernekleri ortadan kaldırdılar. Terör örgütü yuvası gibi göstermeye çalıştılar. Çünkü rahatsızlar siyasi partileri kontrol altına alırsınız çok kolay ve nitekim sistem içerisinde kontrol altına alınmıştır şu veya bu şekilde ama dernekler öylemi ya parti disiplinini de uygulayamıyorsunuz siz siyasi parti üyesi üzerinde istediğiniz şekilde parti disiplinini uygulayarak yönlendire bilirsiniz kontrol de altına alabilirsiniz. Ve bir liderler sultalı çerçevesinde de demokrasinin tüm damarlarını tıkaya bilirsiniz. O yapılmıştır Türkiye de ama dernekte bunu yapamayacaksınız. Çünkü orada 20 kişi 30 kişi 50 kişi 100 kişi bir ideal  çerçevesinde çalışıyor. Kar yok menfaat yok para yok gönüllü çalışıyor aydınlatıyor aydınlanıyor. Ne yapalım tasfiye edelim işte bununla bitirmek istediler öcü gibi gösterdiler dernekleri bundan sonra bu insanları nasıl dernek üyesi yapacaksınız var olanlar bile istifa edecekler etmişlerdir bile korkularına işte bunu demokrasi diyen insanlar yaptılar. Burada işin ilginç tarafı sanıklardan bazıları diyor ki bir koruma kaygısıyla çünkü angaje edilmiş soruşturmada efendim diyor ben hiçbir partiye üye değilim diyor hiçbir derneğe de üye değilim diyor. Bakın sanki çok olumlu bir şeymişçesine korkuyor bir suçlama gelecek diye karşı karşıya yani o siyasi partiye üye olmakla, evet söyledim ben yüzlerce derneğe üyeyim yüzlerce derneğe üyeyim ben bulamamışlar. Ama ne hangi dernekler onu da söyleyeyim Trakya’nın tüm yerleşim yerlerindeki köyünden kasabasından iline kadar ilçesine kadar sevdiğim insanlardır hepsine gider gelirim onlar beni severler hepsi de üye yapmışlardır. Onur duyarım onur duyarım eğer ben bir vatandaş olarak bu ülkenin sorunlarıyla ilgilenmiyorsam ben kötü vatandaşım iyi vatandaş değilim ki derneğe de üye olacağım ideallerim doğrultusunda bir partiye üye de olacağım. O yönetimi bir elite bırakmayacağım denetleyeceğim işte vatandaşın görevi budur. Gerçek vatandaş budur. Köle ruhlu değil koyun değil birilerinin arkasından gitmeyecek kendisi üretecek yanlışıyla doğrusuyla kendisi denetleyecek çıkaracak. Sayfa 46 paragraf 6, değerli başkanım söz konusu sözde örgütün kuruluş tarihi yok oluşum tarihi yok. Bu nasıl bir terör örgütü oda ayrı bir mesele kuruluş bildirgesi de yok efendim yıllar yıllar öncesine kurulduğu söyleniyor. NATO’nun kurdurduğu söyleniyor ki o konuda talepte bulundum doğrudur mutlaka NATO’ya yazılması lazım. Veya buradaki güneydoğu özür dilerim güneydoğu Avrupa kanadına tesis komutanlığına yazılması lazım veya bürüksel deki NATO genel karargahına yazılması lazım. Mutlaka sözde Ergenekon örgütüyle madem ki iddia makamı bir bağ kurmuştur NATO arasında NATO’nun kurdurduğu örgütler olarak yazmıştır iddianamesine bu bağ ortaya çıksın biz buna razıyız çıksın. Kimdir bu kimlere kurdurulmuştur. O kanlı eylemleri kimler yaptırmıştır. Şimdi bu kanlı eylemlerin geçmişte yapılanların üzerine şal örtülmek isteniyor. Olay bu bunu görmemek mümkün değil. İşte bu şalın figüranları da buradalar. Siz PKK terör örgütünü hangi köyde hangi kuruluş bildirgesiyle kurulduğunu biliyorsunuz saatini veriyorsunuz kimler olduğunu o toplantıda diğer tüm örgütlerin yapıyorsunuz devletin içerisinde kurulmuş olan bir örgütün kuruluş tarihini nasıl veremiyorsunuz. Kimler tarafından kuruldu nasıl veremiyorsunuz. Bu bile bu örgütün olmadığının bir göstergesidir. Kendileri inanmıyor bana önce bu örgütün kuruluşunu kuruluş tarihini oluşumunu ortaya çıkarmadığınız müddetçe örgütün sonundaki kuyruk bölümünden çıkartıp ta bu örgütün varlığını iddia edemezsiniz. Ve ciddiyetle de bağdaşmaz. Mümkün değil. Hiçbir yargı mensubu da bunu kabullenemez. Devletimiz o kadar zayıf mıdır? Bir terör örgütünü söz de terör örgütünün kuruluş tarihini bulamayacak geçmişte ne yaptıklarını bilemeyecek 99 diyecek Tuncay Güneye sahte uydurma belgeleri üzerine yıkacak arkasından da 3 tane derneği getirecekler burada bu 3 derneğin mensupları da isyana tahrik ortamı yaratmışlardır diyecekler. Ergenekon da bu diyecekler. Arkasından peyderpey bilim adamları aydınlar toplumun sesi olan insanları da buraya dahil edeceksiniz. Buna gülerler gülerler ama biz gülemiyoruz. Ülkenin mukadderatı  bu davanın üzerinden gidiyor. Siz bir yandan uzun yıllar faaliyet gösterdiğini beyan ettiniz diğer taraftan da genelkurmay emniyet jandarma mitin kendi kendini temiz eller savcısı olarak ilan eden ancak gırtlağına kadar ABD NATO ve Gladyo’nun pisliklerine bulaşmış bir savcının vahamet arz eden sözde örgütü keşfedip soruşturmaya başladığı 12.6.2007 tarihine kadar bu örgütten haberi olmayacak ve devlet bu sözde örgüte karşı koruma reflekslerini geliştiremeyecektir. Mümkün mü değerli başkanım. O kadar uzun yıllara gebe bir örgüte karşı devlet koruma refleksini geliştirmez mi önlemlerini tedbirlerini almaz mı. bu devlet  Afrika’nın kabile devleti mi hepsini bilir ne olduğunu emniyete soruyorsunuz yazdığı yazının tarihi 5. ay 2008 ben bu tarihe kadar böyle bir örgütü duymadım. Hiçbir olayı gelmedi diyor. Genelkurmaya yazıyorsunuz yoktur diyor. Mit onun da yazısını tahrif ediyorlar değiştiriyorlar tahrifat yapıyorlar o da son derece  müphem ifadeler kullanıyor bu nasıl devlettir ki bu kadar güvenlik kurumları böyle bir 40 yıl 30 yıl önce kurulmuş faaliyet gösteren kanlı devasa bir örgütün küçücük bir izine rastlayamıyorlar. Her nedense bir savcı bakıyor kendisine temiz eller savcısı diyor bir yerden yakalıyor işte örgütü çıkardım diyor. Buna inanmak mümkün müdür. Öncelikle mahkemenin savcıları sözde örgütün kuruluş tarihini açıklamaya davet etmesi gerekir. Sözde örgütün 1999 yılında reorganizasyona giderek sivil unsurları da içerisine alarak açılım sağladığından bahsedilmekle 1999 yılından önce sözde örgütün devletin vazgeçilmez kurumu olan TSK içerisinde kurulmuş ve yaşamakta olan bir terör örgütü olduğunu ifade etmek istenmiştir. Açıkça ifade ediyor. TSK örgütüdür diyor. Savcılar Türk Silahlı Kuvvetlerini terör örgütüyle aynileştirmişlerdir. Sözde örgütün ordu içinde kurulduğunu ve 1999 yılında sivil unsurları da içine alarak TSK içinde faaliyet gösterdiğini ifade edebilmektedirler. Kendi ordusuna terör örgütü diyen bir savcı bu devletin ve Cumhuriyetin milletin savcısı olamaz. Ben burada oturan ve bu iddianameye imza atan savcıların devletin ve Cumhuriyetin savcıları olduğuna inanmak istemiyorum. Çünkü hiçbir zaman ordusuna bu ölçüde saldıran bir insan devletin görevlisi olamaz. Şeklen olsa dahi. Beynen olamaz derhal bu sıfatlarını ve makamlarını terk edip Türk Silahlı Kuvvetlerinden ve Türk milletinden özür dilemeleri gerekir. Varlığını ve tüm varlığımızı borçlu olduğumuz nitelikleri 1982 tarihli anayasanın başlangıç hükümleriyle ilk 4 maddesinde belirlenen Türkiye Cumhuriyeti ordusuna terör örgütü diyen devlet görevlisi meşruiyetini kaybeden bir devlet görevlisi olup makamında işgalci konumundadır. Cumhuriyeti ve devleti temsil yetkisi de kalmamıştır. Şekli bağlantının devam etmesi asla bu göreve devam etmesini de gerektirmez. Ordusuna terörist diyen savcı sıfatını taşıyan bu kişiler mutlaka gerçek Cumhuriyet savcıları önünde hesap vereceklerinden asla tereddüdüm yok. Bir Türk hukukçusu ve bu büyük milletin bir evladı olarak son nefesime kadar meşru hukuk düzeninde bu yanlışı yapan insanların hesap vermesi için çalışacağımı burada beyan ederim. Sayın başkanım bu sözlerin yazılı olduğu iddianameye dayalı olarak arkanızda o mavi gözlü sarı saçlı dev Türk’ün sözleri ve maskı huzurunda yargılamaya devam etmeniz mahkemenizin düştüğü aslında bir handikaptır. Şu anda konumunuz ne olursa olsun gördüğümüz ve göreceğimiz bütün baskılar dahil göğsünüzü siper edip karşılamanız yerine büyük Türk milletinin bir hukukçusu  olarak Türk Silahlı Kuvvetlerini terörist olarak suçlayan ordusunu terör örgütüyle eşleştiren dolayısıyla Atatürk ün kurduğu Cumhuriyetin hedef alındığı bu iddianameye hukuki bir değer atfederek yargılanma faaliyetine devam edilmesi savcıların açtığı yarayı derinletmekten başka bir anlam ifade etmez. İddianamede Türk Silahlı Kuvvetlerini ve orduyu terör örgütüyle eş değer gören bütün sözcüklerin çıkarılması savcılığa iadesine karar verilmenizi bu yapılıncaya kadar ve başta milletimiz olmak üzere Türk Silahlı Kuvvetlerinden ve ordudan bu konuda savcılarca özür dileninceye kadar mahkemenin ara vermesini talep ediyorum. İddianameden Türk Silahlı Kuvvetlerine ve orduya ordumuza milletin göz bebeği olan bu kuruma yapılan tüm hakaretlerin ne ad adı altında olursa olsun tamamının çıkarılması ve bu savcıların da burada huzurda sizin huzurunuzda ordudan ve Türk Silahlı Kuvvetlerinden özür dilemesi için meyil verilmesini ve ara verilmesini arz ediyorum. Bu benim bir hukukçu olarak tarihe karşı olan sorumluluğumdur. O yüzden bunu ifade ediyorum. Ve mahkemenin de bu tarihi sorununu bir Türk hukukçusu olarak hatırlatıyorum. Çünkü bu iddianame ve bu konuşmalar bu beyanlar hepsi önümüze gelecektir bizim. Siz bu iddianamede ordunun ve Türk Silahlı Kuvvetlerinin ne kadar yargılanmadığını iddia ederseniz edin sizsice kullanılan ve iddianamenin her tarafına serpiştirilen cümlelerle bu yargılamanın yapıldığı tarihe kadar tarih karar verecek ve bu yargılamayı yaptıranlar milletin vicdanında da mahkum olacaklardır. Savcı sözde örgütün 1999 öncesi ve sonrası TSK bünyesinde olduğunu iddia eden ederken genelkurmay başkanlığının dosyaya göndermiş olduğu TSK içinde böyle bir yapılanma yoktur bilgisini tamamen bir kenara itmektedir. Eğer genelkurmay başkanının yazısına itibar edecekseniz o takdirde bu iddianameyi kökten reddetmeniz gerekir. Net bir şekilde diyor genelkurmay başkanı böyle bir örgütlenme içimizde yoktur diyor. İtibar etmiyorsun ama iddianamenin içerisinde itibar ettiğine dair birçok yazı var. Bunun ismi nedir. Bunun ismi takiyyedir. Çünkü Türk Silahlı Kuvvetlerinin içinde sözde örgütün olmadığını kabul etmek iddianamedeki tüm iddiaların kökten reddi anlamına gelmektedir. İki fikrin aynı metin içerisinde savunulması mümkün değildir. savcılar takiyye yaparak tepki çekmemek amacıyla şimdi şimdiki durumları bu yarın çok daha rahat davranacaklar. 2-3 yıl sonra 5 yıl sonra şu iddianameye benzer çok daha farklı iddianameler gelecektir. Orada cesaretleri daha fazla olacak. Atatürk’ü terör örgütünün lideri olarak göstereceklerdir. Söyledim 1923 de kuruldu 2008 de tasfiye ediliyor diyorum kimsenin kılı kıpırdamıyor bu manşet karşısında. Hangi savcı bu manşet üzerine soruşturma açtı. Söyleyin 1923 de kurulan ne tasfiye edilmek istenen ne maalesef savcılar burada maske kullanmışlardır. Gizlenen gerçek yüz de Atatürk ve laik Cumhuriyet düşmanlığı mevcuttur. Savcılar sözde Ergenekon örgütünü derin devlet kavramıyla özdeşleştirmişlerdir. Sayfa 46 paragraf 7 derin devlet maalesef bu ülkenin dışında her kökleşmiş devletin korunma refleksi ve geleceğinin güvencesi olarak tesis edilir. Derin devlet milletin kendini gelecek asırlara taşımanın bir sigortasıdır. Nasıl ki her organizma beslenme korunma ve neslini geleceğe taşıma kaygısı ve iç güdüsü genlerine kodlanmışsa devletlerin bekası da var olan kurumların ortak yarattıkları bir sinerji alanıdır. Bu refleksi ortadan kaldırdığımızda devletinizi ayakta tutmak ve gelecek yıllara özgürce taşıyabilmek imkanınızı kaldırmış olursunuz. Avrupa’nın en küçük ülkesinde dahi değiştirilmiş ve var oluşçuluğunun yegane temeli olan birlik ruhu ülkemizde tamamen yok edilmiştir. Ülkeyi ayakta tutan kurumlar arasında devletin yaşamını garanti eden bağlar ortadan kalkmıştır. Adeta okyanus içerisinde tek başlarına tusunami tehlikesiyle karşı karşıya kalan adacıklar konumuna getirilmiştir. Derin devleti ve devletin yetkilerini kendi menfaatleri doğrultusunda kullanan çetelerle ve örgütlerle karıştırmamak gerekir. Derin devlet hukuk kurallarının inkarı anlamına gelmez. Bilakis devletin varlığı için hukuk kurallarına sımsıkı sarılmak durumundadır. Hukukun inkarı milletin örgütlenmiş yapısı olan devletin varlığını inkarı anlamına gelir. Hukuk kurallarının dışında bir meşruyet arayan güç en büyük zararı devlet yapısına verir. Derin devlet mafyalaşmış çeteleşmiş devletin yetkilerini kendi yada grup menfaatlerine kullanan hukukun  dışına çıkmış bir devlet anlamına gelmez. Devleti oluşturan tüm kurumların ortak yarattıkları milleti her türlü iç ve dış tehlikeden koruyan varlığını gelecek asırlara taşıya bilecek bir güç perdesi mutlak suretle hukuk kurallarıyla bağlıdır. Bu anlamda tarih sahnesinden silinmemiş tüm devletlerin bir koruma duvarı olarak oluşturdukları bu yapı Türkiye ‘de uzun yıllardan bu yana yapılan mücadele sonucunda yok edilmiş mafyamatik çete organizasyonlarıyla eş değerde görülerek Türkiye Cumhuriyeti devletine ağır bir darbe vurulmak istenmiş ve yapılmıştır da iddianamenin gizli amaçlarından biri Türk devletini zayıflatmak ve planlı bir şekilde tasfiye etmektir. O yüzden iddianamede belirtilen derin devlet deyimiyle aslında Türkiye Cumhuriyeti devleti kastedilmiştir.  Devlet ile terör örgütünün özdeşleştirilmesi, ABD-NATO ve gladyonun içerideki AKP iktidarını ve tarikatları kullanarak oynadığı sinsice oyunun saklanan yüzüdür. Derin devlet mafya devleti olmadığı gibi bir takım çetelerin, hukukun işlemediği bir alanda devlet adına ve kendi hesabına rant alanları yarattığı bir örgütlenme şekli değildir. Tüm devlet kurumlarının, milletin kendi öz yapısında ve var oluşundaki ortak özellikleri geleceğe taşıma kaygısı ile oluşturulan meşru hukuk düzeninin ve yasaların dışına taşmayan, milletin ve devletin bekası tehlikeye düştüğünde koruma reflekslerinin kendiliğinden oluşturduğu bir organizasyondur. Derin devlet budur ve dünyanın anladığı derin devlette budur. Bunun en güzel örneği Mustafa Kemal’in ülkenin işgalinde gerçekleştirdiği Anadolu örgütlenmesidir. Hiçbir haberleşme ve iletişim olmadığı halde ülkenin en ücra köyünden göçebe aşiretlerine kadar, devletin en küçük idari yapısından, en büyük memuruna kadar var olan ortak kodlamanın emrine girerek kendiliğinden oluşan kıvılcımı yangına dönüştürülmesidir. İşte derin devlet budur Kemal Atatürk’ün haberleşme mi vardı iletişim mi vardı. Ama en ücra köylere kadar o kodlamaydı o derin devlet yapısı budur. Mafya değildir çete değildir. hukuk dışı değildir. Devletin böyle bir örgütlenme şekli yeni Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulması ile birlikte oluşturulmaya çalışılmış ancak Atatürk’ün ölümü ile birlikte devleti koruyacak meşru ruh, emperyalizmin büyük gayretleri sonucu aşama aşama yok edilmiştir. Bugün ortada bırakınız anlattığımız anlamda derin devleti sığ devlet bile kalmamıştır. Üniter ve milli devletle son hesaplaşma yapılmaktadır. Bu hesaplaşma sözde Ergenekon adı altında derin devlet denilerek oradan buradan toplama insanlar üzerinden gerçekleştirilmektedir. Emperyalizm 1919’da yapamadığını, bugün kendi içinde Menemen dervişlerinin ürettiği uşaklarını kullanarak son darbeyi vurmaktadır. Bu dava uzatmaların oynandığı bu alana sıkıştırılmıştır. İddianamede sözde Ergenekon örgütünün ülkemizde birçok kanlı eylemleri gerçekleştirdiği, bu eylemlerle ciddi kriz, kargaşa, anarşi, terör ve güvensizlik ortamının amaçlandığı peki amaçlandığı deniliyor nerede bunlar değerli başkanım soralım nerede bakınız diyor ki ciddi kriz hangi ciddi kriz bu sözde örgütün yarattığı bir ciddi krizden bahsedile bilir mi buyursunlar söylesinler şu ciddi kriz bu örgüt tarafından gerçekleştirildi densin devam ediyoruz kargaşa hangi kargaşa buradaki insanlar hangi kargaşayı yaratmışlar Cumhuriyet mitinglerine birçok insan katılmıştır. O milyonlarca insanın katıldığı o mitinglerde kime ne olmuştur. Kimin küçücük bir şekilde hakarete dahi uğramamıştır. Küçücük bir fiske dahi söz konusu değildir. küçücük bir soruşturmaya konu olan olay bile olmamıştır. Peki nasıl kargaşadan bahsedebiliriz biz. Bu insanlar hangi kargaşayı yaratmış iki telefon görüşmesiyle mi yapılmış bu kargaşa anarşi ve terör nereden yaratmışız kim yaratmış anarşi ve terör hepimiz lanetliyoruz anarşi ve terörü buradaki tüm insanlar anarşi ve terör için kendi alanlarında hukuk mücadelesini meşru mücadelesini vermişlerdir. Her televizyon programında terörü lanetlemişimdir. Bu nasıl terör ve anarşi yaratmaktır. Böyle bir soyut sözcüklerle insanlar suçlana  bilir mi. somut olarak konması gerekmiyor mu bu olayların şunları şunları yarattınız bunlar suçtur diye ithal suç o tamam Cumhuriyet dememişler peki sayıyorsunuz başından sonuna kadar şu şu kanlı eylemleri bunun şu kişilerin yapmış olduğuna kadar kuvvetli şüpheler var diyorsunuz. Sayın başkanım kuvvetli şüphe yasada açık kuvvetli şüphe istemiyor yasamız. Yeterli şüphe yeterli şüpheyi de söz konusu dava huzurunuza geliyor. O zaman cümleleri sözcükleri iyi kullanalım doğru kullanalım hem çok güçlü şüphelerden bahsedeceksiniz beni orada katil konumuna getireceksiniz bir katil yapacaksınız beni orada çünkü  o ifade o şekilde aşağıdan sonuna kadar okuyun diyordu ki Hrant Dink cinayeti rahip Santora cinayeti misyonerler cinayeti Necip Hablemitoğlu cinayeti çok güçlü şüpheler olmasına rağmen henüz daha delillere ulaşamadığımızdan suç isnadında bulunamadık. Bir savcı bunu diye bilir mi değerli başkanım. Güçlü şüpheler olacak ve sizin huzurunuzda davayı açamayacak bu bir siyasi roman değil bu bir hukuk metnidir. Siz bunu burada tartışamazsınız. Siz bir cinayeti bir suçun söz konusu sanıklar tarafından işlendiği konusunda eğer elinizde yeterli şüphe varsa olayı anlatır delillerini bulur arkasından mahkeme huzuruna iddianameye taşırsınız. Ama bir komplo romanında olduğu gibi benim elimde güçlü şüpheler var. Ben bu insanlardan şüpheleniyorum güçlü bir şekilde ama delillendiremiyorum diyemezsiniz. O çamuru bana burada atamazsınız. Bu hukuk metnidir. Bu iddianame iftiraname değildir bunu yaparsanız devletin hukuk metnini iftira name olarak kullanmış olursunuz kendi amaçlarınız doğrultusunda ve müfteri durumuna düşersiniz. Orada savcılar suç işlemiştir. Çünkü iddianamenin konusu bellidir. Bir işlendiği iddia edile suç isnat edilen suç iki deliller üç cezalandırma siz bunun dışında cezalandırma istemediğiniz bir suçtan ötürürü beni orada hiçbir zaman suçlayamazsınız. O takdirde ne yapmış olursunuz işte devletin o belgesini kendi amaçlarınız için kullanmış olursunuz. Yapılan iftira suçtur. 267. maddenin tipik bir ihlalidir TCK, ve devletin bir belgesi kullanılarak yapılmıştır. Değerli başkanım ben buradan tutun ki beraat aldım aklandım kararım Yargıtay dan geçti kesinleşti yıllar sonra şu veya bu şekilde peki bu belgede o 4 tane belirtilen benim hakkımdaki güçlü şüpheleri ne yapacağım. O gün onlar burada kalacak şu dosyada kalacaklar nasıl alınacağım peki bir hukukçu bunu yapabilir mi işte sizin iddianameyi bu yüzden reddetmeniz gerekirdi. Bunları çıkarın demeniz lazımdı. Madem cezalandırma istemiyorsunuz bu politik bir belge değil demeniz gerekirdi. Siz siyasetten hiçbir şekilde beni kovuşturmayı kullanamazsınız demeniz gerekirdi. Ret sebebi buydu. Asıl ret sebebi bırakalım diğerlerini şekli sebeplerini 170’in şartları var mı? ama asıl olanlardan bir tanesi bu 5 tane suç belirteceksiniz 5 suçtan bir tanesiyle beni suçlayacaksınız ama 4 ünü de orada belirtim güçlü şüpheler var diyeceksiniz olmaz olmaz. Ceza muhakemeleri kanununun 170. maddesi burada yok kabul edilmiştir. Dava açamıyorsan asla ve asla suçtan bahsedemezsin. Tabi bu iftira suçunu işleyenler bugün AKP’nin koruma zırhından istifade ediyorlar. Adalet bakanından bir tek soruşturma çıkarmanız mümkün değil. Ama bu ile nihaye gitmeyecek ila nihaye gitmez. Yaptıklarınızın mutlaka hukuk karşısında hesabı mutlaka sorulacaktır inanıyorum adalete inanıyorum hukuka inanıyorum. Bugün işlemese de yarın işleyecektir.  Savcılar hangi kanlı olaylar sonucu kaos ve kargaşa çıkmış kanlı olaylar diyor efendim değerli başkanım bir tane kanlı olay söyleyin muhtelif kanlı olaylardan bahsediyor bir tanesini de şuraya yazın şu kanlı olayı bir yazın görelim nedir bu bir muhabbete dönüşmüş köy kahvesinde yapılan muhabbet olduğu gibi iddianameye geçmiş roman yazılmış emniyet müdürlüklerinde çıkan kargaşa ile ekonomik gelişme arasında nasıl bir nedensellik var hangi ekonomik gelişmeyi durdurmuş bu sanıklar nasıl bir nedensellik ilişkisi var bu işin içerisinde hangi kargaşa çıkarılmış hangi ekonomik gelişme durdurulmuş işte siyasi roman olduğu belli siyasi bir belge bir savcı bunları kullanmaz sayın başkanım sizin huzurunuza gelen hiçbir iddianamede bu cümleleri görmemişsinizdir. Kargaşa efendim ekonomik gelişmeleri durdurmuş hükümetin ekonomik başarısızlıkları burada bu sanıklara yükletilmek isteniyor. Bu nasıl koruma siz hükümetin insanı mısınız kim siniz siz. Politikacı mısınız siyasetçi misiniz olabilir soyunun bırakın cüppelerinizi gidin, gidin hangi partide olursa olsun görev yapın. Ama bırakın burada adil hukukçular o koltukları paylaşsınlar. Görev yapsınlar.   ciddi bir hukuk metni olan iddianamede böyle global suçlamalara yer vererek bunlardan hukuki sonuç çıkarmaya çalışamazsınız. Hangi neticeyi  son derece net ve delilli olmalıdır suçlamaların  Hangi suçun, hangi neticeyi sağladığını da açıklamaktan imtina etmemelisiniz. bu ülkede çıkan ekonomik krizlerin sebeplerini hayali fail yaratılan siyasi cinayetlere bağlıyorsanız bu fotoğrafı ortaya koymalı, AKP iktidarının ağzı ile konuşmamalısınız. Siyasi ikbal hırsı bırakınız ülkenin menfaatlerinin önüne geçmeyi, olması gereken insani ahlak faziletleri unutturmuş bulunmaktadır.  bu hırs savcıları bu ülkeyi ne hale getirdikleri konusunda gözlerini kör etmiştir. İçinde insan ve vatan sevgisi olmayan tarikat ideolojisinin, kamu görevlilerini ne hale getirdiğinin en bariz örneğini yaşıyoruz. Sayfa 46 paragraf 9 değerli başkanım. Örgütün sözde örgütün bu ülkeyi mafya ve terör cennetine dönüştürdüğü iddia edilmiş hem de cümlenin başına da Türk Silahlı Kuvvetlerinin içerisinde faaliyet gösteren aynen cümlenin başı Türk Silahlı Kuvvetlerinin içinde faaliyet gösteren sözde örgüt ülkeyi mafya ve terör cennetine dönüştürmüştür diyor. Ama açıklama yok sözler büyük son derece global büyük sözler hangi mafya hangi terör cenneti orduda ordu mafyacılıkla suçlanıyor. Bir de işin o tarafı var bu beyan ile ordu açıkça mafyacılık terör ile suçlanmaktadır. Çünkü   iddianameye göre sözde örgüt 1999 yılından sonra sivil açılım yapmıştır. Oysa sözde örgüt uzun yıllardır faaliyet göstermektedir. Bu durumda ülkeyi terör ve mafya cennetine dönüştüren TSK’dir. İki yöneticinin dışında bütün yöneticiler askerdir. Hükümeti düşünen mafya liderlerine de bu açıklamaları, TSK yaptırmaktadır. Bu suçlama savcılar için utanç verici açıklamalardır. Ancak üzüntü verici nokta savcıların Soros tipi yargı yolu ile darbeye yol açan bu iddianameye istinaden TSK’nin yargılanmasıdır. Burada bir diğer sorun ülkenin mafya ve terör cennetine dönüştüren suçlar, olaylar ve eylemler sayılmamıştır. Bu belge siyasi bir belge  değildir. Yazarın isteğine göre içerik belirlenemez. Bir iddianamede nelerin yer alması gerektiği 170.maddede tek tek belirtilmiştir.  ortada suç ve eylem var ise bu eylemleri belirlenecek ve bu eylemlere istinaden delil ve failler tek tek belirlenerek yargı huzuruna çıkarılacaktır. bu  savcının görevidir. Savcı şikâyetçi olamaz. Savcı suç sorununa çözüm bulmak yani ortaya çıkarmak zorundadır. Her nedense suçların sayılması yoluna da gitmemektedir. Tek tek suçlar belirtilmemektedir. İddianamenin her tarafında bir toptancı anlayışı görüyoruz. Hep toptancı anlayışı yaptılar ettiler kanlı olaylar cinayetler ama somuta indiğimizde tek bir olayın belirtildiğini görmek mümkün değildir. tam bir psikolojik belgedir. Diğer taraftan hükümetlerin düştüğünden bahsedilmektedir peki hangi hükümet düşürülmüştür kim düşmüştür. Hangi mafya lideri düşürmüştür. Şuradaki sanıklar mı hükümeti düşürmüştür. Yani bir cümle yazılıyor deniliyor ki efendim hükümetlerin de düştüğü hangi hükümet düşmüş efendim böyle bir iddianame olabilir mi bunu somut olarak yazsanıza şu tarihte şu kişilerin yapmış oldukları tertipler sonucu suçlar sonucu şu eylemler sonucu kanunsuz eylemler sonucu bu hükümet düşürülmüştür denmesi lazım ama siz hükümeti belirtmiyorsunuz failleri belirmiyorsunuz. Savcılar faili meçhul cinayetlerden bahsetmektedir. İlerleyen sayfalarda sözde örgütü sorumlu tuttuğu Hrant Dink, Misyonerler ve Rahip Santora cinayetlerinin tamamının failleri bellidir ve yargılamaları devam etmektedir. Bir bağlantı kurdunuz mu buyurun kurun bir takım şemalar hazırlanıyor masa başlarında basına sızdırılıyor bir takım insanlar karalanıyor. Bizim yüzümüz her konuda açık buyurun getirin bütün davaları buraya getirin 50 yılın davalarını getirin kesinleşme önemli değil Yargıtay’ından geçme önemli değil başkalarının işlemesi de çok önemli değil elini attıkları her dosya buraya getirilmek isteniyor. Kiminle hesaplaş ılıyor sanıklarla değil efendim bu sanılarla kim ne hesaplaşacak hesaplaşma kiminle olduğu belli. Savcı delil yaratamaz ama savcı burada başından sonuna kadar delil yaratmıştır. Kollukla beraber birlikte çalışmıştır.  Savcının  Hukukçu kimliğinin gereği taşıması gereken üstün kamusal statüye sahiptir. İddianameyi yazarken delil bulamadığı konularda insanları teşhir etmesi ve suçlaması doğru değildir. Savcının delillendiremediği bir konuda suçlama da bulunması bir hukuk ve meslek ayıbıdır. 
Gerçekleştirilen faili meçhul cinayetlerin faillerini ve delillerini de tek tek sayması zaruridir. Bütün faili meçhul cinayetleri sözde örgüte yıkmak bilgi kirliliği yaratmaktan başka bir işe yaramaz. Bu yapılandan adalet asla karlı çıkmaz. Bu iddianamenin yarattığı dezenformasyondan istifade edecek ülkemizin düşmanlarıdır. Maalesef savcılar bilerek ya da bilmeyerek yabancı servislerin amaçlarına hizmet etmişlerdir. Hukuk devletinin önünde engel olan bu iddianameyi hazırlayan ve Türk milletine pusu kuran, birlik ve beraberliğe kast etmiş her türlü insan haklarını hiçe sayarak hukuk dışı yargılamanın yolunu açan zihniyet budur. Sayfa 47 paragraf 1, Gerçekleştirilen bunca eylem denmekte  bunca eylem bakın efendim aynen cümle bu gerçekleştirilen bunca eylem lütfen söyleyin bunca eylem nedir bu bunca eylem getirdiğiniz Danıştay ve Cumhuriyet o belli o yapay bir suç  bu kadar sözde eylemi gerçekleştirildiği iddia edilen sözde örgüt çok gizli ve hücre yapılanması içerisinde olduğundan deşifre edilememiş bakın bu kadar kanlı eylemler var ama bir türlü deşifre edemiyorlar. Sebep çok gizli ve hücre yapılanmasına sahip. Düşününüz basit  konuşmalar var ve bunlara da suikast tertipleri olarak algılanıyor mahkemenizin huzuruna getiriliyor ve bu kişiler konuşanları da tetikçi yapıyorlar bu tetikçileri de suikast timlerine yazıyorlar değerli başkanım emniyet müdürünün hazırladığı Ergenekon şemasında telefon konuşmalarını yapan kişiler bakıyorum alt tarafta efendim ikili üçlü hücreler yapmışlar 1. hücre 2. hücre o konuşmaları yapanlar tetikçi olarak oraya yazılmışlar. Ben bunları yazmaktan buraya utanırım. Utanırım ben bana kovuşturmanın başı olan sayın yargıç bu iddianameden ötürü ne diyecek diye sıkılırım durmam burada şunları yazmam yani iki telefon görüşmesinden tetikçi yaratacaksınız hücre yaratacaksınız efendime söyleyeyim iddianameyi de bu insanların üzerine inşa edeceksiniz. Aslında bütün bunlar sözde bir örgütün olmadığının  ikrarıdır. Hiçbir ciddi suçlama olmadığının ikrarıdır. Bas bas bağırıyor ben bir şey bulamıyorum diyor bu politik bir yapı diyor. Olmayan örgüt yapısı her türlü hile ve desiseye, yapay ve uydurma delillere  maalesef gizlilik ve hücre yapılanması ileri sürülerek yapay bir örgüt huzurunuza getirilmiştir. Kendi açıklarını bu şekilde kapatmak bu tür ilkeler yaratarak ilkeler nereden yaratılıyor o uydurma belgelerde var bir yandan diyor ki örgütün propagandası yapılacak buna kara propaganda diyor propaganda yapıyorlar diyor, nerede televizyonlarda konferanslarda basın açıklamalarında propaganda yapılıyor diyor ama öbür taraftan da burada örgütte bir şey yok suç yok örgüt yok bu sefer ne, çok gizli hücre peki bir yerde anlaşalım duralım propaganda mı yapacağız çok gizlilik ilkesini mi uygulayacağız. Ortada duralım. Bir bakalım yok böyle bir şey. Bir sayfada çok gizlilik bir sayfada propaganda, propaganda tanıtımdır. Terör örgütleri bunu çok iyi yapar. Gelir mahkemenin salonlarında size o kafalara nakşetmek amacıyla bütün medyaya topluma millete korku yaratmak amacıyla o örgütün ismini defalarca anarlar propagandasını yaparlar bu tamam terör örgütü bunu yapar peki burada herkes inkar ediyor. Yok böyle bir şey diyor. Hangi örgütmüş bu diyor. Sabah kapımız çalındı Ergenekon örgütü ilk defa duyduk. İfadelerimizde açık belli sersemlemişiz nedir bu diye çünkü böyle bir şey beklemiyoruz. Olması mümkün değil. Hukuk devletinde olmaz böyle bir şey demokrasilerde ne denir sabah ilk saatte insanın kapısını ilk çalan sütçüdür. Ama bizde öyle değil bizde ilk kapıyı çalan baskıcı polistir. Baskıcı savcı insanlarımızın kafasına şimdi bu yerleşmiştir. Biz sabah 6 da alındığımızda şaşırdık uykudan uyandığımızda neymiş bu örgüt nasıl örgüt üyesi olabiliriz. Türk milletinin onurlu bir vatandaşı olarak benim örgüte ihtiyacım mı var. Şu insanların örgüte ihtiyacı mı var. Benim örgütüm devletim ben bu örgütümün devletimin içerisinde görev yapan bir hukukçuyum. O kanallarda mahkeme kanallarında çalışıyorum. Ne işim var benim örgütle örgüt nedir. Ne faydası olabilir bu devlete yıkımdan gayri bunu herkes böyle bu şekilde paylaşıyor. ve ifadelerinde de açıkça ifade etmişler belirtmişler bulmadık etmedik görmedik ama yok siz zorla gireceksiniz buna böyle bir örgüt var biz yarattık Pentegon’da yarattık. İşte uygulayıcıları da bunlar gireceksiniz diyor zorla üye olacaksınız sizi böyle teşhir edeceğiz biz çünkü bunun sonucunda politik amaçlar var. Devletin getirilmek istenen bir nokta var bu şekilde getireceğiz bunu biz diyor. Maalesef biz akıl tutulması içerisinde bu yolda hızla ilerliyoruz. Toplumca ilerliyoruz. Kendi müracaat etmelerine rağmen yinede hukuken kabul edilmeyecek ölçüde açıklamaları oluştuğundan bu hususları da gizliliği ve hücre yapılanmasını bahane ederek kapatmaya çalışmaktadırlar. Savcıların çok gizlilik ve hücre yapılanması konusunda mazeretlerini ciddiye almak mümkün değil. Çünkü huzurunuzda olan sanıkların hepsi telefonlaşmış mailleşmiş basın açıklamalarına katılmışlar efendim her türlü konferanslarda organizasyonlarda görülmüşler kafalarındaki sosyal ve siyasi düşünceleri her atmosferde demokratik bir biçimde dile getirebilmektedir. Emniyet bir gecede eliyle koymuş gibi herkesi yatağından alabilmektedir. Bu kadar açıklık var bu kadar açıklık işte benim delillerimi sunmuşlar hangisinde gizlenmişim kimi gizlemişim toplantılarımız dernek toplantılarımız yönetim kurulu ayrıntısına kadar yazmışız her şeyi küçücük bir gizlilik yok. Gelmiş almış benim açmış klasörümü büromdan ofisimden delil olarak buraya koymuş getirmiş, konferans metinlerimi buraya getirmiş konuşmalarımı buraya getirmiş basın açıklamaları polisin huzurunda yapmışız polis çekmiş celp ettirdik hangisinde gizlilik var. Değerli başkanım bir tanesinde bir gizlilik densin Kemal Kerinçsiz şu işi gizli yaptı desin. Desin bir tanesini hangi gizlilik hangi hücre yapılanması bütün dokümanlar ellerinde bir tek belge olmaksızın tek bir delil olmaksızın kişilerin ellerinden alınmıştır. Bürolarından evlerinden alınmıştır. Tek bir delille bu soruşma açılmamış başlamamıştır. Tek yaprak bana göstersinler. Tek yaprak olmaksızın bütün deliller arama ve el koyma sonucu elde edilmiştir. Peki yasalarımız öyle mi diyor. Şüphe kuvvetli şüphe diyor öyle aramaya gideceksin el koymaya ama bakan kim kararı veren hakimler bakıyor mu buna bir tek yaprağa karar veriliyor. Tek yaprağa, işte o hakim mesul dür burada. O aramada el koymada tutuklanmamda gözaltında vicdanen de mesuldür hukuken de mesuldür. Hukuku uygula İddia edildiği kadar gizli olan örgütün bütün üyelerinin kolaylıkla ele geçirilmesi, ülkenin bu kadar istihbarat örgütüne rağmen her türlü bilgi ve mesleki donanımdan uzak, geçmişinde birçok ayıbı bulunan, adalet vakfının paralarına dahi el koyma cüreti gösterebilen, görev yaptığı esnafa zorla silah satıp, bedava benzin almaya çalışan bir savcı tarafından bu örgütün varlığının ortaya çıkarılması son derece anlamlıdır. Her türlü ahlaki zafiyeti bünyesinde barındıran bir savcının bu soruşturmada görevlendirilmesi, hazırlanan planın bir parçasıdır. Çünkü hiçbir namuslu savcı o görevi kabul etmez. Türkiye de gidin 2 yıllık bir savcı bu görevi kabul etmez o oyunun parçası olmaz. Hukukçu kimliğini kiralamaz vermez satmaz çünkü  Cumhuriyetin hiçbir savcısı o Cumhuriyetin çünkü kişilerin değil siyasetin değil  böyle bir soruşturmayı kabul edemez ve bu yöntemlerle sürdüremez. Bu soruşturmaya sonradan eklenen iki savcıya üzülmemek mümkün değildir. Mesleki yaşantılarını, diğer savcının kuyruğu olmakla tehlikeye atmışlardır. Yol yakın iken dönmeleri ve böyle bir dosyanın yemin etmiş bir savcı tarafından yürütülmesinin imkânı olmadığını açıklayarak görevden çekilmeleri kendileri için tek kurtuluş yoludur. Önümüzdeki yıllar zabta geçen bu sözleri mi okuduklarında ne kadar haklı olduğumu  hukuk önünde göreceklerdir. Savcılar susurluk davasını bu dosyanın bir parçası haline getirmek istemişlerdir. Peki susurlukla bu dosyanın ne alakası var. Bu bağlantı var mıdır. Bakınız iddianamenin 47. sayfasının paragraf 2 sinde bahsetmişler aynen şöyle diyor söz konusu iddianamenin 47. sayfasında susurluk kazasıyla örgütün kapısı aralanmıştır diyor bakın trafik kazasıyla aralanmıştır diyor. Bir savcı bunu nasıl konuşa bilir sözde   kapısının, trafik kazası ile kısmen aralandığını iddia etmek hukuki değil, politik bir söylemdir. Bir köşe yazısına yakıştırabilir ama iddianamede asla yeri olmamalıdır. Susurluk kazasından sonrada söz konusu örgütün karanlık eylemleri devam ettiği belirtilmiştir. Susurluk kazası 1996 yılında gerçekleşmiştir. Bu yıldan itibaren her türlü karanlık eylemden sözde örgütü sorumlu tutmak ciddiyetle bağdaşmaz. 96 dan sonra hangi karanlık eylemler olmuş hangi kanlı eylemler olmuş susurluk sonrasında ne yapmışız buradaki insanlar ne yapmış nasıl katılmış bunlara nasıl iştirak etmişler kim planlamış kimleri infaz etmişler yok, muhabbet sohbet politik roman komplo romanı, yani komplo romanın da bile bu kadar gayri ciddi savlar bir arada tutulamaz  Önce bu karanlık eylemleri say, sonra failleri bul delillendir. Ondan sonra bu iddianameye yazıp cezalandırma iste. Aksini yaparsan sadece müfteri sıfatına sahip olursun. Sayfa 47 paragraf 3 Sözde örgüte operasyon yapılacağını duyan sanığın varlığından bahsedilmiştir. Hangi sanıklar bu operasyonu duyduğunu söylüyor. Bas bas bağırıyor geldiğini şu anda 12. operasyon yapılıyor değerli başkanım bütün insanlar huzursuz ve rahatsız hepsi söyleniyor korku tüneline girdik diye rahatsız olmaması mümkün mü az önce söyledim. 60 hakim dinleniyor takibat altında kimlerin ne olduğu belli değil. Bu toplumda huzuru bulabilir misiniz. Peki kaos ve kargaşayı kim çıkartıyor böyle. Toplumda huzursuzluğu kim çıkartıyor. Buyurun bu sanıklar mı çıkartıyor bu savcılar mı çıkartıyor. Bu soruşturmalarla bu dalgalarla kim çıkartıyor toplumda huzursuzluğu kaosu kargaşayı iyi tespit etmek gerekiyor sanık herkes rahatsız herkes diyor ki benim kapım ne zaman çalınacak diye bu şüphe ile yaşıyor. Akşam bu şüphe ile yatıyor. Ben diyorum ki bakın size izahat ettim saat 11 i geçtikten sonra diyorum ki gelmezler neden gelmezler çünkü müvekkilim saat 10-11 de aldılar. Dosyanın müdafisiyim. Etkinliklerde bulunuyorum eninde sonunda kapımı çalacaklar diyorum bunu bilmek falcı olmaya gerekmez. Sadece siyasetle biraz uğraşan insan şu soruşturmanın nereden gelip nereye gideceğini gayet iyi kestirir bunu bilince efendim deniliyor ki ha içerde bu soruşturmayı yürütenlerle bu insanlar arasında bir bağlantı var bu sebeple bu bilgilere sahipler. Toplum tam anlamıyla kaos ve karmaşaya bu savcılar kanalıyla eliyle getirilmiştir bu düzeye bu kargaşadan bu kaostan toplumun bu hale getirilmesinden savcılar sorumludur. Arkasındaki siyasiler sorumludur. İnanıyorum bu son soruşturmadan başbakanın dahi haberi yoktur. Çünkü elinden geçip gitmiştir bitmiştir. Belki adalet bakanının dahi haberi yok. Belki bilgisi olabilir. Ama izin ve muvafakat oradan değil başka masalardan başka mahfillerden kotarılmaya başlandı bunlar bunların rızaları bile yoktur izinleri bile yoktur. Sormazlar bile bunlara artık. Kurumların baskı altına alındığından bahsediliyor. Değerli başkanım hangi kurumu baskı altına almışız hangi fail tekleştirelim bunu somuta inelim böyle soyut konuşulmaz. Diyor ki kurumlar baskı altına alınmıştır. İçine sızılmıştır. Bana bir kurum söyle bir devletin kurumunu et ve balık kurumu söyle oraya mı girmişiz. Kim girmiş nasıl girmiş yönetimine mi girmiş kararlarına etki mi yapmış ne yapmış böyle bir bu şekilde olabilir mi sanıklar hangi kurumu baskı altına almış devletin tüzel kişiliğine baskı yapamazsınız kime baskı yaparsınız kurumun başındakilere yöneticilere yaparsınız. Peki hangi kurumun başına baskı yapılmış etki yapılmış işgal edilmiş tamamen soyut ve mücerret başından sonuna kadar bu ha, ne yapıyorlar, alıyorlar o uydurma belgeyi 10 sayfa 15 sayfa yazıyor sanki o belgedeki bütün olaylar gerçekleşmiş gibi doğrudan doğruya sanıkların üzerine atmaya çalışıyor. Hele bir ispat et. Oradaki cümleler var yapılacaktır edilecektir  yapılmıştır o belgenin içerisinde uydurma belge de var. Uydurma belgedekinin tamamını sanki yapılmış gibi tam bir beyin yıkama operasyonu tam bir beyin yıkama akıllıca da yapmış burası değil. Tam akıllıca bir psikolojik belge hazırlamıştır. Hepimizde var bütün sanıklarda o belgeleri aralara yerleştirmişler. Genele koymuşlar özele koymuşlar sanki o belgeler tıpa tıp tarafımızdan uyulmuş yapılmış gibi bana bir fiil söyle uygun olan fiili söyle tamam teoriyi koydun güzel teorinin karşısında ne var uygulama var. Uygulamayı getirsene yok, uygulama yok. Fiil yok fail yok. Ama siz o teoriden sorumlusunuz yapmanız önemli değil hukuk devleti yok çünkü engizisyon usulü sen yaptın cadı kazanı sen bu fiili işledin. Çünkü neden teoride belge de o yazıyor. Belge belgeyi ben mi yazdım. Hayır, rabıta kurdun mu hayır bana yazanı getir. Tuncay Güneyin beyanı var ya yeterli siz işkence iddiasında suç duyurusunda bulundunuz ne olduğu belli o belgelerin bu belgelere istinaden gelip burada örgüt yaratılmaya çalışılıyor. Bir kısım sanıklardan Ergenekon belgesi çıktı diye örgüt üyesi olarak yapılmaya çalışılıyor. 6 sanığın ismi yazılıyor. Bazı yerde çok farklı tabi isimler öyle karıştırmış ki bazen bir belge 4 kişiden deniyor aynı belge bilahare ki sayfada 6-7 kişide yazıyor böyle bir karma karışıklık var. Ama belgenin nasıl çıktığına bir bakın Veli Küçük’e Tuncay Güneyin getirdiği belgenin dışında biz zati o zaten senaryonun başı orada olacak örgüt kurucusu ya orada belgeler olmak zorunda Tuncay Güneyi o şekilde kullanacaklar o belgeleri verecekler ya diğer sanıklar hepsi internetten indirmiş veya okumuş kaldı ki olabilir de okuya bilir de internete geçmiş 2006 yılında yayınlanmış bende indirebilirdim. Burada Zeynep hanım söyledi Zeynep Küçük Allah tan dedi indirmemişim dedi. Ben de aynı şekilde diyorum. Hadi indirmesem ne olur yine buraya getirildik belge olmadı da ne oldu yani sivil toplum kuruluşlarının efendim sorumlusu olarak getirildik buraya sivil toplum kuruluşlarının belgesi nedir lobi belgesi, ben de var mı yok. Bulundu mu ne bilgisayarımda var ne belge olarak var. Ama diyor ki efendim diyor sorumluların ilgili olan kişilerin ilgili belgeler vardır diyor. İddianamede yani örgütteki ilgili olan o bölümle ilgili olanlar ilgili örgüt belgeleri de onlardan çıkar diyor. Hani bende nerede ilgili belge bende lobi o zaman beni niye alıyorsun bu örgüte sözde örgüte önce kendinle uyumlu ol düşüncenle uyumlu ol başından itibaren ama kurgu olursa uyum olmaz bir yerden çıkacak çok yerden çıkacak çıkmıştır da belgelerin nereden geldiği belli Tuncay Güney de bulunmuş arkasından nereye gelmiş İstanbul 1. ağır ceza mahkemesinin emanetine gelmiş dava bitmiş özür dilerim bitmeden iadesine karar verilmiş ama yıllar boyu mahkemenin emanetinde kalmış peki mahkemenin emanetinde kalan kimler nedir çok gizli belgeler bakınız çok gizli belgeler bir örgütün çok gizli belgeleri emniyet tarafından bir kişinin uhdesinden alınıyor mahkeme kasına götürülüyor emanetine yıllarca orada kalıyor. Ümit Oğuztan  diyor ki benim belgelerimi verin. Mahkeme diyor ki yok ben hepsini veririm diyor. Tamamını veriyor. Tuncay Güneye ait olan belgeleri bile veriyor. Avukatı beyanda bulunuyor bunlar bana ait değil diyor. Bakınız çok gizli belgelere bakın aradan zaman geçiyor yıllar geçiyor. Ha, Ergenekon yürüyor ya hemen senaryo ne yapıyorlar hemen Ümit Oğuztan  Tuncay den boş disketler zerk ediliyor işte buyurun çok gizli belgeler böyle gizli belge olur mu. Mahkemeden mahkemeye intikal eden bir belgenin gizliliğinden bahsedilir mi değerli başkanım bahsedile bilir mi mahkemede delil iade ediliyor ondan sonra gizli belge olarak anılıyor. Hangi belgelerde hangi sanığın ismi var değerli başkanım şurada 40’a yakın deniliyor 40 tan sonrası söyleniyor. 27 deniliyor 1200 sayfa deniliyor yaklaşık 1200 sayfa, şu muhabbete bakın örgüt belgeleri hiç oturup da sayılmamış bile ne olduğu tam olarak tespit edilmemiş uydurma belgeler peki o uydurma belgelerin bir tanesinde 40 tane veya 1200 sayfa diyelim. Hangi sanığın ismi var birimizin ismi var mı. sayın başkanım bir tane şuranın şuradaki insanlardan bir tanesinin şu örgüt belgelerinde ismini bulalım bakın örgüt belgesi teorik olarak hazırlanıyor masa başında her şeye uyum sağlana biliyor. Çünkü neden kişiler değişir değişecektir. Yönetici değişecek üye değişecektir. O yüzden teorik belge yıllar öncesinde hazırlandı ya bu belgelerin bir tanesinde Av. Kemal’i göreyim bir tanesinde Muzaffer Tekin yazılsın sevgi Erenerol yazılsın Fikri Karadağ yazılsın yok. Böyle örgüt belgesi olur mu böyle bir görev dağılımı olur mu değerli başkanım. O zaman biz neyi yargılıyoruz teorik belgeleri yargılıyoruz. Burada sanıklar yargılanmıyor. Masa başında yazılan o teorik belgelerdeki yapılanmalar faaliyetler veya yapılması amaçlanan faaliyetler yargılanıyor. Sizin yargıladığınız bu 2455 sayfada 2000 sayfa    bu orada ben Kemal Kerinçsiz’i göreyim. 2000 yılında veya 99 yılında tanzim edildiği söylenen belgede ben Kemal Kerinçsiz ismini görmek istiyorum. Bana ne gösterilmiş sivil yapılanma dernekler basın açıklamaları davalar göreyim orada varsam kabul edeceğim. Yokum olmam mümkün değil neden plan program bu biz teorik olarak yapalım içini doldururuz çorba çuval hangi sanık olursa oraya koyarız bir yere yerleştiririz şemalar farklı böyle örgüt belgesi olmaz değerli başkanım. Siz birçok terör örgütünün davasına baktınız isim verilir şu görev şu kişiye ait denilir kod ismi Ahmet, Mehmet ise şu kişiye verilir. Kod ismi kullansın fark etmez ama görev kişiye verilir. Siz bu bağlantıyı kuramadığınız müddetçe siz bu terör örgütü belgelerini asla şuradaki insanların belgesi olarak kabul edemezsiniz o köprüyü kuramazsınız. O köprü burada kurulmamış yok o köprü. Nasıl kurula biliyor. 3 kişi 4 kişi efendim Tuncay Güney  söylüyor. Veli Küçük işte talimat etti olay bu bununla kuramazsınız. Bu bağlantı yoktur. Sayfa 47 paragraf Ergenekon’un yapılandırma belgesine göre iddianamede üst düzey yöneticilerin özellikle devlet kadrolarında çalıştıkları sırada edindikleri tecrübeler ışığında illegal olarak bu örgütün faaliyetlerini sürdürdüklerinin belirlendiği ileri sürülmüştür. Ancak bugüne kadar yapılan soruşturmada bu iddia teyit edilmemiştir. Üst seviyede yönetici olarak kabul edilen ve devlet görevinde bulunan hiçbir sanık bulunmamaktadır. Devlet görevlileri nerede hangi devlet görevlileri söyleyin ha, istikbalde belki alacağız ya rektör hakimleri de alacağız merak etmeyin yargıda da bu operasyon yapılacak efendim başka devlet makamlarından birkaç kişi de koyacağız. Kim bu devlet görevlileri bunları belirtin burada devlet görevlileri kim orada görevler yapmışlar tecrübe edinmişler. Emekliye mi ayrılmışlar emeklilikten sonra mı gelmişler görevlerinin başında mı devam etmişler buda yok tam olarak. Aslında buradaki asıl hedef TSK’dir. Doğru onu söylemek istemiyor. Onun siville işi yok. Siville bir problemi yok bu iddianamenin buradaki insanlarla da işi yok. Buradaki insanlar görüntüdür. Perdenin önündeki iş perdenin arkasına bakmak lazım. Onunla uğraşıyor bu iddianame zaten sürekli olarak onu veriyor. Her cümlesinde onu görüyorsunuz. Hep TSK hemen perdeye atlıyor. Cesaret bulduğunda derhal perdeyi çekiyor.  Sözde örgütün TSK bünyesinde kurulduğunu ifade etmek için özellikle halen görevde olan kişilerin üst seviyede yönetici oldukları ifade edilmiştir. Kendi ordusuna bu ölçüde düşman ve zarar veren kamu görevlisine tek örnek olarak tarihe geçecek Şemdinli savcısından sonra ikinci örnek her halde iddianame savcıları olacaktır. Belge ile sözde örgüt arasında uyumun olmaması aslında sözde örgütün yapay ve zorlama ile yaratılıp, yargı önüne taşındığı anlaşılmaktadır. Ergenekon belgeleri davadaki hiçbir sanık tarafından benimsenmemiş ve yine hiçbir sanık örgüt üyesi olduğunu ikrar etmemiştir. Hiçbir belgede hiçbir sanığın üye veya yönetici sıfatı ile ismi geçmemiştir. Belgelerdeki fikirlerin ve amaçların hiçbiri yine sanıklarca kabul edilmemiştir. Hiçbir amacı kabul etmiyoruz değerli başkanım bas bas bağırıyoruz burada. Bunlar uydurma diyoruz. Bizle alakası olmaz diyoruz. Bu bizim yapımıza ters düşüyor diyoruz. Bunlar bize yabancı diyoruz. Bu sadece ben demiyorum bütün bu insanlar haykırıyor ama buna rağmen hayır bu belgeler sizin deniliyor. Veli Küçük adının birçok yerde geçtiği halde her hangi bir işlem yapılamamıştır” bakınız efendim şu cümleye bakınız. Şu cümle zaten bu iddianamenin ne olduğunu yeterince ortaya koyuyor şu cümleyi bir daha okuyorum Veli Küçük adının birçok yerde geçtiği halde her hangi bir işlem yapılamamıştır peki savcı bunu diye bilir mi. diyecek ki bir Veli Küçük nereden çağırılmış hakkındaki soruşma nedir ne yapılmış bakın işlem diyorum çıkarın işlemleri Veli Küçük hakkında şimdi UYAP’a geçtik çok rahatlıkla Veli Küçük diye yazdığınızda bütün dosyaları inecektir. Daha önceki dönemlerde iddia edilen görev sırasındaki eğer yapmış olduğu bir işlemi soruşturması eylemi varsa önüne koyun devlet her şeyin ötesinde güçlüdür. Veli Küçük vs. bunların hepsi devletin karşısında aciz bir vatandaştır sadece o kurallara uymak zorundadır. Kurallara uymak zorunda eğer bir soruşturma varsa paşa paşa gidecektir. Gitmediği takdirde alırlar getirirler. Bu güne kadar Veli Küçük bir yere mi çağırılmış var mı böyle bir şey. Yok basından duyduğu bilgiyi getiriyor size. O televizyonlardaki açık oturumlarda söyleniyor ya efendim Veli Küçük meclis komisyonlarına çağrıldı ama gitmedi. Ama gerçeği meclis komisyonlarına çağırılmadı davet bile edilmedi. O orada söyleniyor hiç önemli değil. Savcıda alıyor onu buraya geçiriyor. İşlemler yapıldı devleti galeye almadı efendime söyleyeyim ve her hangi bir işlem yapılamadı devlet yapamadı. Buyur bana söyle şu soruşturma şu işlemdir böyle köy kahvesi ağzıyla konuşma olmaz. Birçok yerde geçmesin söyle bir tek yer söyle de vazgeçtik bir çok yerde geçmesini tek bir şey söyle Veli Küçük’ün şu soruşturması de burada çağırıldı de şuraya gitmedi de. Bu şekilde iddianame hazırlanmaz. Gazete ağzıyla yapılan konuşmanın hiçbir ciddiyeti yoktur. Maalesef iddianamenin her tarafı gazete ağcıyla hazırlanmıştır Ergenekon, sayfa 48 paragraf 1 Ergenekon belgesinin “genel değerlendirme” bölümü anlatılırken savcılar iddianamenin diğer bölümleri ile çelişkiye düşecek şekilde belgede geçen; “Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet gösteren”  derken bu defa herhalde durumu kurtarmak ve takiyye için başına “ sözde” kelimesini kullanarak TSK’nin tepkisini çekmemeye çalışmışlardır. Savcılar örgütün medyada kara propaganda yaparak gizli kalmayı başarabildiğini iddia etmiştir. Yine gizli olan örgütün kara propaganda konusunda doyum noktasına ulaşması da anlam veremediğimiz başka bir husustur. Birkaç sanığın kendi aralarındaki telefon görüşmelerinde bilinçsizce şaka yollu devlet görevlilerinin rütbelerini kullanması bu bile anlamlandırılmış iddianameye büyük bir olay olarak geçmiştir. İki kişi telefonda konuşuyor yüzbaşı diyor teğmen diyor veya binbaşı diyor. Bunu bir suçun delili olarak nasıl iddianameye taşınıla bilir ve bunu kullanmak evet belki o rütbenin o anlamda bir istismar aracı olarak kullanıldığı söylenebilir fakat bir suçun suç unsuru olarak iddianameye taşınamaz. Biri teğmenim demiş bir yüzbaşım demiş. Hiçbir sanığın ağzından devletin gerçek sahibi olduğuna ilişkin bir beyan çıkmamıştır. Devlet bütün vatandaşlara sahibi bütün vatandaşlar uyruğudur vatandaşıdır vatandaşlık bağı ile bağlıdır. Devlet hepimizindir. Kimsenin değildir Türkiye Cumhuriyeti devletini Türkiye Cumhuriyeti devletine vatandaşlık bağı ile bağlı olan herkese aittir. Böyle bir ayırım yapamazsınız. Benim devletim senin devletin diye kimse de ayırım yapmamıştır Devlet yöneticileri arasında dönem dönem hain çıkabilir. Osmanlı devletinin sonunda padişah dâhil İngiliz gemisine kaçarak, işgalci emperyalistlere sığınanlar olduğu gibi, Yunanistan’a kaçıp Yunanlılara hizmet edenlere de rastlanmıştır. Bu kişilere gerek o dönemde, gerekse bu dönemde hain denmektedir. Hain kelimesi kullanılmaz diye bir şey yok. Toplumun bir değer yargısıdır. Hukuksal bir terim değildir hain vatana ihanet yasası kaldırılmıştır. Özal döneminde kaldırılmıştır. Ama bu demek değildir ki toplum kendi değer yargılarını reddeden ve hatta ihanet sınırında gören kişilere hain diyemez diye damat Ferit bugün toplumda hain olarak görülür. Ve Artin Kemal İzmit’te istasyonda linç edilen Artin Kemal hani olarak görülür. Bir değer yargısıdır. Bir kısım insanlar vahdetini hain görür. Bir kısım Abdulhamit’i hain olarak görür. Kabul edersiniz etmezsiniz bunlar değer yargılarıdır. Kabul edersiniz etmezsiniz bu iddianameye getirilemez. Damat Ferit’i hain olarak görürüm gayet tabi bu suç mudur. Ha, neden neden sıkılıyorsunuz. Sıkıntınız nedir çünkü ihanet çizgisinde politikalar var. Siyasetler var burada politikacı korunmak isteniyor. Bakın 2002 tarihinden itibaren küresel politikaların Türkiye’yi nereye getirdiğine. O politikaları uygulayanlar o icraatları yapanlar ihanet çizgisindeler. Vatandaşta bu hain kelimesini kullanmasın diye bir korku olarak buraya getirmiş ve suçun delili olarak gösterilmiştir. Ergenekon üyesi politikacısına hain diye yazıla bilmiştir buraya korkmayın toplumun değer yargısından politikacı korkmaz sert eleştirilere de aynı şekilde göğüs germek zorundadır. Yukarı çıktıkça sizin ayıbınız büyür aşağıda olduğu müddetçe değil. Yukarı çıkmayı siz istiyorsunuz. O takdirde en sert eleştirilere de bir politikacı olarak katlanmak zorundasınız. Ama siz savcı olarak politikacı değilsiniz. Bu sözcükleri buraya geçiremezsiniz. Herkesin ağzından çıkıyor bu aynı sözcük hepimiz kullanıyoruz dönem dönem. İstemediğimiz sevmediğimiz geçmişteki devlet politikacılarına diye biliyorsunuz. Yerli yersiz kullana bilirsiniz ama bu iddianamenin ve suçun konusu olamaz. Burada işlenemez. Çok ince bir çizgidir değerli başkanım Mustafa Kemal de hain görülmüş İstanbul hükümeti tarafından idama mahkum edilmiş eğer yakalanmış olsaydı Amasya kongresine giderken o yolda çevirip de almış olsalardı idam edilecekti. Ve belki bu dönemde birçok insan toplum kesimi tarafından hain olarak görülecek. Kahramanlıkla ihanet arasındaki hainlik arasındaki çizgi çok ince bir çizgidir. Bakınız darbe darbeyi gerçekleştirdiğinde devlet başkanı oluyorsunuz devletin büyüğü oluyorsunuz devlet büyükleri arasında ama darbeyi gerçekleştiremeyince idam sehpasına gidiyorsunuz. İşte Talat Aydemir ikisi arasında incecik bir çizgi vardır. Hainlik konusunda da böyledir. Toplumun değer yargılarını bırakın yaşasın herkes istediği şekilde düşünce özgürlüğü çerçevesinde 26.maddeye göre yorumunu yapsın demokrasi diyorsunuz ya ha, yok hain diyemezsin. Sonra derin devlet konusunu tartışamazsın diyor. Derin devletle alakalı bir yazıyı görünce Ergenekon örgütüyle bağlantılısın diyor. Hani ifade özgürlüğü bırakın beni derin devletle tartışayım. Derin devleti benimserim benimsemem eleştiririm eleştirmem kabul ederim etmem. O ayrı ha, derin devlet suç sınırına girecek icra hareketlerine başlarsam o zaman bana hukuk müdahale eder çizgiyi aştığım anda. Az önce ifade ettim. Derin devlet mutlaka Türkiye’de de olması gerekir ama benim söylediğim derin devlet hukuka bağlı hukuk kurallarına bağlı bütün dünyada derin devlet vardır. Burada yıkılmıştır. Burada yıkılan devlettir. Kurumlar arasındaki sinerjiye ben derin devlet derim hukuka bağlı olan sanıklar 1982 anayasasını kalpten benimsemiş insanlardır. Biz anayasayla bağlıyız diyoruz bütün maddeleriyle başlangıcıyla ilk 9 maddesi sistemi getiren 9 maddesiyle bağlıyız diyoruz. Yok efendim siz bağlı değilsiniz diyor siz anayasaya aykırı suç işliyorsunuz devlet düzenine suç işliyorsunuz. Nasıl gösterelim bağlılığımızı küçücük bir madde değişmesine rıza gösteremiyoruz. Tepki gösteriyoruz yapmayın bu anayasa çimentomuz diyoruz. Ama yine biz nereden yargılanıyoruz 302-309  dan başlayan devlet aleyhine ve anayasal düzene karşı suçlardan yargılanıyoruz. Böyle bir şey olabilir mi. anayasanın devlet düzeninin üzerine titriyorum. Bu devletin vatandaşı olarak titriyorum. Bir hukuk mücadelesi yapıyorum. Ama yok sen anayasaya aykırısın sen anayasayı ortadan kaldırıyorsun. Şok suikastlardan bahsediliyor suikastlar hani bir tane dese Danıştay suikastını tamam diyeceğiz burada yargılama konusu diyor ve davanın içerisine sokulmuş şok suikastlar Allah aşkına söyleyin şunları böyle sohbet olmaz iddianamede iddianame ciddi bir belge bana söyleyin şu şok suikastlar bir iki üç dört failleri bu böyle olur maalesef şaka savcılar şaka iddianameyle bizlerin yargılanmasının da yolunu açmışlardır. Adeta bunu böyle diyorum artık. Şaka savcılar şaka iddianameyle bizi burada yargılanmamızın da yolunu açmıştır. Bu iddianameye ciddi olarak bakamazsınız. Psikolojik belge olarak güzel düzenleniş ama hukuk belgesi olarak değil. Tamam sosyal psikoloji bilim dallında gerçekten mükemmel bir belge ancak bu kadar beyinler yıkana bilir bu kadar yönlendirile bilir insanlar. O konuda mükemmel tebrik ediyorum insanları ama hazırlayanlar hukukçu değil. istihbarat örgütlerinin elemanları iyi yetişmiş danışmanlar bunlar kabul ama bir savcının hazırlayacağı hukuk belgesi değil. Ben utanırım buraya imza atmam ben buraya her türlü şartlar altında imzamı koymam. Eğer hukukçu onurum varsa haysiyetim buraya imza atmam. Göreceksiniz şuraya imza atanların hepsi de utanacaklar zaman içerisinde biz bu belgeyi nasıl imzaladık diye. Bu utanç belgesidir hukuk belgesi değil. Şok suikastlardan bahsedenler önce Kuddusi Okkır’ı cinayetinin hesabını versinler önce o cinayetin hesabı verilecek hukuk devleti bir cinayetin asla hesabını sormadan dosyasını kapatmaz. Zannediyor musunuz Kuddusi Okkır’ın dosyası kapandı hayır kapanmadı. O da dosya açılacak huzurunuza gelecek o imza sahipleri sorgumun başında söylediğim 40 yıl sonra imzanın mesuliyeti vardır. Hesap sorarlar gel bakalım şu imzayı nerede hangi şartlarda attın derler. O hesap sorulacak hukuk devletinin zaten temelinde bu vardır. Vatandaşının yanlışlığından hesap sorma hesap verme o yüzden beni sıkıntıya sokan vatandaş olarak nedir. O hesap verme mecburiyetini yüreğimde hissetmem o yüzden adımı atamazsınız. Suç hukukunun içerisine giremezsiniz o sınırı aşamazsınız. Ama hesap verme mecburiyetini hissetmediğiniz anda arkanızda bir takım siyasi güçleri siz destekleyeceğinizi zannettiğiniz anda o hesap verme mecburiyetinden kurtulursunuz her şeyi yaparsınız ama merak etmeyin hukuk devleti o değildir ve Türkiye ne olursa olsun eksiğiyle de olsa gediğiyle de olsa yaklaşık 78 yıldan bu yana bu hukuk devletinin belli bir oluşumu iskelesi iskeletini omurgasını kurmuştur. Bundan sonra gelişecektir. Geri gitmek mümkün değil. Hukuk devletinin çok daha parlayacağını ve uygulamaları ile devletin insanına hizmet ettiğini bu yönüyle tam bir hukuk devletine ulaşacağımıza inanıyorum. Sayfa 54 paragraf 8 Yargıladığınız sanıklar arasında kendisini kim derin devletin elemanı olarak göstermiştir birkaç görüşme vardır efendim telefon konuşmalarında bunları alıp isimlerde belli zaten Kuvai Milliye  den olan kişiler sırf şaka yollu gayri ciddi konuşmalar derin devlete ilişkin bir takım sıfatlar kullanılmış bunları iddianamenin her tarafına işte derin devletin adamları diye yapılarına baktınız önünüze geldi ifade için bu kişinin derin devletle ne alakası vardır. Bir bak işte soruşturma elektir. Neden ikiye ayrıldı daha önce bir aşamada sorgu vardı. Onu kaldırdık mahkemeleri oyalıyor diye veya süresinde bitmiyor diye davalar. Ama soruşturmayı daha ciddiye aldı bu kanun çünkü savcının mesuliyetlerini ağırlaştırdı. Sadece itham eden bir savcı olarak değil tahkik eden bir savcı olarak 160 maddenin 2. fıkrası o yüzden var. Sanığın lehine olan delilleri topla diyor. Tedbirleri al delilleri toplarken muhafaza altına al diyor. Yine iddianamede sanık olan lehine olan hususları da belirtiliyor. Veya hukuka aykırı delilleri 170. maddenin 5. bendinde 5. fıkrasında belirt diyor. Hukuka aykırı olan delilleri de yaz iddianameye diyor. İşte bu savcıya verilen görevdir. Ne görevidir bu soruşturmada bütün delilleri al ayır. Ve olgunlaştırılmış bir dosyayı mahkemenin huzuruna getir. Ha bir elekte iddianamenin kabulü konusu var veya iadesi ama maalesef bu soruşturmada bu elekler ve süzgeçler kullanılmamıştır. Bilakis siyasi bir tertip olduğundan basit bir telefon konuşmasındaki kişilerin bir birlerine yüz başı veya binbaşı olarak hitap etmeleri tamamen sorumsuz ama gayri ciddi şaka olarak yapılan bir sıfatlandırmalar bile ciddi boyutlarda buraya suçun delili olarak getirilmeye çalışılmış telefon açan insanların derin devletle bağlantısı olabilir mi. işte o yüzden diyorum soruşturmada huzuruna geldin insan olarak avukat Kemal geldi Mehmet geldi Ahmet  geldi hepsi geldi bir bak  inceliyorsun soru sual soruyorsun cevaplarını alıyorsun ve ona göre bir değerlendir. Ama maalesef amaç farklı amaç farklı olunca bunlar hiç önemli değil. Derin devlet sivil kişilerden oluşmaz. Burada devlet görevlisi var mı? emekli olan 8-10 kişi var. Onun dışında tamamı serbest meslekte olan insanlar var. Devletle hiçbir görev ve vazife almamış olan insanlar var. Derin devlette sivil unsurlar çok küçük bir parça olarak orada kullanılır. Derin devlet resmidir. Devletin ta kendisidir. Kurallarıyla bağlıdır. Peki nerede derin devletin unsurları hangi resmi görevliler var.  Huzurdaki sanıklardan hiçbir resmi bir sıfat taşımamaktadır. Bırakınız buradaki insanlardan derin devleti sağlıklı olarak işleyebilecek bir dernek kuramazsınız. Neden kavgalılar husumet sahibiler farklı düşünce ve fikirlere sahipler bu insanları 46 tane insana bir dernek kurduramazsınız. Bir saat içerisinde kavgaya başlarlar. Bu kadar husumet kavga itilaf fikir ayırımı bütün bunları bulmanız mümkündür. Savcılar uydurma belgelere uygun sanık tipi bulamayınca bu defa, belgelerde çizilen örgütlenme şeklini bir kenara iterek bugüne kadar iddia ettiklerini inkâr edercesine kurdukları yapay bir sivil örgütü yargılatmaya çalışmışlardır. Eğer siz bu özelliklere sahip olan kişilerin hakkında iddianame tanzim ediyorsanız, o takdirde Ergenekon belgelerini inkar ediyor anlamına gelmektesiniz. Çünkü huzurunuzdaki insanlardan oluşturulan yapı ile Ergenekon belgeleri arasında en küçük bir uyum yok buda çok önemli buradaki insanlarla Ergenekon belgeleri arasında kesinlikle ve kati olarak bir uyum yok. Bir örgüt uygulayamadığı belgeyi stratejik belge olarak hazırlaya bilir mi buna örgüt belgesi olarak diye bilir mi eğer ben bir belge hazırlıyorsam onu uygularım peki bakıyorum belgelere ne var 7 komutanlık 7 komutanlıktan 2 tanesini sivillere veriliyor. 5 tanesi asker içerisinde kalıyor. Peki şu yapılanmada şu bahsedilen 7 komutanlığın yapılanması var mı? nerede bu daire başkanlarının isimleri nerede bırakın 7 tane daire komutanından bir tanesi yok burada. Çünkü 2 kişiye Muzaffer Tekin’le Veli Küçüğe köprü personel görevi verilmiş. Nerede daire komutanları ha, durun diyecekler buluyoruz arıyoruz. İsimleri ona göre tespit edip getiriyoruz. İkinci üçüncü iddianamelerde gelecek ve birleştirilecek o zaman peki sanık olarak ben nasıl burada savunma yapa bilirim. İşte ucu açık soruşturmanın sıkıntıları bunlar. Sanıkların, sanıkların iddianamedeki bu düzmece belgelere göre yargılanması mümkün değildir. sanıkların fiilleriyle düzmece belgelerdeki tespitler son derece farklıdır. İddianame son derece farklıdır. Belgelerdeki sözde Ergenekon örgütünü buradaki insanlarda aramak beyhudedir. İddianamedeki elbise bu insanlara bol gelmektedir. O zaman savcının da yapacağı iş iddianameyi geri çekerek hayali örgütün buraya uymadığını kabul etmek olup, belgelere uygun sanıkları bulduktan sonra davayı açmaktır. Tabi usulen mümkün değil. Savcılar, MİT Müsteşarlığının hazırladığı raporda Ergenekon yapılanmasının devlet ve rejim için bir tehlike arz ettiğinin ifade edildiğini beyan etmişlerdir. Bu beyan MİT’in yazısını çarpıtmaktan başka bir şey değildir. Tahrifattan vazgeçtik onu bile çarpıtmışlar yani tahrifatlı yazıyı çarpıtmışlar. Yanlışın yanlışı MİT yazısında;  Kesin bir belirleme yapılamamakla birlikte, bakın bu cümleler kullanılıyor,  Organize olma çabalarını içerdiği izlenimi edinilmiştir.  İddia niteliğindeki bu bilgilerin Olaya dedikodu ötesinde bir anlam kazandırmakta Organize bir faaliyetin işaretlerini taşımaktadır.” Mit belgesinde tahrifatlı olan cümleler bu denilerek kurumun, zorlanarak başında merkezinde yer aldığı oynanan oyunun dışında kalması için olağanüstü gayret sarf ettiği anlaşılmaktadır. Nitekim savcıda iddianamenin 50.sayfasında; “ancak detaylı bir araştırma yapılıp yapılmadığı hususunun yazı içeriklerinden anlaşılamadığı” ikrarında bulunmak zorunda kalmıştır. Kuruma ihbar yazısının 2002 yılında geldiği düşünüldüğünde, savcının iddia ettiği devasa bir örgüt olsa idi, geçen 6 yıl süre içinde bu örgütten hale yukarıda belirtilen ifadelerle bahsetmesi mümkün olamazdı. MİT, olan bir örgüte göre değil, uydurma belgelerde belirtilen yapay ve asla olmayan bir örgütün rejim için tehlikeli olduğunu ifade etmiştir. Savcı, Genelkurmay Başkanlığının yazısında sadece bir cümleyi tek başına alarak, aslında bu iddianamenin başlı başına TSK’yi yıpratma gayreti amacı ile düzenlendiğine ilişkin getirilen serzenişi yazı içeriğinden adeta çekip almaya çalışmaktadır. Genelkurmay Başkanlığından yazılan yazıda, son zamanlarda bu tip olayların sıklıkla meydana geldiğinin hatırlatılması son derece anlamlıdır. Elbette ki emekli askerlerin karıştığı birçok krıminal olayıyla karşılaşmak mümkündür. Ancak bunları TSK’ni yıpratmak amacı ile kullanmak çok farklıdır. Genelkurmay Başkanlığı ortada bir oyun oynandığını ve bununda iyi sonuçlar vermeyeceğini yazının satır aralarında ifade etmektedir. Ancak savcılar gözlerini kapatarak siyasal ihtiraslarına kendilerini öyle kaptırmaktadır ki, Genelkurmay yazısından dahi bir cümleyi alarak çarpıtmaktan çekinmemektedirler. TSK kendisini yıpratmak amacı ile bu soruşturmanın kurgulandığının farkındadır. Bu iddianamede yargılananların bizler olmadığını, projeyi çizenler ve TSK bilincindedir. Bu iddianame ile sanık sandalyesine TSK oturtulmuştur. İddianamenin birçok sayfasında TSK, devlet geleneğinde yeni üretilen bir yöntemle T.C.’nin koruyucusu konumunda bulunan bir makama bilinçli getirilen görevliler tarafından suçlanmakta, ordu kurum olarak bu dava ile zafiyete uğratılmak istenmiştir. Sanık sandalyesinde oturanların sivil olduğuna bakmayınız. Projeyi hazırlayan küreselciler, sanık sandalyelerinde 2000 yıllık geçmişi bulunan ordunun mahkûm edilme gayretlerini kıs kıs gülerek seyretmektedir. Devletin içindeki yargı erki, biricik kurumuna zarar veren bu iddianameyi ayıklamadan görevliler tarafından getirilen bu iddianameyi kabul etmekle tarihsel bir hata yapmışlardır. Bu hatanın bedelini Türk milleti uzun yıllar ödemek zorunda kalacaktır. Görevli savcılar sözde örgütün T.C’nin hiçbir kurumu ile ilgisi olmadığını, tepki çekmemek ve iddianame içerisinde kurulan tuzaklara uygun olarak belirtmekle birlikte, bu beyan ile kendilerini savunamayacak ölçüde tenakuza düşmektedirler. Hiçbir terör örgütü yapısı ve teşkilatlanmasına aykırı ve uygun düşmeyen bir belgeyi kuruluş manifestosu olarak hazırlamaz ve onu kabul etmez. Kurallarına uymadığı belge örgütün kuruluş belgesi olamaz. Eğer sözde örgütte TSK mensupları yok ise yapının, belgelere ters düştüğü ortadadır. O zaman örgüt, uymadığı ve yapısı ile çelişen bir belgeyi neden kuruluşunun ya da reorganizasyonun temel belgesi haline getirsin değerli başkanım deniliyor ki 1999 da sivil açılıma geçildi lobi belgesi hazırlandı lobi belgesinin hazırlandığı yıl 1999 deniliyor. Peki sivil açılıma geçilmeden önce yöneticilerin tamamını TSK olduğunu düşündüğünüzde sivil açılıma karar veren merci bu belgeleri tanzim etmesi gerekmez mi soralım. Ben sivil açılıma karar veriyorum TSK içerisinde bir örgütüm o örgütün başıyım peki lobi belgesini kime hazırlatacağım önce ben hazırlayacağım şartları ben koyacağım kuralları ben koyarım. Çünkü işin patronu benim örgüt benim. TSK içerisinde 7 komutanlık bana ait lobiyi benim hazırlamam lazım. Peki bakıyoruz kimler lobiyi hazırlıyor o belgeleri Tuncay Güney ve orada sayılan 3-4 tane isim var sivil insanlar. Olmaz böyle bir şey örgüt iddia yani iddia ediliyor. Zaten hazırlıyor denmiyor iddia ediliyor iddia bu eğer benim buradaki konuşmalarım başından sonuna kadar takip ederseniz her halde o belgelerin orada 3 veya 4 kişi tarafından hazırlandığını söylediğimi, söylemediğimi göreceksiniz. Yani lütfen eğer bir başından sonuna kadar takip edin benim söylediklerimi öyle cümlenin arasından alırsanız savcının zihniyetine düşersiniz. Savcıyla aynı konuma gelirsiniz. Benim başından itibaren söylediğim söz konusu belgeleri 3 veya 4 tane sivilin hazırladığı iddia ediliyor diyorum. İnsaf bu cümlenin ötesine artık diyecek bir şeyim olamaz. Ha neden diyorum onu Türk Silahlı Kuvvetleri madem ki TSK nın içerisinde o takdirde o belgeleri de o patronun hazırlaması lazım. Sivilin değil Tuncay Güneyin değil veya iddia edilen kişilerin değil. Önce bu mantık hatasını iyi koymamız lazım değerli başkanım ortaya yani saldım çayıra mevlam kayıra bu zihniyetle mi yürütülüyor bu örgüt TSK sivil açılıma karar verdi. Ne yaparsanız yapın dedi hiçbir efendim kuruluş bildirgesi belgesi efendim vs. hazırlamadı ne yaparsanız yapın bu şekilde serbest bıraktı. Bu düşünce bu zihniyetin bu olmadığı kanaatindeyim. Yargılama makamının iddianamede tesis ettiği şu üç yapıyı tespit edip, analizini yaptığınız takdirde yapılmak istenen kolaylıkla ortaya çıkacaktır. 1- Ergenekon belgelerindeki sözde örgüt doğrudan TSK’nin bünyesinde kurulmuş bir yapı değil, bizzat Kemalist ordu yapısıdır. TSK’nin genlerindeki Kemalizm, terör örgütünün bir fikri ve ideolojisi olarak algılatılmaya çalışılmıştır. Ulusalcılığın tehlikeli akımlar içerisinde alınması Kemalizm’in ordunun felsefesi olmak çıkarmaya yönelik önemli bir adımdır. Yani asıl amaçlardan bir tanesi TSK’nin felsefesini değiştirmek Kemalizmi ve Atatürkçülüğü o felsefeyi alıp götürmek yok etmek. Çünkü Kemalizm ayakta kaldığı müddetçe, ABD’nin Türk ordusuna dayalı olarak bölgedeki operasyonların hiçbirinde başarılı olması mümkün değildir. Türk milletinin genlerinde ki ortak özelliği asker ocağının kutsallığı ve bu ocağın temellerinin de Kemalizm pınarından beslendiği hususudur. Bu pınar kurumadığı müddetçe, bağımsızlık şiarını bu pınardan içen ordunun emperyalizmin oyunlarında aktör olması mümkün değildir. İşte hazırlanan Ergenekon belgelerindeki sözde örgüt Kemalizm’in en uç kutsal damarlarına kadar benimsemiş TSK’dir. Bu inkâr edilemez gerçektir. Şu anda huzurunuzda sanık olarak yargılandığım beş yargı personelinin ikisi bu projede görevlendirilmiş isminin savcı olduğunu telaffuz edemeyeceğim vazifelilerdir. Her türlü insani, ahlaki, mesleki ve milli değerlerinden arındırılmış, devletimizin temel yapısına ağır darbeler vurduklarının farkında olmayan bu iki görevliye gerçekten üzülüyorum. Üzüldüğüm kendileri değil bilerek yada bilmeyerek bu ülkeye verdikleri zararın bedelini bu kendi çocuklarına ve bu milletin çocuklarına ödetecek olmalarıdır. Keşke önümüzdeki yıllar bu söylediklerimi doğrulamasa ve bu öngörülerim şüpheci  sezilerimden ibaret kalsa. Ama insanlık tarihi avlanan ve av olan milletlerin ve köleleşen toplumların bitiş öyküleri ile doludur. Yine bilinen bir gerçektir ki milletlerin yok oluş sürecinde, içeriden gelen ihanetin çok önemli bir rol oynadığı hususudur. Bu rol bazen küçük mesleki ve siyasi çıkarlar uğruna, bazen ideolojik düşüncelerin uğruna, bazen de görevinizi yaptığınızın bilinci ile oynanır.  Ama Saikler önemli değildir. Ceza hukukunda da saik in önemli olduğu son derece az alan ve maddeler vardır. Şunu hiç unutmayınız ki; Boğazlıyan Kaymakamını daha önce beraat ettiği halde o dönemin evrensel hukuk kuralları hiçe sayılarak Nemrut Mustafa divanı tarafından yargılanması da yine bu görev bilinci ile saltanat adına, devletin egemenliğinin bir ifadesi olarak yargılanmış ve idama mahkûm edilmişti. 1919 Yılında geleneklere aykırı olarak gündüz vakti, Ermenilerin sevinç çığlıkları, bir avuç vatanseverin gözyaşları ile asıldı. İşte o divanda idam edilen Ermenilerin tehciri sırasında görevini kötüye kullandığı iddia edilen Kaymakam Kemal Bey değildi. Yargılanan da o değildi. Nemrut Mustafa Divanı, Türk milletinin fedakâr evladının nezdinde geleceğini yargılandığının farkında değildi ve bu yargılamayı verilen görev bilinci ile yapmıştı. Ancak bu yargılamayı yapanların küçücük dünyaları vardı. Onlar için önemli olan Adliye Nazırının emirlerini yerine getirerek mesleklerinde yükselmek, emekliklerinde devletin her türlü imkânlarından istifade etmektir. Bu yoldan devleti tasfiyeye karar vermiş güçlere belki yardım ettiklerini bilmiyorlardı. Ama bu bilinç eksikliği önemli değildi, tarihin çarkları işlemeye devam ediyordu. İdam 1919’da yapıldı. Ancak iki yıl sonra o dev Türk Anadolu’nun küllenen ateşini yangına çevirince, ilk işi 1921’de yasa çıkartarak ilk yasadır istiklal mücadelesi döneminde düşününüz ki bir meclis kuruyor. O meclis her taraf yangın içerisinde o yangınla değil kahramanı ile uğraşıyor. Boğazlayan kaymakamı ile uğraşıyor ve ona ilk yasayı çıkartıyor. Mutasarrıf Nusret beyle beraber. Ama mutasarrıf Nusret beyin Topkapı da olan mezarı da yola gitmiştir. Taşları dahi bulunamamıştır. İşte biz kahramanlarımıza milli değerlerimize böyle davrandığımız ölçüde çok fazla ayakta kalamayacağız. Atamız bu Türk evladı için söylediği cümleyi söylemek istiyorum değerli başkanım atamızın sözü kaymakam Kemal bey olmasaydı bağımsızlık mücadelesi gecike bilir belki de başarılı olmayabilirdi. İstiklal mücadelesinin ateşi, Kaymakam Kemal Beyin idamı ile yakılmıştır” işte o yüzden o milli mücadele döneminde meclis ilk yasa olarak o kahramanı iadeyi itibar yapmış maaş bağlamış ve çocuklarına sahip çıkmıştır. Ama biz şimdi o Kemal beyi ananlar burada yargılanıyor. Yeni Şafak gazetesi yazıyor 9 nisan 2007 o kalabalık burada seyrettiğimiz kalabalık 9 nisan 2008 bomboş bir meydan polisler polisler boş meydanı koruyorlar. Korkuyorlar Kemal beyin ruhundan yeniden yetişecek diye o kaymakam Kemal beyin ve Mustafa Kemal’in ruhundan korkuluyor. Polisler boş meydanı bekliyor. Hani iki tane Türk evladı. Çıkar da kaymakam Kemal beyin anısını orada bir istiklal marşı okur diye. İş bu noktada korku buralara kadar geldi. Bu davada bu korku mesele Evet, tarihin şaşmaz çarkları işleyerek Ermenilerin istekleri üzerine idam edilen kahraman Türk evladı Kemal Bey’in hatırası bir başka Kemal tarafından tarihin unutulmaz ebedi sayfalarına altın harflerle işletilmişti. Onu yargılayıp cinayet işleyenlerin akıbeti üç yıl sonra ülke sınırlarının dışına çıkarılıp, ihanet çukurlarında can vermek oldu. Onu yargılayanlar Suriye ye kaçtılar. Kaç sene sonra 3 sene sonra fazla değil ama onlar saltanat devlet egemenliği adına o yaptıklarını hissediyorlardı. Yargılamayı öyle yapıyorlardı. Devletin adına ve saltanat adına egemenlik kullandığını iddia ediyorlardı. O saikle sayın başkanı değerli heyet tarih sizin omuzlarınıza belki de hiç ummadığınız ve belki de istemediğiniz halde büyük bir sorumluluk yüklemiştir. Bu davayla doğrudur. Bu sorumluluğun bilincinde olmalıdır.  Davanın başından itibaren oluşan gelişmeler çok iyi niyetli olmanıza rağmen bu yükün sizlere çok ağır geldiğini görüyorum. Bulunduğumuz konumu belki kaybetmek istemeye bilirsiniz bu sebeple hem de köktenci çözümlere hukuku uygulayarak hukuk sınırları içerisinde gerçek hukuk bilinciyle davranmaya bilirsiniz. Hukukun istediği emrettiği hatta ihtilalci kararları vermekten imtina edebilirsiniz. Önümüzdeki davayı hem hukuki, hem siyasi hem de sosyolojik açıdan yeterince kavrayamamış da olabilirsiniz bu konuda  tereddütler de olabilir. Bulunduğunuz konum, mesleki durumunuz ve gelecek ile ilgili kaygılar size ülkenin geleceğini etkileyecek kararlara imza atmaktan alıkoya bilir Statükonun korunması sadece emin olunuz ki kısa vadede size çözüm olarak gelse de, orta ve uzun vadede hiç arzu edilmeyen ülke için insanlar için masum insanlar için çok büyük zararlara yol açacağına  bu durumdan en fazla istifade edecek olanlarında toplum mühendisleri olduğunu hiç unutmayın. Davanın başından itibaren vermeniz gereken bir çok kararı hukuki kurallar ve hukuki cesaret onun dışındaki bir cesarete asla hakimin ihtiyacı yoktur. hukukun emrettiği kararı almak hukuki cesarettir. Biz hakimlerden ve bakandan asla kahramanlık beklemiyoruz. Kimseden beklemiyoruz. Toplumda beklemez hukukçunun işi kahramanlık yapmak değildir. ama hukukun emrettiğini yapmaktır. Türk milletine ve TSK’ ya bu davanın üzerinden yapılan saldırılara adil ve hukuki olarak vereceğiniz kararlarla önleme görevini sizden beklenildiği şekilde yerine getirmediniz i bekliyoruz ve bunu arz ediyoruz.  Tarihi bir fırsatı kaçtı Ordusunu ve TSK’ni yargılayan bir mahkeme konumuna hızla düşürülmek durumundasınız. Bunu bilerek değil tamamen isteğinizin dışında farklı yorumlayarak farklı inançlara sahip farklı fikirlere sahip olarak bu durumda olduğunuzdan hiçbir tereddüdüm yoktur. Ancak cehenneme giden yolların taşlarının da iyi niyetle döşendiğini unutmamamız gerekir. Size burada düşen tarihi görev fedakâr bir çalışma örneği göstererek bir hukukçuda olması gereken sadece hukukçuda cesaretle iddianameyi reddetmenizdi. İddianameyi hukuki gerekçelerle reddetmiş olsa idiniz, bakınız neler olacaktı. Belki size zarar gelecekti belki görevinizden alınacaktınız belki soruşturma açılacaktı. Ama bir de olumlu tarafları var bunu lütfen belki sağduyuyla sağlıklı bir yapıyla sağlıklı bir kafayla düşündüğünüzde şu benim düşüncelerime biraz olsun yaklaşmakta olduğunuzu göreceksiniz. Neler olabilir reddetmiş olsaydınız bir ihtimal olarak TSK’ ya yapılan haksız saldırıların bugüne  önüne geçmiş olacaktınız bir ölçüde tamamen değil çünkü yapılan yargı darbesidir. Yargı yargı darbesine karşı mutlaka yargı mensuplarının sağlıklı ve dimdik ayakta durması gerekir. Ama o durulamadı o görüş o maalesef duruş sergilenemedi yargı mensupları tarafından.  Türk milletine bu dava üzerinden yapılan siyasi operasyonların önünü kesmiş olacaktı.  Cumhuriyet, Laik devlete ve üniter yapıya bu dava yolu ile yapılan saldırıları büyük ölçüde engellemiş olacaktınız.  ABD’nin, Türkiye’nin TSK’nin üzerinden bölgedeki BOP çerçevesinde yürüttüğü emperyal politikaların önüne set oluşturacaktınız. Ülkedeki vatansever insanların elini güçlendirir, toplum mühendislerinin ülkemizi laboratuar yapmaktan vazgeçecekti. En azından önüne zorluklar çıkacaktı. İddianamenin kabulünün faturası bu ülkeye çok ağır kesilecektir. Kısa sürede değil çok uzun vadede bunu göreceğiz bunun sonuçlarını Bütün bunları önümüzdeki dönemde birlikte yaşayacağız. Sizlerin vicdanınızın sızlayacağından “Keşke o kabul kararını vermeseydim” diyeceğiniz günlerin geleceğinden benim tereddüdüm yoktur. Çünkü sağlıklı vicdanlı ve karakterli insanlarsınız. Lütfen bütün benliğinizden ve kaygılarınızdan arınarak bu akşam tamamen kendinizle baş başa kaldığınızda bu iddianameyi ret etmenizin gerekçeleri olup olmadığını, bu yetkinizi kullanmanız halinde nelerin olabileceğini bir daha düşündüğünüzde emin olunuz ki, şu söylediklerime çok uzak kalmayacaksınız. Burada bazı sanıklar dile getirdi.  Operasyon TSK’nin ve yargının üzerine yapılmıştır. Bu davanın bu şekli ile gelişmesi ve yargılama sürecinin devam etmesi, yargıyı çok büyük ölçüde yıpratmaktadır. Sizde farkındasınız. Yargı çok büyük bir yıpranma süreci içerisine girmiştir bu davayla kasıtlı olarak çünkü iki kurul seçilmiştir hedefte yargı ve ordu ve ikisi de başarıyla yürütülüyor. Onun önüne set çekecek insan kalmamıştır. Maalesef kurumlarda istenildiği şekilde tepki verememektedir. Önümüzdeki kısa süre içerisinde kamuoyunun huzurunuzda; Ordusunu yargılayan yargı” konumuna düşürülecektir bu mahkeme iş bu noktaya doğru gidiyor ve gidecektir istemediğiniz halde gidecektir. Güdümlü iktidarın hedefinde ordu ve yargının olduğunu hiç unutmayınız.  Lütfen şu davaya biraz daha yukarıdan bakarak geçtiğimiz tarihsel süreci sosyolojik ve politik boyutları ile birlikte değerlendirdiğinizde, bu projede ordunun ve yargının nasıl yıpratılmak istendiğini görmeye çalışınız. Sizlerin en büyük sıkıntısı hukuksal sürece bütün boyutları ile intikalinizdeki gecikme olmuştur. Bu gecikme maksatlı olarak iddia makamı tarafından yapılmıştır. Açıkça tuzağa düşürülmeniz için her şey planlanmıştır.  Burada yapılması gereken planı kusuru bu planı bozabilecek karşı girişimlerin zamanında hukuksal girişimlerin zamanında yapılmaması verilmesi gereken kararların zamanında verilmemiş olmasıdır. 6 aylık yargılama sürecinde hali hazırda ben bu dosyaya intikal etmedim diyemezsiniz hukuksal anlamda ve sizler şuradaki sanıkların yüzlerine bakarak kimin hangi suçu işleyebileceğini masum olmadığını bilebilecek konumdasınız bırakın hukuksal sonucu o tecrübeye sahipsiniz. 40 yıllık süreç içerisinde   burada sayın başkanım Burada yargılanmamız devletimizin kendisini koruma refleksi sonucunu bu çok önemli bakın o suçları neden işleyemeyiz diyoruz. 302 den 309 a kadar 309 dan 319’lara kadar o suçları biz işlemeyiz diyoruz. Bu bize yakışmaz bu yafta  olmaz yakışmaz başka şeyler söyleyin ama bunlar yakışmaz bize devlete ve anayasaya karşı biz suç işleyemeyiz. Ve devletin de kendi refleksini kendini koruma refleksini kullanarak beni burada yargılamıyor. Bu yargılama süreci metazoridir dayatmadır devletime enjekte edilmiştir dışarıdan dır  sapma vardır. Devletin refleksi değildir benim burada yargılanmamın sebebi ben devletimin anayasamın aleyhine bir suç işleyemem işlemedim. Buradaki insanlarda bas bas bağırıyor farkındasınız bununda   Bizi burada yargılayan maalesef devletin önemli fonksiyonlarını eline geçirmiş, yürütmeyi de iki başlı yürütmeyi de ele geçirmiştir. Ve yargı da çok büyük etkinlik sağlamaya başlamıştır. Bunun aksini iddia edemezsiniz. Bu toplum yıllardır bunu tartışıyor. Yargıdaki etkinin hangi boyuta geldiğini hepimiz biliyoruz.  Cumhuriyete kast etmiş, Kemalist ideolojiye düşman güçlerle ittifak  halindeki güç odaklarıdır. Söz konusu güç, şahsımı ve diğer sanıkları huzurunuza getirmeyi başarmıştır. Ve bir dava yoluyla yargı işlemiyle getirmiştir. Yargı kullanılmıştır. Devletimin normal süreci sonunda ben buraya gelmedim yargının normal fonksiyonu sonucu ben buraya gelmedim. Ve  Aynı güç şu anda  mahkûm ettirmenin yolundadır. Dayatmaktadır dayatılan vardır size ben başından itibaren evet tarafsızsınız evet dürüstsünüz ama bağımsız olamazsınız bu ülkede 60 hakimin takip edildiği bir dönemde kimsenin sesi çıkmıyorsa yargının sesi çıkmıyorsa buna yargının bağımsızlığından kimse bahsedemez. Sizin Sizlerin iradesini iğfal ettikleri takdirde buradan çıkacak mahkûmiyet kararı, Türk milletinin geleceğinin zincire vurulmasını sağlayacaktır. Buradaki mahkumiyet kararı ordunun mahkumiyet kararı olacaktır bu iddianame ile buradaki sivillerin değil.”


Mahkeme Başkanı: “ bir nokta koyar mısınız, CD bitecek “


Sanık Kemal Kerinçsiz :” peki efendim “


Duruşmaya 13:30’a kadar ara verildi 


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Sanık Kemal Kerinçsiz sorgu ve savunmasının devamında: 
“Değerli başkanım sayın üyeler eğer söz konusu mahkemenin iradesi buradan yönlendirildiği yada farklı yönlere çekildiği takdirde buradan çıkacak olan mahkumiyet kararı Türk milletinin geleceğinin zincire vurulmasını sağlayacaktır. Siz belki de verilen kararın sonuçlarının farkına bile varamayacaksınız. Kararın arkanızda yazıldığı gibi devletin ve adaletin korunması için verdiğinizi zannedebilirsiniz. Çünkü solumdaki görevliler bu düşünceyle hareket etmektedir. Boğazlıyan Kaymakamını idama mahkûm eden heyet de kararını devletin adına ve adalet için verdiğine inanmış ya da inandırılmıştı. Oysa o kararın Türk milletine kastedenlerle iş birliği içerisinde hareket eden heyet tarafından verildiği kabul edilerek iade-i itibar yapılmıştı. Şundan emin olunuz ki vereceğiniz karar ya milletin iradesini yansıtan ve zincirlerini kıran bir karar olacak, ya da devletimi teslim almış güçlerin istediği doğrultuda milletin adına, özünde emperyal güç adına verilmiş bir karar olacaktır. iddianamenin kabulü kararı ile kaçırdığınız tarihi fırsat sizden önce milletimin adına, sonra milletimin değerlerine sahip olduğunuza inandığım sizin adınıza ve en son olarak masum olduğum şahsım ve diğer sanıklar adına kullanmanızı talep ediyorum. Bugüne kadar bütün isteklerimi mahkemenizden arz ettim. Hepsi şahsım adınaydı Ama yukarıdaki isteğim öncelikle millet adına olduğundan arz değil, talep ediyorum.   İkinci olarak sayın yargı makamının yapması gereken tespit düzmece Ergenekon belgelerinde yer alan sözde örgütün yapısının TSK’ye yani muvazzaf askerlere dayandırılmış olduğu hususunun tespitidir. İddianamenin birçok bölümünde bu takiyye ye net bir şekilde rastlamak mümkündür. Bakınız iddianamenin sayfa 72 paragraf 5 de  “Örgütün TSK’de örgütlenmesi hem dosyadaki resmi evraklardan, hem de telefon görüşmelerinden anlaşıldığı” açıkça diyor ki ben bunu resmi evraklardan ve telefon görüşmelerimden TSK’nin içerisinde bu örgütün yuvalandığını örgütlendiğini tespit etim diyor. İddianamenin sayfa 117 paragraf 1 de  “Bu örgütlenmenin kurucularının kurucularının ama kurucularının ismi daha yok meydan da yok ve önemli yöneticilerinin asker kökenli kişiler olduğu” şimdi burada askerden vazgeçti emekli olmayı kastediyor ama asker kökenli emekli mi değil mi burada tartışıla bilir tam anlam verilemiyor. Asker kökenli sonradan sivilleşmiş mi, iddianamenin sayfa 118 paragraf sonda “Buradan da örgütün homojen bir yapıda olduğu sivil ve askeri şahıslarca bizzat yönetildiği anlaşılmaktadır.” Burada da yönetim hem askerde hem sivilde iddianamenin sayfa 119 paragraf 6 da “Örgütsel içerikli dokümanlardan da anlaşılacağı üzere Ergenekon terör örgütü yapılanması içinde askeri yapılanmanın çok önemli bir yer tuttuğu artık burada da diyor ki tamam diyor çok önemli bir kısmı önemli bir bölümü TSK’nin içerisindedir. Bu cümlelerden iddia makamı sözde örgüt ile TSK’yi bütünleştirdiği anlaşılmaktadır. Bunun daha farklı bir yorumu olamaz. Bir bütünleşme var TSK terör örgütü bütünleşmesi bir yandan teşkilat yapısında askeri unsurların çok önemli yer tuttuğundan bahsedilirken, diğer taraftan 54. sayfada “Ergenekon isimli oluşumun Türkiye Cumhuriyeti devletinin hiçbir kurumuyla alakasının olmadığı, devlet içinde resmen böyle bir yapının bulunmadığı, ancak Ergenekon isimli yapılanmanın gizlice örgütlenerek kendilerine derin devlet süsü vererek, devletin hem kurumlarına sızıp kendi amaçları doğrultusunda devlet idaresini illegal olarak kendi usullerince yönetmeye çalışmak olduğu bu amaçla kurdukları örgütün içinde TSK’nin hiyerarşik yapısını bozacak şekilde “İstihbarat Dairesi Komutanlığı” “Operasyon Dairesi Başkanlığı” adında özel birimler oluşturdukları ve örgütün devlet içinde yargılanmaya çalışan illegal bir örgüt olduğu sonucuna varılarak” demekle iki uzlaşmaz fikri zıt fikri siyahla beyazı aynı yere gelip koymuşlardır. Bu kadar çelişki açık ve psikolojik savaşın ifadesidir. Daha başka bir şey denilemez. Sivillere bırakılan iki komutanlıktan bahsediyor ama diğer 5 komutanlığı burada zikretmiyor. Arkasından da tamamen bir kısım askeri buradan soyutlamaya çalışıyor hatta askeri tamamen soyutlamaya çalışıyor. O kadar bir birleriyle uzlaşmaz ve çelişkili fikirlere aynı sayfalarda yer verilebiliyor. Hem siz sözde örgütün asker kişilerce yönetildiğini iddia edeceksiniz, hem de örgütün devletin hiçbir kurumu ile alakalı olmadığını söyleyeceksiniz. Bunu aynı cümlede kullanmak mümkün değildir.  Değerli mahkemenin öncelikle bu uzlaşmaz çelişkiyi tespit ederek iddialarının dayanağının ne kadar çürük olduğunu belirlemesi zaruridir. Görevli savcıların iddianamede yer verdikleri bu çelişki kasıtlıdır. Çünkü bir yandan TSK, bir örgüt olarak gösterilmekte, diğer taraftan da bu işi yapanlar kendilerini savunmak amacı ile bir çıkış yolu bırakarak iddianamenin birkaç yerinde de aksi düşünceyi zerk etmektedirler. Mahkemenin dikkate alacağı bir diğer noktada sözde Ergenekon belgelerindeki yapı ile huzurdaki yapı arasında huzurdaki kişiler arasında bir birinden tamamen farklı olduğunu tespit etmesidir. Belgelerdeki yapı son derece farklı kişilerdeki yapı son derece Yargılama sürecinde Ergenekon belgelerinin tümünün 1999–2000–2001 Yıllarında hazırlanmadığı, hazırlık sürecinin iddianamede anlatıldığı gibi olmadığı ortaya çıkmıştır.  Ergenekon belgelerinde yer alan bazı yazıların bir kısmı eski dergilerden alınmıştır 97 tarihli. Dergide yayınlanan yazılar aynen belgelere aktarılmıştır.  Oysa iddianameye göre belgeler Bilecik’te Veli Küçük, Doğu Perinçek, Adnan Akfırat ve Ümit Oğuztan tarafından hazırlandığı iddia edilmiştir. Gizli olduğu iddia edilen belgeler hazırlandığı iddia edilen tarihten önce ve sonra dergi, kitap ve internet sayfalarında kamuoyunun bilgisine en geniş şekilde ulaşmıştır. 1997 yılında dergide yayınlanan yazıların başlığına hazırlandığı tarih olarak 1999 ve 2000 yılları yazılarak nasıl bir oyun oynandığı vuzuha kavuşmuştur.   Mahkemeye sunulan şemanın, örgüt belgelerindeki yapılanma ile hiçbir alakası yoktur. Şema Son derece farklıdır. Örgüt belgelerinde belirtilen örgüt yapısı bir birinden tamamen farklıdır. Kurucular belli değildir. kuruluş tarihi belli değildir. yöneticiler sanıklardan gizlenmektedir. Belli değildir.  bilinen yönetici ve kurucularının hakkında soruşturmanın yapılamamaktadır. Bilinen yönetici ve kurucular vardır şemada isimleri vardır ama bu kişiler hakkında hiçbir soruşturma yapılamamaktadır. Tanık dahi tanık olarak bile ifadesine müracaat edilmemiştir. Ben üye olarak burada yargılanıyorum ama yönetici olan bir kişi bırakınız kapsam içine alınmasını soruşturmanın kapsamında dahi değildir. tutuksuzdur. Tamamen soruşturmayla bir ilgi ve alaka kurulamamıştır. Öyle bir örgüt yargılanıyor ki değerli başkanım örgütün üyesi tutuklu yöneticisi serbest yani bunun mutlak suretle bir ölçütü olmalı işte adalet duygumuz buradan geliyor. Bu ölçütümüzü kaybettik biz. Deniliyor ki iddianamede ha, bu insanların da biz tutuklanmasını istemiyoruz böyle bir istencimiz yok bir terazi var o terazi sizin içinizde vicdanınızda olduğu kadar beyninizde olduğu kadar bizde de var. Bütün sanıklarda var. Bu teraziye vurduğumuzda çok farklı olgular ortaya çıkıyor. Deniliyor ki iddianamede ve bu yargılama bu belgeye göre yapılıyor. Kemal Alemdaroğlu yöneticidir. Dışarıda, efendim İlhan Selçuk yöneticidir sayfalar dolusu benden fazla bölümü var yöneticidir dışarıdadır. Peki biz bu kişilere bakıp Sinan Aygün yöneticidir finansmandır efendim örgütteki konumu itibariyle şuradaki tutuklu üyelerden çok daha farklı olarak iddia edilmektedir. İddia edilmektedir peki bu duruma baktığımızda siz hangi ölçütle davranıyorsunuz. Bu ölçütü bilemiyoruz iddia makamının da ölçütünü bilemiyoruz. Çünkü bu kişileri soruşturma aşamasında tutuklamamıştır veya mahkemeler tutuklamamıştır hakimler tutuklamamıştır. Veya tutuklanmıştır itiraz üzerine Salı verilmiştir. Ama burada tamamen olayın dengesi kopmuştur. Kişi yönetici tutuksuz üye son derece basit bir telefon konuşmasından burada 20-22 ay tutuklu yani buradaki dengesizliği anlamak ve anlatmak mümkün değil. Ben kendimi anlatamıyorum. O zaman bu koymuş olduğunuz kişiler başından itibaren masum olduğuna inandığınız kişilerdir. Yargının başından itibaren masum olduğuna inandığı kişilerdir. Öyle görünüyor. O kuvvetli suç şüphesi yönetici de yok ama üye de var. O zaman yöneticiyi yanlış seçtiniz. O yönetici doğru değil. İlhan Selçuk değil Kemal Alemdaroğlu değil burada bir yanlışlık var yöneticisinin tutuklanmadığı bir dava dosyası olamaz değerli başkanım. Yanlışlık var orada. soruşturmada yanlışlık yapıldı ama kovuşturmada da devam ediyor bu yanlışlık. Adaletin mutlaka sağlanması gerekir. Ve bu insanlar o zaman kişilerin sosyal konumlarına toplumsal güçlerine elit tabaka olup olmadığına göre yargının hareket ettiği inancıyla buradaki arkadaşlar insanlar o şekilde düşünüyorlar. O adalet terazisini parçalıyorlar Siyaseten güçlü, sosyal statüsü itibari ile dokunulmaz boyutta olan kişiler soruşturma kapsamına alınmamış, alınamamıştır. Soruşturma kapsamına alınan siyaseten güçlü kişiler tutuklanmamış, tutuklanamamıştır. Tutuklanan siyaseten güçlü kişiler bir hafta içerisinde serbest bırakılmıştır. Herkesin gözünde cereyan edecek şekilde yargı adalet bu değildir. Bütün bunlar yapılan pazarlıkların ve varılan mutabakatların sonucu olduğuna inanıyorum. Kimlerin kurban edileceği konusunda siyasi güçler açıkça pazarlık yapmış, yargı bu pazarlığa boyun eğmiştir. Aynı şartları taşıyan insanlar arasında anayasanın 10. maddesindeki o eşitlik hükmü asla uygulanmamıştır.  Yargı, gücünün yettiğine kelepçeyi vuruyor, yetmediğine de boyun eğiyor. Eşitsizlik devam ettiği müddetçe, bu düşüncemin beyinlerden silinmesi mümkün değildir. Kalıplaşmış düşüncelerle bu eşitsiz konumu asla açıklayamazsınız. Kişilerin sosyal statülerinin ve siyasi güçlerinin CMK 100. maddeye fiilen konması yargıya olan güveni kökünden sarsmıştır. Adalet kişiye göre değil, eyleme ve suça göre tavrını belirlemelidir.  Bu dosyada yargı başından itibaren sınıfta kalmıştır.  Adalete olan güven kamuoyunda onarılmaz bir şekilde sarsılmıştır. Mahkememizin bu yarayı sarması, gerçek adaleti tesis etmesi zorunludur. Yargılamanın devam etmesi tutukluluk şartına bağlanamaz. Adeta yargılama ve tutukluluk birbirine koşut görülmektedir. Tutuksuz yargılama bu davada tabulaştırılmıştır.  Mahkemenin bu inancı ortadan kaldırması gerekir. Kişilerin tahliyesi bırakınız yargılamaya ket vurmayı, silahların eşitliğini en iyi şekilde tesis edeceğinden yargılamanın çok daha adil ve sağlıklı olacağına inanıyorum. Görevlendirilmiş savcıların uydurma Ergenekon belgelerinde belirlenen amaçlar ile yakalanan kişilerin eylemleri arasında uyumlu bir ilişki kuramadıkları ortadadır. İddianamede sanıkların eylemlerini anlatma yerine sanıkların kabul etmediği uydurma belgelerdeki hayali amaçları dile getirme yoluna gitmişler, adeta belgelerdeki amaçların bir bir yerine getirilmiş gibi bir intibah yaratmaya çalışmışlardır. İddianamede kullanılan dile dikkat edildiğinde doğrudan Ergenekon belgelerdeki amaçların anlatıldığı açıkça anlaşılmaktadır. Benim fiilimi anlatmıyor benim fiilimle alakası yok onun onun alakası uydurma örgüt belgesindeki anlatımlar alıp onları doğrudan doğruya sayfalara yerleştiriyor. Altına da sadece bir not o not da uyumsuz. O mütalaada benim fiilimle alakalı bir mütalaa değil. İddianamenin 800 sayfasında belgelerdeki amaçlar tekrar tekrar gündeme getirilmiştir. Ancak belgeler ile failler arasında bağlantı kurulamamıştır. Belgelerin kimler tarafından hazırlandığı bu çok önemli olduğu halde maalesef bu iddianamede kesin bir tespiti yoktur. İddia edilen kişiler çok net bir şekilde soruşturma aşamasında da biz bu belgeleri hazırlamadık bizle alakası yok bu belgeler uydurma ve sapkın belgeler diye net ifadelere rağmen maalesef iddianamede bu kişilere bu belgelerin hazırladığı addedilmiştir.   Ergenekon belgelerinin uhdesinde çıkan sanıkların bu belgeleri nasıl temin ettiği ifadelerinde zaten netleşmiştir. Bir daha bunu izahat etmeye gerek yoktur. Söz konusu belgelerin tanzim tarihlerinde üzerindeki yazılı tarihlerde sanıkların hiç biri birini tanımamaktadır. 1999 ve 2000 tarihinde ben buradaki sanıkların hiç birini tanımıyorum ve inanıyorum ki bu sanıklarda bir birlerini hiç biri tanımıyor. Çünkü verilen ifadeleri burada sorguda hep birlikte takip ettik. 1999 da ve 2000 de burada bir birini tanıyan kimse yok. Belki Veli Küçük Doğu Perinçek’ i uzaktan basından bilir o kadar. O da tanışma da değil onun dışında  burada hiç kimse tanışma değil tanışmada sayılamaz basından bilme kimse bir birini bilmemekte tanışmamakta peki nasıl bu örgüt belgeleri buradaki insanlara atfediliyor değerli başkanım. Bir mantık olacak iddianamenin bir mantığı olması lazım. Ha, derseniz ki bunun kurucuları var onlar çok daha önce görevlerini yaptılar o görevlerini size devrettiler. Peki çıkar bana onları benim görevi devraldığım kurucuları örgüt yöneticilerini çıkarın. 1999 dan önce yönetici olarak burada gösterilen Veli Küçük Muzaffer Tekin Sevgi Erenerol Doğu Perinçek daha önce hangi kuruculardan bu görevi almış. 60’larda 65’lerde 70’lerde 80’lerde 90’larda  hangi yıllarda olursa olsun. Çünkü bir birlerini tanımıyorlar. Bir bağı kim kuracak köprüyü kim kuracak yok bu köprü 2005 de 2006 da insanlar 2007 de bir birlerini tanıyorlar. Son 6 aylı bir yıllık bir buçuk yıllık süreç içerisinde ama belgeler 99 da yazılıyor. Fakat o daha önceki oluşum söylenen ispat edilemeyen kurucular ve yöneticilerle bir bağ yok. Böyle bir örgüt olmaz. Örgüte sonundan başlanmaz. Eğer sonundan başlamaya kalkarsanız onun uydurma olduğu ortadır. Örgüte hele bir baştan başla bir kurucusunu bana getir ben inanıyorum ki değerli başkanımın ve değerli heyetin böyle bir örgütü asla yargılamadığını olmaz böyle bir terör örgütü olmaz. Böyle bir terör örgütü Türkiye’de yargılanmamıştır. Yoktur başsavcının ikrarı var. Çok açık bir ikrar aslında sayın Doğu Perinçek burada anlattı o metni bildiriyi başsavcının o günkü basın açıklamasını baştan sonuna kadar bir ikrardır o böyle bir örgütün olmadığının ikrarıdır. İyi yorumlandığı takdirde görülecektir. Bu terör örgütü farklı bir terör örgütü başka bir terör örgütü böyle bir şey olur mu standart vardır. Terörün standardı. Bizim yasalarımız uluslar arası standarda uygun olarak terör tanımlamasını kabul etmiştir. 3713 sayılı yasanın 1. ve 7. maddeleri o tanımı doğrudan doğruya uluslar arası terör sözleşmesinden almıştır. Bire bir aynıdır. Her ne kadar 2003 ve 2006 da Fethullah Gülen örgütünü kurtarmak amacıyla yapılan değişiklikler olsa da ama ne olursa olsun 1992 tarihli anayasanın anayasa mahkemensin terör konusunda terör örgütü konusunda vermiş olduğu kararla bire birdir. uluslar arası terör sözleşmelerindeki bütün ilke ve prensipler hem o anayasa mahkemesi kararında hem de bizim 3713 sayılı yasamızda aynen kabul edilmiştir. Şimdi siz kalkıp ta bütün bu prensipleri bir kenara atarak bu örgüt bildiğiniz terör örgütlerinden değildir derseniz sınıfta kalırsınız. Terör örgütü değil demişsinizdir o ikrardır bu o zaman sayın mahkemece bunun çok iyi sorgulanması gerekir. Ve bakıyorsunuz soruşturma başlamış yıl 2008’lere gelmiş soruyoruz emniyetten var mı böyle bir terör örgütü elleri temiz olduğunu iddia eden bir savcı tarafından böyle bir terör örgütü keşfedilmiş evraka evrak arıyor. Buldum buldum diyor neyi bulmuşsa ama 2008’e bakıyoruz emniyet genel müdürlüğü benim böyle bir terör örgütünden haberim yok diyor. bana bu güne kadar Türkiye genelinde tek bir soruşturma evrakı gelmedi diyor. Tek bir üyesine rastlamadım diyor olayına her hangi bir şekilde soruşturmasına. Peki değerli başkanım nasıl oluyor da bu terör örgütü bu şekilde 60 veya 30 veya 40 yıl boyunca kendisini saklıya biliyor. Siz sadece gizlilik ilkesine uygun olarak bu örgütün bu kadar süre boyunca saklana bileceğine gizlenebileceğini mi zannediyorsunuz. Bakınız darbe girişimleri o çok farklı bir olay her şey bir birine karıştırılmış vaziyette. Birkaç kuvvet komutanı kendine göre görev yaptığı sırada belki görevini kötüye kullanarak bir şeylere karar vermiş olabilir. Ama oradaki bir takım fiili olgular var veya yok. Onu mahkeme ancak aydınlatacaktır. O olayı tutup da Ergenekon örgütüyle koşut görmek doğru değildir. ilgi ve alakası yoktur o olayla. Bir birleri içerisine sokulma gayretleri vardır. Ama değildir. zaten amaç odur. İstenilen de budur. Darbe girişimi eğer var ise eğer var ise o farklıdır burada iddia edilen sözde örgüt olayı bir birinden çok farklıdır. O darbe girişimleri iddia edilen buradaki örgüt ile bağlantıyı kuramazsınız kurmanızda mümkün değildir. kurmaya kalkarsanız bir yapaylık ortaya çıkar. Adaletsiz bir sonuca kalırsınız. Zorlarsınız adalet zorlanmaz. Adalet vardır var olanı yakalarsınız. Değerli başkanım ortada bırakınız terör örgütünü 3713 sayılı yasaya göre burada 220. maddeye göre suç işlemek amacıyla kurulan bir örgüt bile yoktur. Bakınız savcılar iddianamenin 55. sayfasında Ergenekon belgesinde yazan amaç ve yöntemlerden bahsederken şunlardan bahsediyorlar. Devletin kademelerine sızıp devleti ele geçirmek, tek tek baktığımızda bütün bunların gerçekleşmediği ortada bir tane devletin kademesini söylesinler desinler ki şu örgüt mensuplar şu örgüt yöneticisinin talimatıyla alınan şu kararlarla devletin bir kademesine sızmışlardır. Bunu desinler yok. Anayasal kurum ve kurallar dışında kontrol altına almak. Neyi devleti nasıl alınmış kim almış kim benimsemiş ha, eğer o belgeleri siz ve sizin teknik ekibiniz hazırlarsa o zaman diyecek bir şeyim yok masa başında hazırlarsanız bunları kendinize göre devleti kontrol, peki kurum bakalım sanıklarla bağlantıyı kim devleti kontrol altına almak istemiş söyleyin hangi eylemi deyin ki şu eylem ile devlet kontrol altına alındı. Veya alınmaya teşebbüs edildi. Nerede eylem yok. Fiil yok fail yok delil yok ama söz çok. Devleti gizlice yönetmek az önce söyledim şuradaki kalabalık bırakın devleti gizlice veya açıktan yönetmeyi derneği yönetemez. Bu kadar uyuşmazlık içerisinde bulunan insanlar hangi devleti yönetmekten bahsediyorsunuz. Bir şirketi yönetemeyiz buradaki insanları tutun şirketi yönetemezler. Ehliyetsizlikten değil anlaşmazlıktan husumetten aralarındaki kavgadan itilaftan fikir ayrılığından bundan ötürü toplama insanlar buradaki insanların hepsi oradan buradan toplama. Fikir anlamında bir birlerinden tamamen farklı, Devlet yöneticilerini baskı altına almak, hangisini aldık değerli başkanım. Hangi yöneticiyi, devletin yöneticisi derken kasıt her halde bakanlar bakanlar kurulu başbakan cumhurbaşkanı genelkurmay başkanı hadi oradan daha aşağı geçelim. Bürokratlar müsteşarlar kim baskı altına alınmıştır söylensin tek tek yazılsın şu müsteşar şu bakan baskı altına alınmıştır. Şu talimatla şu kararla şu kişilerin fiilleriyle bu da yok. Ama iddia var. Neden, çünkü eğer bunları yazarsa 3713 sayılı yasanın 1. maddesi kapsamına girme tehlikemiz var. Oradan yorumlamaya kalkıyor. Onu da yorum etmiyor birinci madde hiç es geçiyor. Terminolojik terör tanımını yapıyor. Terör örgütünün klasik unsurlarını sayıyor ama birinci maddeyle asla yorum yapmıyor. Yaparsa sınıfta kalır olmaz uymaz. Birinci madde asla buradaki insanlara uymaz. Devlet otoritesini zaafa uğratmak, devlet otoritesini kabul etmeyen burada bir sanık var mı? Boynumuz incedir devletin karşısında devleti baba biliriz. Şefkatli biliriz. Devlet zulüm etmez biliriz. Ama bu anlayışımızı da değiştirdiler. Şuraya şu soruşturmada bu anlayış değişmiştir. Devlet karşımızda eli sopalı olarak çıkmıştır. Mağdura masuma saldıran eli sopalı olarak neden çünkü devleti ele geçiren güçler çok farklılaşmıştır. Geçirmeye çalışan veya kısmen bu konuda başarılı olan. Ve olmuşlardır da devlet vatandaşın zulüm etmiştir. Ve hatta katletmiştir. Kuddusi Okkır meselesinde olduğu gibi devlet cinayet işlemez. Evet işlemez ama devlete hakim olan güçler Kuddusi Okkır’ı öldürür katleder. Ve buradaki masum insanları da aylarca cezaevinde zulüm eder. Bu bir zulümdür. Şurada bulunan insanlar zulüm çekiyor. Kimin elleriyle yargı kararlarıyla. Devlet zulüm etmez ama ediyor. Kamu düzenini bozup ülkede kaos ve düzensizlik ortamı oluşturacak eylemler yapmak. Söyleyin hangi eylemimiz benim ve buradaki insanların hangi eylemi kaos yaratmış kargaşa yaratmış. Bana fiil ver. Fiil söyle. Tipiklik unsuru olmadan bana suç atfedemezsin  bana mutlaka tipikliğimi koy. Düzensizlik ortamı ifade ettim. Şunları aslında yaratanlar kendileri önce bir kendilerine baksınlar ülkeyi ne hale getirdiklerine bir baksınlar. İki yıldan beri adeta ellerine bir Ergenekon oyununu aldılar bu oyuncakla oynamaya devam ediyorlar. Ama bu olmayacak bu ülkeyi perişan ediyor sıkıntıya sokuyor. Varlığını tehlikeye düşürüyor. Farkındalar mı orada kemik ararlarken devletin temellerinin kazıldığının farkında değiller veya farkındalar da bilinçli davranıyorlar. Her kepçe devletin bir temelini yıkıyor orada. İddianamenin bütününde gerek şahsımın gerekse tüm diğer sanıkların amaçlara uygun örgüt belgelerindeki amaçlara uygun tek bir davranış şekli fiili eylemi mevcut değildir ve açıklanmamıştır. TBMM üyelerinin görevlerinin engellendiği deniliyor değerli başkanım,  kim engelledi Türkiye Büyük Millet Meclisi üyelerinin görevleri tarafımızdan engellenmiş hangisine kim somut olarak ortada hiçbir şey yok. Sayın savcıların saydıkları amaçlar asla terörle mücadele yasasının 1. maddesinde belirtilen amaçlara uyum uyumlu değildir. Kesinlikle oradaki terör tanımına girmesi mümkün değildir. Hatta bir yerinde kendisi de söylüyor. Sanıkların kendi çıkarları doğrultusunda hareket ettiğinden bahsedilerek bir yandan bunu söylüyorsunuz sanıkların kendi çıkarları doğrultusunda peki 1. maddede böyle tanımlama var mı terörün tanımlamasında. Yok işte işine geldiği noktada vatan severlik duygusundan uzaklaştırmak amacıyla kişisel amaçlar doğrultusunda sanıkların hareket ettiğini yazıyor. Ama öbür taraftan diğer sayfalarda terör tanımlamasına yakınlaştırmak amacıyla farklı amaçlar işlemeye çalışıyor. Bu tezatlığı her sayfada hatta paragraflar içerisinde bile görmek mümkündür. Aynen şöyle diyor. Bu anlatımdan belgelerde yer alan amaçların devletin çıkar ve menfaatlerine hizmet eden hususlar olduğu ancak bunlardan ziyade sanıkların ideolojik çıkarlarına uygun görüşlerin hâkim olmasını arzuladıkları sanıkların ideolojik çıkarlarına uygun görüşlerin hâkim olmasını istediklerini belirtmekle sanıkların devleti ve sistemi ile uyum içinde olduklarını tevilli yoldan ikrar etmiş bulunmaktadır. Efendim sanıkları ideolojisi nedir bu soruya bir cevap versinler bu sanıkların ideolojisi bahsediyor sanıkların ideolojisi ne somut olarak ortaya koysunlar. Çekiniyorlar. Söyleyin Atatürkçülük deyin Kemalist ideoloji deyin ortak tabanda tek anlaşılan şu sanıkların anlaştıkları tek bir konudur. Atatürk sevgisidir vatan sevgisidir. Onun dışında bir anlaşmaları söz konusu değil. Açıkça söyle biz bu sanıkları Atatürkçü olduklarından Kemalist ideolojiye sahip olduklarından ötürü buraya getirdik deyin. Ve bu yüzden de yargılıyoruz deyin. Anayasayı benimsemiş devlet düzenini tam olarak özümsemiş sanıkların hiçbir şekilde terör tanımlamasıyla karşı karşıya kalması mümkün değildir. sayfa 55 değerli başkanım örgütün temel dokümanları konusu Ergenekon un yeniden yapılanması dokümanı burada aynen şu şekilde söyleniyor. Tanziminde Tuncay Güney bu belgenin Veli Küçük’ün talimatı ile iddiaya göre diyorum Doğu Perinçek, Hasan Yalçın, Deniz Bilge, Suphi Karaman ile birlikte Bilecik’te hazırladıklarını ifade etmiştir. Bilecik’te hazırlandı. Başkanım Bilecik de nerede hazırlandı. Sokak ortasın da mı hazırlandı. Bilecik de eğer hazırlandığını nasıl tespit ettiniz Tuncay Güneye mi sordunuz. Tuncay Güney size Bilecik de dedikten sonra ikinci sual niye gelmedi. Niye sorulmadı tam olarak ortaya konmadı. Bilecik de nerede hazırlandı. Bir kamu kurumunda mı birinin evinde mi yazlığında mı bahçesinde mi parkta mı? biraz ciddiyet siz bir belge tanzim ediyorsunuz kaç sayfa 39-40 sayfa bu belge içinde bir donanım gerekiyor. Bakın 5 kişi 6 kişi deniliyor iddiaya göre bu 5-6 kişi kaç gün nerede ne şekilde tanzim etti Bilecik bu iddianın bile aslında ne kadar içi boş olduğu ortada peki bu belgeyi hazırlayanlar nedir sözde örgütün beyin takımıdır. Bakıyoruz belgeyi hazırlayanlardan burada olmalarını sakın istemeyiz yanlış anlaşılmasın ama bir mantık vardır kimler var. Benim tanımadığım hiç birini tanımıyorum doğu beyin haricinde basından tanıyorum onu da. Hasan Yalçın Deniz Bilge Suphi Kahraman zannediyorum biri rahmetli oldu ikisi mi değerli başkanım peki bunlar rahmetli olmayan yaşayanın niye ifadesine müracaat edilmedi. Soruyorum iddia makamından ben olsam savcı böyle bir iddiayı gerçek olarak algılasam biraz ucundan bir ciddiyeti görsem bu kişileri derhal ifadesini alırım. Siz gerçekten şu tarihler arasında Bilecik de böyle bir belgeyi birlikte tanzim ettiniz mi. o tarihlerde nerelerdeydiniz bu kişileri tanıyor musunuz diye, buna niye gerek duyulmamış değerli başkanım. Gerek yok önemli değil önemli olan onun çünkü onun üzerine şalı atacaksın onun üzerine binayı kuracaksınız. Orası çürük olursa ortaya çıkarsa bina kurula bilir mi. bu ciddi bir şekilde ispat edilememiştir. Hazırlayanlar örgüt üyesi bile buraya da iddianamede belirtilmemiş soruşturma kapsamına alınmamış ama olaylar ne şekilde hangi boyuta varılmış Belgelerin altında ismi geçen strateji grubu sözcüğünün savcılarda anlamlandırılması da son derece ilginçtir. Tuncay Güney’in Strateji Dergisinde çalıştığını ifade edilmiş  kendisi ifade etmiş burada bir süre Ümit Oğuztan da kendi yanında çalıştığını haber muhabiri olarak çalıştığını ifade etmiştir. Şimdi bu dergi isminden bahsediliyor fakat bir de strateji grubu deniliyor grup yazılıyor. Sorduk kendisine sualler bölümünde strateji diye bir grup mu var. Sizin derginizin etrafında ola ki dergi etrafında yuvalanan bir takım yazarlar olur efendim fikir düşünen insanlar olur. Belgeler bunlar tarafından mı hazırlandı diye Ümit Oğuztan yok dedi. Kesinlikle strateji dergisi bir dergidir yazar olarak da kadrosu da bellidir. Tuncay Güney de sadece bir muhabirdir dedi. Yani ortada bir strateji grubu yok. O zaman strateji grubu kimdir iddianamede söyleniyor stratejik bu yazanlar mı strateji grubu bu da tam ortada belli değil. Bir muamma olarak kalmış.  İddia makamı terör örgütünün yönetici kademelerinin genel olarak emekli askerlerden oluştuğunu, bunların bir kısmının emekli olduğunu, bir kısmının da disiplinsizlik sebebi ile TSK’den ayrıldıklarını belirtmişlerdir. Oysa bu beyan karşısında örgüt belgelerindeki yapılanmaya baktığımızda 7 daireden 5 inin başkanı muvazzaf olduğu söylenmekte ve iddia edilmektedir. O zaman şuradaki iddia tamamen çelişkilidir. Bakın terör örgütünün yönetici kademeleri genel olarak emekli askerlerden oluştuğu ama belge öyle demiyor. Belge diyor ki 7 komutanlık var 5 i muvazzaf burası çok farklı ikisi arasında bir uyum sağlayın. Ha, uydurma belgeden bu kadar olur. Aslında bunun düşüncesi şu biz o askerleri alacaktık belgeleri uyduracaktık ama gücümüz yetmedi. Mesele bu gücümüz yetseydi biz onları da alacaktık. Böylece 7 tane daire komutanın dan 5 ini muvazzaf subay yapacaktık. Ancak bu kadar gücümüz yetti. Bununla yetiniliyor. Sayın savcının iddiası bu yönde sözde örgütü kabul edip  TSK içerisinde örgütlendiğini kabul eden tek bir sanık olmayıp, bilakis tam tersine bu iddiaları iddia makamı tarafından iddianamenin muhtelif yerlerine serpiştirilmiştir. Ortada bir eylem olmadığı gibi yapılan eylemlerin TSK adına yapıldığını gösteren hiçbir beyan ya da delil mevcut değildir. iddia makamı diyor ki eylemler TSK adına yapılmıştır. Peki hangi sanık ben bu eylemi Türk Silahlı Kuvvetleri adına yaptım diyor. Tek bir konuda küçük bir cümle beyan var mı? Buradan da aslında tüm hedefin ve amacın yıpratılmak istenen kurumun ordu olduğu ortaya çıkmaktadır. Devletin yeniden yapılanması üzerine sayfa 57 efendim Söz konusu belge ile diğer Ergenekon belgeleri arasında da uyum olmadığı gibi birçok çelişkilerin olduğunu gözlemlemekteyiz. Bu belgeyle söz konusu sanıklar arasında ve iddialar arasında Devlet egemenliğinin ve bağımsız karar mekanizmasının halka dayandırmak gerektiğini, Atatürk’ün bölge merkezli dış politikasının canlandırmasının zorunlu olduğu, bu belgede yer alan beyanlar. Emperyalist sistemin tekelleşmesinden ziyade mafyalaştığı ve çok dar zümrelerin eline geçtiği, Bu mafya yönetimlerinin toplumu kozmopolit tarikatlarla ve ortaçağ hurafesiyle kontrol altına tuttuğu, Halk üzerinde diktatörlüklerini özel savaş yöntemleri ile devam ettirildiğini, Sistemin mafya-tarikat rejimine dönüştürüldüğü hususlarının hiçbiri diğer Ergenekon belgelerindeki düşünce ile bağdaşmamaktadır. Aslına bakarsanız Ergenekon belgeleri kendi içerisinde de uyumlu değildir. Şuradaki amaçları diğer Ergenekon belgelere baktığımızda hiç birinde buna uygun amaç ve yazılım fikir yoktur. Ergenekon belgeleri olarak gösterilen bir kısım belgelerin sanıkların parti programlarından alındığı bir kısmı ise orada buradan toplama olduğu, toplama olduğu belli efendim dergiden bir paragraf öbür yazıdan bir paragraf bu şekilde televizyonlar konusunda yapılan bilimsel incelemeleri ve araştırmaları almışlar örgüt belgesi olarak buraya huzurunuza getirmişler. Bazılarının da bir kısım beyanlardan oluşturulan sözde örgüte uydurulmaya çalışılan uyduruk belgelerden oluşturulduğu anlaşılmaktadır. Master plan çalışması sayfa 59 Kuddusi Okkır’ın düzenlediği bu belge devletin yeniden yapılanması konusunda ifade özgürlüğü kapsamında kalan bir çalışmadır. Kaldı ki ne olduğu belli olmayan bir belgedir bu belgeyle diğer örgüt belgeleri arasında lütfen bir bakın ben baktım o kadar uyuşmazlık söz konusu ki mümkün değil yani evet örgüt belgeleri içerisinde bir uyumsuzluk var ama Master ön plan çalışmasıyla Kuddusi Okkır’ın Master çalışmasıyla diğer örgüt belgeleri arasındaki uçurum çok daha farklı uyumu gösteren cümleyi bile bulmakta zorluk çekiyorsunuz. Orada neyin teşkilatlandırılmak istendiği belli değil. Bir devlet teşkilatından mı bahsediliyor. Yoksa bir dernek kuruluşundan büyük bir sivil toplum örgütünden mi onu da ayıramıyorsunuz. Bir paragrafta bakıyorsunuz devletin yapılanmasından bahsediyor gibi oluyor ikinci sayfayı açtığınızda bir sivil toplum kuruluşundan bahsediliyor. Yani tamamen uydurma ve saçma düşünceler siz alıyorsunuz işte devletin yeniden yapılanması olarak bakıyorsunuz hemen bunu örgüt belgesi olarak deliller bahsine koyuyorsunuz. Aslında şu Master çalışması savcıların iddialarını tamamen kökünden çürütmektedir. Her alınan belgeyi örgüt belgesi olarak gösterdiklerini bulduklarını açığa çıkarmaktadır. Böyle bir yapılanma için kaldı ki buna hazırlık hareketi bile demek mümkün değildir. bir fikri çalışma kişi almış kendisine göre bir ne idüğü belirsiz bir yapılanma döktürmüş. Ne yapmış bu kişi kendi etrafında bir örgütlenmeye gidip de bu çalışmasını icraya mı dökmüş böyle bir şey yok. Peki icra hareketi olarak görmeniz mümkün mü değil. Örgüt belgesi olarak görmeniz mümkün mü değil. Değerli başkanım profesör doktor Ergün Özbudun’a tuttular bir anayasa komisyonu kurdurdular. Malumunuz o komisyonu kimse kabullenmedi. Ortada kaldı. Hükümette benim komisyonum değil dedi hatta başbakan bile açıkladı biz böyle bir komisyon kurdurmadık dedi. Ne yaptı komisyon devleti sil baştan yeniden yapılanmasına ilişkin hatta ilk 4 maddesini bile temelinden sarsan öneriler getirdi. Peki bu suç değil mi. Kuddusi Okkır’ın kendine özgü yapmış olduğu çalışma suç örgüt belgesi ama Ergün Özbudun’un anayasayı tümden değiştirecek yeni bir düzen getirecek çalışması bilimsel çalışma oluyor. Şu farklı Standardı görebiliyor musunuz? O fikri çalışmaysa bu da fikri çalışma. Suçun unsuru olarak kullanılmış mı var mı ben de hazırlaya bilirim ben de hazırladım anayasal değişiklikler konusunda şu şu maddeler kesinlikle değiştirilemez dedim şunlar da değiştirile bilir dedim. Veya yeni bir anayasa da hazırlaya bilirsiniz. Daha çağdaş daha hukuk devletine uygun daha milli daha üniter daha laik yapıda bir anayasa da hazırlaya bilirsiniz. Ve bir çok partinin de derneklerin bu tür çalışmaları var. Ama tabi siz bir noktada önce yabancı isim saymak istemiyorum ama antik çağ dönemin aydınlanma çağına kadar Sokrat’tan Rousseau’ya, Plüton’dan Dekart’a Aristo’dan Locke’a kadar dönemin düşünürlerinin ortaya koydukları devlet yapılanmaları da var. O dönemlerde dahi bu kişilerin ortaya koydukları devlet yapılanmaları emin olunuz ki bu kadar baskıcı bir anlayışla karşılanmamıştır. Orta çağda bu insanlar arkasından gelecek olan aydınlanma çağında şu belgeleri tanzim etmişler şu söylediğim lok dekar Thomas bunların hepsini biz kamu hukukunda okuduk devlet yapılarını anlatmışlar kendilerine göre hayalindeki devlet yapılarını. Kitaplarını yazmışlar. Devlet yapılarının o dönemdeki rejimler bile o baskıcı kralcı rejimler kraliyetler o yazarların üzerine gitmemişler ama Kuddusi Okkır’ın fikri çalışmasının üzerine örgüt belgesi olarak gidiliyor. Ülke bakın hangi noktaya gelmiştir. Nerede ifade özgürlüğü nerede insan hakları nerede demokrasi kaldı ki Kuddusi Okkır tarafından hazırlanan belgenin amaç bölümünde son derece açık. Devletin ve milletin bekasında milli hakların ve menfaatlerin korunması temin etmekten bahsedilmiş işte burada dahi diyorum ya biz o hususları işleyemeyiz. Rahmetli bile onu yazıyor orada. Devletin bekası diyor. Milletin menfaati diyor ama biz burada bu söz konusu hukuki yararları ihlal edildiği iddia edilen suçlardan mahkum edilmeye çalışılıyoruz. Bunu kabul etmek mümkün değildir değerli başkanım bakın neler işleniyor o belgede bu dokümana göre tam bağımsız milli devletin yeniden yapılandırılması tam bağımsız, kim karşı gelebilir. Siz bu ülkenin bağımsız olmasına karşı gelir misiniz? NATO’dan ABD’den diğer küresel güçlerden tamamen bağımsız olmasını istemez misiniz? Her Türk vatandaşı sağlıklı olarak bunu ister. Rahmetli bunu istemiş. Emperyalizmin bütün kollarının kırılması demiş gayet tabi emperyalizmin her türlü ekonomik her türlü siyasi kollar kırılsın demiş. Yeni dış ittifakların aranması doğrudur. Sadece ABD ile değil orta Asya ülkeleriyle oradaki Türk devletleriyle Rusya ile Hindistan ile Çin’le İran’la neden girilmesin, gümrük birliğinin mevcut hali ile iptal edilmesi demiş Türkiye’nin aleyhine çalışıyor demiş gümrük hali doğrudur tek taraflıdır sömürge aracıdır. AB ile ilişkilerin gelişmesine endekslenmesinden bahsedilmekte, Atatürk’ün gençliğe hitabesine yer verilmekte, Ülkede çok uluslu şirketlerin ve vakıfların işgal altında olduğu, doğrudur ben de kabul ediyorum. Çok uluslu şirketlerin ve yabancı vakıfların işgali vardır. Buradan sayın savcılar yeniden bizi suçlayacaklardır mütalaada bak bu burada ikrar etti işgal diye. Evet, ekonomik işgal altındadır. Biz ülke olarak 500 milyar dolar borcu olan bir ülke ekonomik işgal altındadır ve siyasi bağımsızlığı da tehlikededir. Yasama ve yürütmenin bağımlı olduğu, elbette bağımlı siz eğer ekonominizi sağlıklı olarak kuramazsanız meclisinizde bağımsız kararlar alamazsınız. Yürütme olarak hükümet olarak dışarıdan bağımsız kararlar alamazsınız. BOP’un ABD tarafından uygulanabilir bir eylem haline dönüştürüldüğü, doğrudur rahmetli ne kadar güzel düşünmüş,  İsrail devletinin kutsal topraklar projesinin geliştirildiğinden, bahsedilmiş olup bu tespitler bugün basında yazı yazan birçok vicdan sahibi yazar ve düşünce adamı tarafından paylaşılmakta ve savunulmaktadır. Bu cümlelere bu savunulan ilkelere terör örgütünün ilkeleri düşünceleri amaçları diye bilir misiniz? Kuddusi Okkır yazan, çizen, düşünen bir insan olarak yapmış oldukları bu tespitlerin tamamı özde Atatürkçü, bağımsız ve milli bir devleti kabul etmiş Anayasa’nın başlangıç hükümlerine 2. ve 14. maddelerine aykırı olmadığı açıktır. Şiddete dayalı bir devlet yapısının değişiminden bahsedilmemiştir. Öneriler bir siyasi parti programı çerçevesinde yapılmıştır. Master planın eksilerimiz alt başlığı altında “henüz örgüt değiliz” derken diğer cümlelerle bütünlük içerisinde değerlendirildiğinde milli sermayenin, yabancı sermaye karşısında örgütlenmediğine yabancı sermayenin sessiz işgali karşısında zayıf ve bireysel kaldığı ifade edilmiştir. Anlam budur. Ama siz örgüt cümlesinden derhal yasa dışı olarak algılarsanız tanzim edeceğiniz iddianamedeki zihniyette aynen bu olacaktır. Planın artılarımız bölümünde yer alan tamamen Türk Milletinin özelliklerine değinilmiş; cesur ve bağımsızlığa düşkün bir Milet olduğumuz, ülkemizin stratejik bir konumda olduğu, askeri gücümüzün küçümsenemeyeceği, ortak milli ruhun halen yaşadığı anlatılmıştır. Bu tespitlere de katılmamak mümkün değildir. ki rahmetli burada sağ olsaydı inanıyorum bu belgeyi en iyi şekilde kendisi savunacaktı.  Elbette ki ben o söz konusu devlet yapılanmasını Master plan çalışmasını kabul etmiyorum onu da buradan çıkarılması sadece plan çalışmasında yer alan belli bilgileri belli beyanları savunuyorum yoksa tamamını savunmak mümkün değil orada ne olduğu belli olmayan dernek mi devlet yapılanması mı kaldı ki ben bu şartlar altında sadece burada bahsedilen ilkelerin devletimizin zaten devlet politikası olarak kabul ettiği ilkeler oldu ancak uygulanamadığını ifade ediyorum. Devlet olarak biz bunları kabul ediyoruz. Anayasamızda var 75 yıllık kalkınma planlarında var. Ama maalesef küreselci iktidarlar bu plan ve programları bir türlü uygulamışlardır. Yoksa söz konusu Master plan çalışmasına bizim ihtiyacımız yok.  Bizim devletimizin yapısı belli. Millet olarak devlet yapısını en iyi bilen milletlerden biriyiz. 16 devleti yıkmışız 17 yi kurmuşuz. Ve bizle beraber şurada 7 tane Türk devleti var ama biriyle dahi anlaşamıyoruz o ayrı. Sebep iktidar Azerbaycan da diyor bizim Türk milletiyle bir problemimiz yok o milletin parçasıyız diyor ama sorunumuz iktidarla diyor. Evet doğrudur çalışmada ihanet   Çalışmada ihanet ve ayrılmanın ancak hakka teslimiyet ile olacağı konusundaki cümleyi adalete teslim etme olarak yorumlanması, çalışmanın ruhuna daha uygun bir durum arz edeceği inancındayım. Ben bu çalışmanın bütünselliği içerisinde bunu algıladım. Sayfa 61 lobi Bu belge operasyonun sivil unsurların üzerine yönelmesinin önemli bir gerekçesi olarak hazırlanmıştır. Tertibin ana uydurma belgelerinden bir tanesi bu lobi belgesidir. Yazım belgenin veli Küçük’ün talimatıyla iddiaya göre diyorum burada konuştuklarım hep iddiadır iddianameden Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan, Adnan Akfırat katıldığı bir ekip ile hazırlandığı ve son şeklinin Veli Küçük tarafından verildiği iddiaları ispat edilememiş,  tamamen soyut dayanaklardan ibaret kalmıştır. Bu anlamda savcının elinde delil olarak 2001 yılında Tuncay Güney’in kendisinin işkence altında alındığını ifade ettiği bunu da sonradan mahkemenizce de tespit edildiği birkaç cümleden başkaca bir delil bulunmamaktadır. Ancak bu delil savcının iddialarını kanıtlamak için asla yeterli değildir. Çünkü burada birincisi Tuncay Güneyin ifadesi malumunuz ifadesi malumunuz işkence altında alındığı sabit hiçbir şekilde dikkate alınamaz. İkincisi de belgenin birkaç sanıktan çıkması bu da çıkan sanıkların sözde örgütün üyesi olduğu anlamına gelmeyeceğini bu kişilerin bu belgeleri nasıl temin ettiğini ifade etmiştim. Belgenin gizli olması mümkün değildir zaten internet sitelerinde her tarafta vardır. Böyle bir belgeye gizli belge demek mümkün değildir. yine bu belgeyi hazırlayanlar arasında hiçbir asker yoktur bu bir çelişkidir bir noktada Türk Silahlı Kuvvetleri böyle bir sivil açılıma karar vermekte ancak belgeyi imzalamakta düzenlememekte tamamen olayı sivillere bırakmaktadır ki böyle bir anlayışın normal hayat kurallarına uymadığı bir gerçektir. Lobi de belirtilen amaçlar ile buradaki amaçlar ile buradaki amaçlar tamamen bir birinden farklı ve uyum içerisinde değildir. Ergenekon belgesinde belirtilen amaçların VKGBH Derneği ile Kuvayi Milliye 1919 isimli dernekler tarafından gerçekleştirilmesi fiziken de mümkün değildir. çünkü iddianamede doğrudan doğruya iki dernek örgüt sözde örgütün dernekleri olarak görülmüştür ve hatta terör örgütü kapsamında değerlendirilmiştir. Şimdi lobi deki amaçlara baktığımızda bu iki derneğin oluşumu üye sayısı donanımıyla lobi deki amaçların yerine getirilmesi madden ve fizikken mümkün değildir.  Her ne kadar dava kapsamına alınan Kuvayi Milliye 1919 derneğinin üyelerinden suçlu kişilikler olarak bahsedilmiş ise de bu doğru bir tespit ve iddia makamına yakışan bir tespit değildir. siz Kuvai Milliye 1919 un üyelerinin veya burada yargılanan sanıkların suçlu kişilikler olarak nasıl ifade edersiniz. Böyle bir tespit savcılığın tespiti sayıla bilir mi değerli başkanım. Bir iddianamede böyle bir tespit yapıla bilir mi suçlu kişilik. Hangi suçundan ötürü suçlu kişilik diye bu insanları suçlaya biliyorsunuz var mı masumiyet kuralı var. Bakın siz karar verdiniz terör örgütü diyemezsiniz tabi kimse maalesef savcılar için takipçisi olmadığından mütevellit bütün basında ve televizyonlarda ETO diye geçmeye devam ediyor. Neden savcılar konuya ilgisiz ve alakasız. Ben buradan dışarıdan avukatlarım vasıtasıyla muhtelif savcılıklara müracaat ettiğim halde sizlerin ara kararını basın yayın organlarının merkezlerinde bulunan basın savcılarına gönderttiğim halde maalesef bir soruşturmayı açtırmadım. İşte yargımız bu konumda savcılarımız bu konumda işin bir de bu tarafına bakmak lazım. Evet adalete hepimizin ihtiyacı var hepimiz buradan geçebiliriz en fazla belki adaletten şikayetçi olanlar adalete ihtiyacı olacak. Ama bir tarafımızı bir yüzümüzü de görmek zorundayız. Ergenekon tukaka şu anda her kesin üzerine gittiği ve herkesin suçladığı sözde örgüt halinde maalesef savcılarımızın yaklaşımı da budur sizin verdiğiniz karar uygulanamamaktadır. Uygulanmayan bir karar olarak zabıtlara geçmiştir. Peki şimdi işin şu tarafına baktığımızda bir savcı ben burada masum iken siz de bunu bir terör örgütü olarak görmediniz yargılamanın sonucuyla ancak ortaya çıkacak dediğinize göre bir savcı yargılanmakta olan bir kişinin suçlu kişiliğinden bahsedebilir mi baktınız mı bu kişilerin sabıka kayıtları var mı diyelim ki 8 kişiden 2 sinin var. Yine de bunu konuşmaya hakkınız var mı sabıkası olmayanlar açısından en azından hakkınız var mı bu şekilde Kuvai Milliye derneğinin üyeleri suçlu kişilikler bu bir savcının asla yapmaması gereken bir hadise önce bir masumiyet karnesi ki anayasanın 38. maddesinin 4. fıkrasında yazılmış. Anayasa hepimizi bağlıyor. Sizi beni sayın savcıları bağlıyor. Bunu bilmemiz lazım bunu aynı zamanda şeyde de yaptılar. Orhan Pamuk davasında yargılanmakta olan kişiye sürekli suç içerisinde suç şebekesi içerisinde olan insanlar olarak bahsetmekte. Peki orada kişi Beşiktaş da ağır ceza mahkemesinde yargılanıyor ama bir mahkumiyeti yok beraatta çıkabilir. Sonuna kadar masumdur diyemezsiniz kullanamazsınız. Buda doğru olmayan bir anlayış tarzıdır savcının buradaki insanlara bir özür düzeltme borcu vardır. Suçlu kişilik çok ağır bir ithamdır bu emin olunuz ağır ithamdır değerli başkanım biz insanız burada şu anda sanık olabiliriz Türkiye’de birçok insan şu sandalyeden çıkıp gitmiş gelecektir de herkes yakındır. Adalet karşısında herkes boynu kıldan incedir. Kimse yargılanamam diyemez suç işleyemem de diyemez. Ama hiçbir şekilde bir iddia makamı da burada ben yargılanmaktayken benim mahkumiyet kararım kesinleşmediği sürece asla bana suçlu kişilik diyemez. Biraz kendilerine çeki düzen vermeleri gerekir. Ben ne yazıyorum diye kontrol etmeleri lazım. Veya başkaları yazıyorsa alın bakın ne yazmış çünkü o hukukçu değil siz imza atıyorsunuz. İmzanın bir mesuliyeti var. En azından vicdani bir mesuliyeti var. Biz sokaktan gelmedik hepimiz ana baba kuzusuyuz burada hepimiz insanız nasıl yetiştiğimiz ortada sizler nasıl değerliyseniz bizler de o ölçüde bu toplumun değerli insanlarıyız. Savcı olmanız hiçbir şekilde bizden üstünlüğünüzü göstermez. Savcının kişilerin işledikleri suçları yerine toplumsal, ahlaki ve sosyal durumları hakkında yersiz ve yanlış tespitlerde bulunması, tahkir etmesi görevleri içerisinde sayılamaz.  Soruşturma konusu uyduruk dokümanlar birçok şüphelide çıkmamıştır. Bu tür kelimeler kullanılarak sanıklar üzerinde şüphenin yoğunlaştırılması doğru bir davranış tarzı değildir.  86 sanıktan sadece 6 kişi de çıkmış bu 6 kişinin de 2 tanesi yönetici olarak vasıflandırılmış diğer 3 ü de üye olarak vasıflandırılmıştır. 80 kişi de belge yoktur. Ama buna rağmen bu kadar belgelerin yaygınlaşmadığı kişiler örgüt üyesi olarak bir arada yargılana bilmektedir. Bu belgelerin bütün örgüt üyelerinde çıkması lazım eğer ortada bir örgüt varsa. En azından ilgili olan kişilerde çıkması lazım neden çıkmıyor neden yok. Neden haberimiz yok ben dernek kuruyorum derneğin kurucular kurulundanım benim derneğim sosyal etkinlik yapıyor ama benim lobi ile uyum içerisinde olup olmadığım konusunda hiçbir bilgim yok. Lobi yok lobiyi bilmiyorum neymiş bu lobi. Benim bildiğim lobi tamamen kulis yapan bir program etrafında her hangi bir fikri programı destekleyen kişiler grupları güç gruplarıdır ben bunu böyle bilirim ama ilk defa böyle bir lobi belgesi diye bir belgeyi de soruşturma kapsamında öğrendim Bende niye çıkmıyor. Veya diğer 80 sanıkta niye yok. Buna da bakın tamam anladık işte çıktınız yorumladınız gayet güzel ama 80 kişiden çıkmadığını da yorumlayın ben neye göre hareket edeceğim değerli başkanım benim elimde doküman yok. Bilgim yok örgüt bana nasıl talimat verecek sözde örgüt belge ile, belgem yoksa verilmemişse nasıl yapacağım. Her şeyin bir mantıken izahı olması lazım Hangi düşünsel faaliyetler örgüt belgelerine uygun olarak yürütülmüştür değerli başkanım sayılması lazım. Şunlar şunlar şunlar örgüt faaliyetlerine uygun olarak örgüt belgelerine uygun olarak yürütülmüştür densin. Hangi faaliyetler böyle global bir sözcükle genel sözcükle olmaz yürümez bu iş tek tek konması lazım ki şu faaliyetler Kemal Kerinçsiz’in şu faaliyetleri sanık olarak diyorum burada derneğim yargılanmıyor kişi olarak ben varım. O yüzden Kemal Kerinçsiz’in faaliyeti diyorum yanlış anlaşılmasın benim tüm faaliyetlerim derneğimin almış olduğu kararlar doğrultusunda olmuştur. Ama burada konuşurken bu şekilde konuşuyorum yanlış anlaşılmamasını arz ediyorum değerli başkanım sanık gerçek kişidir. Kemal Kerinçsiz’in etkinlikleri veya faaliyetleri veya eylemleri hangileri sözde örgüt dokümanlarına uygun olarak yapılmıştır. Hangi talimatlarla yok yok eğer basın açıklamaları söyleniyorsa buyursun bağı kursunlar bağ yok basın açıklaması herkesin yaptığı herkesin katıldığı herkesi iştirak ettiği açıklamalardır. Eğer siz o basın açıklamalarını örgütün etkinliği olarak ileri sürüyorsanız o bağlantıyı köprüyü kuracaksınız bana şunun talimatıyla yapıyorsunuz şu hedefiniz vardır ama nettir öyle bulanık değil. Bulanık cümlelerle geçiştirilemez telefon yok yazı yok talimat yok bir tespit yok adam dinlemesi yok tapeler ortada bilgisayarımda hiçbir şey çıkmamış talimata yönelik nasıl dersiniz o etkinliklerle Kemal Kerinçsiz örgüt bağı ile bunları yapmıştır diye önce vicdanınız olacak bunları demek için. Bir sorun bakalım ille suçlamak şart değil ki insanları size yasa böyle bir görev de vermemiş aklamak ta sizin elinizde savcı olarak. Davayı açabilirsin açtın peki inandın ama sonrasında bir bak o köprüyü kuramıyorsan gel sanık safında da mütalaada bulun şart değil mutlak iddia da bulunacaksın diye yasa bu hükmü vermemiş bu yetki yok böyle bir şey yasanın durumunu iyi algılayın. Sayfa 62 örgüt dokümanlarının özellikler değerli başkanım ortada şu yapıda hiyerarşik bir yapı yok örgüt dokümanlarının özelliklerine baktığımızda siz burada bir hiyerarşi tespit edemezsiniz. Emniyetin hazırladığı huzurunuza getirdiği şemada hiyerarşik ilişki asla dikkate alınmamıştır. Nedir hiyerarşi altlık üstlük emir vermek emir almak. Talimat vermek bir işin suç şebekesinin suç için kurulmuş bir şirketin suç şirketinin suçları işleme konusunda yapmış olduğu gerek icra hareketleri gerek hazırlık hareketleri konusunda üyelere gerekli olan talimatların verilmesidir. Alınmasıdır hiyerarşi budur altlık üstlüktür. Peki kurun bana bunu kim kime bağlı işin ilginç tarafı bakınız lobi de gösterilmişim sağ tarafa almışlar sayın Doğu Perinçek yönetici sağ tarafta da bana bağlamışlar lobi olarak böyle bir şey olabilir mi yönetici üyeye bağlı. Birçok yerinde bunu görüyoruz biz yani o kadar uydurma bir şema ki ama bana bir hiyerarşiyi somut olarak gösterin burada kim kime bağlı kim kime emir veriyor. Sevgi Erenerol bana emir mi vermiş hangi emri vermiş bana izahat edin. Şu emirleri şurada şu emirleri verdi deyin veya Veli Küçük bana emir mi vermiş. İşte Veli Küçükle yapmış olduğum görüşme sayısı 3 dür. 3 tane tape alınmış iddianameye bakın orada bana verilen bir talimat var mı? Muzaffer Tekin le benim aramda bir talimat var mı cezaevine gitmişim bakın konuşmalar dinleniyor avukatım avukatla her ne kadar müvekkili arasındaki konuşmalar dinlenmez dese de terörle mücadeleye yasası bu konuda açık ama o madde orada kalır dinlenir bakmışlardır mutlaka inanıyorum oradaki dinlemeler Muzaffer Tekin’le Kemal Kerinçsiz avukat görüşünde cezaevinde nasıl konuştu diye iddianamede maalesef cezaevi ziyaretlerim bile örgüt bağlantısı içerisinde değerlendirilmiştir bu hukukun sınıfta kaldığı yerlerden bir tanesidir. Üzülerek bunu söylüyorum olacak iş değildir. bir avukatın müvekkilini cezaevinde ziyaret etmesi örgüt bağlantısı gösterilmiştir o konuşmalarda bana Muzaffer Tekin bir talimat mı vermiştir. Ben şimdi sizlere huzurunuzda bana talimat verilmediğini mi ispat edeyim değerli başkanım işte bu konuma getirilmiş bir vaziyetteyiz. Yani olumsuz durumu ispatla karşı karşıyayız. Ortaçağda böyleydi. Sen cadısın dendiğinde o cadı olmayan kişi cadı olmadığını ispat etmek zorundaydı. İşte o cadılık dönemine yeniden geri döndük engisizyon dönemine geri döndük. Sizin huzurunuza getirilen belgeler veya deliller delil midir efendim. Delil midir emin olunuz ki ben o makamda olsaydım o belgelerin 200 bin evrakın 180 binini değil 199 binini atardım. Koymazdım oraya alın bunu iade edin bu şekilde iddianame belge olmaz derdim. Bu insanların özel hayatlarının fotoğraflarını buraya getiremezsiniz derdim. Aile fotoğraflarım benim ne işi var. Bunlar delil midir. Ama geçmiştir süzgeçten geçmiştir. Delil olarak huzurumuzdadır. İşte biz olumsuz bir durumu oralarda hiçbir örgüt bağı hiçbir örgüt emir talimatı örgüt hiyerarşisi örgüt ilişkisi olmadığı halde didik didik ediyoruz bu ilişkileri ki aramızda ilişki yok örgüt bağı yok diyoruz. Sosyal medeni iş ilişkileri var diyoruz. Bir etkinliğe katıldık diye bizi örgüt olarak göremezsiniz diyoruz. Bir yemek toplantısını siz örgüt toplantısı olarak göremezsiniz diyoruz. Aylardır bunun peşindeyiz şurada bir cadı kazanıdır bu başka bir şey değildir. örgüt bu değildir değerli başkanım. Buradan örgütün çıkmayacağını çıkamayacağını en iyi bilen insanlardansınız. Olamaz burada örgüt. Örgüt bu değil eğer örgüt bu diyorsan o zaman lütfen en az 10 kat daha 20 kat daha cezaevi kapasitelerini artırın. Yetmez bize 35 bin kişi hatta bir kısım yerleri de telle çevirin yarı açık cezaevi haline getirin işte bu yapılmak isteniyor farkında değimlisiniz, Cumhuriyet mitinglerine 2 milyon insan katılmış bu katılan insanları siz örgüt üyesi olarak değerlendiriyorsunuz. İş o noktaya geliyor. Soruyor bana Cumhuriyet mitingine katıldın mı. görüyor musunuz suçunu insanların suçu bu hale getirildi. Örgüt bu değil lütfen şu örgüt altılamasını biz çok iyi yapmamız lazım 220. madde 314. madde toplan insanları al buraya getir 314 den cezalandır demez. O suçlar öyle ağır cezalardır ki öyle ağır suçlardır ki bu insanların hiç birine atfedilemez. Yaparsanız vebal altında kalırsınız. 22 aydan beri bu insanlar yok yere burada bunu en iyi sizin değerlendirmeniz gerekir. Şu insanların tekrar söylüyorum yüzlerine baktığınızda bırakın dosyayı bırakın delilleri kimin ne yapabileceğini çok iyi bilirsiniz. Örgüt olup olmadıklarını da iyi bilirsiniz tahlil edersiniz. Çünkü bu meslek size onu verir. En iyi algılayacak olan sizlersiniz. Orası da biliyor orası da çok iyi biliyor buranın örgüt olmadığını neden basit ben öğle arası gelip burada iddia makamıyla yarım saat kırk dakika gülüp oynaşıp konuşuyorsam onun o konudaki iddiasının samimi olduğunu söyleyebilir misiniz. Sayın savcımız soruyor diyor ki biz PKK davalarına girdik örgüt davalarına söyleyin bana hangi örgüt üyesiyle sohbet diyalog rabıta kurdunuz. Bütün sanıklarla üç aşağı beş yukarı bir kısmıyla görüştü sohbet etti 6 aydan bu tarafa o da inanmıyor. Ama emir öyle kur dendi iddianamede kurdu huzurunuza geldi. Bunu bilmemek mümkün değil değerli başkanım hukuku siyasete alet etmeyelim adaleti kirletmeyelim. Adaleti biz kirli ellere teslim ettik. O temiz eller diyen insanların ne kadar kirli eller olduğunu çok iyi biliyoruz. bunları konuşurken çok rahat konuşuyorum. Çünkü hiç o kirli ellere bulaşmadım. O kadar vicdanen de rahatım vicdanen rahat olmayan o insanla konuşamaz.Bura da konuşamazsınız,engeller o vicdan sizi kapatır.Yüreğinizi kapatır ve daraltır.Değerli Başkanım sözde Ergenekon örgütünün çok büyük ve kapsamlı bir örgüt olduğundan bahsedilmektedir.Ya bizim duyu organlarımız işlemez vaziyettedir,ya da savcılık makamı bizleri aptal yerine koymaktadır.Savcılar aynen şöyle demektedir,çok büyük ve kapsamlı örgüte henüz ulaşmış değiliz.Huzurunuzda 46 sı tutuklu sanıkla nasıl büyük ve kapsamlı bir örgütten bahsedilebilir.Gerçekte iddia makamının Kullandığı bu sözcükler şahsımı şaşırmaktadır.İddia makamının iddianameye konu yaptığı örgüt şu anda mahkeme huzurunda bulunan ve yargılanan sözde örgütün çok farklı olduğu kanaatindeyim.eğer savcılar huzurda ki sanıklar dev ve büyük bir örgütün bir parçası dır diyorlarsa o halde 2 yılı yakın bir soruşturmada iddia ettikleri dev örgütü hala ortaya çıkaramamışlarsa ya da ortada bir örgüt yoktur ya da savcılar son derece ehliyetsiz kişilerdir derim.Savcılar adeta sözde örgüt değil onlarca uydurma belgeli bir ticari şirketin faaliyetlerini açığa çıkarmışlardır.Doğrudur,ortada örgütü değil sanki bir ticari şirketin veya bir sivil toplum kuruluşunun peşindedirler kendisini bu ölçüde açığa çıkaran hiçbir örgüt üyesi ve örgüt olamaz mitinglerde yazışmalarda mail görüşmelerde telefonlaşmalarda böyle bir örgütü düşünmek mümkün müdür. Nasıl gizli bir örgüttür. Örgütün temelinde mutlak suretle gizlilik olacaktır ama burada gizliliğin g si dahi yoktur. Sadece telefonlarda konuşulan şimdi konuşmayın veya daha sonra konuşuruz gibisinden cümlelerle adeta örgüte gizlilik katılmıştır. Sadece bu sözcüklerle o ilkenin uygulandığını söyleyemezsiniz. İddianamenin yine bir çok yerinde özellikle öldürme konusu var ya efendim bu öldürme konusundan mütevellit ihanet edenin  örgüt içerisinde öldürüleceğinden bahsetmiştir. Bir tek örneğini verin kim öldürmüş hadi daha 40 yıl önce kuruldu diyelim 50 yıl önce kurulu bir tanesini de söyleyin örgüte ihanet oldu. Şu öldürüldü diyin ki bilelim sürekli bu şekilde yazarsanız 80-85 yerinde geçirtirsiniz iddianamenin siz kendi ciddiyetinizi kaybedersiniz. Dokümanlar ile sanıklar arasında bağ kurmak için olağanüstü yapay bir çaba gösterilmesine rağmen başarıya ulaşılamamıştır. Örgütün örgüt içi araştırma ve istihbarat birimini kurduğu, Kuvvai Milliye 1919 derneğinin kurucu ve üyeleri hakkında istihbari bilgi notlarının Semih Tufan Gülaltay’da çıktığı insaf efendim istihbarat bilgi notları semih Tufan Gülaltay dan çıkmış. Semih Tufan Gülaltay sadece Kuvai Milliye derneği konusunda basit görüşleri ve düşünceleri var. Onları not etmiş o notlarda istihbarat bilgisi olarak değerlendirilmiş. Yöneticileri ve üyeleri hakkında veya icraatları konusunda olumsuz düşüne bilir mi düşünebilir o ayrı mesele kendi fikri özgürlüğü ama bunu örgütün istihbarat çalışması olarak değerlendirmek mümkün müdür. Semih Tufan Gülaltay Kuvai Milliye derneğinin bu tür olumsuz düşüncelerini kime nakletmiş o üye olarak geçiyor hangi yöneticiye vermiş burada bulunan veya bulunmayan 2. iddianame kapsamındaki yönetici olan veya istihbarat merkezi mi var örgütün. Kim bu istihbarat merkezinde buraya mı ulaştırmış buradan nerelere yayılmış yani bu iddiaların tamamı içi boş. Her birini tabi bu cümleleri burada ben aylarca sizlere savunma yapsam zaman alacak ama emin olunuz ki şunu söyleyeyim her bir cümlenin işi bomboştur şu iddianamede yazılan tek bir cümlenin dayanağı ispat noktası ciddiyeti yoktur. Maalesef bizlerde bu tuzağa düşüyoruz neden ben size şurada iddianameyi 512 sayfalık bölümünü cümle cümle söylemesem ne olacak endişeleneceğim neden endişeleneceğim cevap veremediğimden mütevellit endişeleneceğim. Niye bu sayfasındaki bu olaya bu saçma bu uydurma bu yalana bu iftiraya cevap vermedim diyeceğim. İşte vermeye kalktığımda da 512-18 sayfalık sadece genel bölüme günlerce aylarca burada sorguda bulunmam gerekecek sıkıntı bu değerli başkanım. Yoksa ben de burada sizleri saatlerce yormak istemem. Ben de yorulmak istemem buradaki insanları da yormak istemem ama üzerimize gelinen cezalara bakın suçlara bakın ben burada 6 ayla yargılanmıyorum benim burada alacağım bir tek gün ceza benim mesleğimi ortadan kaldıracak 25 yıllık mesleğimde başarılı olan bir insanım geçmişte öğrencilik hayatım belli. Siz hangi hakla bu mesleğime benim kara çalabilirsiniz. Ortadan kaldırabilirsiniz. Böyle bir yetkiniz var mı vebal altına girmez misiniz sayın iddia makamı bu kadar kolay mı bu insanları harcamak. Çok kolay değil mi kolay tabi eğer vicdanınızda hesap vermezseniz akşam gittiğinizde ben bu insanlara ne yaptım diye kolaylıkla harcarsınız. Belgeler pazarcı esnafı yaklaşımı ile iddianameye yazılmıştır. Yaklaşık 40 adet diyor say niye saymadınız teknik ekibiniz var tek tek dökün yaklaşık 40 adet olmaz böyle şey yaklaşık 40 adet. Benim hayatımı pazarlık konusu ediyorsunuz bu belgelere istinaden beni 69 yılla yargılıyorsun üst sınırdan o zaman lütfen benim belgelerimi tek tek koy benim önüme devletimin görevi budur devlet beni suçluyorsa b konuda benim delilimi de ortaya koymak zorunda yaklaşık 40 la 30’la 37 ile bu belgelerin sözde örgütün sorumlu birimi tarafından yazıldığı iddia ediliyor sorumlu birim birim sözcüğü kullanılıyor birim efendim bu sorumlu birim kimdir. Nedir net yok sadece yapılan güneyin ifadelerinden bir alıntı yapılmış ama iddia makamının tespit etmiş olduğu o sorumlu birim yok. Say isimlerini tek tek Ahmet, Mehmet, Hüseyin bu belgeleri evet şu güneyin ifadelerinde iki belgeyi güya iddiaya göre  şunlar şunlar hazırladı diğer belgeleri de şu sorumlu birim ama kim bu sorumlu birim isimler bana isim ver. İsimsiz bir şey yürümez belge bu ben buna nasıl diyeceğim belki Kemal Kerinçsiz var bunun içerisinde sorumlu birim kim Savcı örgüt içi cezalandırmadan bahsederken sözde örgütün ceza eyleminden değil, fiilinden değil uydurma belgede anlatılan cezalandırma yönteminden bahsetmektedir son derece kurnazca bir yönteme müracaat etmektedir.İddianamenin bütününde uydurma belgelerde yazılanlar sanki sözde örgütün icra ettiği eylemler gibi gösterilmekte, bu dil çok net değeri başkanım bakın baştan sona kadar o belgeler her yere iki sayfadan üç sayfada bir serpiştirilmiş nedir o belgelerde yazılanlar sanki benim eylemim benim  bölümüme lobiyi koymuş Ergenekon analiz koymuş sanki  o belgelere ben uymuşum o belgelerdeki talimatları veya amaçları aynen yerine getirmişim gibi bir intiba yaratılmak isteniyor. Böyle bir köprü yok. Bu çok önemli bütün sanıklarda var bu bana önce o belgelerle benim aramdaki bağlantıyı rabıtayı kur ki sonra benim o iddianameye o belgeyi koy. Hiçbir bağlantım ve ilgim yok. Bu insanların hiç birinin yok. Hiç biri kabul etmiyor bu belgeleri dünyanın neresinde bir terör örgütü hiçbir belgeyi kabul etmez. Kendi belgesini kabul etmez. Benim belgem yoktur der olur mu böyle bir şey mantık süzgecinden geçireceğiz her şeyi ben o belgeye göre hareket edeceksem mutlaka benim o belgeyle bir rabıtam olmak zorunda bana bir yönetici verecek o belgeyi ben tanıyacağım bileceğim o belgeyi veya bende olmasa da belgenin iradesini tanıyacağım içindeki o muhteviyatı kabullenmiş olacağım yok ki böyle bir şey reddediyorum ben tümden reddediyorum iftira diyorum saçma sapan diyorum. Sadece ben demiyorum bütün bu insanlar böyle diyor. Örgüt içi infaz lütfen söylensin bir tane cezalandırma tamam cezalandırmada yok. Gelelim örgüt içi infaz kim kimi infaz etmiş kim kime emir vermiş yok ama örgüt içi infaz mit belgesine koymuş emniyet müdürlüğünün belgesine girmiş örgüt içi infaz sırf terör örgütü değerlendirmesi babında. Şiddet var ya ama o şiddeti kullanan var mı böyle bir yola tevessül eden var mı? kontrol dairesinde bir kontrol dairesi yaratılmış Fikret Emek konmuş herkesle bağlantı kurulması için açıkta bırakılmış öyle ya ikinci iddianameler gelecek üçüncüsü gelecek orada çünkü bombalar var. Bağlantıyı kuramadılar İstanbul da çünkü emniyetin raporu var diyor ki bu bombaların İstanbul la İstanbul da bulunan insanlarla hiçbir ilgi ve alakası yok diyor. Ne yapacak savcı çok akıllı davranacak haklı olarak ben de onların yerinde olsam böyle bir tertip içerisinde giderim başkana bağlı bir kontrol yaparım o Fikret Emeği de her gelen iddianameyle bu şekilde rabıta kurdururum. O bombaları da örgüt bombası olarak kabul ettirmeye çalışırım. Yapılan bu uyum bu bunu görmemek mümkün değil. Sizin görmemeniz mümkün değil. Fikret Emek 15 yıldan beri 20 yıldan beri söyleniyor diyor ki bombalar 15-20 yıldan beri güneydoğu dan getirdiğim malzemelerdir diyor. Unuttum bile diyor. Peki bu bombaları kullanmış mı? Fikret Emek kime ne şekilde talimat vermiş kime ceza vermiş bir tane 15 yıllık süreç içerisinde Fikret Emeği örgüt içerisinde tatbik ettiği bir müeyyide söylensin laf çok diyor ki efendi tane tane gidiyorum. Yolu yok çünkü işi bu hale kadar getirdiler Soruşturma sırasında çıkar amaçlı birçok suç örgütü liderinin dahi sözde örgüt hakkında konuşmaktan çekindikleri, kim çekiniyor efendim hangi örgüt hangi örgüt lideri herkes burada bir biri hakkında konuşuyor. Herkes bir birini yiyor. Çünkü örgüt yok. Siz örgütte bir birinizi yiyeceksiniz liderler hakkında konuşacaksınız veya yönetici hakkında konuşacaksınız mümkün mü burada küçük çocuklar bile devşirilmeye çalışılıyor isim vermek istemiyorum doğru olmaz. İddia makamı defalarca birisinin tahliyesini istedi neden tahliyesini istedi. Baki midir iddia makamının yaklaşımı az önce söylediğim itham ve tahkik sistemlerinde farklıdır savcıya düşen görev bizim usul sistemimizde ama savcı o usul sistemini benimsememiş bu davada asla benimsemez. Buna bir tek istisna o sanıkta mı var başından itibaren belki 10 celse o sanığın çünkü devşirme küçük çocuklar burada kalabilecekleri dayana bilecekleri bir süre belli siz 22 yaşında 20 yaşında bir çocuğu burada ne kadar tutarsınız. Baskı altında kalır isyan eder vücudu yapısı her şeyi kabullenmek zorunda kalır. Deseniz ki ona Roma’yı yaktın Roma’yı da yaktım der. Önünüze ne hazırlarsanız imzayı atar buradan çıkmak için günü birlik düşünmez istikbalini geleceği düşünmez buradaki insanlara attığı çamurları da düşünmez. İşte küçük çocuklar devşiriliyor. Peki az önce söyledik örgüt içinde bir disiplin hiyerarşi olsa örgüt liderine tam olarak itaat olsa o çocuklar yapabilir mi örgüt liderine bu şekilde. Bu tür ithamlarda buluna bilirler mi asla ama bu çocuklardan bile medet umulur hale geliyor. yazık yazık  diyor ki değerli başkanım aynen şu  ifade  bir çok hususu resmi ifadelere yazdırmaktan korktuğundan  bahsetmek bakınız ne diyor efendim önlerine gelen kişiler özellikle çete reisleri çete gruplarının başları bu sözde örgüt hakkında konuşmaktan bilgi vermekten çekinmiş olduklarından yazılı ifadeye çekiniyorlar korkuyorlar diyor. Bu cümle bir savcı tarafından yazıla bilir mi bakınız bir daha okuyorum. Birçok hususu resmi ifadelere yazdırmaktan korktuğundan şimdi gelelim resmi ifade bir de gayri resmi mi ifade var. Siz o zaman şunu yapıyorsunuz. Aynen şu yapılıyor. Bu kişiler alınıyor savcılar bunlarla bir güzel sohbet ediyor ben bunu böyle anlıyorum. Farklı bir anlam çıkarmak mümkün değil. Bütün olayları anlatıyorlar güya bu kişiler şahit olarak gelen kişiler ama savcılar diyor ki hadi ifade alalım yazalım bu anlattıklarınızı onlarda diyor aman ha, ben resmi ifade vermem bu anlattıklarımı size yazılı olarak veremem. 169. madde böyle mi tutun der size zaptı. Siz böyle mi ifade alırsınız. Bugüne kadar almış olduğunuz ifadeleri hep böyle mi alındı. Hep pazarlık sonunda mı aldınız. Yani önce size anlattılar hoşunuza gidenleri aldınız hoşunuza gitmeyenleri almadınız veya kişinin iradesine mi bıraktınız. Yok böyle bir şey 169 açık kişi huzurunuza gelir konuyu anlatırsınız hangi konuda bilgi verecekse ne bilgisi varsa onu ancak ifadesine aktarmak zorundasınız. Ne söylerse siz onunla muhabbet edemezsiniz konular hakkında konular hakkında muhabbet edip yarım saat bir saat iki saat ondan sonra ifadeye geçemezsiniz. 169 böyle demez. Açık ve net 169 kaçıncı fıkrası, 6. fıkrası efendim diyor ki imzadan kaçınma halinde nedenleri tutanağa yazılır. Eğer bilgi vermekten kaçınıyorsa onu yazarsınız.  İş bu hale geldi işte bakın ne diyorum Osman Yıldırımla alışmışlar bir gün önce cezaevinden git sohbet yap işi ayarla pişir bu şekilde ifade vereceksin de ertesi gün o şekilde ifade alınacak. Her gelenle bakın Erdal Sarızeybek bas bas bağırdı bu insan neden adalete hizmet olsun diye. Dedi ki bakın dedi savcılar beni Ankara dan çağırdı arabamla atladım geldim. Bir oyun tertip olmasın diye Ankara terörle mücadeleye dahi telefon açtım buraya geldiğimde olayları açıklıkla anlattım. İki saat beni dinlediler. İçinde badem bıyıklı diye bir savcıda vardı. İki savcının bana söylediklerini tek tek anlattı. Starda da ve bunları da dilekçeye döküp hakim ve savcılar yüksek kuruluna müracaat etti. Benim ifademi almadılar iki saat sonunda anlattıklarımın sonunda diyor. Niye işlerine gelmedi çünkü arada örgüt bağını kuracak arasından cümleler bulamadılar. Tam tersine örgütün olmadığına ilişkin güçlü beyanları vardı. Bu savcılık değildir hukukçuluk değildir. işte bu maalesef yapılan bu alışılan aynen şu kendilerini ellere veriyor. Bu bu utanılacak bir cümledir bu ve ikrar da ediyorlar bir çok hususu resmi ifadelere yazdırmaktan korktuğundan resmi ifade gayri resmi ifade. İş bu hale dönüştü evraklar ikileşti hangisi işine geliyorsa onu koyuyor. İşine gelmeyeni zaten ifadesine bile müracaat edilmiyor. Siz önce bana Erdal Sarızeybek’in hesabını verin neden ifadesine müracaat etmediniz. İki saat dinlediniz saat 3 de gelmiş 5 e doğru demişler ki efendim şimdi zabıt katibi de gitti ifade vermenize gerek yok. O insanı Ankara dan çağırıyorsunuz telefonla çağırıyorsunuz. Ceza muhakemeleri kanununun 37. maddesine göre elbette telefonla da çağırabilirsiniz. Tutanak tutarsınız telefon o tutanaklar zaten yok. Burada soruşturma soruşturma değil başkanım bu hukuk soruşturması olmadığının sizlerde biliyorsunuz. Bu bambaşka bir soruşturma başsavcısının recep Tayip Erdoğan  olan bir soruşturma bu tabi normaldir böyle bir soruşturmanın yürümesi. Hukuka uygun olarak yürüyeceğini mi zannediyorsunuz. Asla başı ne burası ne olsun bir birinden farklı olmaz uyumludur. Maalesef bu soruşturma hukukun tüm kurallarının dışında siyasallaşmış emniyet ve mitçi bir kadronun avuçlarının içine aldıkları istedikleri gibi oynadıkları savcılarca yürütülmüştür. Bunu ben söylemiyorum Zekeriya Özün aynen bana söylemiş olduğu sözcük ben burada bunu söylemek de istemem ama bu tür ahlaki zafiyetleri olan mesleğini yanlış icra eden insanların da asla düzgün insanlarla birlikte olmaması lazım anılmaması lazım. Mit kulağıma fısıldar ben aynen yaparım kimsin savcı mısın hukukçu musun yoksa istihbarat elemanı mısın? Mitte çalışan istihbarat  elemanıysan anlayım yaparsın doğru kulağına fısıldar emir ve talimat verir yaparsın ama savcısın. Maalesef emniyetin ve genelkurmayın bilmediği tanımadığı bir örgüt savcı tarafından ortaya çıkarılmıştır. Kahraman bir savcı tarafından yıllardır illegal bir örgütlenme içinde bulunan sözde bir örgütlenmeden emniyet genel müdürlüğünün genelkurmay başkanlığının hiç haberi olmuyor MİT, bu oyunun içerisinde rol aldığından rolü ortaya çıkarmaması için tahmini ve kaçamak cevaplar veriyor. Yani ülkenin tüm istihbarat kurumlarının görmediği, duymadığı, bilmediği vahşi cinayetler işleyen kanlı ve büyük örgüt her nedense ahlaki çöküntüyü mesleğin her döneminde yaşamış bir savcı tarafından hem de askeri makamlara yapılan bir ihbarla ve sabaha karşı kaçmayan direnmeyen, %90’ının kendisini ve güvenliğini koruyacak bir silahı dahi olmadığı görülerek evlerinden alınıyor bu sözde örgüt elemanları %90’nında bir silah bile yok.  Bu nasıl bir örgüttür ki içinde gazeteciler, öğretim üyeleri, avukatlar, yazarlar, parti liderleri ve emekli askerler var. Bunların ileri yaşlarına rağmen tamamına yakını hayatı boyunca bırakınız sabıkalı olmayı, karakoldan girmemiş insanlar gerçekten değerli başkanım savcıların eline adeta çocuklar gibi bir Ergenekon oyunu eline verilmiş bu Ergenekon la oynayıp duruyorlar. Bu oyuncağı savcıların eline vermiş sahiplerinin de oyundan bıkacakları başka oyuncakları başka çocukların eline verecekleri zaman gelir. İşte gelin size o oyuncakları veren sahiplerinizle olan bağınızı koparın bu ülkeye bu şekliyle çok zarar verdiniz. Milletin mukadderatını geriye dönüşü olmayan noktalara götürmektesiniz. Yaptığınız faaliyet bu milletin bünyesine ve yapısına ters düşmektedir. İlelebet sürdürmeniz mümkün değildir. tarihin akışına da uygun değildir. Siz oyunun parçası olarak Türk milletine, ordusunu asla düşman yapamazsınız. Milletine ordusuna husumet duyuramazsınız. Yaptığınız takdirde ülkeyi böler parçalarsınız milletin en kıymetli varlıkları olan çocuklarını seve seve şehit olacaklarını bildiği halde asker ocağına teslim etmenin nasıl bir duygu olduğunun farkında olmadığınızdan akıntıya karşı kürek çekmektesiniz. Suların durulduğu yerde aldığınız mesafeyi sakın ola ki başarınız olarak görmeyin. Türk milletinin yüzyıllardır insanlık tarihinin derinliklerinden gelen coşku seline kapılmanızı engellemek mümkün olmayacaktır. Gelin yol yakın iken isminizin hiç de iyi olmayacak şekilde anılacağı bu süreçten kendiniz, aileniz belki de umursamadığınız milletiniz için kopun. Mağfireti bol olan bu milletin vicdanının ve hukukunun bağışlanmasına sığının. Değerli başkanım mahkeme huzurundaki kovuşturmada yürüyen  soruşturmanın getirdiği birçok sorunla karşı karşıya kalmıştır. En büyük sıkıntılarımızdan biri de zaten bu olmuştur. Bir bütün olan sözde suç örgütünün soruşturmasının bir kısmını sonlandırıp kovuşturma aşamasına getirmek, bir kısmının da soruşturmasına devam etmek CMK’nun kabul etmediği bir sistemdir. Böyle bir muhakeme yöntemi yoktur.  Eğer siz bunu bir bütün olarak algılarsanız bir bütün olarak algılamak zorundasınız çünkü ortada gerçekten PKK ve diğer benzeri örgütler olmuş olsaydı dediğiniz olabilir di ama burada böyle bir örgüt yapılanması yok. Olmadığı bir gerçek eğer böyle bir ortada bir bütünlük içerisinde meseleyi görmeyip kovuşturmalar soruşturmalar soruşturmalar şeklinde devam ederseniz işte burada adil yargılanmayı ne kadar isteseniz de asla sağlamanız mümkün olmayacaktır. Neden çünkü bir davanın bütününde asla soruşturma kovuşturma birlikte yürümez. Ve yürümeyeceğinden ötürü de sayın savcılar bundan çok iyi istifade ediyor. Bakınız bu Kuvai Milliye derneği konusunda çıkan bir şahit vardı. Bu son olarak çıkan şahit, şahit 1756 numaralı dosyadan ifadesi alınmış tamamen bu dosyayla alakalı peki buraya ibraz edildi. Neyle ibraz edildi. Hangi karar numarasıyla bizim iddianamenin karar numarasıyla ibraz edildi. Burada bir usulsüzlük yok mudur değerli başkanım bakın belge asılları size son dakika da 6 ay alınan ifadeden 6 ay sonra eski iddianamenin karar numarasıyla sizlere ibraz ediliyor. Çünkü yeni iddianamede yeni soruşturmada bir ilgi ve alaka kurulamadı iş buraya tekrar döndü. Bunun doğru olduğunu kabullenmek mümkün mü burada bütün sanıklar dinlendi sorgusu yapıldı sorgusu yapıldıktan sonra konuyla alakalı bambaşka yeni bir delil ortaya çıkarıldı. Kovuşturmada uygulanması gereken aleniyet silahların eşitliği, delillerin toplanmasındaki usul ve farklılıkları, yüz yüzelik ilkesi, delillerin hukuka uygunluğu, sanığın sorgu ve savunması, delillerin tartışılabilirliği hususları soruşturmada olmaması nedeni ile bir sanığın soruşturma kapsamında kaldığı iddia edilen faaliyetleri yönünden farklı bir muhakeme usulüne tabi tutulması adil yargılanma hakkının özünü ortadan kaybeder. Aynı suçlardan yapılan ithamların iki ayrı mahkeme usulüne tabi tutularak bir kısmının gizlilik ilkesi nedeni ile bütünün içerisinde tartışılmaması, maddi gerçeğin tespitinin önüne geçtiği gibi, sanık açısından savunma hakkının sağlıklı olarak kullanılmasını engellemektedir. Bir suçun bir kısım delillerini vakıf olan sanık bir kısım delillere soruşturmanın gizliliği nedeni ile öğrenememekte ve bilmediği deliller üzerinden savunma yapmaya zorlanmaktadır.  Her iki muhakeme sürecine mutlak surette hâkim olan savcı ile sanık arasında olması gereken silahların denkliği prensibi uygulamak imkânı olmadığı gibi, savcı tarafından da sanık aleyhine birçok tuzaklar kurulabilmektedir. Sayın iddia makamı maalesef bu handikabı çok iyi görmüş çok iyi kullanmış ve buradan imkan nispetinde insanlardan sanıklardan sordukları suallerle bizlerin bilmediği konularda aldıkları cevapları öbür iddianameye taşımışlar. Adeta kovuşturma aşamasını bir delil toplama havuzu olarak görmüştür. Bundan daha güzel bir fırsat bulamaz çünkü bu imkan verildi soruşturma ve kovuşturmada buradan aldıkları bilgiler ellerinde buradaki kovuşturmaya girmeyen sanıkların şüphelilerin daha doğrusu dava açılmamıştı o dönemde şüphelilerin bütün beyanları bilgileri var ama bizde o bilgiler yok o beyanlar yok. Fakat onlar oradan istedikleri gibi sualleri tevcih ettiler buradan bilgileri topladılar ve tuttular 2. iddianamede kullanma yoluna gittiler. Bu doğru değil siz maddi gerçeklik adına müsaade edemezsiniz. Maddi gerçeklikten önce usul kurallarının mutlak uygulanması bakın adil yargılanma maddi gerçeklikten önce gelir. Bir sanığı önce adil yargılanma şartlarını sağlamak zorundasınız. Sonra maddi gerçeğe gideceksiniz. Bazen maddi gerçek o adil yargılanmanın içerisinde bulunmaya bilir varamaya bilirsiniz gerçeği tespit edemeyebilirsiniz. Hukuk bunu kabul eder kabul ettiği bir sonuçtur yani siz kurban veremezsiniz adil yargılamaya usul kurallarının ihlal edilmesine asla kurban olarak göremezsiniz maddi gerçeklik karşısında ama burada maalesef bu yaşanmıştır. Ve yaşanmaya da devam edecektir. Şimdi ben size 2. iddianamede benim 54 yerde ismim geçiyor. Şimdi bunları sizlere izahat etmeden sizlerin o şüphesini nasıl yenebilirim değerli başkanım buyurun bu, bu olayı bana çözün getirin getiremezsiniz benim şüpheyi yenmem için o iddianamede 54 yerde olayı size izahat etmem gerekir. Şuradan o 100. maddedeki kuvvetli suç şüphesini ortadan kaldırmam için siz bana diyebilirsiniz o iddianameden sorumlu değilsiniz hayır o iddianameyi okudunuz o iddianamede benim ismimim geçtiği yerleri de gördünüz bitmiştir bu artık. Siz ne kadar iki iddianameyi okurken bir birinden ayırsanız bile ayıramazsınız. Vicdanınız ayıramaz. Verdiğiniz her türlü kararda onun etkisi mutlaka olacaktır. Bakın bu durumda ben 2. iddianame ile de yargılanmak durumunda kalıyorum burada işte kovuşturma ve soruşturmanın ayrı yürümesinin sıkıntılarından bir tanesi eğer buradaki örgüt bir PKK örgütü gibi olsaydı geçmişte şablon kararlarla yürüseydi bir terör örgütü olduğu emniyet genel müdürlüğü ve resmi merciler tarafından kabul edilmiş olsaydı vereceğiniz kararlar sadece ara suçların tespitine yönelik olurdu bir problem teşkil etmezdi.  ikisini bir birinden ayırmak lazım bu sebeple burada mutlaka ve mutlaka aslında savcılara soruşturmanı bitir ondan sonra gel iddianameni aç ben 2-3. iddianameyi kabul etmem denmeliydi. Eğer Budapeşte ilkelerinin 5. maddesini uygulasaydınız emin olunuz ki bu soruşturmalar bu şekilde ucu açık şekilde gitmeyecekti. 8-9-10. dalgalar olmayacaktı. Savcı devam eden soruşturmadaki delilleri sanığa sunmadan kovuşturmada istediği gibi kullanarak muhakeme ortamını sanık aleyhine oluşturmaktadır. Aynı suçun, ya da suçların bir yandan kovuşturmasını bir yandan soruşturmasını yürütmek mahkemeye aleniyet ilkesi ile gizlilik ilkesini bağdaştırma görevini yüklemez. Soruşturmayı mahkeme değil, savcılık yürütmektedir. Savcılık iddia makamıdır. Bu görevi kamu adına yapar. Maalesef bu davada savcılık görevinin ne kadar kötü ifa edildiğinin en uç örnekleri verilmiş, savcılar kendilerini sanıkların hasmı olarak ilan etmişlerdir. Davada oynadıkları fonksiyon benimsedikleri düşmanlık rolüne son derece uygundur. Ancak mahkeme savcılık makamının yasanın dışına taşarak üstlendikleri politik oyunları görmemezlikten gelemez. Mahkemenin görevi her yanı usulsüzlüklerle dolu soruşturmada gizlilik kuralının uygulanıp uygulanmadığının denetlemesi olamaz olmamalıdır. Mahkemenin görevi, sanıkları yargılanmasını en adil şekilde sağlamak ve kovuşturma aşamasında aleniyet ilkesini yasalara uygun şekilde gerçekleştirmektir. Maalesef savcılar şu kovuşturmanın salonunu aynen emniyet koridorları ve salonları haline getirmek istemişlerdir. Düşünce ve zihniyetleri budur. Değerli mahkemenin usul hükümlerine riayet etmekteki titizliğine elbette ki saygımız vardır. Ancak mahkemenin huzurunda bir soruşturma değil, kovuşturma vardır. Asıl olan kovuşturmanın sağlıklı yürütülmesidir. Gizlilik ilkesi mahkeme üzerinde bir baskı unsuru olarak görülmemelidir. Maalesef baskı unsuru olmuştur. Siz bütün kararlarınızda önce gizlilik unsurunu dikkate aldınız ihlal eder mi etmez mi edilir mi edilmez mi hayır bırakınız o 2. 3. derecede gelecek meseledir. Burada asıl olan açıklıktır. Sizin şurası tam anlamıyla sanığın iddia makamının ve yargı makamının her şeyi açıktan konuşacağı görüşeceği delillerin ibraz edileceği yorum yapılacağı yerdir. Ne güzel diyorsunuz burası mahkeme her şeyi konuşacaksınız diyorsunuz gizlenmek yok diyorsunuz. Doğru doğru ama bunu hep beraber birlikte yapalım. Biz açıktan konuşuyoruz da peki belgeler nasıl 125. madde tatbik ediliyor mu hangi deliller korunuyor hangi deliller ibraz ediliyor. Hala ben bazı tanık ifadelerine ulaşmış değilim. Bu nasıl alenilik ilkesinin uygulanması gizlilik mahkemenin işi değildir. iki ilkeyi dengelemek zorunluluğu yoktur. Biri diğerine feda edilemez duygusu içinde hareket edilmemelidir.  Savcı bir kısım şüphelide ele geçen dokümanların birbirleriyle benzerlik gösterdiğini ve aynı merkez tarafından hazırlandığını evet aynı merkez tarafından hazırlanmıştır. Ama size o talimatları veren sizi yönlendiren merkezler tarafından yazılmıştır onlar doğrudur. Yazılmıştır aynı merkez ama o merkezi iyi tespit edin buradaki sanıkların çalışma merkezleri değil sanıkların kurdukları merkezlerde değil sizin doğrudan doğruya yönlendirdiğiniz merkezler tarafından yazılmıştır. Savcı 64. sayfasının 1. paragrafında belgelerin üzerinde bakın bu cümleyi aynen okuyorum değerli başkanım 1999–2000 yılları yazılı olduğu, bu yıllarda hazırlandıkları, ilk olarak “Ergenekon” belgesinin yazıldığı, bu belgenin Ergenekon’un reorganizasyonu amacıyla hazırlandığının belirtildiği hazırlandığının belirtildiği kim belirtmiş cümleye bakın burada iddia yeridir. Siz dersiniz savcı olarak sanıklar şunu işledi şunu yaptı bu eylemi gerçekleştirdi. Bu cümle buraya olmaz. Bakın ne yazılmış kontrol edin belirtildiği hangi makam. İşte o zaman sorarım ben hangi makam size bunları söylüyor. O makamın belirtildiğini siz yazıyorsunuz buraya derim haklı olarak. Belirtilmiştir diye orada cümle kullanılmaz. İddianamenin her noktasında ciddiyet eksikliği vardır. Ama bir yerlerden talimat alındığı da bu şekilde açıkça  ortaya çıkıyor. Belirtildiği, kim belirtti emniyet mi belirtti size neresi belirtiyor. Birileri belirtiyor ama kim belirtiyor belli değil savcı da savcı da bu belirtme üzerine yalanlarını inşa ederek bu defa sözde örgütün ülke içinde uzun yıllardır faaliyet gösterdiğini ifade ediyor. Yalan yalan üzerine inşa edilmez. Adalet mutlak suretle kendisiyle oynayanlardan acısını alır. Adaletle oynanmaz. Savcılar iddianamenin birçok yerinde belgelerin özellikle lobi belgesinin 1999 yılında yazıldığını her meslekten sivillerin katılımının sağlandığını, sivil unsurların yapılanması için lobi çalışmasının yapıldığını ifade etmiştir. Bu ifadeye varabilmek için şu tespitleri kesinleştirmek gerekir; şu ifadeye varmak için. 1- Lobi belgesini huzurunuzdaki sanıklar mı yazmıştır Bunu  önce ispat edin bana deyin ki lobi belgesini şu sanıklardan şunlar şunlar yazmıştır. Çünkü iki tane önemli belge var burada. Bu konuda atlamak yok. Olmaması da gerekir. Geçiştirici cümleler kullanamazsınız. Bu iki belgeyi Ergenekon analiz belgesiyle lobi belgesini şu sanıklardan kimlerin yazdığını tek tek ifade edip bunu somut delillerle mahkeme huzuruna getirmek zorundasınız. Geçiştirici cümle kullanamazsınız. İşin çünkü tam noktası buradadır. Bu belgeleri kim sanıklarla belge arasında rabıtanın oluşturulması gerekir. Lobi belgesi ile buradaki sanıkların irtibatını ispatlayabildiniz mi Çünkü hiçbir sanık bu belgenin kendisinden sadır olduğunu ve içeriğini kabul etmiyor. İnkar ediyor ve burada o inkar basit bir inkarda değil. Öyle sürekli değişen bir inkar da değil. Emniyet savcılık sorgu ve mahkeme sorgusu sanıkların 4 sorgusunda da bu belgelerin hiç biri kabul edilmiyor. Peki ortada ciddi delil var mı? yani doğrudan doğruya sizin kabul edebileceğiniz bu belgelerin bu sanıklar tarafından hazırlandığını gösteren ciddi bir belge var mı yok. Peki inkar 4 ayrı kolda 4 ayrı inkar ve samimi hepsi çünkü aksini ispat edemiyorsunuz. Peki nasıl kabul edeceksiniz bu belgelerle bu sanıklar arasındaki bu ilişkiyi bu örgüt belgelerini bu sözde örgütün elinden sağdır beyninden sağdır olduğunu nasıl kabul edeceksiniz. Yazılım tarihi olarak 1999 yılını belirtmektesiniz. Bir yazı önce de yazılabilir sonra yazılabilir bu kolay bu tarihi istediğiniz şekilde atılabilirsiniz. Bu konuda bir kesinlik yoktur. Ancak belgelerin bir kısmının çok daha önce yayınlandığı bir kısmının daha sonrasında bir takım kitaplarda yayınlandığı ortada oradan buradan toplanarak yazıldığı  üzerine mizansene uygun olarak tarihlerin  atıldığı anlaşılmaktadır. Yine 1999 yılından önce TSK içinde Ergenekon yapılanmasını ispat edebildiniz mi bu belgenin en önemli doğruluğu buradan gelecek bakınız değerli yargıcım bu belgeyi önümüze getirdiler iddia makamı dediler ki buradaki sivil açılım bu sözde örgüt üyeleri bu lobi belgesine göre çalışmaları yapıyorlar. Dernekleşme yaptılar etkinlikler yapıyorlar iddia makamının iddiası bu lobi belgesine göre peki lobi belgesinde ne var. 99 öncesinde TSK içerisinde Ergenekon’un örgütlenmesi var peki bu konuda ispat var mı? yani ordunun içerisinde böyle bir örgütün olduğuna ilişkin tek bir delil ibraz edildi mi size inandırıcı bir delil var mı genelkurmayın yazısı ortada onun ötesinde bir delil var mı Mahkeme heyeti iddianamenin hemen her yerine serpiştirip TSK’ni bir terör örgütü ile özdeşleştirerek, sözde Ergenekon örgütünün ordu içerisinde yapılandığına ilişkin tüm beyanların iddianameden çıkarılması ve tavzih için bu iddianameyi derhal savcılığa tevdii etmesini bir sanık olarak  yeniden değerli mahkemeden sorumluluğumu görerek arz etmekteyim. Evet az önce iddia ettiğim hadiseyi savcılık makamı inkar edebilir ama bakınız bu beyanlarımın tamamen doğru olduğuna ilişkin iddianamenin sayfa 46,48,56,72,117,118,119,120,64 bunların hepsi beyanları var. Şuradaki söylediklerimin hepsi teyitlidir. Bir sayfada a dediklerine bir diğer sayfada maalesef b diye bilmektedirler. Neden çünkü bu iddianame farklı gruplar tarafından farklı bölümleri tanzim edilmiş o kopukluk o yüzden var. 2455 sayfayı eğer bir grup yazmış olsaydı bir birleriyle danışarak istişare ederek bu yanlışlar meydana gelmezdi ama 50 sayfasını 100 sayfasını veya bölümlerim a grubuna efendim bir başka bölümümde b grubuna vermişler veya c grubuna vermişler. İşte burada sıkıntılar buradan geliyor. Farklılıklarda buradan. Ben inanıyorum değerli mahkeme iddia makamının bu tür psikolojik oyunlarına gelmeyerek ordu konusunda TSK konusunda hepimizin yüzünü ağartacak bir ara karara imza atmasını bekliyorum. İnanınız ki bu ara karar vereceğiniz bu hüküm ne olursa olsun her şeyin ötesinde bir anlam ve değer taşıyacaktır. Atatürk Cumhuriyetinin yargısının milleti ve ordusu ile bütünleştiğini, laik Cumhuriyetin değerlerini korumak için dimdik ayakta olduğunu, ifade edecek bu ara karar malumun ilanı olarak tarihe geçeceğinden hiçbir endişem yoktur. Eğer siz Ergenekon belgesini topladığınız belgelere göre yazarsanız elbette ki dokümanlar ile Ergenekon belgesi arasında irtibat var dersiniz. Çünkü o irtibatı kendiniz kendi tertiplerinizde kuruyorsunuz bu gayet son derece normal ama asıl olan Ergenekon belgelerindeki o örgüt yapısının sözde sanıklarla uyum içerisinde olmasıdır. Bu belgeleri hazırlayacak ciddi ekip, bilgi birikimi ve yetişmiş personelin huzurunuzdaki 46 insandan çıkmayabilir ancak emniyette maalesef kadrolaşmış mensupla bu konuda son derece uzmanlaştığından eminim. İddianameyi yazan ekibin uydurma Ergenekon belgelerinin önemli bir kısmını yazıp, bağlantıları kurup asıl reorganizasyonu oluşturduğundan bir tereddüdüm yoktur. Görevlendirilmiş savcılar, mücerret içi boş iddialarla mesafe alamazlar. Buyurun hayal âleminizdeki fikirleri iddianameye aktaracağınıza, Ergenekon belgelerinin hangi ekip tarafından, nerede, ne şekilde yazıldığını somut delillerle ortaya koyun. Marifet polisin ek bir kurumu olan Telekomünikasyon İletişim Başkanlığı yolu ile milleti dinleyerek her türlü senaryolara imza atmak değil, asıl olan 200.000 kişilik emniyet gücü ile sözde yapay terör örgütü yaratıp davetle gelebilecek insanları gayri insani muamele ile evlerinden toplamak yerine, toplumda huzur ve sükûnu sağlayıcı, gerçek terör grupları ile mücadele edip başarılara imza atabilmektir. Maalesef Bir üst düzey emniyet müdürünün sözleri bu konuda hepimizi endişeye sürüklemektedir. ne demiştir  “gülen örgütünün silaha gerek duymadığını, çünkü silahlı yanının polis içindeki örgütlenmenin oluşturduğunu” savunan sözleri ile henüz hiçbir siyasetçi, bürokrat ve devletin yetkilileri yüzleşmemiştir asıl olan budur. Biz bununla yüzleşmediğimiz müddetçe bu sorunlar sürekli olarak gündemde kalacaktır. Bugün Ergenekon yarın bir başka Ergenekon çıkacaktır. Bu benim az önce ifade ettiğim söz kendime ait değil bir emniyet müdürünün sözü açıkça gülen örgütü kendi silahlı örgütünü emniyetin içerisine kurduğunu iddia edebilmektedir. Hangi siyasetçi politikacı gerçekten bu sözün arkasından gitmiştir. Hangisi araştırmıştır gerçekliğini ortaya koymuştur. Gidişatın nereye gittiğini saptamıştır. Bu korkunç derecede rahatsızlık verilen bir olaydır. Ucunun nereye gideceği belli olmayan bir olaydır. Ama maalesef bu söz yok kabul edilmiştir. Söylenmemiş kabul edilmiştir. Ama rahatsızlık vardır. O rahatsızlık ve hastalık dokuyu hızla sarmakta vücudu ortadan kaldırmaya doğru gitmektedir emniyet teşkilatının yapısı ortada bu teşkilatında bu operasyonu nasıl yürüttüğü de ortada. Biz bu gerçeği silip atamayız. Göz ardı da edemeyiz. Çünkü yarın emin olunuz ki çok daha acı gerçeklerle ve yüzleşeceğimize eminim iddianamede öyle çelişkiler var ki 56. sayfanın 3. paragrafında aynen şu geçiyor değerli başkanım aynı belge konusunda “Ergenekon dokümanı sadece Şüpheliler Veli Küçük, Doğu Perinçek ve Tuncay Güney’de ele geçirilmiştir” diyor şimdi alta geliyorum 64. sayfanın 7. paragrafında “Ergenekon terör örgütünün ana dokümanı olan Ergenekon dokümanı şüpheliler Veli Küçük, Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan, Tuncay Güney, Adnan Akfırat ve Mehmet Zekeriya Öztürk’ten ele geçmiştir” diyor bu kadar açık yani sayfalar arasında fazla da yok. Hangisi doğru ciddi yargılama yapacağız. Bakın bir Ergenekon belgesinin bir kişiden çıkmasından mütevellit o insanın hayatını karartıyorsunuz. Tutuklatıyorsunuz. 22 ay o insan burada kalıyor. O zaman iddialarınıza dikkat etmek zorundasınız. Karşınızdaki o pamuk ipliğine bağlı olan bir insan eşi var çocukları var ailesi var hastası var ömrü var. Yaşamı var, ama umurunuzda değil bu hatayı yapamazsınız hakkınız yok ona ben sanık olarak yapabilirim ama siz yapamazsınız çünkü benim hayatım sizin elinizde vereceği kararda. Benim ailemin hayatı sizin vereceğiniz kararda vicdanınızda ve beyninizde. Yapamayacaksınız buradan ayrılacaksınız derhal. Bu meslek kutsal bir meslek kimsenin aracı olamazsınız. İki sayfa arasında bu farklı fikri buraya koyamazsınız. Ergenekon belgesi diyorsunuz ben de çıkmış olsaydı 100 yıla mahkum ederdiniz. Buradan ağzıma tahliyeyi alamazdım. Ha, çıkmış olup da suç mu değil nedir internetten indirmiştir veya oradan buradan temin edebilir. Örgüt bu anlamına gelmez. Ama bakın bu kadar bir belge ile bağlantı kuruyorsunuz örgüt bağı kuruyorsunuz benim burada söylemek istediğim bu bir belge ile örgüt bağı kuramazsınız. Ama kurduğunuz zaman da lütfen dikkatli olun. Herkesin burada bir dünyası var. O dünyayı belki şuradan göremiyorsunuz ama o dünya hepimizin küçük de olsa umutları var aileleri var. Duyguları var yaşamla bağları var. Şuradan çıkacağı günü bekliyor. O yüzden bir hukukçu gibi davranmak zorundasınız. Bir kin öç veya kişisel husumet veya ideolojik öç asla bunlar bir hukukçuya yakışmaz olmaz olmamalı buraya girdiğiniz anda onu değiştirmelisiniz. Bize bakarken insan olarak bakmalısınız. Burada Ergenekon un üyesi değil hakları olan bir sanık olarak bakacaksınız. Ama hakları olan masum olan mahkum oluncaya kadar. Efendim Ergenekon terör örgütünün amaçları sayfa 64,65, sayın savcılar terör örgütünün tanımlanmasında ve terör tanımında maalesef terörle mücadele yasasının 1. maddesini yazmışlar ama tanımlama yapmaktan çekinmişlerdir. Ben şunu beklerdim şurada 2455 sayfa iddianame yazdınız lütfen bana tatminkar bir terör örgütü tanımlamasını burada uygun şekilde yapın. 1. maddedeki bütün şartları alın burada somut şartlara bakın karşılaştırın evet gerçekten buradaki sanıkların bir terör örgütü kurduğunu açıkça iddia edin inandırın. Sizi de inandırsın ben de inana bileyim. Ona göre savunma ama yok bu ciddi bir tanımlama yok. Ne yapılmış efendim terör örgütü terminolojik olarak terim olarak tanımlanmış klasik aşamaları yazılmış klasik aşamalar terör kendine göre teorik olarak belirtilmiş fakat arkasından bir de 1. madde alınmış başka yok. Peki hani eylemler sayın bunları bu insanların hepimizin burada eylemlerini sayın. Deyin ki bunlar bunlar bunlar bu eylemler 1. maddenin şu unsurları sebebiyle cebir ve şiddet kullanılmıştır. Deyin şu şu şu amaçlara uygun olarak yapılmıştır. Örgüt talimatıyla yapılmıştır. Örgütün emir ve direktifleri altında yapılmıştır. Örgüt yararına örgüt adına yapılmıştır. Bunları tek tek belirtin rabıtaları kurun ondan sonra tamam diyelim gerçekten burada bir örgüt var ve örgüt eylemi söz konusu ve terör örgütü diyelim. Ama bunlar yapılmadan sırf göz boyamak amacıyla terörün ne kadar kötü olduğunu anlattıktan sonra içi bomboş bırakılması iddianame değil olsa olsa gidersiniz terör kitaplarından o 3 sayfayı alır buraya koyarsınız. Bu iddianame olmaz. Bunu beklemekte benim hakkım. Siz beni eğer 314 den sorumlu tutuyorsanız arkasından bir de 313 ü uygulamaya kalkıyorsanız bir de 5. maddeyi tatbik edip %50 de artırıma tabi tutuyorsanız lütfen biraz çalışın çalışın o masaları boşuna işgal etmeyin.  Bakın gerçekten bu eylemler terör örgütü mü değil mi terör mü 1. madde kapsamında mı koyun bunu ben sanık olarak bekliyorum bunu sizden tamamen beyin yıkaya yönelik bir iddianame görüyoruz. Terörle mücadele yasasına baktığımızda şunları görmek mümkün değerli başkanım Cebir ve şiddet kullanılması, buyurun bakınız sürekli söylüyorum yeniden açıklarken bunu da söylemek zorundayım çünkü Cumhuriyet gazetesinin bombalanması ve Danıştay buranın işi değil. Olmadığını hep beraber o delillere baktığımızda da çok rahat görüyoruz. Delil yok ortada ithal suç var zorlama suç var. Peki soruyorum hangi suçumuzda cebir ve şiddet kullanılmış lütfen söylesinler hangi eylemde cebir ve şiddet var burada. Kişisel verilerin kaydında mı var. Cebir ve şiddet öyle ya herkesi %35 i dağıtmışlar basit suçu en basit bir notu bile benim avukatlık notumu kişisel veri kaydı olarak suç görmüş. Geçelim onu gizli belgelerin teminin de mi cebir ve şiddet var var mı, onu da geçelim çünkü yok başka suç yok. Bulabildikleri iki tane öyle o da herkesin işlediği bireysel işleyip işlemediği belli değil. Ona da sizler karar vereceksiniz. Efendim başka etkinliklerde cebir ve şiddet var mı cebir şiddet nerede önce bunu bana bir koyun bir bunu benim bölümüme deyin ki şurada siz cebir ve şiddeti kullandınız deyin. Başkanım bizim yargılandığımız bu dava isnat edilen suçlar ve maddeler ağır maddelerdir. Çocuk oyuncağı değildir bunlar. Maalesef oyuncağa dönüştürmüşlerdir bu işi 313 ağır bir suçtur. Bunun vebaline kimse giremez burada yapamaz. Benim cebir ve şiddetimi lütfen koyun buraya. Ben sizden istiyorum bir sanık olarak benim nerede cebir ve şiddet kullandığımı gösterin. 313. maddede yazıyor. Açıkça cebir ve şiddet lazım orada 312 de yine cebir ve şiddet lazım. Bunu koyamadığınız müddetçe isnatta bulunmayın. Ha, diyorsunuz ki ithal suç yaratarak yapmaya çalışıyorum merak etmeyin o ithal suç buranın değil bir bağlantı yok. Beni suçladığınız 313. madde Danıştay bağlantısını da hadi buraya bir kenara bırakalım Danıştay bağlantısı da yok 313 de silahla isyana tahrik koyun bakalım silahları koyun nerede benim silahım kimi silahla tahrik ettim ben hangi grubu bana bir grup halk bir halkı isyana tahrik ediyorum hem de silahlı bir halkı ben de tamam silah olmaya bilir ama bir halkı silahlı olarak isyana tahrik edeceğim. Nerede o halk orduyu kastediyorsanız benim o ilişkim nerede hani orduda tahmin ettiğiniz düşündüğünüz bir grubun varlığını kabul ederek isyana tahrik çalışmalarının içerisine girdiği iddia ediliyor. Peki bu ordunun içerisindeki grup ve o grupla benim bağlantım nedir bana koyun bunu o zaman kabul edeyim. Ordunun içerisindeki kişilerle telefonlaşmalarım haberleşmelerim talimatlarım onların bana talimatları koyun bunları peki deyim ben 313 ün unsurlarını sizlere de yardımcı olayım deyim ki bir hukukçu olarak unsurlar budur budur, cezam da budur deyim ama bu kadar ciddi meselelerde gayri ciddi çalışmalarla iftiralarla insanların hayatları karartılmaz. Bu insanların hayatlarını kararttınız ve karartmaya da devam ediyorsunuz. Bu vicdani sorumluluk nasıl alabiliyorsunuz nasıl üstlenebiliyorsunuz insan olarak çok ağır bir sorumluluk değeri başkanım çok ağır. Bu insanların tamamı biri diğerine fiske vurmamış fiskesi yok. Hakareti yok. Hakaret yok burada fiske yok. Siz nasıl olurda bunlarla yargılarsınız bu insanları 20 ay 22 ay 15 ay 16 ay baskı korkutma 1. maddenin unsurları Baskı, korkutma, yıldırma, sindirme ve tehdit söyleyin bu yöntemler kimler tarafından kime kullanılmış sayayım Cumhuriyetin niteliklerini hangi amaçla yapacağım eylemi Cumhuriyetin niteliği o nitelikleri ben özümsemişim sizi ağzınıza almamanız gereken o nitelikleri ben özümsemişim kalpten benimsemişim hem de yüreğimle her şeyimle  o Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi hukuk, sosyal ve laik düzeni değiştirmek, bu düzen zaten benim düzenim koruduğum kolladığım sevdiğim benimsediğim uğrunda meşru hukuk mücadelesi yaptığım düzen nasıl değiştiririm. Hangi düzeni getirmek istiyorum. Hangi düzen iki belgenin amaç ve bölümlerini sizlere aktardım. Ergenekon analiz belgesiyle lobinin oradaki amaçlar bile buradaki amaçlara aykırı değil. Bırakınız sözde örgütün kurulduğunu üye olduğumuzu da kabul edin. Bu amaçlarla siz birinci maddeyi ihlal edemezsiniz. O amaçları güden bir örgüt var ise o çete 220 kapsamında olur. Silahı da varsa 223 e göre yargılarsınız 314 e göre değil. Orada da tek tek belirlendi nereye bağlı o insanlar neyi hedeflemişler neyi amaçlamışlar. Tutun ki örgüt var tutun ki üyeleri var veya kendilerine vazife yaratmışlar devletin yanı başında ikinci bir devlet olarak oluşum olabilir kendinden menkul insanlar her zaman çıkabilir bu toplumlarda her zaman olur ama siz onu buraya yargılayamazsınız. 314 de girmez 313 e girmez. 12 ye girmez girin 220 ye orada yargılarsınız doğrudur silahı da bulabilirseniz  3 e göre 3. fıkraya göre yargılarsınız.  Bir örgüte mensup kişi veya kişiler tarafından örgüt bağlantısı asla ve katta yoktur. Ve her türlü suç teşkil eden eylemleri, nerede suçlar efendim sorduk soruşturduk emniyete sorduk yok genelkurmay haberim yok diyor. Mitin kendi soruşturması yok bu Ergenekon örgütüyle alakalı suç yok. Ve haklı olarak siz bir karar bir ara karar tesis ettiniz biz buna terör örgütü diyemeyiz diye. Doğrudur suç yok çünkü bir suçunu tespit edin zaten neden gidip mahzenlerde dosya aradılar değerli başkanım. Adeta mahzen faresi oldular mahzenlere indiler eski dosyaları yırtık dosyaları 10 yıllık 20 yıllık dosyaları çıkarmaya başladılar. Kesinleşmiş Yargıtay dan geçmiş ve olabilir iki tane yalancı da tanık da buluruz derler bu şekilde bağlantılar kuralım da suçu olmayan örgüte suç yaratalım olay budur. Ama son dönemlerinde gerçekten en mükemmel komplolarından bir tanesi büyük bir çalışmadır. Büyük bir efordur tebrik ediyorum kendilerini bu oyunun içerisinde yer alan bütün oyuncu ve aktörleri de tebrik ediyorum. Herkes görevini yapmıştır bu konuda herkes kendine düşen en mükemmel şekliyle yaratmışlardır. Bundan daha güzel olamazdı. Beyinler bu kadar sulandırılamazdı bu kadar bilgi kirliği yaratılamazdı hiçbir toplum bu şekilde akıl tutulmasına tabi tutulamazdı. Diyeceksiniz elbette yapılabilir. Tabi böyle bir medya varsa ellerine %50-55 küreselci ve tarikatçı basını ele geçirmişlerse gece gündüz beyninize vura vura olmayan bir örgütü anlatmaya kalkarlarsa saatlerce bu insana elbette insanların kafasında küçücükte olsa şüpheler belirir. Ama milletimizin sağ duyusu onu aşmıştır. Aşacaktır bu millet akıllıdır. Eninde sonunda doğruyu bulur. Adaleti de bulur doğruyu da bulur o yüzden hep başından beri söylüyorum. Siz tarihin akışını değiştiremezsiniz tarih akar gider. Şu anda yapılan o güzelim tarihin önüne set çekmeye kalkıyorlar. Çekemezsiniz mümkün değil ne kadar zorlarsanız zorlayın o set yıkılır aşar gider.  mahkeme kararlarınca suç olarak kabul edilen ve maddedeki yöntemlerle ve amaçlar doğrultusunda, örgütün faaliyeti çerçevesinde, örgüt mensuplarınca cebir ve şiddet kullanılarak işlenmiş suçlar olmadığı müddetçe terör eyleminden ve terör örgütünden bahsedilemez. Yani ortada söz konusu örgütün bu davadan önce mahkemelerce verilmiş ve kesinleşmiş 1. madde doğrultusunda suçları olması  ve kesinleşmiş olması zorunludur. Oysa huzurunuzdaki sözde örgütün daha önce mahkemece hükmedilmiş ve kesinleşmiş bir suçu bulunmamaktadır. Bu durumda siz bu sözde örgüte, nasıl terör örgütü diyerek 3713 sayılı yasanın uygulanmasını talep edebilirsiniz. Bu yasanın uygulanması ile sadece 5. maddedeki artış hükmü değil görevli mahkemeden tutun, yargılamadaki bütün usul hükümleri de farklılık arz etmektedir. Nitekim daha en başında müdafiiyle sanık arasında 24 saatlik kesinti getirilmiştir. Hangi maddeye istinaden terörle mücadele yasasının 10. maddesine istinaden zaten amaçları bu önce olağanüstü usulü tedbirleri uygulamak ilk işleri bu o bağlantıyı koparmak istediklerini almak. Oysa ortada bir terör yok. Terör örgütü yok. Onlarda çok iyi biliyor. Ülkemiz 1968–1980 arası sağ-sol terörü, 1980 sonrasında da PKK terörünü yaşadı. Terör konusunda gerçekten yargı organlarımızda bu konuda son derece içtihatlar gelişmiştir. Bu kadar zengin içtihat geliştiren hiçbir Avrupa ülkesi belki ispanyanın haricinde yoktur. Ama ilk sırada da mutlak suretle Türkiye yi saymak gerekir. Bu sebeple burada mahkeme çok rahatlıkla derin hukuk bilgisiyle zengin içtihatlarıyla söz konusu sanıkların bir örgütü oluşturup oluşturmadığı konusunda bir kanaate varacaktır. Varacağından da eminim.   Yasanın 1 ve 7. maddelerinde 2003 ve 2006 tarihinde yapılan değişiklikler özellikle  artık bundan böylesi kesinlikle bir terör örgütünün silahlı olması şarttır. Silahsız bir terör örgütü 7. madde kapsamında sayılmaz. Çünkü 7. maddede yapılan değişiklikle açıkça 314. maddenin sadece cezasına değil suçun unsurları bakımından da atıf yapılmıştır. Bu anlamda da silahsız bir terör örgütü kesinlikle ve kati olarak kabul etmek mümkün değildir. Mahkeme huzurundaki sözde örgüt yapılanması yönünden terör örgütü çerçevesinde şu belirlemeleri yapmak mümkündür. Öncelikle 12.6.2007 tarihinden önce bu soruşturmanın başladığı tarihe kadar kesinlikle bu örgütün tek bir işlenmiş suçu yok örgüt suçu yoktur. Şunu karıştırmamak lazım sanıkların bireysel suçu olabilir. Bu bireysel suç örgüt adına işlenme anlamına gelmez. Nitekim emniyetten gelen yazı bu meyandadır. Sözde örgüt TMY’nin 7. maddesi kapsamında bir terör örgütü değildir. Çünkü 7. madde TCK 314. maddesinde atıfta bulunduğundan  ortada silahlı bir örgüt olmadığından TMY’nin uygulanması mümkün değildir. nitekim iddianamede TMY’sının 1 ve 7. maddelerinin uygulanacağına dair isnat maddeleri olarak getirilmemiştir. Sadece artış hükmü 5. maddeden bahsedilmiştir. Madem terör örgütüyüz o zaman mutlaka 1 ve 7. maddelerin uygulanması iddianamede istenmeliydi. Siz eğer 1 ve 7 nin uygulanmasını istiyorsanız o zaman sadece 314 ün tatbikiyle bu olayı terör örgütüyle nitelendirip 5. maddeye göre artırım isteyemezsiniz. 7. maddeye göre bir tartışın ben terör örgütü müyüm 1. maddeyle ikisini beraber koyun ortaya terör örgütü niteliğimi belirledikten sonra artış hükmünü uygulayın öyle bir durum hasıl olmuştur ki yasanın 1 ve 7 sini unutmuşlar ama artış hükmünü getirmişlerdir. Böyle bir şey olabilir mi sen beni 314 de göre yargılıyorsun. Yani terör örgütü değilsin diyor. 314 silahlı örgüttür amaçları bellidir. Ha, diyebilirsiniz ki efendim 314 e göre yargılanmakta olan bir örgüt terör örgütüdür. 1 ve 7 ye göre, o zaman isteyin onu tartışın tartışmamışsınız iddianamede bana 1 ve 7 ye göre örgütsün demiyorsun terör örgütü ama 5. maddenin de uygulanmasını istiyorsunuz. Ben bu kanaatteyim değerli başkanım mutlaka gerçekten 1 ve 7 nin burada bize uygulanması çünkü artış istiyorsun terör örgütü diyorsun aksi takdirde sadece 314 de 5. maddeyi uygulayamazsınız. Sözde örgütün iddianamede işlediği iddia edilen 1. maddesi kapsamında işlenen bir suç değildir.Danıştay cinayeti ve Cumhuriyet gazetesinin bombalanması suçları, huzurunuzdaki insanların işlediği suçlar olmadığı yargılama sonucu anlaşılacaktır. Ortada silahlı bir örgüt yoktur. Bazı kişilerde çıktığı iddia edilen silah ve patlayıcı maddeler tamamen bireyseldir o bakımdan bireysel silahları siz örgütün silahı haline getiremezsiniz. Örgüt silahı konusunda geniş geniş içtihatlarda sundum burada tamamen bireysel teymin vardır. Ne silahlar ne de patlayıcı maddeler konusunda kesinlikle buradaki sanıkların yöneticilerin haberi yoktur temini yoktur saklanması yoktur. Efendim kullanılması konusunda emir ve talimatları yoktur. Peki nasıl oluyor da bu silahları patlayıcı maddeleri bu örgüte vakfedersiniz. Vakfetmeniz için bulunan silahların veya patlayıcıların örgüt silahı olduğunu örgüt üyelerinin bilmesi ve idraki içerisinde olması gerekir. Böyle bir bilgi var mı ispat edebildiniz mi iddianamede var mı. yok ama 27 el bombası maalesef daha dün alınan insanlara bile 27 el bombası soruluyor. Türkan Saylan’ın evinde 27 el bombasıyla size geldik deniliyor. Böyle bir kimsenin haberi ve bilgisi olmayan silah örgüt silahı olarak kabul edip herkesi sorumlu tutmak mümkün değildir. önce bir örgütün varlığını ispat edeceksiniz. Sonra o silahların da örgütle bağlantısını kuracaksınız. Böyle bir bağlantı yok. İddia da yok. Düzgün bir iddia yok. Değerli başkanım bakıyorum demin de ifade ettim silah konusunda iddianamede bölüm yok sadece yarım sayfa 22 satır onu da saydım. 22 satır ayrılmış nasıl bağlantıyı kuracağız benimle o bombalar veya Ahmet’le Mehmet’le Hüseyin’le şuradaki sanıklarla o bağlantıyı nasıl kuracaksınız. Nasıl o zaman örgüt silahı yaratacaksınız. Az önce söyledim biz örgüt silahı diye bilmemiz için o silahlardan buradaki insanların haberi bilgisi olması lazım. Temininde haberi olması lazım. Katkısı fiili iradesi bilgisi iki saklanmasında olması lazım üç kullanılmasında olması lazım eğer kullanılmışsa bunlar yok iddia da yok. Yani böyle bir kurulum da yok. Belinde silah var selam vermişsin etkinliğine katılmışsın yemekte merhaba demişsin bunlar olmaz. O zaman herkes herkesi tamamen her şeyin sorumlu olmak irade ortadan kalkar. Ben sizin ne yaptığınızı her zaman bilebilir miyim  benim kontrolümde olabilir misiniz. Böyle bir düşünceyi böyle bir görevi bana verebilir misiniz? Sizinle belli bir süreçte tanıştım diye böyle bir hak verilebilir  mi böyle bir görev yükümlülük verilebilir mi insana olamaz bu bağlantıyı tam olarak tespit edilmesi gerekir. Birinde silah çıktı bu silahtan ben sorumlu olacağım böyle bir şey var mı? aksi halde Türkiye’yi buraya toplarsınız. Türkan Saylan’a 27 adet el bombası soruluyor. Veya Sabih Kanadoğlu’na 27 adet el bombası soruluyor. Şu rezalete bakın. Hadi örgüt üyeliğini sorun tamam diyelim ki diyelim ki bir soruşturmadır. Örgüt Ergenekon örgütüne üye misiniz diye sorun ama örgüt silahını soramazsınız. Daha ilk başlık o bütün sanıkların ilk başlığı 27 adet el bombası. İspat et. Yargıtay kararı okudum bir örgüt üyesinin patlayıcı madde çıkıyor o patlayıcı maddeyi örgütle rabıta ki ilişkili olmasına rağmen kişinin o bağlantıyı kuramadığından Yargıtay kabul etmiyor. Hukuk ciddi bir iştir. Selam verdim borçlu çıktım anlayışıyla yürümez bu iş siz o zaman bir çok ocakları yakarsınız. Farkında mısınız ne yaptığınızın insanlar hakkında 3 ay mahkumiyet istemiyorsunuz iş hangi noktaya gelmiştir. Başkanım 86 sanık ve 70 in üzerinde insanda silah yok. Ekserisinin silahlı olması lazım ve insanların yapıları belli yani siz bu örgüte silahlı diyemezsiniz bu şartlar altında hukuk bunu kabul etmez. Ben nasıl isyana tahrik edeceğim. 70 insanı şuradaki hadi diğerlerini bir kenara bırakalım onun yargılanması yapılıyor. 86 sanıkta 70 in üzerinde silah yok kişi de ama bu insanlar silahlı örgüt üyesi bunun bir kıyısı daha sizler tarafından mutlaka en iyi şekilde ve titizlikle yorumlanacağını inceleneceğine inanıyorum. Kaldı ki 5. olarak burada insanların 1. maddeye ilişkin suç işleyemeyeceğine dair anayasaya olan bağlılıkları hep üzerinde duruyorum neden duruyorum. Çünkü ben birinci maddedeki o amaçları asla işleyemem. Yapamam bana ne yaparsanız yapın reddederim onu benim yapım reddeder. Benim vicdanım asla kabullenemez. Siz bana nasıl benim anayasada anayasal devlet düzenine devletimin aleyhine suç getirirsiniz. Hangi devlet dairemin kamu kurumun veya bir kamu görevlisinin üzerine gitmişim ben. Tek bir suçum olmuş bu konuda. Ola bilir mi mümkün mü yapım terstir buna buradaki insanların yapısı da ters. Fikir birliği sadece bu alanda var demiştim. Vatanseverlik duygusunda devlete olan saygınlıkta devlete bağlı olan insanlara bu suçu işletemezsiniz. Tamam başkanım ana başlığı “


Mahkeme Başkanı: “saatin 16 olması karşısında sanığın sorgu ve savunmasının tespitine bu oturuma mahsus olmak üzere son verildi. 
Hazır diğer sanıklar ve müdafilerinin beyan ve taleplerinin alınmasına geçildi “


Sanık İsmail Yıldız söz istedi verildi : sayın başkanım  elimde bir gazete var. 31 mart 2009 tarihli yeni şafak gazetesi orada İbrahim Karagün’ün köşesinde gazetenin köşe yazarı davamızla ilgili iki tane değerlendirme var. Kısaca okumak istiyorum sayın başkanım. Seçmen ak partiye ne anlatmak istedi. Seçim sonuçlarına ilişkin bir değerlendirme yapıyor. Ergenekon sürecinin toplumda algılanış biçimini de bu açıdan sorgulamak gereke bilir. Bir suç örgütüyle,” mücadelenin toplumsal algılama biçimi ak partiye ciddi bir kazanç getirmemiş olması ihtimali tartışılmalı ölüm kuyuları faili meçhuller gibi çok ciddi siyasi kararlılık gerektiren süreç güneydoğudan büyük destek almalıydı ama almadı. Görünüyor aynı şekilde batıda da bazı bölgelerde Ergenekon konusunda savunma hattı oluşmuş gibi burada gerçek ve bu gerçeğin toplumda algılanışı hakkında ciddi bir sorun olduğu aşikar. Yani senaryoyla senaryo tutmadı demeye getiriyor sayın başkanım diğer önemli değerlendirmede bu dava da bilgisine müracaat edilen prof. Dr. Nevzat Tarhan’a ait. Uzunca bir değerlendirme yapmış son birkaç satırını okuyorum. Ancak Ergenekon davası muhteva olarak siyasi olsa bile yargılaması siyasi olmaması gereken bir davadır. Ergenekon davasının politize edilmemesi gerekiyordu. Ama politize edildi demeye getiriyor. Sayın başkanım bunu şunun için okudum. Bir süre sonra ilerlediğinde göreceğiz ki burada ki birçok insan suçlanacak bizlerin dışındaki insanlar bizleri yargılayanlar bu süreci bu noktaya getirdiğini düşündükleri herkes suçlanacak. Nevzat Tarhan bu sürecin önemli mimarlarından birisi değerlendirmeleriyle bu sürece ciddi katkı yapmış insanlardan birisi diyor ki bu davanın politize edilmemesi gerekiyordu ama politize edildi. Bu davayı en çok destekleyen şahıs diyor ki dava politize edildi. Diğer taraftan toplumun da bu davayı satın almadığı medya deyimiyle satın almadığı ve bu senaryoya inanmadığını kendi köşe yazarları söylüyor yandaş medyanın bir köşe yazarı “


Mahkeme Başkanı: “ mahkemeye bir talimat var mı orada “


Sanık İsmail Yıldız : “ ha, sayın başkanım onun için bu gazetelerin diğerlerine bakmak kafi zaman gazetesini tarafı ve diğer yandaş medyaya bakın zaten orada sizin yerinizi her gün köşe yazarları ve bir takım emekli güya hukukçular her gün ahkam kesiyor. Sizin yerinize zaten kararlar verilmiş durumda biz burada adaletin tecellisini değil de zulmün tecellisini bekliyoruz onlara göre. Yani bu kadar açık zaten siz de izliyorsunuz. Yani açın her hangi bir televizyon kanalı yandaş televizyon kanalını alın bir gazeteyi elinize oradaki okuduklarınızı eğer hukukla bağdaştıra bilirseniz bizim psikolojimizi anlarsınız biz burada hukukun adaletin tecellisini değil de gerçekten zulmün tecellisini bekliyoruz. Sayın başkanım bizim içinde bulunduğumuz bu psikoloji ve ailelerimizin içinde bulunduğu psikolojiyi anlamanız için bir örnek daha vereyim. Bu önemli geçen açık görüş vardı. Kızım geldi 7. sınıfa gidiyor ve 14 yaşında baba diyor televizyonlarda diyor her gün polise askere taş atan onları öldürenler diyor dışarıda devlet bölünsün diyenler dışarıda siz niye içeridesiniz diyor. Siz devlet bölünmesin dediğiniz için mi içeridesiniz ben bu sorunun cevabını kızıma veremedim sayın başkanım dedim ki kızım ara sıra böyle şeyler olur o cümleyi kurmak istemedim evet kızım devlet bölünmesin diyenler millet bölünmesin diyenler Türkiye’de anarşi ve kaos olmasın diyenler içeride diyemedim sayın başkanım ve bunu diyemem ben bir süre daha kızıma. Demek istemiyorum. Çünkü biz bu toplumun bu milletin önemli insanlarıyız. En azından ben kamuoyu oluşturucularından ve bir bilimsel araştırma merkezinin başkanıyım sayın başkanım ben bu cümleyi kurduğum gün benim devletimden ve milletimden ümidimi kesmiş olmam gerekir. Açıktan söyleyeyim benim ümidim yok ben az önce belirttiğim gibi sadece zulmün tecellisini bekliyorum “adaletin tecellisinden ümidimi kestim “ çünkü şu süreçte açık görülen net bir şey var. En başındaki tutuklamalardan itibaren en sonuna kadar burada muhalefet eden insanların hepsi bir bir içeri alınıyor. Bir bir içeri alınıyor.  Süreç çok açık bunun her hangi bir terör örgütüyle her hangi bir ihtilal hazırlığıyla alakasının olmadığı da açık. Geçen gün ifade ettim sayın başkanım orada general soruyor paşa, tuğgeneral Levent Ersöz ihtilal mi yapalım sayın dalana sayın Dalan diyor ki hayır. Şimdi bu toplumun içerisinde ihtilal isteyen insanlar görmedim bunu bende dahilim benim yazdığım 60’a yakın köşe yazısından dolayı ben mahkemelik oldum sayın başkanım 60’a yakın yazımdan dolayı basın yoluyla hakaret suçundan ben mahkemelik oldum. Oradaki yazılarımın hiç birisinde hiç birisinde darbe yok. Ama terörle mücadele yasasının birinci maddesini açarsanız hükümetin neden mahkum olduğu görülecektir orada.  ak parti neden mahkum oldu görülecektir ve terörün menşei ve teröristin kim olduğu da görülecektir. Sayın başkanım geçenlerde demiştim lütfen adaleti tesis edin diye çünkü sizler adalet insanısınız. Adaleti eğer bugünlerde tesis edemeyeceksek zaten çok geç kalmış durumdayız. Bundan sonra bu süreç bu şekilde gittiği müddetçe buradan adaletin tesisini bekleyemeyiz. Ben size demiştim gene sayın başkanım böyle giderse Türkiye hızla kaosa doğru gidiyor ve bunun önünü alamayız biz. Bu sürecin böyle devam etmesine izin verdiğimiz müddetçe maalesef inşallah olmaz ama yakında Lübnan dan Irak’tan ve Yugoslavya’dan bir farkımız olmayacak. Sayın başkanım hızla oraya doğru gidiyoruz ve ben bu sureci bu şekilde değerlendirmenizi sizden ve heyetinizden bekliyorum. Bunu şahsım için de beklemiyorum ben bunun mücadelesini verdim. Buraya gittiğini gördüm ve bunu devletin bütün kademelerinde anlattım. Bir bilimsel araştırma merkezinin başkanı olarak. Sayın başkanım çok ilginç bir şey gene benim tutuklanacağımı bir yabancı devletin temsilcisi gelip bana söyledi. Sonra Ak partililer söyledi. Dedi ki içeri atılacaksınız niçin şimdi onlar gülüyorlar ben demiştim suçum ne daha ne istiyorsun dedi üniter devlet ve millet yapısını savunuyorsunuz Atatürkçüğü savunuyorsunuz Türkiye Cumhuriyetinin bekasını savunuyorsunuz daha nasıl bir suç istiyorsunuz diye yabancı bir devletin temsilcisi söyledi ve bir yabancı devletin en üst düzey temsilcisi tarafından ofisimde tehdit edildim değerli başkanım onu anlattım ifademde daha ne söylene bilir bununla ilgili sayın başkanım bilmiyorum yani biz en uygun cümleyi ve en uygun kavramı anahtar kelimeyi bulamadık. O anahtar kelimeyi bulsak muhtemelen süreç belki buraya gelmeyecekti. Ama artık bu süreç sayın başkanım Türkiye’nin bütünlüğünü istiklalini ve istikbalini tümüyle tehdit eder hale geldi. Ve bunu önlemek ne yazık ki hep söylenildiği gibi sizin heyetinizin elinde bunu önleyebilecek Türkiye’de başka bir makam ve mevkiinin kalmaması Türkiye’nin dramı ve trajedisidir değerli başkanım. Bunu tekrar size arz ediyorum bunu eğer heyetiniz değerlendiremezse zaten milletimizin değerlendirebilecek elinde imkânı yok sayın başkanım “


Sanık Mehmet Adnan Akfırat söz istedi verildi: “ efendim mit müsteşarlığına 3 temmuz 2002 de yollandığı söylenen bu 6 CD’den birisini mahkemeniz inceledi bilirkişi incelemesi yaptı. Ve orada iki tane ses dosyası bulunduğu saptandı bu ses dosyaları çözüldü bu ses dosyaları ki Tuncay Güneyle yapılan bir sorgu tutanağı sorgu kaydedilmiş bir kısmı bu sorgu bu aslında Ergenekon olayının bir tertip olduğunun Tuncay Güneyin ağzından itirafı bir numaralı ses dosyasını 9. sayfasında çözümün 9. sayfasında Tuncay Güney  şunu söylüyor ben diyor olmasam yani bugün yani o polislerin huzurunda olmasam siz bu belgelerden bir şey anlamazsınız diyor. Kendisinin içeriye girmesinin aslında o belgeleri Ergenekon la bağlantı kurmak için gerekli zorunlu olduğunu bu şekilde ifade ediyor. Ve arkasından devam  ediyor. Sadece Ergenekon da Türk Silahlı Kuvvetleri içinde yapılanma yazıyor. Lobi de aksiyonda reaksiyonda Türk Silahlı Kuvvetlerindeki cümleler çok net söylenmiyor. Hatırlayacaksınız ben savunmamda Tuncay Güney de çıkan lobi belgesinde Türk Silahlı Kuvvetleri bünyesinde faaliyet yürüten ibaresinin yer almadığını bunun daha sonra 12 mayıs 2001 tarihinde yayınlanan aksiyon dergisinde yer aldığını ve daha sonradan imal edilen bu belgenin savcılar tarafından dava dosyasına konulduğunu lobi ile Ergenekon arasında bir bağlantı kurduklarını söyledim. Tarih 3 mart 2001 Tuncay Güney  bu sorguyu 3 mart 2001 de yapıyor. Ve orada söylüyor lobi de Türk Silahlı Kuvvetleri  denmiyor diyor bir tek Ergenekon da var. Bu 9. sayfa çözümün 9. sayfasında aslında Tuncay Güney polislere kendisini sorgulayanlara anlatıyor kendisinin burada bir alet olduğunu bir tertip için kullanıldığını anlatıyor. Bunu da belgeliyor. Şöyle söylüyor Veli Küçüğe çıkan bütün yazılar yani veli Küçüğe giden bütün yazıları hepsinden kendim bir tane mutlaka arşivliyordum diyor. Kendisinde çıkan arşivliyor. İki tane çıkış almasam fotokopi çektiriyorum kendime koyuyorum diyor onları zaten teslim ediyor onu da söylüyor bu sorgusunda arkadaşlar diyor polis arkadaşlar bulamazlardı ben onlara yerlerini tarif ettim gidin özellikle bulun dedim diyor. Yani Tuncay Güneyin 2 mart 2001 de sözüm ona gözaltına alınması Ergenekon tertibini başlatmak için baş vurulan bir yöntem. Ve burada Tuncay Güney ve gene 9. sayfada şunu söylüyor bunların diyor bilgisayarda olmaması lazım bu Ergenekon dokümanı dedikleri malzemelerin bilgisayarda olmaması lazım. Bize söylenen buydu diyor. Onlara söyleyen birisi var. Dışında bir kuvvet bunları bilgisayarda tutmayacaksınız diyor. Tuncay Güneyde bunları söylüyor. Bize söylenen bunları bilgisayarda tutmayacaktınız ortadan kaldıracaktınız diyor. Şimdi bu belgeler ne zaman imal ediliyor. 1999 yılından itibaren 1999 un ne önemi var 4 şubat 1999 da Tuncay Güney hiçbir vasfa sahip olmamasına rağmen Amerika İstanbul başkonsolosluğundan 10 yıllık vize alıyor. 10 yıllık vizeyi aldıktan sonra Tuncay Güney bunların kendisine bir merkezden verilen malzemeleri dağıtıyor imal ediyor ve bunlar sürdürülüyor. 2000 haziranın da Mehmet Eymür 2000 haziranın da Tuncay Güneyi tehdit ediyor. Atin org sitesinden diyor ki senin çeşitli suçların var ta 1997 yılında yapılmış bir konuşma ki mit müsteşarlığı mahkemenizin başvurusu üzerine 1997 de yapılan konuşmayı yolladı. Tuncay Güneyi sıkıştırabilmek için Mehmet Eymür suç işliyor. Mit müsteşarlığına ait olan bir belgeyi müsteşarlığın izni olmadan alıyor o belgeyi yayınlıyor. Ve yine dava dosyasında bulunan mitçi ve jitemci gazeteciler dokümanın da görüyoruz ki sadece Mehmet Eymür’ün 4 haziran da bunu yayınlanmasının sonrasında 5 haziran da Fehmi Koru yeni Şafakta yazıyor. 10 haziranda aksiyon dergisinde Aydoğan Vatandaş yazıyor bu konuyu Tuncay Güneyi sıkıştıran Tuncay Güneyi onların istediği faaliyette bulunmayı. Faaliyette şu, emniyete gidecek Ergenekon diye bir örgüt var kendisine uydurulan yalanları söyleyecek ve operasyon başlatılacak. 11 mayısta yani 11 haziran 2000 de Ortadoğu gazetesi aynı şekilde ve Mehmet Eymür atin sitesinde ne söylemişse 11 haziran tarihli Ortadoğu gazetesinde de yer almış. Ondan sonra Tuncay Güney  birden bire Amerika ya gidiyor o bir buçuk yıldır kullanmadığı vizeyi kullanıyor Amerika ya gidiyor. Ve grin kart başvurusunda bulunuyor. Kendisine diyorlar bu özel kişilere yapılan bir muameledir. Amerika da oturma çalışma izni alacaksın işte grin kart başvurunda sana New York’ta yaptırıyoruz diyorlar. Tuncay Güney  geliyor geldikten sonra bu tertibi düzenleyen merkez ki bu merkezin bir önemli noktası İstanbul emniyeti istihbarat  şubesidir o tarihte ve 24 kasım 2000 tarihinde Tuncay Güney  hakkında teknik takip kararı alınıyor. Hakan Ünsal Yalçın bu da dava dosyasında bulunuyor şu anda Eyüp ilçe emniyet müdürü o zaman istihbarat şubede emniyet amiri Hakan Ünsal Yalçın o tarihte kaçakçılık organize daire şube müdür yardımcısı Ahmet İhtiyaroğlu’na söylüyor biz diyor bir yıldır Tuncay Güneyi izliyoruz. Tuncay Güney Ergenekon diye bir terör örgütü var bunun hakkında bilgilere sahip her şeyi anlatıyor. O da çok dikkat çekici Tuncay Güneyin her şeyi anlattığı daha gözaltına alınmadan önce hakan Ünsal Yalçın Ahmet İhtiyaroğlu’na anlatıyor. Ve nitekim Tuncay Güney nasıl gözaltına alındığını da anlatıyor. Bu bir mizansen Tuncay Güneyin gözaltına alınması bu olayın resmi kayıtlara girilmesi için yapılmış bir mizansen. Tuncay Güney  anlattığı belgelerle Ergenekon kitabında da gazeteci Saim Öztürk yazdı. Bu kitabın 58. sayfasında yer alıyor. Bu haftaki aydınlıkta da ayrıntılarıyla yer alıyor. Orada diyor ki bir gün önce ben gittim leventte polislerle buluştum yemek yedik. Gözaltına alınmadan bir gün önce ve yine dava dosyasında eksik olarak bulunan mülakatta anlatıyor. Asayiş şube beni almadı ki ben kendim gittim diyor. Orada anlaştık diyor. Anlaşmada şuydu burada öyle cezaevine girmek yoktu. Ben geleceğim aramızda kalmak kaydıyla anlatımlarda bulunacağım onların istedikleri şeyleri söyleyeceğim sonra ben çıkacağım dava açılacak DGM’ye falan da gitmeyecekti diyor. Niye böyle yaptınız diyor. Bu da mülakatın 76 ve 77. sayfalarında yer alıyor. Efendim bu son ortaya çıkan yani mülakat maalesef tam metnini bulamadık özgün halini bulamadık mahkemenizde çok uğraştı ne İstanbul DGM başsavcılığına gitmiş bunlar o zaman ki özgün hali yer almıyor. Mit müsteşarlığına onların beyanı 2002 de yollanmış oradan da çıkmıyor. Kaçakçılık organize şube müdürlüğü biz diyor emniyet genel müdürlüğüne yolladık. İstanbul emniyeti evrak arşiv dairesine verdik oradan da çıkmıyor. yani özgün kaset çıkmıyor. Çıksa her çıkan belge aslında bu Ergenekon olayının bir tertip olduğunu Türk Silahlı Kuvvetlerini ve Türkiye’deki ulusal mücadelenin siyasal önderi işçi partisini hedef alan bir tertip olduğunu ortaya koyuyor. Bu son ses kasetinde de açıkça anlatılıyor. Ben burada gözaltına alınmam bu belgeleri sizin anlaya bilmenizi sağlayabilmek içindi diye söylüyor. Mit müsteşarı dönemin mit müsteşarı saçma sapan saçma sapan buldum komikti güldüm diyor. Saçma sapan olan bir şey ancak bir tertip olursa başbakanlığa genelkurmay başkanlığına yollanır. Saçma sopan olan olduğunu biliyor mit müsteşarı bu yani Türkiye’nin ulusal güvenliğinin emanet edildiği bir kurumun başındaki müsteşar. Bu diyor ki saçma sapandı güldüm diyor. Niye yolladın niye çünkü tertip bu saçma sapan şeyde bu örgütün terör örgütünün başındaki kişi o zaman Türkiye’nin silahlı kuvvetlerinin komutanı genelkurmay başkanı org. Hüseyin Kıvrıkoğlu terör örgütünün başı diye söyleniyor. Kim söylüyor bunu 1972 doğumlu bir çocuk söylüyor bunu kayda geçiriyorlar gönderiliyor mitte bunu rapor yapıyor her tarafa dağıtıyor. Ve Türkiye de şu yaşadığımız büyük sıkıntıların Türkiye’nin kırmızı çizgilerinin yerinden taşınması aşınması sürecinin en önemli aletlerinden birisidir bu. Saçma sapan bulduğu şeyi bir rapor halinde mite genelkurmay başkanlığına başbakanlığa yollanması cumhurbaşkanına da sözlü olarak ifade ettim diyor orada da kalmıyor. Biz bunları söylemiştik bunlar el altında kullandı. Yani 10 temmuz 2003 de genelkurmay başkanlığına yollandı ama bu daha öncesinden el altından kullanıldı. Niye çünkü bu saçma sapan şeylerin imal edilmesinde mit içindeki F tipi de var emniyet içindeki F tipi de var. Beraber hazırlanmış bir şey. Efendim tertip bütün boyutlarıyla ortaya çıkmıştır. Bu tertip şu anda Türkiye’nin ulusal güçlerini hedef alarak yaygınlaştırılmak isteniyor. Bu tertibi siz en yakından bilen kişilersiniz çünkü bütün unsurlar sizin önünüzde değerlendirildi ortaya kondu. Saçma sapan bir şekilde burada tutuklu kalmak istemiyoruz. Bu saçma sapan metinlerle biz burada saçma sapan tutuluyoruz. Benim hakkımda Tuncay Güneyin anlattıklarının ona söylettirilen yalanların dışında her hangi bir şey yok. Ama ben burada tutukluyum. 13 ay oldu bu saçma sapanlığa son vermenizi arz ediyorum saygılarımla tahliyemi talep ediyorum.” 


Sanık Emin Gürses söz istedi verildi : “ şimdi burada iki de bir ihtilalle darbeyi bir birine karıştırıyorlar İsmail beyden de duydum generallerde darbelere ihtilal diyorlarmış ben ihtilalciyim ihtilal derken biz toplumsal ve siyasal bir ilerlemeden bahsederiz. Darbe talimatla yapılır darbeleri Amerika yapar. Türkiye de hep böyle olmuştur. Şimdi biz ihtilal derken Atatürk ihtilalinden bahsediyoruz. Fransız ihtilalinden bahsediyoruz Borşevik ihtilalinden bahsediyoruz. İhtilalle darbeyi hala karıştıranlar varsa yazıklar olsun üniversitelere iddianamede karıştırmışlar ihtilalci eşittir terörist diye yazmışlar savcı beyde ben olsam okuldan bunları atarım diplomalarını da iptal ederim. Nerden almışlar ihtilal eşittir terörist demişler ihtilalci eşittir terörist ben ihtilalciyim Mustafa Kemal’in en çok sevdiği söz ihtilal lafıdır. Bozkurt kitabında yazıyor. Fransız ihtilalini kötüleyen var mı Türk ihtilalini kötüleyen var mı yani burada belki akademik şeyden mi geliyor bu bir hastalık mı ihtilalci olmaktan şeref duyarız bütün Kemalistler ihtilalcidir. İhtilal kötü bir şey değil. Toplumsal ve siyasal ilerlemeye ihtilal diyoruz biz darbe 12 eylül darbesi. Amerika dan talimat gelir o general İsmail beyin söylediği general darbelere ihtilal diyorsa belli oluyor 12 eylülde bize işgence yapan o generaller demek onlarmış bunun düzeltilmesini istiyorum iki de bir ihtilalle darbeyi karıştırmasınlar. Savcı beyden rica ediyorum Mehmet Ali beyin diplomasını da iptal ettireceğim. Bunu orada görmüş kendisine de söyledim bunu düzeltmediler Zekeriya beye de söyledim ya çocuklar ayıptır ihtilalci eşittir teröristtir diyorsunuz ben ihtilalciyim Allah a şükür. Teşekkür ederim. “


Sanık Nusret Senem söz istedi verildi : “ sayın başkanım 12. dalga dün yaşandı. İstanbul ağır “


Mahkeme Başkanı: “verecek misiniz onu bize? “


Sanık Nusret senem: “vereceğim, İstanbul 10. İstanbul ağır ceza mahkemelerinin bu dalgalardaki sorumluluğu gerçekten tarihe mal oldu. Verdiği kararlarla ara kararlarla tutuklama kararlarıyla tarihe mal oldu. Bir tertip bir yalan bugün Türkiye’nin en önemli meselesi haline geldi ve Türkiye’nin ulusal kuvvetlerini ve silahlı kuvvetlerini Atatürkçülerini ve rektörlerini generallerini cezaevlerine doldurdu. Buradaki tarihsel sorumluluğunuzun altını çizerek bir talebim var o talebimi yenileyeceğim bu sorumluluk şüphesiz ki sizlerin omuzlarınıza büyük yükler yüklüyor yargı bu sorumluluğunun gereğini yerine getirmelidir ve bu tertibi bozmalıdır. Bu tertibin buzumlasın da mahkemenizin vereceği karar en önemli unsurdur kesinlikle şimdi bu güne kadar hep savcıları itham ettik savcılarla ilgili yapılan yanlışları hukuk dışılıkları vurguladık. Ama mahkemelerin verdiği kararlar olmasa bu savcıların bu pervasız bir şekilde işi yürütmeleri mümkün değildir. Burada en önemli sorumluluk mahkemelerindir. Heyetinizindir ve diğer heyetlerindir. Talebimde şudur sayın yargıcım kısa olarak söyleyeceğim mahkemenizin 2 aralık 2008 tarihli 23. celsesinde kutlu Savaş raporunun getirtilmesiyle ilgili başbakanlığa bir teskere yazılmıştı talebim üzerine fakat o tarihten bu yana 4 ay geçti bu 4 ay zarfında mahkemenize gönderilen ve ilişikte sunulan 12.3. 2009 tarihli ve 13.2. 2009 tarihli cevaplar okunduğun da konunun içinden çıkılamayacak hale getirilmeye çalışıldığı görülüyor. Başbakanlık teftiş kurulu başkanı Muttalip Önal imzasıyla gönderilen 10.3. 2009 tarihli cevabı yazısında raporun tek nüsha olarak dönemin başbakanına sunulduğu raporun başka bir nüshasının ve eklerinin bulunmadığı söylenmekte daha sonra ise sorumluluk başbakanlık hukuk müşavirliğine atılmaktadır. Başbakanlık hukuk müşavirliğinin 12.3. 2009 tarihli yazısında ise rapor ve eklerin orijinal hali ile kendilerine teslim edilmediği kendilerinde bulunan rapor ve ekleri üzerinde mit ve dış işleri bakanlığı temsilcileriyle müşterek çalışmalar yapıldığı ileri sürülerek başbakanlık teftiş kurulu başkanlığının gerçeğe aykırı iddiada bulunduğu ima edilmektedir. Daha garip olanı ise başbakanlık bünyesinde olan teftiş kurulu başkanlığı ile hukuk müşavirliğinin bir birini adeta belge saklamakla suçlayan yazılarının cevap görüntüsü altında mahkemenize gönderilmenize gönderilmesine cüret edildiği görülmektedir. Bu manzara karşısında talebimi şöyle özetliyorum sonuçlandırıyorum 2 aralık 2008 ve 2 şubat 2009 tarihli ara karara konu edilen taleplerime ek olarak başbakanlık makamına yeniden teskere yazılarak raporun ve ekleriyle birlikte tam ve eksiksiz olarak gönderilmesini talep ediyorum talebim bundan ibarettir. Eklerini de gönderiyorum.”

Sanık Ümit Oğuztan söz istedi verildi:” efendim cezaevinde ömrüm son bulmadan tahliyemi istirham ediyorum. Her hangi bir suç işlemedim ben teşekkür ederim arz ederim. “


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz istedi verildi : “ sayın başkanım ben 13 mart 2009 tarihinde 1. iddianame 757 ve758. sayfalardaki kişiye özel bilgi notuyla ilgili olarak talebim olmuştu. Bu talebimde M.Z. Öztürk 1@gmail.com adresindeki sayın Oktay Vural’a göndermiş olduğum e postanın mahkemenizce istenmesini talep etmiştim. Henüz bu güne kadar gelmedi. İkinci defa istendi zannediyorum dün bir basın açıklaması yaptı sayın Ümit Özdağ’ın avukatı Mikail Er eğer o e posta adresi tem şube müdürlüğünden buraya çıkartılıp gönderilmiş olsaydı ki daha iddianame hazırlanma safhasında ilk klasörler hazırlanırken benim bu e posta adresinden yaklaşık 25-30 civarında e postanın alındığı ek klasörlerde var. Bu da alına bilirdi bu da görülebilirdi. Çünkü bu bir kişiye özel bilgi notu denen yazı aslında bir elektronik posta halinde Oktay Vural a gönderilmiştir ben bu kişiye özel bilgi notunun iki önemli hususu var. Bir tanesi bunun hangi amaçla bulundurulduğu diğeri de içeriği hangi amaçla bulundurulduğunu anlattım. MHP’nin kongresinden önce sayın Oktay Vural’a bir kargaşa arbede çıkartılacak bu konuda bilginiz olsun şeklinde bana iletilen notu kendilerine ilettim. Bir diğer tarafta eğer bu notun içine bakarsanız en sonunda da zaten başarılı bir kongre olmasını dilerim saygılarımla diye bitiyor. Zaten bu yönde de sayın prof. Dr. Ümit Özdağ’ın da bir açıklaması var. Ancak bu bilgi notu 2. iddianamenin 356,357 ve 358. sayfalarında tekrar Mehmet Zekeriya Öztürk ten elde edilen dijital veriler şeklinde iddianameye konmuş ve buradan yola çıkılarak ve basının da sürekli maniple ettiği şekilde MHP’nin bölünmesi MHP’nin parçalanması ve ülkede kaos çıkartılması şeklinde hem iddianameye konulmuş hem de basında bu şekilde yer almaktadır. Ben tekrar ivedilikle mahkemenizin benim e posta şifrelerimin teslim edildiği ilgili tem şube müdürlüğünden bu e postaların istenmesi eğer orada yoksa onlar bulamıyorlarsa gönderemiyorlarsa g mail.com servis sağlayıcının e posta hizmet sağlayıcıdan bu elektronik postanın istenilmesini talep ediyorum arz ederim. “


Mahkeme Başkanı: “ bize verdiğiniz dilekçede var o belirttiğiniz değil mi o “


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: “ evet efendim “


Sanık Mehmet Fikri Karadağ söz istedi verildi :” sayın başkanım talebim savcılık emanetinde bulunan bir adet diz üstü bilgisayarla telefonların iadesi konusunda olacak ifadem alınmadan önce veya savunmamı arz etmeden önce iki defa arz ettim ondan sonra da bir defa ettim. Hükümle beraber son kararınızı sayın başkanım bu 12. dalgada bu son dalgada polisin artık kanuna uyduğunu ve hiçbir bilgisayarı almadan sadece imajlarını alarak elden götürdüğünü öğrendim sayın üyelerinizden bir tanesine de arz ettim dilekçemi vermeden önce kanun böyle diyorsa polis paldır küldür bazı işleri yapabiliyor sırtlayıp götürüyor bir daha da geriye veriyor. Bir sene kadar poliste kaldı. Zaten içerisinde hiçbir şey yok. Bir tanesi zaten iade edildi. Şimdi bilgisayar alınmayıp benimde ihtiyacımın 1. 31. ekim 2008 tarihindeki dilekçemde makamınıza sunmuştum gerekçelerini istirham ediyorum bunların iade edilmesini arz ve talep ediyorum saygılarımla. “


Sanık Doğu Perinçek söz istedi verildi : “ sayın başkan sayın heyet Türkiye şu an hukukun bittiği yerde duruyor bu salonda Türkiye’nin içindedir. Ve Türkiye’nin içinde her hangi bir mekan değil bu ortaya çıkan anarşi kuralsızlık hukuksuzluk ortamında belli sorumlulukları olan bir mekandır ve orayı siz yönetiyorsunuz. Ben sayın Nusret senem arkadaşımın söylediklerine yürekten katılıyorum onları tekrar etmeyeceğim. Konuşurken değerli arkadaşlarım aklıma Victor Hugo’nun 1792 romanı geldi. O 1792 romanının başında müthiş bir tasvir vardır. 15-20 sayfa sürer bir savaş gemisinde zincirlere bağlı olan toplar fırtınada birden bire zincirler kopar ve bağlarından boşanırlar. O boşanan toplar o fırtınada bir oraya bir buraya çarpar. Zincirlerin koptuğu ve kuralların kalmadığı bir ortamdır. Şimdi dün yaşanan olaylar iki senedir yaşanan olaylar Türkiye de hiçbir hukukun olmadığını gösteriyor. Devletin çözüldüğünü ve dağıldığını gösteriyor. Bizim bugün savunacak bir ulusal devletimiz büyük ölçüde kalmamıştır. Çünkü bu devletin temelinde Kemalist devrim vardır bu vatanı Kemalist devrim bütünleştirdi. Bu milleti Kemalist devrim yaptı. Bu ülkenin temelinden Kemalist devrim gittiği zaman devlette kalmaz vatanda kalmaz millette kalmaz savcı da kalmaz hakimde kalmaz yurttaş da kalmaz. Mafya olur tarikat olur cemaat olur. Ve zincirlerinden boşanan topun güvertesindeki fareler gibi oluruz. Hakimi de fare gibi olur savcısı da fare gibi olur. Bunun bizim davamız açısından bu ortama etkili olan olay nedir o topu zincirinden boşaltan olay bizim mahkemede ucu açık bir soruşturma. Soruşturmanın ucunu açtığınız zaman soruşturma ve kovuşturma birleştiği zaman hiçbir kural kalmaz ve hiçbir kural kalmamıştır. Ve hiç kimse için bir kural kalmamıştır. Bu bir iç savaşa kadar gider. Bu gidiş bir iç savaşa kadar gider Rauf Denktaş Türkiye’nin devrimci aydınları Atatürkçü rektörleri çağdaş bir Türkiye için gönlü atan insanlarımız bunlar iki senedir hapislere tıkılı bu noktaya gelirse Türkiye Kemalist devrimi altından çektikleri zaman Türkiye’nin hiçbir şey kalmaz. Ve oraya gitmektedir ha ben karamsar değilim Amerika Birleşik Devletlerini oraya götürdüğünü görelim bu tertipte onun içindir. Bu Ergenekon tertibi de 2001 yılından beri işte Türkiye’nin milli devletini ortadan kaldırmak içindir bugün genelkurmay başkanı konuşmuş burada dedim ki göreceksiniz milli devleti savunacak zaten başka bir şey çıkıp milli devleti  milli devlete gidiyor bir genelkurmay başkanı her konuşmasında çıkıp milli devletimiz milli devletimiz diyorsa giden bir şey var. Şimdi sayın başkanım bu ucu açık soruşturmada suçun şahsiliği diye bir şey kalmamıştır. Burada hedef olan efendim ne Muzaffer Tekin’dir Oktay yıldırımdır Kemal Kerinçsiz’dir efendim, Rauf Denktaş’tır Erol Manisalı’dır onlarla dayanışma halindeyiz. Onların kanunsuz bir şekilde milletin gözü önünde evlerinden toplanıp toplanıp götürülmelerini mahkum ediyoruz. İsterseniz siz mahkum etmemeye ve onları tutuklamaya devam edin mahkum bu millet mahkum edecektir. Tutuklayanları da mahkum edecektir. Onu da biliyoruz ama şunu görüyoruz. Burada hedef çoğunun söylediği gibi şahıslar değil herkes efendim benim ilgim yok. Ben bulaşmadım benim ne, senin ilgin yok benim ilgim yok, onun ilgisi yok, sizin bizim onların ilgisi yok, Türkiye’nin ilgisi var. Bu Ergenekon la Türkiye’nin ilgisi var. Burada yargılanan biz sanıklar değiliz Türkiye yargılanıyor burada Atatürk devrimi ve ulusal devlet yargılanmaktadır. Bunu hepimiz görelim size çağrı yapıyorum sayın savcılarımıza da çağrı yapıyorum. Burada birleşelim burada taraf olmayalım. Savcılarımızda yargıçlarımızla sanıklarımızla Türkiye’mizle milletimizle tarihsel birikimimizle birleşelim. Bu işin içinden çıkalım sizin önderliğinizle bu işin içinden çıkalım buna lütfen önderlik edin sayın hakimler. Sizin omuzlarınıza ben çok ağır yükler yükleyecek değilim sizi de korkutacak değilim çünkü  her kalkan size o yükü bindirdikçe bindirdikçe bu Türkiye’nin altından kalkacağı bir olay ama burası önemlidir. Ve sizler önemlisiniz. Lütfen görevlerinizi yapınız. Şu tutuklanan hangi insanın suçu vardır. Buradaki hangi insanın suçu vardır. Burada bir örgüt var mıdır. Biz bize konuşalım. Bu oturum gizli olsun biz bize konuşalım sizin vicdanlarınıza sesleniyorum şurada bir örgüt var mıdır. Ben darbeci miyim ben gladyocu muyum burada kim gladyocudur. Sizin vicdanlarınıza sesleniyorum ortaya çıkan deliller ortadır. Bakın 2. iddianame 3. iddianame ben bu duruşmalarda ve bu yargı sürecinde bazı şeylerin çözüldüğünü zannediyordum o yunanlıların sisipus efsanesindeki gibi adam kayayı dağın tepesine çıkarıyor çıkarıyor, oradan kaya aşağıya yuvarlanıyor. Oradan tekrar dağın tepesine çıkarıyor bir daha aşağı yuvarlanıyor. Burada oturdum sizin gözlerinizin önünde tek tek kağıtları çıkarttık belgeleri çıkarttık kanıtları önlerinize koyduk sayın yargıçlarım ispatladık sayın savcılarımızda 10 madde halinde 31 mart günü size bir dilekçe verdiler yazı verdiler orada hem 8 maddeyi kabul etmişler 2 maddenin de kabul edilir olduğunu Cuma günü anlatacağım orada da yanlışlar var. Onu da doğru 22 uydurma dedik hepsini ispat ettik. Şimdi bakıyoruz o 22 uydurma 2. iddianamede aynen var. Peki nasıl işin içinden çıkacağız burada 22 uydurma dedik herkes bunların uydurma olduğunu gördü. Nasıl içinden çıkacağız. Bakın aynı şey devam ediyor süreçler arkadaşlarımız konuşuyor Bilecik toplantısı savcılar verdikleri dilekçede diyor ki evet Bilecik toplantısı yok. Mülakatta böyle bir şey yok. Mülakat özetinde var onu da uydurmuş polisler şimdi gene Bilecik toplantısından bahsediyoruz. Getiriyoruz burada sabah gazetesinin arşivinden çıkan Ergenekon temel belgesini ve ta emniyette söylemişim bana söyledikleri zaman evet bende var. Ama ben Aslı Aydın Taşbaş’tan aldım saban gazetesinden 1 haziran efendim 2006 tarihinde verdi köşesinde de yazdı Doğu Perinçek’e  gösterdim diye. Ve size zımbalarıyla üstündeki Aslı hanıma ait el yazılarıyla size gelen sabah gazetesindeki örnekle bende ki örneği gösteriyorum karşılaştırıyorum üstündeki el yazılar aynı zımbalar aynı karartılar aynı bilmem neler aynı çizgiler aynı. Ben ne demişim emniyete Aslı Aydın Taşbaş tan aldım. Ben bir aydınım ben aranacağımı biliyorum. Ben ama onu imha etmem. Ben bir aydınım ben Namık Kemallerin Teyfik Fikret’lerin soyundan geliyorum. Ben elimdeki kağıdı imha etmem çöpe atmam şerefsiz değilim. Korkmam böyle şeylerden onu orada korumuşum çünkü haklı olduğumu biliyorum. Suçlu olmadığımı biliyorum. Şimdi tekrar onları konuşuyoruz. Yani bu dava bir şeyi çözmüyor. Ve 2. iddianamelere burada çözülen her şey devam ediyor. Hatta savcılar 10 madde halinde kabul ettikleri hususları bile tekrar 2. iddianamelere yazıyor. 3. iddianamelere de yazacak bunun sonu geliyor. Bitmiştir bu dava bunu iyi bilin sayın yargıçlarım hiç kimse karamsar olmasın b dava bitmiştir. Şenkal Atasagun saçma sapan dediği gün bu dava bitti. Ankara başsavcılığı Şenkal Atasagun hakkında soruşturma kararı verip de izin istediği gün başbakanlıktan bu dava bitti. Türkiye’nin güvenliğinden sorumlu bir mit müsteşarı bu dava saçma sapan diyor. Biz hala o Tuncay Güneyin yanlış dediği haksız yere suçladım dediği buradaki hiçbir ifadeyi kabul etmiyorum dediği ve ifade olmayan hukuki değeri olmayan altında imza olmayan sizin suç duyurusu yaptığınız o mülakat falan onların içinde çırpınmaya devam ediyoruz. Lütfen yönlendirin bu davayı devamlı aynı yerlerde boğuşup durmayalım adımlar atalım ayıklayalım bu bitmiştir kenara diye atalım. Aksi takdirde bu bir yere varmaz. Buradan Türkiye çıkacak Amerika çöküyor Amerika çöküyor. İnşallah burada biz tutuklu olarak siz de bu size dayatılmış olan bu yanlış görevleri yapıyor konumunda Amerika’nın çöktüğünü burada kutlamayız daha güzel koşullarda kutlarız Amerika çöküyor. Amerika’nın Türkiye dayadığı yok Afganistan da askerlik yapacakmışız Mehmetçiğin kanıyla ödeyecekmişiz NATO’ya bağlılığı bunlar olmayacak kimse bunu yapamaz yapamayacaklarını görecekler. Yapmaya kalkanlar altında kalacak Amerika çöküyor. El birliği yapalım benim talebim budur ben onun için kalktım burada el birliği yapalım. Savcılara da aynı çağrıyı yapıyorum. O 1792 romanındaki toplar çarptığı zaman 92,92 93 mü pardon 93 Fransız iç savaşı sırasında 93 Amerika çöküyor sayın yargıçlarım Türkiye ye bunları dayatamayacak bu dava Türkiye tarihine bir kara leke olarak geçecektir. Sizlerin yurt severliğine sesleniyorum. Atatürk devrimine bağlılığınıza eğer Atatürkçü olmayanlarınız varsa bu vatana bağlılığınıza bu insanlara bu millete bağlılığınıza sesleniyorum bunun içinden çıkalım hiçbir şey olmaz. Size hiçbir şey gelmez. Koşullar artık el verişlidir. Yani size kimse bir şey yapamaz bunu iyi bilin. Tersine bundan sonra her şey iyi olacaktır. Ama cesur adımlar atalım. Niçin rektörlerimiz böyle yerlerde sürüklensin niçin Rauf Denktaş gibi bir Türk kahramanı hesap verir suçlu suçlu konuşmak durumuna düşürülsün. Niçin çağdaş Türkiye’nin insanları itilsin kakılsın Erol Manisalı durun çocuklar durun çocuklar diye götürülsün. Erol Manisalı büyük bir devrimci aydındır. Türkiye devrimci aydınlarını eze eze nereye gidecek. Kararlarınızı verin lütfen sizden talebim cesur olmanız kararlı olmanız bu vatana millete olan borçlarınızı ödemenizdir. Saygılar sunuyorum. “

Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu söz istedi verildi : “ sayın başkanım 10 temmuz 2008 tarihinde bir iddianame kabul ettiniz. Ve 20 ekim tarihinden beri duruşmalar devam ediyor. Biraz önceki sanıkların sizlerin omuzlarınıza tarihsel bir sorumluluk yüklendiği konusundaki fikirlerine katılmamak mümkün değil. Biraz önceki açıklamaları yenilemekte istemiyorum. Ancak siz biraz önce bir sanık bir ifadesine sanıyorum İsmail Yıldız ifade ederken bize talimat vermişler mi diye ifade etti. Size talimat verilip verilmediğini 25 kasımdaki ifademle butonla seçilmenizin bugünkü hukuki sonuçlarını bütün tanıkların tutukluluklarının devam etmesiyle görüyoruz. Siz talimat alıp almadığınızı sizin vicdani kanaatinizde nereden hangi talimatı aldığınızı ancak insanlık tarihi gösterecek. Fakat bugün 14 nisan 2009 sizin 10 temmuz 2008 itibariyle bu süreci bilemediğiniz 2001 tertibindeki Tuncay güneyin veya savcıların gidip gizli tanıklarla nasıl haşır neşir bir şekilde ifadeler alarak önünüze bir iddianame karşı devrim manzumesini nasıl koyduğunu belki 10 temmuz itibariyle bilmiyordunuz. 15 günlük yasal süre içerisinde 2455 sayfa 442 klasörü okumadan veya gereği kadar değerlendirmeden iddianameyi kabul etmek zorunda kaldığınız tarih itibariyle de bu süreci tam değerlendirememiş olabilirsiniz. Fakat bugün 14 nisan 2009 size 25 kasımdaki duruşmada hep açıklamaya çalıştığım şey şuydu. Siz ciddi bir tarihsel sorumluluk alıyorsunuz. Tutuklulukların devamını devam ettirdiğiniz sürece bu tarihsel sorumluluğunuz devam ediyor. Şişli 2. asliye ceza hakimi hakkındaki her hangi bir suçlamaya veya soruşturmaya bizde mi muhatap olabiliriz düşüncesini düşünmek dahi istemiyorum dediğimde siz bunu zul addederim demiştiniz. Fakat 25 kasımdan 14 nisan 2009 a geldik geldiğimiz süreç içerisinde çok önemli birinci tespitim artık bu dava uluslar arasılaşmıştır.  Kıbrıs’a kadar taşınmıştır. Siz uluslar arasılaşmış bir soruşturmanın en önemli kilit noktasında ve makamında bulunuyorsunuz. Bugün itibariyle 25 kasımdan sonra 7 ocak dalgasını gördük ve nihayet dün itibariyle Türkiye’nin çok değerli aydınları yargılanıyorlar. Size bir gazete sayfası göstermek istiyorum. Eğer Cumhuriyet gazetesi bu şekilde çıkmışsa bunun müsebbibi siz siniz sayın hakim bir yerden talimat aldığınız için değil ettiğiniz yemindeki vicdani kanaatinize göre tüm bu saçma sapan olduğu iddia edilen belgelere rağmen siz hala tutuklulukları devam ettiriyor iseniz bu gazete böyle çıkmak zorunda kalıyorsa bir devlet başkanı bu soruşturmada uluslar arasılaştırılıp hala iç siyasi mekanizmalarda Kıbrıs’ta bu dava kullanılmak zorunda kalınıyorsa bunun sorumlusunu maalesef sayın başkanım sizsiniz artık sizin biz soruşturmadaki sürecin ne olduğunu bilmiyorduk. Biz bu süreç nasıl gidiyor bilmiyoruz deme şansına sahip değilsiniz. Çünkü resmi belgelerle bu iddianamedeki iddia edilen bütün savların maalesef saçma sapan olmasına rağmen siz her gün haftanın 4 günü savcıların soruşturma devam ederken tutukluluğun taleplerinde olduğu gibi hiçbir hukuki gerekçe belirtmeden bir eski mit müsteşarının saçma sapan olduğunu bildirdiği saçma sapan birisinin ifadesine dayalı olarak siz tutuklulukları devam ettiriyorsunuz. Bakın bir karar aldınız 19 ocak 2009 itibariyle dediniz ki artık Ergenekon terör örgütü denilmeyecek ve iddia olunan denecek ve bunun gereğini yerine getirme görevini de savcılık makamına verdiniz. Fakat aynı savcılık makamı ertesinde müvekkilim Ergün Poyrazla ilgili İstanbul 14 ağır ceza mahkemesine yazmış olduğu yazıda sizin kararlarınızı hiçe sayarak Ergenekon terör örgütü dedi hakkında işlem yapılması talep edildi. Fakat sizden hiçbir yanıt gelmedi. Bunun sonucunda geldiğiniz nokta nedir. Dün itibariyle 13. ağır ceza mahkemesi arama kararında Ergenekon terör örgütünün tespit edildiğini bildiriyor. Böyle bir hukuka uygunluk olabilir mi. aynı ağır ceza mahkemesi siz Ergenekon terör örgütü diye bildirilmeyecek iddia olunacak diye bir ara karar tesis ediyorsunuz fakat hangi istinatla olduğu belli değil Danıştay saldırısıyla ilgili tespitler yapılmış Cumhuriyet gazetesine bu örgüt tarafından işlenmiş bir çok suçlama sanki sizin önünüzdeki yargılamada somutlanmış her türlü şüpheden uzak bir şekilde vicdani kanaatinizi oluşturacak şekilde somutlanmışçasına 13. ağır ceza mahkemesi Ergenekon terör örgütü diye  bahsediyor. Böyle bir soruşturma olabilir mi. bütün sıkıntı bütün problem kovuşturması devam eden bir yargılamada savcıların soruşturmayı devam ettirmesinden kaynaklanıyor. Biraz önce sanıkların ifade ettikleri gibi sizin huzurunuzda maddi gerçeklikten uzak olduğu sabit olan hususlar resmi belgeler hala önünüze diğer iddianamelerde aynı şekilde geliyor. Neden kaynaklanıyor ama bu, aynen kendilerinin sürdürdükleri pervasız  soruşturmadaki tutumları maalesef sizin tarafınızdan haftanın 4 günü tutukluluklar devam ettiği için onlar sizlerden güç alıyorlar sayın başkan. Eğer bugün savcılık Ergün Poyraz hakkında jandarma genel komutanlığı arşiv kayıtlarımızda para ödemesi yoktur diye bir belgeyi göndermişse artık savcılık 2. iddianamede bu hususu bildiremez. Bir iddianamenin nasıl tanzim edilebileceği konusunda burada tutup da ben savcılığa nasıl yazmanız gerektiğini anlatmaktan zul duyarım. Fakat sizin huzurunuza her defasında kalkıp da tutuklulukların devam etmesi konusundaki bu kararlılığınızı lütfen tekrar gözden geçirin demekten de ben zul duymaya başladım sayın başkanım. Sizin talimat altığınız konusunda hiç kimsenin aldığınız konusunda hiç kimse bulunamaz. Fakat sizin bu yanıtınızı ben hukuki bulmuyorum. Hiç kimse size talimat aldığınızı ifade etmiyor. Sizin talimat alacağınız tek bir yer olduğunu düşünüyorum. Vicdani kanaatiniz “


Mahkeme Başkanı: “avukat bey talimat anlamında ne ne onu açar mısınız? “


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu:” böyle dediniz ki “


Mahkeme Başkanı: “ anlamadınız o zaman söylediğimi anlamadınız ki “


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu :” ama biz talimat almadığınızı ifade ediyor mu dediniz efendim “


Mahkeme Başkanı: “ anlamadınız efendim hayır efendim gazeteye dedim ki açıklamayı açıklamayı yaptığımda acaba bize de o gazetede talimat alındımı diye sordum, gazete için söyledim çok değişik şeyler anlıyorsunuz siz. Lütfen yanlış anladınız o zaman. “


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu :” bende burada yok. Ben buradan şöyle bir anlam çıkarttım sayın başkanım ben bir ne anladığımı ifade edeyim. Siz sadece siz sadece size “


Mahkeme Başkanı: “anlatmayın daha, daha anlatmayın bir defa bir defada yakalarınızı da düzeltin  lütfen “ 


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu : “ özür dilerim farkında değilim ben size talimat “


Mahkeme Başkanı: “ nasıl farkında değilsiniz, her zaman öyle yapıyorsunuz. “


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu:” ilk defa efendim “


Mahkeme Başkanı: “hayır efendim daha evvelde aynı şekilde yakalar böyle açıktı. Ben insanı kolay halde unutmam buyurun  “


Sanık Ergün Poyraz müdafii Av. Mustafa Hüseyin Buzoğlu : “ saygılar sunuyorum efendim. “ 

Sanık Doğu Perinçek  müdafii Av. Hasan Basri Özbey söz istedi, verildi: “ şimdi size bir metin okumak istiyorum sayın mahkeme, sayın heyet, toplanan delillere göre iki ayrı iddianame ile kamu davası açılmış olup bu soruşturmalarda dikkatinizi çekiyorum, aşağıdaki fiillerin işlendiği de anlaşılmıştır. Aşağıdaki fiillerin işlendiği de anlaşılmıştır. 5 mayıs 2006, 10 mayıs 2006, 11 mayıs 2006 tarihlerinde Cumhuriyet gazetesine bombaların atıldığı, 17 mayıs 2006 tarihli Danıştay a yönelik gerçekleştirilen silahlı saldırı sonucu yüksek hakim Mustafa Yücel Özbilgin in öldürüldüğü, iki yüksek hakim in yaralandığı, şüphelilerde gizli belgeler bulunduğu, Yargıtay mensuplarına yönelik suikast planlarının ele geçirildiği, başbakan bir çok gazeteci ve yazara karşı şok suikastların planlandığı,  bahsedilen eylemlerin Ergenekon  terör örgütü tarafından gerçekleştirildiğinin tespit edildiği, emniyet genel müdürlüğünün mütalaası ile Ergenekon  yapılanmasının terör örgütü olarak nitelendirildiği, ermeni cemaati ve alevi cemaati önderlerine karşı suikast planlarını ele geçirildiği, başbakan recep Tayyip Erdoğan a yönelik olarak uçağının inişe geçtiği sırada yapılacak saldırıda kullanılmak üzere saklanan uçaksavar mermisi ele geçirildiği, örgütün darbe teşebbüsüne giriştiğinin açıkça anlaşıldığı, darbenin gerçekleştirilmesi için örgütün kendine bağlı akademisyenler ve sivil toplum kuruluşlarındaki uzantılarından açıkça faydalandığı, şimdi bu metin ne olabilir, bu metin ilk bakışta bu F tipi medyanın o malum yazarlarının köşe yazısı olabilir, başka ne olabilir, Tuncay Güney mülakatından bir alıntı olabilir.”


Mahkeme Başkanı :” içerik onu göstermiyor, yazılış şekli göstermiyor.”


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” göstermiyor değil mi evet göstermiyor maalesef göstermiyor evet. Yada yakında kapının önüne koyulmak korkusuna kapılmışsa sayın Zekeriya Öz ün Osmanım’ın ifadeleri olabilir veya dilovası gizli tanık dilovasının iftiraları olabilir. Yada F tipi tertibin iftiranamesi olabilir. Ama hiçbiri değil, kim İstanbul 13. ağır ceza mahkemesinin bir üyesinin dünkü 12. dalga diye isimlendirilen arama kararında aynen okudum bu metni. Şimdi düşünün 13. ağır ceza mahkemesi bir bütün ben sadece solunuzdaki beyefendinin, hakim beyin ismini bilmiyorum,  Ömer di sanıyorum, Ömer Diken, İstanbul 13. ağır ceza mahkemesinin üyesi, “


Mahkeme Başkanı:” Beşiktaş da görevli olan.”


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” sonuçta 13. ağır ceza mahkemesi bir bütün. “


Mahkeme Başkanı:” Tabi yorum, bir şey söylemiyorum,  yani yer olarak söyledim.”


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” tabi, bir bütün ve zatı alinizin başkanlığından oluşan bir bütün, şimdi yargılama, biz burda ne yapıyoruz 20 ekimden beri burda bir yargılama yaptığımızı sanıyorduk, iddianame ler okunuyor, sanıklar şüpheliler kalkıyor savunmalar yapıyor teker teker çürütüyor. İddiaları suçlamaları uydurmaları, birer birer koyuyor. Meslektaşım kemal bey iki üç haftadır burada hançeresini yırtarcasına gerçekleri anlatıyor, sayın genel başkan Doğu Perinçek , demin ifade ettiler, belgelerle kanıtlarla iftira ile karşı karşıya olunduğunu söylüyor biz burda yargılama olduğunu sanıyoruz, sanıyoruz ki tutuklu sanıkların sorguları bitecek, delilleri inceleyeceğiz, delil mi var mı yok mu. Yasal olarak mı elde edildi yasa dışı mı elde edildi, bunları tartışacağımızı ve bir muhakeme yürüttüğümüzü sanıyoruz. Öyle değilmiş, bu sayın mahkemenizin bir üyesi cezamızı kesmiş. Kesin sonuca varmış  bu sanıklar, iki iddianame ile sabit olmuş. Anlaşılmış tespit edilmiş Danıştay yüksek yargıcımız sayın özbilgin i bu sanıklar öldürmüş. Başbakan Tayyip Erdoğan a suikast planı ele geçirilmiş. Ankara Cum. Başsavcılığı dava açma hazırlığı içinde yasa dışı kanuna aykırı hukuksuz aramada o F tipi medyacıların İstanbul a çuvallara koyduğu o sahte Yargıtay krokisi gerçekmiş meğerse. Öyle diyor sayın mahkemenizin üyesi biz burda ne yapıyoruz o zaman ben avukat olarak ne işim var burda bu sanık arkadaşlar ne anlatıyorlar burada bunu bir kere net bir şekilde ortaya koymamız lazım. Ancak buna kim sebep oluyor burda sayın başkan hukuka bağlılığınız dürüstlüğünüz bunların hiçbirine bir şey demeyiz ama buna sebep olan nasıl ifade ederseniz edin sayın heyetinizdir. Sayın genel başkan Perinçek de ifade ettiler biraz önce bu ucu açık soruşturma sürdüğü sürece sayın mahkemenizin bir üyesi bu had bilmezliği yapar. Had bilmezliktir. Yani bir hakimin bunu hata ile sehven yanlışlıkla vesaire yapması mümkün değildir. devam eden bir kovuşturmada nerede masumiyet ilkesi, karinesi. Nerede bir kişinin yargılanıp mahkum edilip kararın kesinleşmesine kadar suçlu ilan edilemeyeceği temel hukuk kuralı nerede. 13. ağır ceza mahkemesi bundan bi haber olamaz. Bir hakim bundan bi haber olamaz ama okuduğum gibi ne yazık ki bu kararında bunları söylüyor biz de 20 ekim 2008 den bu yana burada bir yargılama yapıldığını düşünüyoruz. Çok demokratik,”


Mahkeme Başkanı .” avukat bey, kaç tarihli o karar.”


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” 12 Nisan 2009 tarihli, sayın başkanım özür diliyorum, biz sizi üzmek veya sıkıntıya düşürmek için söylemiyorum, sizin haberiniz var mıdır? Ben haberinizin olmasına ihtimal vermiyorum.”


Mahkeme Başkanı .” yok efendim, heyetimizin de haberi yok. “


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” yani zaten olsa buna izin verileceğini de ben ihtimal vermiyorum. Ama sorumluluk maalesef heyetinize ait.”


Mahkeme Başkanı :” o gün nöbetçi olan arkadaşımız herhalde yani o hafta “


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” ama bunun bir yaptırımı olması gerekir.”


Mahkeme Başkanı :” şu anda yeni haberdar oldum, “


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” Takdim edeceğim efendim bir örneğini ve dün bütün Türkiye yi ayağa kaldıran o namuslu tertemiz Atatürk çü bilim insanlarımızı sürüklenerek göz altına alınmasını sağlayan karar da bu karardır. Ve nedir,”


Mahkeme Başkanı:” onun bir de gelişi var, o kararın bir de savcılıktan gelişi var, bir talep yazısı, oda elinizde mi?”

Sanık Doğu Perinçek  müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” gelişi var, bakın hemen onu da söyleyeceğim, maalesef.”


Mahkeme Başkanı:” nerden duydunuz,”


Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Hasan Basri Özbey:” Bakın ilgili tarih yani bu kararın neye dayandığı söyleniyor, talep İstanbul emniyet müdürlüğü terörle mücadele şube müdürlüğü, Allah Allah bu soruşturmayı savcılık makamı yürütüyordu, terörle mücadele şube müdürlüğü istemiş hakiminizden üyenizden bir arama yakalama göz altı kararı alınmasını, savcılık bu karara dayanarak ilgili emniyet müdürlüklerine yazı gönderiyor, bakın bir hukuk tanımazlığı kanunsuzluğunu ortaya koymak için söylüyorum. Bakın savcılığın gönderdiği yazı, işte İstanbul 13. ağır ceza mahkemesine 12/04/2009  tarih ve 2009/ …. Sayılı, nokta nokta sayılı diye bir sayı var mıdır, rakamlarımız içinde nokta diye bir rakam var mıdır, olur mu öyle şey ama var, imzalar, İstanbul Cumhuriyet savcısı Ercan Şafak, Cumhuriyet savcısı, İstanbul Cumhuriyet savcısı Fikret seçen, Cumhuriyet savcısı. M. Murat yönder,  Cumhuriyet Savcısı ve Zekeriya öz, Cumhuriyet Savcısı, dört tane savcının imzası olan  bir belge nokta nokta sayılı, el insaf, el insaf ya bu kadar da pervasızlık olmaz. Muhatabınız kim kimleri gözaltına alıyorsunuz. Üniversitelerin rektörlerini, pırlanta gibi insanlarını, Atatürk ün takipçilerini askerlerini gözaltına alıyorsunuz, bu da hukuk oluyor ve bu anlayışın düzenlediği iddianame lerle burada insanlar özgürlüklerinden mahrum bırakılıyor, özgürlükleri gasp ediliyor. lütfen. biz hukuk falan istemiyoruz. Özgürlük de istemiyoruz bakın son derece hoşgörülüsünüz teşekkür ederiz. Ama hoşgörü istemiyoruz. Herkes sınırsız konuşma hakkımız var, bakın ben hiçbir mahkemede bu rahatlıkla bu uzunlukta konuşamam. Hiçbir sanık yirmi beş yirmi altı yıllık avukatım, hiçbir mahkemede hiçbir sanığın hiçbir avukatın bu kadar özgür uzun serbest konuştuğuna denk gelmedim. Ben hakim olsam izin vermem, biz bunu istemiyoruz. Biz burada bir eksikliği tespit ediyoruz. hukuka olan bağlılığınızı bilgilerinize de sonuna kadar eminiz ama bir eksik olan var cesaret ve kararlılık. Bunun da gereğinin cesaret ve kararlılıkla yerine getirilmesini talep ediyorum. Saygılarımla arz ederim.”


sanık Doğu Perinçek  ve müdafii Av. Mehmet Cengiz söz istedi, verildi: “ efendim değerli meslektaşımın söylediklerine katılacak tekrar edecek değilim, aynen katılıyorum sayın hasan Basri Özbey in söylediklerini. Evet Türkiye bu soruşturma üzerinden karartılmaya çalışılıyor. Kapkaranlık hale getirildi, bu soruşturma üzerinden Türkiye karartıldı. Şartel bu salondadır Sayın başkanım, sayın üyeler, artık iddia makamının falan bir kusuru yoktur. iddia makamı bu tertipte bu soruşturmada kendisine biçilen misyonu yerine getirmiş, ve ortaya bir iddianame ki biz bunu iftiraname diye telakki ediyoruz getirmiş koymuş. Artık o dakikadan itibaren şartel sizin elinizdedir. Türkiye yi aydınlatacak şartel bu salondadır. Bir yargılama sürdürüyoruz, bütün bu engellemelere rağmen bütün bu engebeler rağmen kişisel olarak demin sayın meslektaşımızın söylediği gibi özgürce konuşuyoruz. Saatlerce meramımızı anlatabiliyoruz ama inanın bunların hiçbir kıymeti harbiyesi olmadığının idrakine ulaştık. Geldiğimiz noktada bütün bu engebelere rağmen yargılamadaki bu konuma rağmen çok önemli mesafeler kat edildiğine inanıyorum. Çok önemli mesafeler kat ettik hep beraber. Siz sayın heyetiniz biz savunmanlar ve diğer sanıklarında katkıları ile ciddi veriler elde ettik bu dosya ile ilgili olarak. İzin verirseniz ben sekiz başlıkta bunu çoğaltmak mümkün ama asgariye indirerek sekiz başlıkta bu iddianame yi ortadan kaldıran iddianame yi temelsiz kılan sekiz olguyu sıralamak istiyorum. müvekkilim Doğu Perinçek ve diğer işçi partililer ile ilgili iddianameleri iddiaları çok kaba bir şekilde değerlendirecek olursak, iki kategoride ele almak mümkün. Bir tanesi Tuncay Güney mülakatı, bu mülakattan üretilen belgeler bilgiler şema vesaire. Bir de yöneticisi olduğu müvekkillerin yöneticisi olduğu işçi partisinin yasal faaliyetleri. işçi partisinin yasal faaliyetlerinin yargılama konusu olamayacağı tartışmadan uzak. Onları bir tarafa bıraktım. Geriye ne kaldı Tuncay Güney mülakatı ve bunun türevleri kaldı. Şimdi bir Tuncay Güney mülakatına dayalı olarak milli istihbarat teşkilatı tarafından çizilen şema ve bu şemayı açıklayan rapor. Bu rapor çeşitli uğraşlarla mahkemenize intikal etti. Sayın heyetiniz ne yaptı bu Şenkal Atasagun tarafından gönderildiği sabit olan bu şema ve ekindeki raporu burada adı geçen kişilerin kişilik haklarının rencide olmaması için kapattı ve hala kamuoyunca bilinmesine rağmen kapalı tutuyor. Burada bir kabul vardır Sayın başkanım, sayın yargıçlar bir kabul var, eğer orada ismi geçen kişilerin kişilik hakları rencide olacaksa bunun açılması ile, demek ki bu rapor bu şema bu Ergenekon  örgütünün temel dayanağı olan bu belgeler gerçeği ifade etmemektedir. Mahkemeniz o ara kararı ile bizim onaylamadığımız ve hala açılmasında ısrar ettiğimiz geri alınmasını talep ettiğimiz o kararınız dahi tek başına bu şemaya ve bu şemanın türevi olan raporun gerçeği yansıtmadığının heyetiniz tarafından kabulü anlamına gelmektedir bir. Birinci başlık bu ikincisi, MİT eski müsteşarı Şenkal Atasagun hakkında işçi partisinin başvurusu üzerine böyle bir şema ve rapor hazırlattığı ve sorumlu makamlara verdiği için hakkında soruşturma açmak amacı ile başbakanlıktan Ankara cum. Başsavcılığı izin istedi, bu yeni bir gelişmedir, dolayısıyla davada delil durumunun değişmediği gibi bir iddia tek başına bu olgu nedeni ile dahi ileri sürülemez. Üçüncü husus, MİT eski müsteşarı hakkında bu soruşturma izninin istenmesi üzerine hepinizin de bilgisi dahilinde olduğu gibi daha önce huzurunuza getirilen açıklamayı yaptı, ne dedi o rapor ve şema saçma sapan iddialara dayanıyordu, komikti güldüm, ama ben bunu yetkili makamlara vermek durumundaydım aksi takdirde bana da Ergenekoncu derlerdi. Dedi. Bu da bir olgu yadsınamaz bir şey. Dördüncü husus, Genelkurmay başkanlığından önce Genelkurmay başkanlığından sonra MİT den mahkemenize altı adet CD geldi, biz neyi arıyorduk biz Tuncay Güney in mülakatının orijinal şeklini arıyorduk. Ne heyetinizin ne bizlerin bu tape ettiğiniz sesli cd den ön sorgu diye ifade edebileceğimiz CD den haberimiz yoktu. eminim sizlerin de yoktu. ama bakınız resen devletin üst kademeleri yani Genelkurmay başkanlığı ve MİT bunu gönderdi. Heyetiniz bunu incelendi. İnceledikten sonra suç duyurusunda bulunma kararı aldı. Bu da beşinci husus, yani bunun yasa dışı yollarla elde edilmiş bir mülakat olduğu yine bu mahkemeniz kararı ile ara kararı ile sübuta ermiş oldu. Tuncay güney bunun arkasından 10 nisan 2009 günü saat gece yarısı 00,45 te kanal D ekranına çıkarıldı. Bizler izledik, büyük bir olasılıkla sizler de izlediniz. İzlenmemişse celbi gerekir, benim yokluğumda celp edilip edilmediğini bilmiyorum, bunu mutlaka celp edildiği zaman da göreceğiz ne diyor orda Tuncay Güney ifadelerin işkence altında verildiğini açıklıyor ve bütün ifadesini reddediyor. O mülakatsa bu da mülakat. O mülakat üstelik kırpılmış ben buruda ekranlarda göstermeye çalıştım. Tümü için reddediyorum diyor, tamamı için reddediyorum diyor. ceza usul kanununun 148. maddesi son derece açık, o kadar açık ki yasa dışı elde edilmiş kanıtla diyor, bakınız orada karara  esas olmaz demiyor, ne yapıyor iki kategoride ele alıyor 148. madde bu tür şeyleri. Birinci kategori kanıt olarak kullanılamaz diyor. kanıt olarak kullanılamaz diyor. bu tür elde edilmiş beyanları ve açıklamaları ama avukat yokluğunda alınmış ifadeler, onları ise hükme esas olamaz diyor. Kanun koyucu bilmiyor mu ne diyeceğini bakın iki kategoriye ayırıyor. Delil olarak kullanılamaz, hükme esas olmaz. Bir tanesinde diyor ki daha sonra rıza gösterilse muvafakat edilse dahi kanıt olarak kullanılamaz diyor. ötekinde diyor ki hükme esas alınmayacağı söylenen o hani avukat yokluğunda alınan ifadeler daha sonra rıza gösterilmemesi halinde diyor. demek ki burada artık tertibin kanıtı haline dönüşmüş olan bir kanıt söz konusudur. Yani iddianamenin dayanağı değil aksine bu iddianame ye vücut veren tertibin kanıtı haline dönüşmüştür. Artık bu CD , bu CD’nin den imal edilmiş olan raporlar, şemalar. Peki bunları çekip aldığınızda ne kalıyor müvekkillerim açısından, müvekkillerim açısından hiçbir şey kalmıyor.  Ergenekon davası savcıları sizin daha önce verdiğiniz ara kararı uyarınca 31 mart günü dört sayfalık bir açıklama yaptılar. Bütün laf kalabalığına rağmen her hukukçu her akıl izan sahibi insanın anlayabileceği gibi ne yaptılar bu dört sayfa dikkatli okunduğu zaman sayın Doğu Perinçek  in sorgusunda ifade ettiği hususların bir maddi hata olduğunu çeşitli üsluplar da itiraf ettiler ve söylediler. Bir hukuki sonuca bağlamıyoruz, böyle bir suçlamamız yoktur dediler. Şimdi bu söylendiğine göre bunun sayın sanıyorum sayın Perinçek biraz önce ifade etti ayrıntıları ile anlatacak ben zamanınızı almayacağım daha sonra. Şimdi bütün bunlardan daha öte bizler okuduk, sizler göreviniz gereği bizden önce edindiniz ve bizden önce okudunuz. Ortaya bir ikinci iddianame çıktı. İkinci iddianame de bu iddianame de aksi sabit olduğu halde bir polemik üslubu içersinde ikinci iddianame ye yansıtılan ve aktarılan hususların dışında benim müvekkillerim ile ilgili tek bir ek kanıt ve suçlama var mıdır. Yoktur. kaldı ki sayın meslektaşlarım da ifade ettiler bir tarafta soruşturma bir tarafta kovuşturma yapılacak, burada yargılama sürecek ve bu yargılamanın bir parçası olarak da harıl harıl öbür tarafta bir soruşturma yürütülecek. Peki tevsi tahkikat’ın soruşturmanın genişletilmesi müessesine ne lüzum var o zaman. Ne gerek var. soruşturmanın genişletmesi müessesini kaldıralım yargılama devam etsin. Öbür tarafta savcılar ve emniyet sürdürsün. Tahkikatı soruşturmayı. Böyle bir yargılama Türk yargı tarihinde görülmüş müdür. Görülmemiştir sayın yargıcım kaldı ki bütün bu soruşturma ve kovuşturmanın eş zamanlı yürütülmekte olmasına rağmen ikinci iddianame de benim müvekkillerimle ilgili tek bir yeni iddia tek bir yeni kanıt getirilmemiştir. Dolayısıyla şimdi karartılmış Türkiye de şartel buradadır. Şartel sizin elinizin altındadır. Hukuk şarteli diye bir ifade edebileceğimiz bu şartel hukuk yolları ile hukuk katledilerek Türkiye karartılmaktadır. Eğer hukukun şartelini açmazsanız Türkiye bu karanlık girdapta gerçekten çok ciddi sıkıntılar çekecektir onun için ben bu yargılama süreci içinde sekiz maddede sekiz başlıkta özetlemeye çalıştığım ve zamanınızı almamak için ayrıntılarına girmediğim bu yeni kanıtları da dikkate alarak dosyadaki bu gelişmeleri göz önünde bulundurarak müvekkiller sayın doğu Perinçek, Nusret Senem, Mehmet Adnan Akfırat, Hikmet Çiçek ve Hayati Özcan ın bi hakkın tahliyesini talep ediyorum.”

Bir kısım sanık ve müdafilerinin dün ve bu gün vermiş oldukları bazı beyan ve taleplerini içeren dilekçeleri incelendi. 


İddia makamından soruldu.


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” bir kısım taleplerle ilgili olarak mütalaamız, tutuklu sanık Mehmet Fikir Karadağ, müdafii sayın Av. Nevzat çetin in talepleri ile ilgili olarak, a- sanığa ait iki adet cep telefonu ve bir bilgisayarın iadesi talebi konusunda önceki duruşmalarda karar verildiğinden yeniden karar verilmesine yar olmadığına, b-duruşma tutanaklarının güncellenmesi talebini karara bağlamanın mahkemenin takdir yetkisinde bulunduğuna,tutuklu sanık Fikret emek in kendisinden ele geçirildiği iddia edilen malzeme çeşit ve adedi konusunda ki açıklamalarını içerir dilekçesinin savunma mahiyetinde olduğundan dosyaya  eklenilmesine, ayrıca karar verilmesine yer olmadığına, tutuklu sanık Aydın Yüksek in bir sıra numarası verilen dilekçesindeki a- milli istihbarat teşkilatı şemasının açıklanması yönündeki talebi konusunda önceki duruşmalarda karar verildiğinden yeniden karar verilmesine yer olmadığına, b- tutuksuz sanıkların davaya katılmalarının sağlanması talebini karara bağlamanın mahkemenin takdir yetkisinde bulunduğuna,  2 sıra numarası verilen dilekçesindeki a- kendisi ile ilgili televizyon yayını konusundaki suç duyurusu mahiyetindeki dilekçesinin gereğinin takdir ve ifası için İstanbul Cum. Başsavcılığına gönderilmesine, b- aynı konu ile ilgili tazminat istemine ilişkin talebi konusunda karar verilmesine yer olmadığına, tazminat davasını bizzat kendisinin açabileceğinin ihtarına, 3 sıra numarası verilen dilekçesinde yazılı delil toplama mahiyetindeki talebinin kabulü ile dilekçede yazılı telefonların HTS raporlarının CD formatında TİB den istenilmesine, 4 sıra numarası verilen dilekçesinde yazılı delil toplama mahiyetindeki taleplerinin kısmen kabulü ile Mete Yalazangil in dilekçede yazılı diğer kişiler ile telefon görüşmelerinin TİB den istenilmesine, diğer taleplerinin reddine, ancak mahiyeti itibariyle gereğinin takdir ev ifası için İstanbul cum. Başsavcılığına gönderilmesine, 5 sıra numarası verilen dilekçesindeki talebinin kabulü ile dilekçesinde yazılı evrakların birer suretinin çıkartılarak kendisine verilmesine, 6 sıra numarası verilen dilekçesinin savunma mahiyetli olduğu anlaşıldığından dosyaya eklenilmesine, 7 sıra numarası verilen dilekçesindeki sağlık nedeni ile duruşmaya katılmamasına izin verilmesi talebini karara bağlamanın yüce mahkemenin takdir yetkisinde bulunduğuna, 8 sıra numarası verilen dilekçesindeki yazılı eşyalarının nerede bulunduğunun tespiti ile incelenmesinden sonra birer suretinin çıkartılarak kendisine verilmesine, 9 sıra numarası verilen dilekçesindeki açıklamalarının savunmasına ek mahiyette olduğundan karar verilmesine yer olmadığına, dosyaya eklenilmesine, tutuklu sanık Mehmet Adnan Akfırat’ın sağlık nedeni ile duruşmalara katılmaktan izinli sayılması talebinin önceki sağlık raporu içeriğine göre kabulüne, tutuklu sanık Erol Ölmez in a- Kuvai Milliye 1919 derneği ile ilgili sanıkların davadan ayrılması talebi konusunda daha önceki duruşmalarda karar verildiğinden yeniden karar verilmesine yer olmadığına, b- dilekçesinde yazılı duruşma tutanaklarının CD ortamında kendisine verilmesine, tutuklu sanık Muzaffer Tekin  in dilekçesinin bir kısmı savunma mahiyetinde olduğu anlaşıldığından dosyaya eklenilmesine, mahiyeti itibariyle tahkikat gerektiren diğer kısımlar içersinde CMK nın 250. maddesi ile görevli ve yetkili Cumhuriyet başsavcılığına gönderilmesine, tutuklu sanık Mehmet Zekeriya Öztürk  ün delil toplama mahiyetindeki  mzöztürk1Qgmail.com adresindeki 13-19 kasım tarihindeki e-postalarının çıkartılmasının İstanbul cum. Başsavcılığından istenilmesine, savunmasına ek mahiyetli diğer açıklamalarını içerir dilekçesinin dosyaya eklenmesine, tutuklu sanık Mehmet Demirtaş ın 13. celsede yapmış olduğu savunma ekinde dava dosyasına sunmuş olduğu eklerin bir suretinin kendisine verilmesine, bizzat veya müdafileri aracılığı ile tahliye talibinde bulunan tutuklu sanıklar Doğu Perinçek, Ümit Oğuztan, Rasim görüm, Mehmet Adnan Akfırat, Erol Ölmez, Ali Kutlu ile diğer tutuklu sanıkların kendilerine yüklenen terör örgütünün yöneticisi veya üyesi  olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair  iddianame de de gösterilen kuvvetli suç şüphesi bulunan delillerin bulunması, yüklenen bu suçun CMK 100/3a-9 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması hususları gözetilerek tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına mütalaa olunur. 


Duruşmaya kısa bir ara verildi.


Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.


Gereği Düşünüldü 

1-Sanık Aydın Yüksek’in 07.04.2009 ve 13.04.2009 havale tarihli taleplerinin yoğunluğu dikkate alınarak değerlendirilmesinin önümüzdeki celselerde düşünülmesine, 


2-Sanık Kemal Kerinçsiz’in savunması sırasında sözlü olarak dile getirdiği taleplerinin yazılı olarak mahkememize ibraz edilmesi halinde diğer talepleri ile birlikte savunmasından sonra değerlendirilmesine,


3-Sanıkların zapt olunan bilgisayarlarının iadesi konusunda gerekli incelemenin yapılması hususunda üye hakim Hüsnü Çalmuk’un Naip Hakim olarak tayinine, bu konuda kendisine tam yetki verilmesine, verilecek rapordan sonra talep konusunda karar verilmesine,


4-Sanık Mehmet Fikri Karadağ’ın cep telefonlarının iadesi yönündeki vaki talebinin hükümle birlikte değerlendirilmesine,


5-Sanık Fikret Emek’in vaki dilekçe içeriği savunma ve açıklama mahiyetinde görüldüğünden dosyaya konulmasına,


6-Sanık Mehmet Adnan Akfırat’ın rahatsızlığı dikkate alınarak 21 Nisan 2009 gününe kadar ( 21 Nisan  dahil olmak üzere ) duruşmalardan mazeretli sayılmasına, bu konuda cezaevine yazı yazılmasına,


7-Sanık Erol Ölmez’in talepleri ile ilgili olarak;


a) 60 ve 61. duruşma kayıtlarının Cd ortamında kendisine verilmesine,


b) Kuvayi Milliye 1919 ‘un bu davadan ayrılması yönünde vaki talebi hakkında daha önce karar verildiğinden bu konuda yeniden karar verilmesine Yer olmadığına,


8-Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün talebi ile ilgili olarak daha önce yazı yazıldığı ve daha sonra bu yazının akıbetinin sorulduğu  ve henüz cevabı gelmediğinden yazılan yazı cevabının beklenilmesine,


9-Sanık Mehmet Demirtaş’ın mahkemenin huzurunda yapmış olduğu savunmasına yönelik dava dosyasının birer suretinin kendisine verilmesine,


10-Sanık Nusret Senem’in talebinin kabulü ile ; Başbakanlık Teftiş Kurulu Başkanlığına yeniden yazı yazılarak daha önce eksik gönderilen Susurluk raporunun gönderilmeyen bölümlerinin de gönderilmesinin istenilmesine, daha önce bu kuruldan gelen yazı suretinin eklenilmesine,


11-Mahkememiz 23.01.2009 tarihli oturumun 17/h nolu ara karar gereğinin bazı medya kuruluşlarınca yerine getirilmediği , bu konuda mahkememize bir kısım şikayetlerinde vuku bulduğu anlaşıldığından (CMK 250 Maddesi İle Yetkili) İstanbul C. Başsavcılığına yeniden yazı yazılarak dosyamızla ilgili örgüt hakkında bundan böyle yazılı ve görsel basında ve de resmi yazışma ve taleplerde (İDDİA OLUNAN ERGENEKON TERÖR ÖRGÜTÜ ) tabirinin kullanılması gerektiğinden , bu konuda gerekli hassasiyetin gösterilmesi, aksi halde ilgilileri hakkında gerekli yasal işlemin yapılmasının istenilmesine,


12-Gelmeyen yazı cevaplarının beklenilmesine,


13-Dosya kapsamı, delil durumu, sanıklar üzerine atılı suçların vasıf ve mahiyetleri, iddianamedeki sevk maddeleri, tutuklu kaldıkları süreler, atılı suçların işlendiği hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte ve bu suçların CMK’nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak  tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine, bir kısım sanığın kendisi veya vekili aracılığı ile vaki tahliye taleplerinin Reddine,


Mevcut hallerinin sürdürülmesine ve tahliye taleplerinin reddine dair verilen ara karara İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına, ( Hazır sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı )


Bu nedenle duruşmanın 16.04.2009 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.14.04.2009
Başkan-20909
           Üye-28298
                 Üye-32346                             Katip-120250
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