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31.10.2008 tarihli oturum açıldı, tutuklu sanıkların cezaevinden getirildikleri, tutuksuz sanıklardan Kemal Şahin, Mehmet Murat Yücel, Ferudun Refik Nuhoğlu, Rafet Arslan , İsmail Eksik , Güler Kömürcü Öztürk, Fuat Ermiş , Yusuf Beşirik ile ,

Sanıklar müdafilerinden ;

Sanık Murat Yücel müdafii Av. Yağmur Cumhur Marşan , 

Sanıklar Güler Kömürcü ve Kemal Yalçın Alemdaroğlu müdafii Av. Uygar Günerbüyük,

Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük , Av. Tayfun Ilıca, 

Sanık Halil Behic Gürcihan müdafii Av. Ercan Birol, 

Sanık Mehmet Demirtaş müdafii Av. Yusuf Çolak , 

Sanık Tanju Okan müdafii Av. Hülya Üçgül ,

İşçi Partisi Genel Başkanı Doğu Perinçek ve diğer işçiler vekili Av. Hüseyin Gökçe Arslan ,

İşçi Partisi Genel Başkanı Doğu Perinçek ve diğer İşçi Partisi yöneticileri müdafii Av. Hikmet Fırat Arslan , 

Sanık İlhan Selçuk müdafii Av.Özgür Erbaş, 

Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Gönül Kerinçsiz, 

Sanık Kemal Kerinçsiz ve Asım Demir müdafii Av.Necip Yenişan 

Sanık Erkut Ersoy müdafii Av. İsmet Koç ‘un da geldikleri görüldü, huzurdaki yerlerine alındılar. 

Tutuklu sanıklardan Hayrettin Ertekin’in adli tıp kurumuna sevk edildiğinden getirilmemiş olduğu anlaşıldı.

İddia Makamı tarafından iddianamenin okunmasına kaldığı yerden devam olundu. 

İddia Makamı Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel ; iddianamenin 284. sayfasında kalmıştık dedi. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel İddianameyi okumaya başladı. 

  Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın iddianameyi okumaya devam etti. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel İddianameyi okumaya devam etti.

Bu arada başka suçtan tutuklu sanık  Semih Tufan Gülaltay ‘ın  ile 

Tutuksuz sanıklardan  Kemal Alemdaroğlu, Murat Özkan  ,

Bir kısım sanıklar müdafilerii;

Sanıklar Muzaffer Tekin ve Rafet Aslan müdafii Av. Engin Çelik Kadıgil ,

Sanık Sami Hoştan müdafii Av. Kemal Ökke, 

Sanıklar Emin Gürses ve İbrahim Benli müdafii Av. Filiz Esen , 

Sanık Hayrullah Mahmut Özgür müdafii Av. Tuğba Küçükhan, 

Sanık Rafet Aslan müdafii Av. Naci Gürkan, 

Sanık Hayrettin Ertekin müdafii Av. Lütfi İşbulan , 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet  Ali Pekgüzel  iddianameyi okumaya kaldığı yerden devam etti.  

 Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın iddianameyi okumaya devam etti. 

 Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel iddianameyi okumaya  devam etti.

 Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın iddianemeyi okumaya  devam etti,


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel iddianameyi okumaya  devam etti.

İddianame okunması aşamasında  , 

Tutuklu sanık   Abdulmuttalip Tonçer müdafii Av. Fatih Büyükyurt, 

Tutuksuz  sanık  Ali Yasak  müdafii Av.  Mehmet  Özhabeşi  geldikleri , huzurdaki yerlerine alındıkları, 

Keza  tutuksuz sanıklar  Fuat Turgut ,  Atilla Aksu, Ali Yasak’ın  geldiği görülmekle huzurdaki  yerlerine alındılar .

Saat  13:15’e kadar   duruşmaya ara verildi. 

Verilen araya müteakip duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 

Sanık Rasim Görüm vekili Av. Önder Aktosun’un geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı,

İşçi Partisi Genel Başkanı Doğu Perinçek  ve diğer işçi partililer müdafii Av. İbrahim Erdoğan,

Sanık Ümit Sayın müdafii Av. Mehmet Aytekin,

Sanık Sedat Peker müdafii Av. Bülent Kılıç’ın geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.

İddianamenin okunmasına devam olundu,

Cumhuriyet Savcısı Mehmet  Ali Pekgüzel  iddianameyi okumaya devam etti.  


Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın iddianameyi  okumaya devam etti. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet  Ali Pekgüzel  iddianameyi  okumaya devam etti.  

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın iddianemeyi okumaya devam etti.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel iddianameyi okumaya devam etti.

İddianamenin  okunmasına   bugün  tarihi itibariyle  ara verildi. 

İddianamenin  okunması  aşamasında  tutuklu  sanık  Hayrettin Ertekin’in de  adli  tıptan  getirildiği  anlaşıldı, huzurdaki  yerine  alındı. 

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafii Av.  Yaşar    Ağsu, 

Sanık  Oktay Yıldırım müdafii Av. Yıldırım  Çavuşovalı,  Av. Hanefi Atlaş ,  

Sanık Bekir Öztürk ve Oktay Yıldırım  Av. Ahmet Ülger ‘inde geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındılar.

  Bugün mahkemeye verilen havalesi bugün tarihi  itibariyle yapılan dilekçelerde;

 Sanıklardan Muzaffer Tekin    okunan   iddianame  karşı iddianame ile ilgili  bazı  yazılı beyanlarda bulunduğu, 

Sanık  Mehmet Fikri Karadağ’ın kendisine ait diz üstü bilgisayarının   iadesini  istediği, 

Sanık Bekir Öztürk’ün  rahatsız olup,  revire   çıkma yönünde  talepte  bulunduğu ,  

Sanıklar  Kemal Yalçın  Alemdaroğlu ve Güler Kömürcü müdafiinin  telefon tapelerinin sadece  tarih ve numaralarının   okunması ile  yetinilmesi, takipsizlik kararına konu Yargıyı etkileme suçu ile ilgili iddianamedeki bölüm başlığı ve eklerininin okunmaması , Müvekkili Kemal   Yalçın  Alemdaroğlu’nun  dinleme kararının talebinin reddine   dair karar olmasına rağmen yeniden dinleme kararına rastlanmadığından varsa böyle bir kararın tarafına tebliğine yok ise yasak dinleme yöntemiyle elde edilen kayıt ve tapelerin okunmamasını istediği ,

Sanıklar Muzaffer Tekin ve Mehmet Demirtaş müdafilerinin  müvekkillerinin  tahliyelerine  karar verilmesi istediği, 

Sanıklar  Muammer Karabulut , Selim Akkurt ,Abdullah Arapoğlları,   Vatan Bölükbaşıoğlu, Abdulmuttalip  Tonçer   ve Muhammet Yüce’nin  cezaevi  açık görüşleri ile ilgili  taleplerde bulundukları,

Bir kısım sanıklar müdafiileri Av. Oğuz Kayıran ve  Av. Seda  Salman’ın mazeret dilekçesi  verdikleri  anlaşıldı. 

Sanık Bekir Öztürk  söz istedi, verildi: Son günlerde altan alta  bir af çalışmaları  yapılıyor.   Ak parti  Mersin   milletvekili Zafer Yüzkül’ün vermiş olduğu önerge  bu davaya akamete uğratmaya yönelik burada bulunan İnsanların  yargılanma ve  beraat  etme haklarını  almaya  yönelik çirkin bir  tezgahtır. Bu konuda  kamuoyunu  dikkatli  ve duyarlı  olmaya  davet ediyorum dedi.  

 Sanık Mehmet Demirtaş söz istedi, verildi: Bugün iddianamenin okunması ile beraber  ilgili  bölümler de  adı geçen benim ve  Ali Yiğit’in beyanları  var. Daha önceki talebim Ali Yigit’in bu beyanlar  okunurken   ve tutuksuz sanıklarında sizin aldığınız kararları içerisinde  tutuksuz  sanıklarında burada olması ile ilgiliydi , bu  kararla ilgili bir  cevap almış değilim henüz, bu karırı bu talebimi tekrar yeniliyorum,dedi.  

Sanık Kemal Kerinçsiz  söz istedi, verildi: Dün  Fikret emek   konusunda bir beyanda bulunmuştum  ,  söz konusu  Fikret emek’in Eskişehir’de  yakalanması ile alakalı olarak İstanbul’da   yakalanan  sanıklarla  hiçbir irtibatının bulunmadığına ilişkin bir  emniyet   raporu  olduğunu  beyan  etmiştim.Ancak klasör  numarasını yanlış  söylemişim    234. klasör  sayfa  331-343 ‘de altını çizerek bir suretinide  sizlere takdim ediyorum . Onun dışında  yine  benim  usulle alakalı     önemli bir itirazım olacak .  Gerçekten mahkemenizin   ortada  çözümlenmesi gereken   çok önemli bir husus olduğuna inanıyorum. Ancak   Bu  sorun  maalesef   görmemezlikten gelinmektedir. Bu sorun aynı  fiilden  ötürü  yani  Cumhuriyet gazetesinin bombalanması ile   Danıştay  cinayeti ile alakalı  olarak suçlanan sanıklar  hakkında iki farklı yargılamanın  devam ettiğine  ilişkin   usuli  problemdir.  Bir yandan burada  bidayet mahkemesinde yargılama   devam ediyor  ama  öbür  tarafından da   temyiz    mahkemesinde  Yargıtay’da  şu anda inceleme  anında bulunan  dosya mevcuttur. Her iki   dosyanında   konusu   fiilleri  , suçları aynıdır. Ancak failleri   farklıdır.  Faillerin  farklı olması  hiçbir şekilde    225 .maddenin  uygulanmasını  gerektirmez. Çünkü  neden   Ankara  11. Ağır Ceza Mahkemesinin gerekçesi  mutlak  surette   sizleri de  bağlar ,bütün  yargı  organlarını bağlar .İlk aşamada davalardan biri devam ederken , tabii malumunuz  diğerinin de   soruşturması  devam ediyordu.   Bu aşamada savcı  bağlantı kurup, pekala Ankara’daki mahkeme ile  birleşmesini   isteyebilirdi. Ve nitekim istedi, ancak bu birleşme  konusundaki karar malumunuz  Ankara’daki mahkemenin yetki alanı içerisindeydi ve    bağlantı   görmediğinden bu talebi de   ret etti.  Normal olarak bu karar ile     savcı  bağlı  olması  gerekirken   maalesef  kendini bağlı  hissetmedi. Doğrudan doğruya bu mahkemenin kararını bir kenara iterek  yetkisiz yerde   dava  açma yoluna gitti.  Savcının  burada  yapması gereken aslında husus şuydu.  Kendi  soruşturmasını   Danıştay cinayeti  ve  cumhuriyet  gazetesinin bombalanması bakımından  bekletici mesele yapıp diğer  örgüt  suçlarını var ise , diğer  araç  suçları var ise    elbette araştıracak elbette  dava açabilecek.  Ama  bu iki araç suç bakımından   Yargıtay’ın  denetimini ,  temyiz   incelemesini mutlaka   beklemesi gerekirdi, beklememesi  büyük bir hata olmuştur ve iki farklı   yargılamanın da  aynı  anda iki koldan   devam etmesini  sağlamaktadır. Düşününüz ki bugün   Yargıtay’ın önündeki  dosya  aynı konular  tartışılmış, aynı suç ,aynı  fiil  yargılanmış ve  öbür taraftan da  şu  anda  sizin mahkemenizde de  aynı  fiil yargılanmaktadır.  Tabii çok farklı sonuçların çıkması da söz konusudur. Şimdi burada artık  bu konuda tabii  söz Yargıtay’a  ait olacaktı. Yargıtay   pekala  eğer  sayın savcımız  bekletici mesalatte demiş olsaydı o soruşturmayı söz konusu  bağlantıyı  gördüğü   takdirde  mahkeme kararını   bozacak  ve özellikle  böylelikle   birleşme sağlanacak, İstanbul savcısı da  dosyayı  Ankara’ya göndererek,Ankara’da bu davanın  sözde azmettiricileri  nedeniyle görülmesine  devam edilecekti. Yargıtay  onadığı takdirde  ne olacaktı   o takdirde  sayın savcımız   hazırlık soruşturmadaki  sözde  azmettiriciler bakımından  dava açması imkanı  olmayacaktı,başkaca    araç suçları   olsaydı var olsaydı  o  takdirde örgüt suçundan veya  diğer araç  suçlarından    davaya   devam edebilecekti.   Eğer yeni bir delil var ise    ortada  sıkıntı o oluyor zaten, Eğer yeni  bir delil  olduğu kanaatinde  ise o takdirde   yine  sayın İstanbul savcılarının  bu  davayı  açması mümkün olamayacaktı.  Çünkü söz konusu    delileri  Ankara C. Başsavcılığına gönderecek .  Ankara  C . Başsavclığı’nın değerlendirmesi  kapsamında onların orada dava açma hakkı olacaktı. Maalesef tabi olayda politik  davranıldığından ve hukuk tamamen bir kenara itildiğinden  Ankara Mahkemesinin  kararına rağmen İstanbul da dava açılması yoluna gidildi , Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin 13.02.2008 tarihinde karar verildikten sonra  asıl oyun oynanmaya başlandı ,13.02.2008  tarihinden sonra ,Adalet bakanı olsun , Başbakan olsun , İstanbul Savcıları olsun, hatta bu iddianameyi  teknik bir ekiple hazırlayan  birtakım  danışman profosörler olsun ,baş başa kafa kafaya vererek bir çözüm yolu aramaya başladılar 13.02.2008 ‘den sonra , nitekim Adalet Bakanı Zaman Gazetesine bu karardan yaklaşık 12 gün sonra  bir ropartaj vermişti  25.02.2008  tarihli Zaman gazetesinde  ve o raportajda aynen şunları söylüyordu , Danıştay cinayetiden Ergenekon çetesinin üyeleri sorumludur  ,net beyan olarak ,nitekim ben kendisi aleyhinde dava açtım davam  etmekte  son aşamasınada gelmiş vaziyette , ikici olarak Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi  beklenmedik  bir karar vermiştir. Demiştir,  ikinci cümleyle , üçüncü olarak , ancak bu iş burada bitmiş değildir demiştir, dördünücü olarak, Yargıtayda bu işin peşini bırakmayacağız demiştir Adalet Bakanı , beşici olarakda  ki en önemli cümle fakat bu soruşturmanın bir başka şekildede sürdürülmesi mümkündür anahtar cümle, evet soruşturmanın bir başka şekilde  ve bu boyutta sürdürülmesi mümkündür. Aynen İstanbulda sürdürüldüğü gibi   nitekim savcılar  Adalet Bakanının  bir bakana yakışmayan doğrudan buradaki sanıkların  adil yargılanma hakkına müdaale  niteliğinde bulunan etik dışı bu açıklamalarından hemen sonra Adalet Bakanlığına müracaatla aldıkları izin ve yetki sonucu Ankara Sincan Cezaevinin yolunu tutmuşlardır, 12.03.2008 tarihinden daha önce Danıştay sanıklarından Süleyman Esen’in avukatı Avukat Mehmet Ener vasıtası ile ifade değişkliği için  değişik vaatler  ve tanık koruma programlarıyla ikna edilen Osman Yıldırım’ın  12.03.2008 – 13.03.2008 ‘de İstanbul savcıları tarafından iki  ifadesi  alınmıştır, bu kişinin bilahare değişen durumlara uydurulmak amacı ile yine talilmatlara uygun olarak iki ifadeside Ankara Cumhuriyet  Başsavcılığından alınmıştır bütün bunlar yetmediğinden  ayrıca birde gizli tanık sıfatı ile ifadesi alınıp ifade sayısı beşe çıkarılmıştır, Ancak bu beş ifadede tamamen birbirleriyle çelişkilerle doludur fakat bu ifadelerde kifayet etmemiştir bu defa sanıkların Şile’de yaptıkları  gezide masumane çay ve sohbet toplatısında çektirdikleri fotoğraflarda  bulunan  hertürlü meslek ve ahlak kurallarını çığneyerek  hukukcu kimliğini unutmuş bir savcıya destek olarak tamamen Ergenekon soruşturmasını iktidar ekseninde sürdürmek için tayin edilen iki genç savcı ile birlikte  gösterdikleri kanun dışı çabaya rağmen ellerinde sadece Osman Yıldırım’ın ifadesi vardır , burada hazırlanan tamamen sosyal psikolojik   bir belge ile bu dava Maalesef sadece ve sadece  Osman Yıldırım’ın  beyanı ile huzurunuza getirilmiştir. Oysa yapılması gereken iki araç suç  nedeni ile davayı açmadan önce  mutlaka Yargıtay incelemesinin sonucu beklenilmeliydi ancak uygulanmakta bulunan  siyasi  projeyi  kurgulayanların beklemeye tahammüleride yoktu çünkü  Soros darbelerinin yerine yargı darbeleri almaya başlamıştı , aslında Osman Yıldırım’ın beyanlarıda yeni değildir neden yeni değildir çünkü farklı bir karar bekleyen  Osman Yıldırım 13.02.2008  tarihli duruşmada iki müebbet hapis  cezasına çarptırılınca  hemen arkasından Atatürk’e  İngiliz piçi deme  ve mahkemeyi  tehdit etme cesaretinide gösterebilmiştir. Tabi elbetteki  söz konusu beyanları kesinlikle  Ankara Mahkemesi sonradan yazılan  Osman Yıldırım’ın mektubunu dikkate almamıştır. Çünkü gerçekten Ankarada iktidarın savcısı değil  bağımsız ve tarafsız mahkemeler vardır. Bu arada yürütülün kirli medya savaşıyla bütün kamu oyu başarılı birşekide de teslim alınmıştır çünkü Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin kararına rağmen  açılacak davanın iddianamesinin kabul  edilmesi önemli bir sorundur ,tutuklamaları çok rahatlıkla veren iktidara yakın birkaç hakim bulunmuştur ancak mahkemeyi bulmak  zordur çünkü bilgisayar kurasına  tabi olarak mahkeme seçilecektir.  Nihayet dava 13. Ağır Ceza Mahkemesi sizlere intikal etmiştir ,şahsım olarakta bugüne kadar hertürlü hukuk dışılığın, diz boyu sürdürüldüğü soruşturmada yaşananların  en azından kovuşturma aşamasında taraflı bir  üye hakime rağmen  son bulacağı umudunu yoğun olarak taşıyorum,taşıyordum,  17 aydır iktidarın savcıların elinde  rehin kalan dosya artık bağımsızlığına ve tarafsızlığına  inandığım iki değerli hakimin önüne gelmişti  bu ülkede  adeletin ve hukukun  bitmediğine inanan  insanlar siyasi komplo ,roman türünün bir örneği olan iddianamenin  reddedileceğinede inanıyordu  ve bende inanıyordum  ancak bu konuda verilen iddianamenin kabulu  kararı ile  hayal kırıklığına uğradığımı inkar edemem  bu aşamaya kadar  mahkemeniz duruşma hazırlığı, tensip zaptı, duruşmanın  açılması , yetkiye ilişkin hususlar , Hakimin reddi  ve şahsımla ilgili dahil hiçbir kararın usul ve yasaya uygun olarak  verilmediği kanaatini  taşıyorum, nitekim mahkemeniz  Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin  kararında belirtildiği gibi  huzurunuzdaki sanıklar  ile Danıştay cinayetinin ve gazetenin  bombalanması ile ilgili  bir ilişkisi yoktur  tesbitine rağmen  bu kararı  tanımıyarak yargılamayı  sürdürmeye devam etmektedir açıkcası mahkeme Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin kararını görmemezlikten gelmekte ve yok farz etmektedir, şu anda aynı konuda derdest  ve birbiri ile çelişkili olarak iki yargılama  devam etmektedir mahkemeniz  Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin kararını  görmemezlikten  gelerek yargılamaya devam etmekle sorunu çözemez,  öncelikle ben yargılamamı sürdürürüm  bu arada gelecek olan Yargıtay kararına göre işlem yaparım diyemez  çünkü birincisi Yargıtay , Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin  kararı  üzerindeki denitimini kararın verildiği 13.02.2008 tarihine kadar  yani o tarihe kadar çekilen fotoğrafa göre yapacaktır ,Yargıtay karardan sonra  yargıyı hukuk dışına iten politik müdahaleleri ve gelişmeleri  dikkate  alması mümkün değildir  aksi halde bütün mahkeme kararlarını karar sonrasındaki  maksatlı işlemlerle tartışılabilir  hale getirirsiniz ,ikincisi Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin  bağlantı yoktur kararı  dava açılmadan önce verilmiş olduğundan  mahkemenizle bağlayıcı mayettedir ,hukuk birbiri ile çelişen  iki yargılamanın  sürmesine asla Müsaade etmez aksi halde birbirleri ile çelişkili yargılama  ve kararlar sebebi ile hukuk  altüst olacaktır ,bir düzen kalmayacaktır, bu durumda mahkemeniz ne yapmalıdır,  aslında yapılması gereken mahkemenizce   iddianemenin  kabul edilmemesini cesaretinin gösterilmesiydi ama maalesef mahkemenizce bu cesaret gösterilemedi ,bu yapılamadı ,iddianamenin kabulu kararı mahkemeyi bir açmaz  ile karşı karşıya getirmiştir, mahkeme halen temyizde bulunan Ankara’daki dava ile birleşme kararı  şu aşamadada veremez çünkü birleşme kararı  ancak bidayet mahkemesinde devam etmekte olan  iki dava için  verilebilecektir  oysa Ankara mahkemesinin verdiği kararda şuanda Yargıtaydadır.bu durumda mahkemeniz şu seçeneklerle karşı karşıyadadır, birincisi Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin  kararını  yok farzetmeye devam ederek yargılamayı sürdürmeye devam etmektir ki  şuanda mahkemenizin yaptığıda budur ,ikinci seçenek Ceza Muhakemeleri kanunun  218 . maddesinin 1 fıkrasında  Ceza Mahkemelerinin  ek yetkisi başlığı altında düzenlenen hükmü tatbik  ederek Danıştay cinayeti  ve Cumhuriyet  gazetesinin bombalanması suçlarından ötürü yapılan yargılamayı durdurarak Yargıtay incelemesini  bekletici mesele adletmesi ve Yargıtayın kararına göre  hareket etmesidir  üçüncü seçenek Danıştay  cinayeti ve Cumhuriyet gazetesinin bombalanmasına ilişkin  cezalandırılması istenen sözde sanıklar hakkındaki davanın  ayrılması kararı verilerek ayrılan davanın  bekletici mesele yapılması  diğer suçlardan ötürü de yargılamaya devam edilmesidir  dördüncü son seçenek  yetkisizlik kararı vererek  davayı yetkili mahkemeye göndermesidirki  mahkeme bu seçeneği  daha önce vermiş olduğu  red kararı  ile ortadan kaldırmıştır ,kanaatimce hatalı olarak verelen  iddiananeminin kabulu kararından sonra  davanın rayına girmesini sağlayacak üçüncü seçenektir  ancak  bundan önce verilecek en doğru karar bütün bu aşamalarda  geçecek zamanı düşünerek  masum sanıkların tahliyesidir dedi.


Sanık Aydın Yüksek söz istedi verildi: Dün vermiş olduğum  dilekçeme binayen  tahliyemi  talep etmekle,   iddia makamı 17 aydır tutuklu bulunduğum halde  314/2 maddesi gereğince  tututkluluğumu tekrar talep etmiş  ancak bu 17 ay süresi içerisinde tutuklu bulunmama rağmen , tutuklu tutulduğum 3 metre kare  hücre içerisinde,  nasıl bir suça nevi değiştirerek   katkıda bulunarak  burdaki bulunan insanlarla  nasıl bir  ilişkimi tesbit ederek   bu öngörüde bulunmuştur  bunu  öğrenmek istiyorum  dedi.


Sanık Semih Tufan Gülaltay söz istedi verildi: Esasla ilgili değil usulle ilgili önemli bir konu  aktarmak istiyorum , hakımda okunan iddianame ile  ilgili  hakkımda ergenekon örgütü sözde ergenekon örgütü veyahut Danıştay cinayeti  veyahut Türk İntikam Tugayı ile ilgili  hiçbir belge ,hiçbir bilgi ,hiçbir kanıta ulaşamayan tahkikat savcıları bu tahkikat başlamadan evvel mülkiyeti bana ait olan gayri menkullerimde  kiracı bulunan kiracıları ,daha evvelden mahkeme kararı ile  alacağım sabit olan Ticari nizam bulunan insanları sabaha karşı evlerinden aldırtmak süretiyle hakkımda  şikayetç,i müşteki yapmışlardır ve İstanbul  12. Ağır Ceza Mahkemesinde hakkımda çıkar amaçlı suç örgütü liderliğinden dosya tanzim edilmiştir , bakınız bir çok avukat  ve hukukçu iddianame yazıldığı zaman  geldi iddianameyi okudular  böyle bir iddianame ile 16 kişi nasıl tutuklandı diye hayretler içinde kaldılar ,suç yok gasptan, yağmadan hakkımızda davalar açılmış,  siz hiç yargıçlık  hayatınızda  icrai işlem yaptığı için  gasp suçundan  tutuklanan insan gördünüz mü benim işte , resmi , burdada bulunan avukatlarım  icrai işlem yapmışlar   gasptan, yağmadan  hakkımda dava açılmış mahkemenin ilk celsesine müşteki sıfatı ile  gelen insanlar sabaha karşı sabah 05.00 ‘e evlerinden  alındıklarını ve benden  müşteki  olmak için zorlandıklarını  heyet huzurunda anlattılar  yine bir tane tutuklu var  şuanda  Tekirdağ 1 Nolu F tipi cezaevinde  yatıyor sivil polisler  kendisini çağırıyor Semih Tufan Gülaltay’dan ya müşteki olursun Ya da başına feci iş gelir,   ben olamam diyor  bu kişiyi tanımıyorum diyor ,hayır diyor ben kimseye iftira edemem,  20 aydır yatıyor , iki  çocuk babası yuvası yıkıldı işyeri battı perişan bir vazıyette  ,Ulusal Birlik  platformuna üye dernek ve vakıf  başkanları çıkar amaçlı  suç örgütü üyesi olmaktan sabah kapıları kırıldı  evlerinden alındı aylarca   zelil oldu perişan oldular ,ortada bir suç örgütü  olmadan suç örgütü yaratıldı çünkü bu söz konusu örgütte  Türk İntikam Tugayı lideri sıfatı ile beni bağdaştıramazlardı çünkü  ortada Ankara 1. Nolu DGM ’nin  gerekçeli kararı var ,böyle bir örgüt yok  ,çünkü bu örgütle beni bağdaştıramazlardı  Danıştay cinayeti  ile ilgili kendim müracaat ettiğim halde basında hakkımda bir haber yayınlandı ifadem bile alınmaya gerek görülmedi ,alakam yok, suç örgütü lideri sıfatı ile bir dosya tanzim edilerek  sözde örgütün mafya yapılanmasının  sorumlusu Sami Hostan ile bağlantılı olarak huzurunuza getirildim ,böyle bir komplo böyle bir tertip,  böyle bir oyun görülmemiştir , hakkımda okunan iddianame tamamiyle düzmecedir , bugüne kadar bırakın  çıkar amaçlı suç örgütü üyesi olmak yılların mütaiti olan babamdan devraldığım şirket babamdan devraldığım gayrimenkullerlen dürüst bir işadamı olarak bir vatansever olarakda siyasi hayat sürdürmüşüm en ufak bir gayrimeşru ilişkim hiçbir zaman olmamıştır hiçbir mahkumiyetim yoktur  ,huzurunuzda Ergenekon  örgütünün mafya  yapılanması üyesi olarak getiriliyorum, iy de  ben mafyadan nezan yargılanmışım,  nezaman mahkümiyet almışım,  hakkımda okunan iddianame düzmecedir , İstanbul 12. Ağır Ceza Mahkemesinde şu anda yargılandığım dosyadan beraat edeceğime adım Semih Tufan  olduğu kadar eminim  ancak şu anda hakkımda  okunan şeyler yenilir yutulur şeyler değildir , bakınız düzmecedir ,heyetinizden ricam iddianamede şahsımla ilgili bölümlerin tamamiyle gayri yasal bir  tahkikat ürünü olarak  dikkate alınmaması ve okutturulmamasıdır dedi.


Sanık Hüseyin Görüm söz istedi verildi:Geçen söz aldığımda söylemiştim  bu davanın özü Danıştay  davası , Danıştay davasından dolayı  o tarihte İstanbul’dan alındım, üç gün terörle mücadele Ankarada kaldım , o üç gün içerisinde  doğduğum günden o güne kadar her şeyi anlattım ,bu davada Görüm ailesi olarak biz on kardeşiz ,beş erkek-beş kızız, hepsi ama hepsi bu davadan dolayı  kimi tutuklu ,kimisi terörle mücadelede orda burda hepsi yargılandılar, bu davadan dolayıda ben arkadaşlara diyorumki arkadaş evet belki siz kızıyosunuz bazı şeylerde feyaran ediyorum  ,o günde mahkeme hakimi başkanımız bizi dışarı çıkarttı ,haklıdır ama bilmiyo ,burda arkamızdan insanlar sen konuşma  seni tahliye edeceğiz , yani o baskılardan dolayı öyle bir feyaranım oldu burdaki herkesden özür diliyorum , benim anlatmak istediğim  şudur  bugün ayın 31’i, 31.10.2008  bu davanın özüde nur suresinin 31. ayetinden , başörtüsünden dolayıdır. Siz öyle bir makamdasınızki şuanda  geçen gün sayın Kemal Kerinçsiz dediki öyle bir yerde oturuyorsunuz ki Peygamber postunda , bende onun üstüne bir şey söylemek istiyorum evet  öyle bir yerde oturuyorsunuz ki Rahman’ın  yaradan Allahımızın  bir sıfatını  gerçekleştireceksiniz  ama ben bu davayı ta dibinden sonuna kadar anlatmak istiyorum , diyolarki Danıştay  davası  Ankara ile burayı birleştirmeyin,  ben tam aksini söylüyorum  orayı birleştirin  ama tüm  Türkiye dinlesin anlatacaklarımı  tüm Türkiye .2455’ide yeryüzünde şurada söylüyorum,bir tek Ameraka’daki bilir ,bide Elhamdulillah yaradan Allahıma şükürler olsun onu da şüpheliyim bilip bilmediğini,2455’i de bi de ben açıklayabilirim, 2455’i açıklamak istiyorum, niye 2455, bütün insanların dinlemesini, bugüne kadar beni baskı altına ala ala ben isnanım bakın benim fıtığım patladı bu davada herkes hastaneye gitti , benim fıtığım patlak, korseyle dolaşıyorum ,sırf gazeteler yazmasında işte Kuvayici Hüseyin’i de hastaneye kaldırdılar diye ama öğrenmek istiyorsanız herşeyi anlatayım bu insanlık için,dedi. 


Sanık  Mahmut Öztür söz istedi verildi: Ben 17 aydır tutukluyum  Ali  Yiğit  isimli bir şahsın bana göre yalan beyanları ile çok da önemli bir şeyde değil ama onun beyanlarıyla buradayız bu şahsı ben sürekli   diğer duruşmalardada burda olmasını istedim bir defa geldi  geldiği zaman dışardada bizim  ziyaretcilerimiz var arkadaşlarımız var onlardan duyumlarımız avukatlarımızın duyumlarıyla yanında terörle mücadele polislerinin kontrolünde geldi çünkü  bu kişi bizim hakkımızda ben mahkeme duruşma günü  çünkü  iddia makamına güvenmediğimiz için  çok özür diliyorum güvenmiyorum çünkü onlardan sebep buradayım  onlarda haklı bizde haklıyız  siz karar vereceksiniz  savunmamı vereceğim gün  ben size ıspatlarıyla sizi ikna edecek şekilde  o gün belge sunacağım  kanıt sunacağım yüzde yüz  bu yalan devşirilme olduğunu  ama bu çocuğu  baskı altında  polisler  alarak bir gün getirttiler halen buraya gelmiyor bu başlaması lazım bu burda olması lazım Ali Yiğitin ,  çok önemli değil aslında ben sadece bir terör örgütü 314/2 ile karşınızdayım ama   olsun 17 aydır yattık  burdayız, tamamiyle baştan yalan kurdu bu kişinin mutalaka burda olması lazım  bunun önemle arz ediyorum


Sanık Hayrettin Ertekin söz istedi verildi:  Ben üç hususu dile getirmek istiyorum müsaade ederseniz, birincisi lobi belgesi ile ilgili sayın savcılarımızın okumuş olduğu lobi belgesini onun 1985 yılılnda Harp Akademilerinde bir yüzbaşının  topyekun savaş ve teknikleri  ve halkın kurtuluşu adlı  torotoryal  savunma diye Amerikan Pentakon çıkışlı bir  İngilizce metinden  24 sayfa olarak  çıktığı olarak Türkçeye çevrilmiştir  6 sayfa sayın savcıların  veya kim yazıdıysa  bilmiyorum 6 sayfası ilave  edilmiş oluduğunu bugün hissettim  çünkü o sayfanın içinde mafya falan yok  sadece belki bazı arkadaşlar bilir   simsiti oyunun yazarı Pentakon’da daha önce  danışmandı, strateji uzmanıydı , başkan yardımcısıydı ,  o kişinin yazmış olduğu bir nato üyelerine dağıtılan  bir torotoryal savunmadır , onun Harp Akedemilerinden  istenilmesini 1985 yılında  Genel Kurmay Başkanılığnda bununla ilgili  bir daire kuruldu başına bir Tuğgeneral getirildi daha sonra  Askeri Şura Kararı ile kaldırılarak yerine başka bir  örgütlenme  kuruldu ama  mafya falan değildir işgaldeki bir devletin  nasıl yeniden sanayileşmesi , bankalaşması kurulması  ve bir devletin yeniden nasıl kurulması diye bir askeri  çalışmadır  onun savcılarımızda  yanlış almış veya kimse oynamışlar üzerinde  ben onu okumuştum şimdi hatırladım hafızamı zorladım  o belgenin Harp adekemilerinde kütüphanesinde oluduğunu sanıyorum İngilizce metnini ve Türkçe  metnini , ikinci konu sayın yüce hakimimiz Haşıloğlu ile ilgili bir özürüm var  ben birici gün  beni tutuklayan kişi olarak yanlış bir  anlaşılmadan dolayı  reddi hakim talebinde bulunmuştum şifai  olarak  kendisinden özür diliyorum kendisine güveniyorum  beni tutuklayan o değil başka bir hakimmiş ben onu avukatımdan öğrendim  zaten dilekçeyide biz vermedik sen yanlış bildiğin için dedi özür diliyorum beni bağışlamasını,  üçüncüsü yine sayın savcımızdan dün duydum kroki ve cd. lerle ilgili sayın Perinçek’lerle  bulunduğu iddia edilen krokiyi ben onlardan bir ay önce tutuklanmıştım  polisler gece bana saat 04.30’da bu cd.yi getidiler print aldılar kağıt  daha sıcaktı böyle dedilerki bu nerenin bakarmasın baktım üzerinde sarı bir fosforlu kalemle çizilmiş yeni bir bilgisayar çıktısı idi ,dediler bu Yargıtay krokisi  bu krokiyi dediler senmi çizdin  dedimki ben böyle çizmen ben otuket kullanıyorum  bilgisayarda çizerim çizsem ayrıcada Yargıtay’ı biliyorum  yıllardır bu dedim bir tatbikat planını andırıyor  polisler bunu her ay yaparlar Sivil savunma uzmanları  resmi kurumlarda  bu dedim odur herhalde , bu dedi Kayseri’li çok uyanık bu yemedi dedi , bugün arkadışımın biri bana anlattı  sanıyorum Ümit Sayın’dı herhalde  birazönce diyorki aynısını banada sordular  o cd.yi benden çıktı diye ve onun bir bilgisini yüklemişler   o cd. Ye, sanıyorum herkese sordular  bana soruldu o cd,ben 27 gün önce Doğu Perinçek beylerden önce tutuklandım  bana sorulan cd. ‘yi benim  kayıtlarımdada var ayrıca   bir el bombası  mesela ben de yakalanmadı  hiç ben bilmiyorum hayatımda el bombası görmedim  sayın savcılırımız Hayrettin Ertekin  4 el bombası yazmışlar  silah yazmışlar mesala ben hayatımda  silah taşımam  , yanlışlıkları söylemek istiyorum ,bu cd. lerde  bir yanlışlık , onun tekrar polis ‘den sorulmasını  bana neden sordular ifademdede orayı not düşmüşler  sormuşlardı cevap vermiştim cevap vermedi  diye yazmışlar ben cevap vermiştim ben böyle çizmem  siz bunu acemice çizmişsiniz   elde çizmişsiniz  ben otukette çizerim   böyle olsaydı ayrıcada  Yargıtayın   yanlışlık var burada  o Milli Eğitim Bakanlığına geçen yeride dedim yanlış çizmişsiniz   çünkü   ben dedim orada otoparktan gererim , arkadan  güldüler ve akşam gece  04.30. ‘du falan onu kaldırdılar  bu yemedi bu Kayserili diye  onuda yüce mahkemenizin polise tekrar sormasını  talep etiyorum dedi.


Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi:  Bu sözde Ergenekon  örgütünün   omurgasını Cumhurriyet’e atılan bombalar  ve Danıştay saldırısı  teşkil ediyor  şimdi bundanda  herkes mağdur oldu ama ençok bünyesinde  ben, ailem ve çevrem  yaşayan bir insan olarak  iddia makamındaki savcılarımı ibret, hayret ve dehşetle dinliyorum şimdi  hukuk pozitif bir ilimdir sayın başkanım, bıraktığınız zaman düşüyor altı boş , altı yok efendim ,düşüyor, diyor ki sanki Muzaffer Tekin’nin yanında bombaları verdi  ,ben o davadan  görüldü, aklandım,  aynı konuları işliyolar ,Muzaffer Tekin  500 Bin dolar verdi,  kalpak alamayan örgüt  500 Bin dolar bomba atmak için veriyor, şayet savcılarım  eldeki belge, bilgi , bulgu, delilleriyle benim o olayı yaptırdığıma inanıyorlarsa efendim gerçekten bir şey tavsiye ediyorum  ileride  birçok insanı mağdur etmemek için  o cübbeleri atsınlar  aksi taktirde kendilerinden çok daha dürüstüm , çok daha şerefliyim  arz ederim dedi.


Mahkeme Başkanı  “Bir daha sakın ola ki o tarzda konuşma yapmayın,Her makama saygı duyacaksınız, size getirilen suçlama, bir suçlama getirilir doğru veya yanlış,burada hepimiz belli kurallar içerisinde bir davayı yürütmeye çalışıyoruz, uğraşıyoruz, herkez bu kurala uymak zorunda,kimsenin kimseye bu şekilde davranmaya, laf söylemeye hakkı yok “ dedi.


Sanık Muzaffet Tekin vekili Avukat  Engin Çelik Kadıgil söz istedi verildi: Yasalarımıza göre soruşturmanın gizli , yargılamanın açık olması gerekir . Türkiye’de  maalesef herşey tersine döndü , Fakültede bize öğretilen Hiçbir şey  yaşamda gerçekleşmiyor.  Bu Ergenekon dosyasında , o ismi  kullanmaktan icap ediyorum, tüm soruşturma  evresi besleme basına servis yapılarak geçti yani kamu oyu önünde  biz avukatların , vekillerin göremediğiz herşey  medyada , görsel basında  sürekli yayın halinde  geçti yani öyleki akşamları eve gidip acaba bugün ne olmuş diye  bakarak öğrenmeye çalışıyorduk, arz etteğim gibi tüm soruşturma evresi  besleme basına servis olarak verildi, öyleki  müvekkilimin özel mektupları bile  savcıya, sayın Zekariya Öz ‘e  yazdığı merhamet dileyen mektubu, dürüst olduğunu anlatan metubu bile oralarda yayınlandı , bütün bunlar geçerken  kovuşturma aşaması başlayınca nasıl olsa  bu yanlışlar düzelir diye bekledik  efendim, kovuşturma geldi , Silivri Cezaevine hapsedildi , bağışlayın sizden  şahsınızdan, başkanlığınızdan ve kıdemli üyeden hiç şüphemiz yok efendin, aslada olmadı ancak  duruşmanın başından beri bir çok arkadaşlarımız  gerek yetki konusunda haklılar kendilerine yüzde yüz katılayoruz , gerekse hakim’in reddi konusunda yine kendilerine katılıyoruz ,efendim şimdi olay şu herkes adil yargılanmak istiyor  müvekkilimin bizaz önceki feryadının nedeni  o ,adil yargılanmak istoyoruz,  adil yargılanırkende  mahkemeninde  adil olmasını haklı olarak bekliyoruz, bunuda ancak  ve ancak doğal  hakim  statüsü ile olabilir,  şimdi biz demiyoruzki falanca bizi yargılasın hayır biz  diyoruzki  sayın kıdemsiz üyemiz  Haşıloğlu bu davada olmasın çünkü  vereceği karar her ne olursa olsun  lehte Ya da aleyhte biz onun tarafsız olduğuna asla inanmıyoruz, taraflı davranacağına inanıyoruz adil olamayacağına inanıyoruz ,  o nedenle  bu dosyadan ya çekilmeli ya  reddi hakimimiz  heyetiniz tarafından kabul edilmeli ki  biz de huzur içinde yargılanalım kimin yargıladığı önemli değil  Türkiyede binlece hakim var  başka bir hakim gelir oturur , yargılar ,bunun dışında birde  tahliye talebimiz var çünkü tutuklama bir tedbirdir  ama şuanda 18 ay oldu  artık bu ceza   ve yargı sürecinde  biz beraat edeceğimizden hiç şüphelenmiyoruz   çünkü iddia makamının ortaya koyduğu  herşeyi çürütmüş durumdayız  hemde kendi belgeleriyle  bu iddianameyle  sahte belgelerle hazırlanmış  iddianame bunu kanıtlıyacağız  ancak şu  kertede sadece söyleceklerim bunlar dedi.


Sanık Mehmet Demirtaş müdafii  Avukat Yusuf Çolak söz istedi verildi:  Önemine binayen  şunu arz etmek istiyorum bu iddianamede 400  küsür kez ismi geçen   bir Tuncay Güney vardı  bilmiyorum dün akşam izleyebildinizmi 32. gün programında  canlı yayında konuştu , bunun canlı yayın kasetinin dosyaya konmasını istiyorum dedi.


Sanık Oktay Yıldırım müdafii  Avukat Hanefi Altaş söz istedi verildi: Dün sayın meslektaşımız bu ergenekon kelimesinin iddianameden çıkarılmasını istedi ve bu konuda  heyetiniz bir karar ittihaz etmedi şimdi ben bu konuda sabrınızı fazla zorlamayarak bir açıklamada bulunmak istiyorum ,  bu iddianame  okunurken  bir Türk olarak Ergenekon  sözü ile  terör sözünü, çete sözünü bir arada duydukca beynime  kurşun yemiş gibi oluyorum ,  bu Türk milletine karşı işlenmiş  milli bir cinayettir,   sayın savcıları   tenzi ediyorum ama Ergenekon  sözünü  hiç kimse çeteyle,   terörle  özdeşleştirimez ,bakınız anayasa diyorki  başlangıç kısmı ; Hiçbir düşünce  ve mülahazanın eskiden böyleydi sayın başkan, Hiçbir faaliyetin oldu,  Türk milli menfaatlerinin , Türk varlığının  devleti ve ülkesiyle bölünmezliği esasının   Türklüğün  tarihi ve manevi değerlirinin  Atatürk milliyetçiliği ilke ve İnkilapları  ve medeniyetciliğinin  karşısında  korunma göremeyeceği  ve Laiklik ilkesinin gereği olarak  kutsal din duygularının  devlet  işlerine ve politikaya  kesinlikle karıştırılamayacağı,  altında şunu söylüyor uzatmıyorum , fikir inanç ve  kararıyla anlaşılmak sözüne ve ruhuna    bu yönde saygı ve mutlak sadakatle  yorumlanmak üzere Türk milleti tarafından  demokrasiye aşık   Türk evlatlarının  ,dikkat buyurunuz, vatan ve millet sevgisine emanet ve tevdi olunur, Anayasanın başlangıç kısmı  , Anayasanın   metnine dahildir   ve ikinci maddesindeki gönderme sebebi ile  değiştirelemez niteliktedir. Ama maalesef    meclis bu Hiçbir düşünce ve  mülahazanın sözünü ikinci maddeye rağmen değiştirmiştir buda yanlıştır o ayrı mesele, ancak şurda burda belirtildiği gibi  Ergenekon kelimesi  bir Türk destanıdır,  Türk kültürünün  Yüksek Türk Kültürünün vazgeçilmez,   asla karalanamaz bir  ögesidir milli mefairimizdir ,milli övüncümüzdür , ergenekon  Türlerin   bir millet olarak  yeryüzüne tarih sahnesine çıktıklarının  Türk milletinin ortak   hafızasında yaratılmış  şahaser bir örneğidir  bir destan olarak  ve milletleri millet yapan  kültür ögelerinden biridir. Alman milletini Nibelungen destanı yaratmıştır, Fransız milletini  Şansondörolan  yaratmıştır ,İngiliz milletini  Robin Hood yaratmıştır, Türk milletini Ergenekonlar yaratmıştır, ergenekon sözünü  hangi müsaadenize ,affınıza sığınarak söylüyorum   hangi alçak eğer böyle bir örgüt kurduysa zamanında  bu kirli işlere karışan  bu örgüte Ergenekon adını verdiyse  onu Türk milletinin fertleri ve gelecek nesilleri asla affetmeyecektir , bakınız sayın başkanım, şimdi bu anayasanın sözü gereği Türk kültürünün , Türk varlığının  Türklüğün tarihi  ve maneve değerlerinin vazgeçilmez bir ögesidir Eregenekon destanı, dolayısı ile Cumhurriyeti korumakla görevli sayın savcılarada burdan istirham ediyorum Türkiyede  sıfatının  önünde  Cumhuriyet kelimesi bulunan başka hiçbir meslek yoktur , Cumhuriyeti korumak  en başta Cumhuriyet  Savcılarımızın görevidir  ve bu Cumhuriyetin temel değerlerinden biridir. Bakınız Ergenekon ne kadar önemlidir, Yakup Kadri Karaosmanoğlu  milli mücadele ve bunun sonucunda  kurulan Türkiye Cumhuriyetini  anlatan, o dönemi anlatan kitabına  Ergenekon adını vermiştir ve gerçekten  o savaş özellikle Sakarya savaşı   ikinci bir Ergenekondu  ve bunun bir göstergesi olmak üzere Milli Eğitim Bakanlığının girişinde  Ergenekondan çıkış tablosu vardır,  siz Türk milleti adına karar  veriyorsunuz,  burda tarih huzurundayız,  bu tarihi bir mahkemedir , bunu lütfen unutmayalım ,yarınki Türk nesilleri önünde sorumlu oluruz, manen sorumlu oluruz  ,yarınki Türk  nesilleri  önünde   dün okuyorum  Ergenekon alay konusu olmuş , olabilirmi böyle Bir şey,  Robin hood ‘la İngilizler alay edermi  ,Robin Hood İngiliz mizahına  konu olurmu ,Şansondörolan Fransız mizahına konu olurmu , olmaz sayın başkan ,lütfen bu çıkarılsın ,  ikincisi tutuklanmayla ilgili bir açıklamam var onu arz edeyim , şimdi demin arkadaşımız  söyledi  tutuklama bir tedbirdir, tutuklama, Ceza Muhakemeleri Kanunu    dikkat buyurursanınz eski kanuna göre  istisnai bir  yöntem olarak bunu koymuştur ,neden  çünkü bakınız bir önemli bir açıdan bakıyorum heyetiniz açısından  tutuklamanın uzaması hem bir cezaya dönüşmesi  niteliği ile    sakattır, hemde mahkemeyi  ister istemez mahkemenin iradesini baskı altına  alır mahkemeyi şu yönde baskı altına alır, bu adamlar bu kadar tutuklu kaldıysa  bunlar ceza görmeli diye bilinç altından etkiler mahkemenizi, bu mülahazanın sebebi budur,sadece mahkeme heyetinizle sınırlı değil,sizin heyetinize saygım var,sizin mahkenizle sınırlı değil,ben bunu bir tutuklamanın, tutuklama olayına genel bir bakış olarak ortaya koyuyorum,ikincisi bu tutuklama öyle ağır şartlarda gerçekleştirildi  ve sürdürüldüki bir kısım  taraflı medyanın, güdümlü medyanın bir linç  kampanyasına dönüştürdüğü bu tutuklama sürecinde bu insanlar  birçoğu bir seneden fazla   bir zaman  neyle suçlandığını bilmeden ve ne olacağını bilmeden  içerde tutuklu kaldılar , şimdi sıradan bir büro işcisi ile yer altında çalışan bir kömür işcisi  kanunlar karşısında emeklilik bakımından, başka haklar bakımından eşit sayılmıyor , şimdi bu tutuklulukta   bu itibarla  diğer başka davalarda  ki  tutukluluklara hiç benzemeyen  bir işgenceye dönüşmüştür ,tutukluluğuda aşmıştır  işgenceye dönüşmüştür,  ben  müvekkilim adına tahliye talep etmiyorum, sayın başkanım, müvekkilim  bu davanın bir numaralı sanığı , şuanda etmiyorum , tehammülere uygun olarak etmiyorum ,ama bu mülahazayı  sayın heyetinizin taktirlerine arz ediyorum,


 Sanık Sami Hoştan müdafii Avukat Kemal Ökke söz istedi verildi; Müvekkelim 60 küsür yaşında ,torunları ve çocukları olan bir aile babasıdır ve dünkü durşumadan sonra uyuşturucuyla ilgili okadar çok  ismi geçtiki  aynı tabi bu ifadeler basına yansıyor  bunuda torunları ve çocukları izliyor, yani dün haseten söylemiştim,bir mahkeme kararı Türkiyede bir tek gün tutuklu kaldığını uyuşturucu ile ilgili  bir belge  böyle Bir şey yok ,buna rağmen dosyanın 50-60 yerinde  uyuşturucu ile ilişkilendirilmek isteniyor,  her nekadar  hakkımızda uyuşturucu  ile ilgili bir dava  yok isede  bunun  böyle olması bizi gerçekten  üzmektedir, bizi üzdüğü gibi  çoluğunu, çocuğunu torunlarınıda üzmektedir,  bundan müzaribiz   onu bildiriyorum ,ikincisi  benim müvekkilim  terör örgütüne üye olmaktan  ve evinde birtane oyuncaktan bozma  silah bulundurmaktan   tutuklu bulunmaktadır , tutukluluk durumu bir defa daha gözden geçirilsin  dedi.


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk müdafii Avukat Yaşar Ağsu  söz isteti verildi : Sevgili hanifi  avukat arkadaşımı  bu hassas duygularına canıgönülden katılıyorum  ama birşeyi vurgulamak istiyorum  Türk tarihinde  Ergenekonun bu üçüncüsüdür, birincisi ben gittim  Alatarları gördüm, Tanrı dağlarını  niye ergenekon  efsanesinin yaratıldığını, o dağların yüksekliğine ve sarplığına bakınca anlıyorusunuz Türk ,efsaneye göre ozaman dünyaya, dünyada Türk’e kavuşmuş,önünde bir bozkurt adı börteçine,sonra yedidüvel bir olmuş,Anadolu’ya bizi gömmeye çalışmışlar, o tarihte Anadolu ergenekonu cenderesine bizi sokmuşlar yine bir bozkurtun önderliğinde çıkmışız, o bozkurtun adı da Mustafa Kemal Atatürk , bugün bu davalar Mustafa Kemal Atatürk ‘ün Gençliğe Hitabesinde bahsettiği dahili beddahların çalışmasıyla bir ergenekon cenderesine sokulmuştur, bu ergenekondan da çıkarız, bu seferde bozkurtun adı Köksal olur,dedi.


Sanıklar Bekir Öztürk ve Oktay Yıldırım vekili Av. Ahmet Ülger söz istedi, verildi:Bir şeyi hep saklıyordum ama bugün açıklamak mecburiyetinde kalacağım , geçenlerde benim Levent Temiz diye bir müvekkilim Ergenekon örgütü üyesi olmaktan emniyete alındı, sayın savcımızda soruşturmayı yaptı, bende müdafii olarak katıldım, mahkemeye çıktık, sağolsun sayın hakimimiz serbest bıraktı, şimdi önünüzde 86 kişi var, bir grup daha gelecek arkasından bir grup daha gelecek fakat en sonda da 2500 tane muvazzaf subay gelecek , hava kuvvetlerine, deniz kuvvetlerine, jandarmaya ait 2500 kişinin isim listesi var ve bu müvekkilime soruluyor,bunları tanıyormusunuz diye, yani bu dava bu gruplarla , bu kişilerle sınırlı bir dava değil, 2500 kişilik bir liste , nereden alınmış, Türk Silahlı Kuvvetlerinin personel dairesinden alınmış, nedir özellikleri, Vatana, millete, devlete bağlı olmaları , demekki böyle bir geri planda , böyle bir ön yargı varsa bu davadaki sanıkların hangi iddianameyle , hangi arka plandaki düşünceyle huzurunuza getirildiğini anlamak çok zor olmasa gerek, benim Bekir Öztürk diye müvekkilim piyanosunu satmış bir wep sitesi kurmuş, bakıyoruz Türkiye alev alev yanıyor ,limanlar satılıyor,havaalanları satılıyor, yollar satılıyor , tarlalar satılıyor, bankalar satılıyor tek suçu bu ,Oktay Yıldırım’ın da tek suçu emekli gazi olması  bu sitede yazı yazması , halkı uyandırmaya çalışması,dedi.


Sanık Güler Kömürcü Öztürk ve Kemal Yalçın Alemdaroğlu müdafii Av.Uygar Günerbüyük söz istedi, verildi:İddianame okunurken yanlızca özel hayata ilişkin olan tapeler var, yani hiçbir şüpheli sona bağlanmayan, hiçbir davaya ilişkin bir sona bağlanmayan alışverişlerin konuşulduğu, tedavinin konuşulduğu gibi tamamen şahsi olan tapeler var, bunların kesinlikle okunmamasını talep ediyorum her iki müvekkilim adına da ayrı ayrı, bundan başka iddianameyi tanzim eden Cumhuriyet Savcılarının görevsizlik kararıyla İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına göndermiş olduğu Kemal Yalçın Alemdaroğlu hakkında yargıyı etkileme suçuna ilişkin bir isnat var, orada takipsizlik kararı verildi, biz bunu 20 Ekimde size sunduk ancak buna ilişkin tapeler iddianamede var ve eklerde de var, buna ilişkin hususlarında kesinlikle okunmamasını talep ediyoruz, bunlardan başka diğer meslektaşların söylediği dün akşam Kanal D ‘de yayınlanan 32. Gün Programının kaydının mahkemenizce celbini ve incelenmesini talep ediyoruz, dedi.


Sanık Erkut Ersoy müdafii Av. İsmet Koç söz istedi, verildi: Müvekkilim hakkında geçen celselerde talepte bulunduğum tahliye talebimde müvekkilimin soruşturmanın her safhasında ve kovuşturma safhasına geldikten sonra mahkemenize sunduğu yazılı dilekçesinin her satırını aynı soruşturmada vermiş olduğu benim huzurumda vermiş olduğu kelimelerini aynen tekrar ediyor ve benim müvekkilimin Ergenekon sözde Ergenekon örgütü adı altında kurulduğu iddia edilen böyle bir örgütün varlığından haberi olmadan daha önce kurmuş olduğu bir wep sitesinde özel büro istihbarat birimi şeklinde ki bir siteden hareketle kendisine yandaş topladığı ve bir vatandaşlık görevi olarak topladığı istihbaratları Ülkemizin kurumlarına, emniyete, mit’e ve Genel Kurmay’a mail yoluyla gönderdiğini soruşturmadaki beyanlarıyla da açıklamıştır, bu beyanlarını şerefli Türk ordusunun bir ferdi olarak görev yapmış olan ve Kuvay-i Milliye derneğinin Başkanı olan Kadıköy Kuvay-i Milliye Derneğinin Başkanı olan Emekli Albay Fikri Karadağ’a da bunları göndermiş olabilir ,göndermedi değerli Başkanım ama bu çalışmaları dikkat çektiği için Fikri Karadağ’ında Kuvay-i Milliye Derneği Başkanı olarak yaptığı çalışmalar dikkatini çektiği için kendisiyle görüşme lüzumunu hissetmiştir, şimdi sözde Ergenekon örgütüne bir İstihbarat birimi gerekiyordu, iddia makamı daha doğrusu iddianameyi düzenleyen Cumhuriyet Savcıları hazır ellerinde böyle bir wep sitesi var bununda başında Erkut Ersoy var, bu da Fikri Karadağ’la bir iki görüşmesi var o nedenle  bu da bu örgütün istihbarat birimidir diye yapıştırıldı, işte bu nedenle huzurunuzda tutuklu, bu nedenle tutuklu, diğer kişilerin yani burada iddianamede adı geçen kişiler ile ilgili ne bir teknik takipte örgüt ile ilgili veya iddia edilen suçlar ile ilgili tek bir görüşmesi yoktur ve bu örgüt mensuplarına iddia edilen bu örgüt mensuplarına hiçbir şekilde de bu istihbari bilgileri mail yoluyla göndermemiştir, takdir yüce mahkemenindir tahliyesi yönünde karar verilmesini saygıyla talep ediyorum, dedi.



Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Necip Yenişan söz istedi, verildi:Duruşmalar nedeniyle dava dosyası ile alakalı kalem faaliyetlerimizi nereden yapacağız, söz gelimi sanık müdafilerince dosyaya konulmuş olan evrakları inceleyip örnek almamız nereden sağlanacaktır, bu konuda bilgi verilmesini istiyorum, ayrıca iddianamenin eklerindeki dosyalar içerisinde okunamayan bazı deliller var bu delilleri de almak için mahkemenize buradaki kaleme mi başvuracağız yoksa İstanbul’daki kaleme mi gitmemiz gerekiyor duruşmalar esnasında bu hususta bize yardımcı olmanız, bir , müvekkilim ve diğer sanık Asım Demir’den el konulan telefon aletlerin iadesine ilişkin bir talebimiz olmuştu aynı taleplerimizi tekrarlıyoruz, yargılamanın aleniyetinin sağlanması ve sanıkların kamu oyu nezdinde itibarlarının korunması ve aidiyetinin sağlanması için duruşmaların tv’den yayının sağlanması bu konudaki öncelikli karardan dönülmesine, duruşma tutanaklarının üzerinden bir hafta geçmesine rağmen teslim edilmediği göz önünde bulundurularak ses kaydının duruşmadan sonra müdafiilere verilmesi, aleniyet ve savunma hakkının sağlanması için önceki karardan dönülmesini talep ediyoruz, bununla birlikte tutuklama gerekçesindeki sevk maddesi ile iddianamedeki sevk maddeleri arasında değişiklik olmuştur, müvekkilim örgüt yöneticiliği ile tutuklanması talebinde bulunulmuşken iddianamede örgüt üyesi olarak suçlanmıştır, bu bir yargılama aşamasında örgüt yöneticileri mahkemeninde bizcede doğru bir şekilde takdir edildiği düşüncesiyle örgüt yöneticileri üzerindeki adli kontrol hükümlerinin dahi kaldırıldığı bir aşamada müvekkilimin tutuklu kalması adalete aykırı düştüğü kanaatindeyim ayrıca kendisine isnat edilen suçlamalar ve sizinde okumuş olduğunuz iddianameyle müvekkilimin yapmış olduğu savunma dilekçeleri göz önüne alındığında tutuklanması ve mahkumiyetini gerektirecek herhangi bir suç eyleminin bulunmadığı görülecektir tamamiyle insan hakları Evrensel Beyannamesi ve Anayasa ile teminat altına alınmış Sosyal ve Siyasal hakların kullanılması çerçevesinde gerçekleştirilmiş Basın açıklamaları , gösteri ve yürüyüşler içerisinde bulunmuştur, bu bir vatandaşlık hakkı olduğu gibi bir ödevdirde , her Türk vatandaşı Ülkesinde cereyan eden olaylara karşı hukuk zemini içerisinde demokratik tepkisini koymakla da mükelleftir, bizler bu vatanı Çanakkale’de , Sakarya’da şehit olan dedelerimizden çoçuklara emanet olarak aldık, onu en güzel şekilde muhafazayla hükümlüyüz, bu sorumluluk bilinci içerisinde bugüne kadar gerçekleştirilmiş ve kendisine ithaf olunan olaylardan hiçbirisinde bir suç işlenmemiştir, hakkında herhangi bir şikayet yapılmamıştır Ya da kovuşturma geçirmemiştir, bu hususun altını özellikle çizmek istiyorum, bununla birlikte yöneticisi bulunduğu Gönüllü Sivil Toplum kuruluşlarının tamamı Anayasanın ve kanunun belirtmiş olduğu şekilde kurulmuş ve faaliyetlerini sürdürmektedirler, söz konusu derneklerin herhangi bir suç unsuru da katılmış olduğu dosyada mevcut değildir, tüm dernekler dernek kanunu çerçevesinde faaliyet göstermekte olup, başkanı olduğu Büyük Hukukçular Birliğinin yapmış olduğu çalışmalar ve davalar ile Türk hukukunun gelişmesinde önemli bir yer almakta olduğu gibi kamu oyu nezdinde de takdir toplamıştır, bugüne kadar ki söylemlerinde ve davranışlarında halkı silahlı isyana tahrik etmekle ilgili tam tersi bir davranış içerisinde bulunarak hukuk dışı oluşumlara karşı mücadele etmiştir, kendisinin müdafiisi olduğu kişileri savunmasını yaparken avukatlık mesleğinin gereği olarak yapmış olduğu faaliyetlerde kendisine suç isnadında bulunabilecek bir durumda yoktur, burada da kendisine bir suç isnadında bulunulmayacağı, savunmanın gizliliği ve avukatlık mesleği ilke ve kuralları gereği olduğu için tutukluluk hali mağduriyetine sebebiyet vermektedir, kendisi saygın bir meslek sahibidir, toplum tarafından sevilen bir insandır, kendisini tanıyan aynı fikir ve görüşte olsun veya olmasın herkez tarafından sevilmekte ve sayılmaktadır, bu yargılama neticesinde hakikatin ve hukukun ortaya çıkmasında en etkin rolü oynayacak bir kişi olduğu da ortadadır, tarafımızdan böyle bir  terör örgütü Ya da herhangi bir örgüt olmadığı bilinsede bir terör örgütü olduğu varsayımında bulunduğumuz halde eylemleriyle, söylemleriyle, hiçbir suç işlememiş olan bir kişinin terör örgütüne üye olduğu iddia edilebilirmi Ya da bir kişinin yasal ve hukuka uygun bir eyleminden dolayı örgüt üyesi olarak nitelendirilme imkanı olabilir mi , terör örgütü ağaç dikmeye kalkışsa bu durum ve eylem suç teşkil edebilir ve buna katılan örgüt üyesi olarak nitelendirilebilir mi , hiçbir şekilde fikir ve eylem birliği içerisinde olmayan bilakis tamamiyle farklı yönde hareket eden kişiler arasında da organik bir bağ olduğu söylenebilir mi , ayrıca iddianamede örgütün gizliliği ilkesi prensibinin arkası sığınarak örgüt üyesi olduğunun farkında olmamasına rağmen örgütle birlikte hareket etme arzusu taşımasa da eylemi bilerek ve isteyerek gerçekleştirme iradesi taşımayan kişiler dahi sanık olarak nitelendirilmiştir, bu durumda hukuk dışıdır, bu nedenle müvekkilimin var olduğu iddia edilen örgüte üye olduğu ileri sürülemez eğer gerçek manada ortada bir örgüt olmuş olsaydı bu gün burada birlikte soruşturması devam eden olan sanıklarla birlikte bir yargılama yapılırdı, halen soruşturması devam ediliyor ve örgüt ortaya çıkarılmamış bu durum bile tutukluluk halinin kaldırılması için bir delildir, bir gerekçedir, tüm bu saydığım sebeplerle müvekkilimin daha fazla mağdur edilmemesi için tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum, dedi.



Mahkeme Başkanı tarafından; sanık Veli Küçük müdafii Av Zeynep Küçük , Av. Tacıser Ülkü Ilıca ‘ya mahkemeye geçen celse ibraz edilen dilekçerinde bazı telefon numaraları konusunda bir açıklama getirtilmesi istenildi,



Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük söz istedi, verildi: Onlar savcılık makamının iddianamesinde müvekkilimin telefon görüşmeleri olarak belirttiği , telefon ilişkisi kurduğunu belirttiği telefon numaralarını biz tek tek tekrar istediğimiz için bu ayrı bir yük olmasın diye bu telefon numaralarının hepsini çıkarttık ve onların karşılıklı görüşmelerini , arama ve aranma, yani iddianamede geçen numaralar ,dedi.



Mahkeme Başkanı tarafından; sanık Veli Küçük müdafii Av Zeynep Küçük , Av. Tacıser Ülkü Ilıca ‘ya yine aynı dilekçede Kocaeli C. Başsavcılığına müzekkere yazılması konusunda bir açıklama getirtilmesi istenildi;



Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük: İddianamede sürekli pek çok yerde müvekkilimin Kocaeli ‘nde görev yaptığı dönemde faili meçhul cinayetlerin arttığı veya bulunduğu şeklinde iddialar var, buna ilişkin müvekkilimin Kocaeli’nde görev yaptığı dönem içerisinde Savcılık makamından faili meçhul cinayet bulunup bulunmadığının sorulmasını istiyoruz,dedi.



Bu arada sanık Behiç Gürcihan’ın Bilgisayarın iadesi yönünde talepte bulunduğu anlaşıldı.



İddia Makamı ( C. Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel );Sanık Mehmet Fikri Karadağ ve aynı durumda olan diğer sanıkların bilgisayarların iadesi konusundaki taleplerinin bu konuda C. Başsavcılığına bilgisayarların aidiyet bilgilerinin bildirilmesi ve incelemenin tamamlanıp tamamlanmadığı konusunda yazılan yazıya cevap geldikten sonra karara bağlanması,



Sanık Kemal Kerinçsiz’in Danıştay saldırısı olayı hakkındaki her duruşma tekrarlanan kısmi yetkisizlik itirazı daha önceki duruşmalarda gerekçeleri açıklanarak karara bağlandığından Reddine,



Sanıklar Kemal Kerinçsiz ve Asım Demir müdafiinin çeşitli taleplerinin tümü hakkında daha önceki duruşmalarda yasal gerekçeler gösterilerek karar verildiğinden Reddine,



Bir kısım müdafiilerin mazeretlerinin Kabulüne,



Sanık Mehmet Demirtaş’ın kendisi hakkında beyanda bulunan tutuksuz sanık Ali Yiğit’in duruşmalarda hazır bulundurulması talebi hakkında bu ve diğer tutuksuz sanıklar hakkında duruşmadan bağışık tutulmadıkları için geçerli ve kanıtlanan mazeretleri olmadıkları halde zorla getirtilmelerine,



Sanıklar Güler Kömürcü ve Kemal Yalçın Alemdaroğlu müdafiisi ve bir kısım sanık ve müdafiilerinin iddianamenin okunma şekli konusundaki talebi hakkında mahkemece Resen bir karar verilmediğinden iddianame C. Başsavcılığımızca belirli bir düzende bazı bölümlerin başlıkları önemli görülen yerlerin tamamı okunarak devam edilmektedir. Aksi bir karar verilmedikçe bu şekilde devam edilecektir. 



Sanık Muzaffer Tekin’in müdafiinin mahkeme üye hakimin Reddi talebi daha önceki duruşmalarda yasal gerekçeler gösterilerek karara bağlandığından Reddine,



Sanık Mehmet Demirtaş müdafiinin delil toplama niteliğindeki Tuncay Güney’in açıklamalarının bulunduğu televizyon programının çözümünün yaptırılması talebinin Kabulü ile ilgili yayın kuruluşundan istenilmesine,



Bir kısım sanıklar müdafiinin Ergenekon kelimesinin iddianameden çıkartılması talebi hakkında daha önceki duruşmalarda gerekçeleri açıklanarak karara bağlandığından Reddine,



Tutuklu sanıkların kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi bulunan delillerin bulunması , yüklenen bu suçun Ceza Muhakemesi Kanunun 100/3a-9 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması,tutuklama nedenlerinde değişiklik olmaması , yargılamanın kesintisiz devam edeceği hususları gözetilerek tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep ve mütalaa olunur, dedi.



Duruşmaya kısa bir ara verildi.



Verilen araya müteakip duruşmaya devam olundu,



Dosya incelendi,


GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ



1- Sanık BEKİR ÖZTÜRK’ün Dvd ortamında tüm belgelerin verildiği, bunların incelenmesi ile ilgili olarak da cezaevi idaresi tarafından gerekli olanakların sağlandığı, yine müdafiisinin olup , onun aracılığıylada istenen belgelere ulaşılabileceği dikkate alınarak hakkındaki belgelerin verilmesi ile ilgili vaki talebin REDDİNE,



2- Sanık BEKİR ÖZTÜRK’ün Basın kuruluşları ile ilgili talebi bu konuda daha önce mahkemece gerekli düzenlemelerin yapıldığı dikkate alınarak REDDİNE,



3-Sanık KEMAL KERİNÇSİZ’in iddianamede belirtilen bazı suçlamalar ile ilgili davaların bu davadan ayrılması yönündeki vaki talebin iddianamedeki açıklamalar ve bu yöndeki suçlamalar ve daha evvelki  ara kararlarımızdaki  gerekçeler de  dikkate alındığında REDDİNE,



4-Sanık KEMAL KERİNÇSİZ’in davanın nakli için Adalet Bakanlığı’ndan CMK 19. maddesi gereği izin alınması gerektiğinden bahisle yaptığı itirazın CMK 252. maddenin açık hükmü, mahkememizin yargı yetkisi ve sanıkların güvenliği dikkate alındığında REDDİNE, TC. Adalet Bakanlığından bu konuda karar alınmasına Yer Olmadığına,



5-Sanık ABDULMUTTALİP TONÇER ve müdafiinin korumayla ilgili sözlü ve yazılı taleplerinin gereğinin takdir ve ifası için C. Başsavcılığına gönderilmesine,



6-Sanıklar ASIM DEMİR ve KEMAL KERİNÇSİZ müdafilerinin cep telefonlarının iadesi hususunda vaki talebin kararla birlikte düşünülmesine, bu aşamada REDDİNE,



7-Sanık VELİ KÜÇÜK müdafilerinin talebinin KABULÜ ile telefon görüşme tapelerinin birer suretinin Cd ortamında verilmek üzere Emanet Memurluğuna müzekkere yazılarak mahkememize gönderilmesinin istenilmesine, 



8- C. Savcılığına Bilgisayarlar ile ilgili yazılan  yazı cevabının beklenilmesine, cevap geldikten sonra iade talepleri konusunda karar verilmesine,



9- Sanık MEHMET DEMİRTAŞ ve  Oktay Yıldırım müdafilerinin örgütün ismi ile ilgili vaki taleplerinin iddianamedeki  açık  ve net  açıklamalar karşısında  REDDİNE,



10-CMK 209. maddede sayılan okunması zorunlu belgeler , savunma ve sorgu tespit edildikten sonraki aşamada dikkate alınan belgeler olduğu oysa iddianame okunması daha önce CMK’nun 191/3-b maddesinde açıkça belirtildiği anlaşıldığından sanık HALİL BEHİÇ GÜRCİHAN’ın iddianamenin okunmaması talebinin REDDİNE,



11- İsnat edilen suçun üst sınırı dikkate alındığında sanıklar FERİDUN REFİK NUHOĞLU, KEMAL ŞAHİN ve MEHMET MURAT YÜCEL hakkında İstanbul 9. Ağır Ceza Mahkemesinin vermiş olduğu 30.07.2007 tarihi 2007/101-1536 sayılı imza ile ilgili kararın Kaldırılmasına, bu konuda ilgili yerlere yazı yazılmasına,aynı sanıklar haklarında CMK ‘nun 109. maddesi gereği Yurt Çıkış Yasağı konulmasına,bununla ilgili de ilgili yerlere yazı yazılmasına,



12- Sanık OĞUZ ALPARSLAN ABDULKADİR’in talebinin KABULÜ ile telefon görüşme tapelerinin birer suretinin Cd ortamında verilmek üzere Emanet Memurluğuna müzekkere yazılmasına ve yine delil klasörlerinin DVD ortamında kendisine verilmesine,



13- Sanık BEKİR ÖZTÜRK’e ait 0505 451 31 29 nolu telefonuyla görüşme yaptığı iddianamede belirtilen kişiler ile tesis tarihinden bugüne kadar kaç kere görüşme yaptığının,bu görüşmelerin tarih ve saatlerinin belirtilmek suretiyle  Avea İletişim Hizmetleri AŞ’den sorulmasına,



14-Sanık GÜLER KÖMÜRCÜ’nün nüfus kaydının mahallinden yeniden istenilmesine,



15-Sanık SAMİ HOŞTAN’ın sabıka kaydının yeniden istenilmesine,



16-Sanık Veli küçük  müdafilerinin  dilekçe ile  vaki taleplerinin   kabulü ile  ;



A)Bu sanığın kullandığı  0533 643 96 65  ve  0506 240 06 06  nolu  cep telefonları ile  30.10.2008 tarihli  dilekçede numaraları  belirtilen  cep telefonları ile  ilgili  Turkcell ve Avea  iletişim  hizmetleri müdürlüklerine ayrı ayrı yazı yazılarak  tüm  telefonların abone kimlik bilgilerinin bu şirketlerden  ,  yukarıdaki telefonların tesis  tarihinden  sanığın tutuklandığı  tarihe kadar  dilekçede  belirtilen diğer telefonlar ile   yapılan  görüşme dökümlerinin  gönderilmesinin istenilmesine, 



B)Sanığın, 19.08.1993-15.08.1996  tarihleri arasında Kocaeli  İl Jandarma  Komutanı  olarak  görev  yaptığı  dönem içerisinde    Jandarma  sorumluluk   bölgesinde  faili  meçhul kalan  cinayet  vakasının bulunup bulunmadığının  varsa   maktullerin   kimlik  bilgilerinin  ve de   aynı dönemde  kaç kişi   veya kurum  hakkında  adli   işlem tesis  edildiğinin  Kocaeli C. Başsavcılığından sorulmasına, 



17-Sanık Kemal Yalçın Alemdaroğlu  ile ilgili  daha önce  ret  kararı verilen   dinleme  talebi  hakkında  daha sonra    yeniden  aynı  sanık ile ilgili  dinleme talebinde  bulunup bulunmadığı ,  bulunmuş ise  ne karar  verildiğinin  CMK  250  yetkili  İstanbul C. Başsavcılığı Vekilliğinden istenilmesine, 



18- Sanık  Kemal  Yalçın Alemdaroğlu ve Güler Kömürcü müdafiinin  diğer konular hakkındaki vaki taleplerinin  bu aşamada REDDİNE, 



19-Bir kısım sanıklar müdafileri Av. Oğuz Kayıran ve Av. Eda Salman’ın mazeretlerinin kabulü ile duruşma günün kalemden öğrenilmesine,



20- Sanık M. Fikri Karadağ’ın dilekçesinde belirttiği   Tosihiba   marka   diz üstü  bilgisayar içerisinde kızı Neslihan Karadağ’a ait biyoloji  ders  notları  ile ilgili  bilgi ve belgelerin  bir  DVD  ye   yüklenerek  müdafii Av. Nevzat  Çetin’e teslimine ,  bu  konuda   mahkememiz  katibi  Gül Kartalmış’ın görevlendirilmesine,  



21- MİT   İstanbul Bölge  Başkanlığına   yazı yazılarak  sanık Muzaffer Tekin’in dilekçesinde  belirttiği  “Ergenekon Lobi”  isimli    belgenin  Alo İhbar  isimli  sitede  12 .07.2006 tarihinden itibaren   yayınlanıp yayınlanmadığının sorulmasına,  dilekçe  örneğinin  eklenilmesine,  



22-Sanık  BEKİR  ÖZTÜRK’ün  rahatsızlığı ile ilgili dilekçesinin  gereğinin takdir ve ifası  için   Cezaevi müdürlüğüne gönderilmesine,

 

23-Sanıklar   MUAMMER KARABULUT,  SELİM AKKURT ,  ABDULLAH  ARAPOĞULLARI,  VATAN BÖLÜKBAŞIOĞLU,   ABDULMUTTALİP TUNÇER ve   MUHAMMET YÜCE’nin  dilekçe ile vaki  taleplerinin  ilgili  cezaevi  müdürlüğüne  iletilmesine, yazılacak yazıya  haftanın herhangi bir  özel durum olmadığında   Çarşamba günlerinde   duruşmanın  yapılmayacağının  dercine, 



24-Sanıklar  MEHMET DEMİRTAŞ  ve  MUZAFFER TEKİN   müdafilerinin  vaki tahliye taleplerinin geçen oturumlardaki  gerekçelerde   dikkate alınarak  REDDİNE,  



25- İstanbul  Terörle  Mücadele  Şube Müdürlüğüne  yazı yazılarak  KANAL D televizyonunda   iki ayrı   tarihte  yayınlanan ve KANAL 1 ‘de yayınlanan  TUNCAY GÜNEY  ile ilgili  röportajlar   ve varsa   diğer  televizyonlarda TUNCAY GÜNEY  ilgili    röportajların da  istenilmesine, 



26-Yargılama ile ilgili ses ve görüntü kayıtlarının  verilmesi  yönünden daha önce karar verildiğinden bu  konuda   yeniden  karar verilmesine  yer olmadığına,  



27-Başka suçtan tutuklu  ve hükümlü  sanıklar  Semih  Tufan Gülaltay ve  Sedat Peker’in duruşmada hazır edilmelerine,  



28-Dosya kapsamı dikkate alınarak  ve daha önceki  aşamalardaki    gerekçeler de  göz önüne  tutularak tutuklu sanıkların tutukluluk hallerinin   devamına,    duruşmada hazır edilmelerine, 

         
Tutukluluk hallerinin devamına ilişkin kararımıza 7 gün içerisinde itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklara ve müdafilerine itharat yapılmasına ( Hazır sanık ve müdafilere İhtarat yapıldı )

 

Bu nedenle duruşmanın 03.11.2008 günü saat09:30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.31.10.2008

BAŞKAN-20909

ÜYE-28298   
 ÜYE-37266       KATİP-93829

