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02/12/2008 tarihli oturum  açıldı,

 
Tutuklu sanıklardan Kahraman Şahin, Selim Akkurt, Muhammed Yüce, Erkut Ersoy, Hüseyin Görüm ve Sevgi Erenerol  dışındaki tutuklu sanıklar,  cezaevinden getirildikleri  görüldü, 
 
Huzurdaki yerlerine alındılar. 
 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk, İsmail Eksik ile sanıklar müdafilerinden, Sanık Muzaffer Tekin  vekili Av. Selin Deviren Tahtabiçen, Sanık Veli Küçük Müdafii Av. Tacizer Ülkü Ilıca, Sanık Muzaffer Şenocak müdafii Av. Kenan Aşık, Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk  müdafii Av. Yaşar Ağsu, Sanık Murat çağlar müdafii Av. Hasan Özay, Sanık Kemal Kerinçsiz  müdafii Av. Gönül Kerinçsiz, Sanık ilhan Selçuk müdafii Av. Özgür Erbaş, Sanık Doğu Perinçek  ve diğer işçi partililer vekili Av. Hasan Basri Özbey,Av. Hikmet Fırat Arslan, Av. Yüksel Sarı, Av. Hüseyin Gökçe Arslan in geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 

Açık duruşmaya devam olundu.

Geçen oturumda  sanık Aydın Yüksek in  sorgu ve savunmasının yarıda kaldığı  anlaşıldı. 

Mahkeme Başkanı: gelmedi mi avukatın,dedi.

Sanık Aydın Yüksek: Gelmedi efendim, dedi.

Mahkeme başkanı; Gelir mi acaba bu gün? Otur bakalım. dedi.

Mahkeme Başkanı : Fikret  Emek, avukatınız, dedi.

Sanık Fikret emek : Daha gelmedi efendim. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Mehmet Zekeriya Öztürk, sizin dedi.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk : Avukatım burada ancak benim diğer hazırlıklarım yanımda yok, sayın Başkan, dedi.

Mahkeme Başkanı: Niye bu günden vaz mı geçmiştin yani, böyle oldu, bak, oluyor böyle. nerde hazırlıklarınız.? Dedi.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk : Cezaevinde efendim, dedi.

Mahkeme Başkanı : Sen telefonla bir araştır bakalım, bir de size onu götürün alın, siz de evraklarınızı getirin, gidin alın gelin evraklarınızı .  dedi.

Duruşmaya kısa bir ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Sanık Aydın Yüksek in müdafisinin gelmemesi sebebi ile hakkındaki sevk maddeleri de dikkate alınarak, bu aşamada çarpraz sorgusuna geçilemedi.

Sanık Fikret Emek, müdafii Av. Mehmet Katar ın geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı.

Sanık Fikret Emek huzura alındı.

Daha önce okunan iddianame doğrultusunda CMK nun 147 ve 191. maddesindeki yasal  hakları kendisine izah edildi. 
Avukatınız hazır, sorulara cevap vermeme hakkında sahipsiniz, delilerinin tamamını toplama hakkına sahipsiniz, buna göre savunma yapmak istiyor musunuz, dedi.

Sanık Fikret Emek : evet dedi.

SANIK FİKRET EMEK SORGU VE SAVUNMASINDA: 
Sayın başkan, sayın hakimler ve sayın savcılar, affınıza sığınarak ifademi okuyarak vermek istiyorum, böylesine iddialarla mahkeme huzurunda bu suçlar ile yargılanıyor olmak, şahsım adına oldukça üzücüdür, öncelikle şahsi hatamdan dolayı bende elde edilen malzemeler ile ailemi ve çevremi hiçbir alakası olmadığı halde, dolaylıda olsa Türk Silahlı Kuvvetlerimizi bazı kurumların zor durumda bırakılmasına sebep olduğum için büyük bir vicdan azabı içinde olduğumu belirtmek istiyorum. Aynı zamanda hiçbir irtibatım olmadığı halde davada yargılanan tüm sanıkları muhatabı yapmanın mahcubiyetini yaşıyorum, bu nedenle zihinlerde sebep olduğum tereddütler benim bireysel bir hatamın sonucudur. Müsaadenizle bunlara açıklık getireceğim. Ben 1980 yılında kara harp okuluna girerek 2004 yılında binbaşı rütbesinde terör malulü gazisi statüsünde emekli olana kadar  kahraman Türk  silahlı kuvvetleri bünyesinde şeref ve onurumla görev yaptım. Bu zaman dilimi içersinde 1991-1995 yılları arasında komando birlikleri ve özel kuvvetler komutanlığı bünyesinde görev yaptım. Bu dönemde yoğun olarak güneydoğu ve ırak ın kuzeyinde  hain bölücü terör örgütüne karşı sayısını hatırlayamadığım operasyonlar ve sıcak temaslarda bulundum. Bu operasyonlar esnasında ele geçirildiğimiz pek çok sayıdaki silah ve mühimmatları kayıt altına alarak üst komutanlığa teslim ediyordum. Bununla beraber aşağıda anlatacağım gibi, birliğimin ihtiyacı olan silah ve mühimmatları birliğimde alıkoyuyordum. Sayın başkanım, sayın mahkeme heyeti, bu bahsettiğim dönem bilindiği gibi bölücü terör örgütü ile mücadelenin en yoğun en çetin olduğu dönemdir. İçerdiği koşullar nedeni ile kendine has yaşam tarzını ortaya çıkarmıştır. Terörle mücadele ederken mücadelenin şekli , terörün kalleşliği risk oranının  fazlasıyla artırdığından zaman zaman inisiyatif kullanmama neden olmuş, daha doğrusu mecbur bırakmıştır. Bu mücadele sırasında teröristlerin elinde bulunan 1200 metre etkili menzili olan kanas keskin nişancı tüfeği, tek bir atışla dahi üzerimizde etkili olabiliyordu. Nereden geldiği belli olmayan bu atışla birçok birlik zayiat ve şehit verebiliyordu. Bu silah birliğimiz için hayati öneme haiz risk oluşturuyordu. Bu silahı benim birliğimin de ihtiyacı vardı. 1991-93 yıllarında görev yaptığımın komando birliğimin envanterinde kanas ve kalaşnikof silahları yoktu. Irak ın kuzeyine yapılan 1992 yılındaki büyük çaplı harekatta girdiğimiz çatışmalar sonucunda kamp bölgelerinde ele geçirdiğim silah ve mühimmattan birliğimin ihtiyacı olan kanas ve teröristlerin bizim askeri tesisleri saldırıları esnasında aldıklarını zannettiğim, makine kimya endüstrisi yapımı el bombalarını alıkoydum. Diğer ele geçen silah ve mühimmatları üst komutanlığa teslim ettim. Kalaşnikof marka silahı da çatışmalar esnasında teröristlerin yerini belirleyerek etkisiz hale getirmek için sesine ve gece ağız namlu alevinin farklılığına personelimi alıştırmak amacı ile eğitimlerde kullandım. Ayrıca yolların bölücü teröristler tarafından yoğunlukla kesildiği o dönemlerde izinlere gidiş ve dönüşlerde kendi özel aracıma birkaç el bombası ile birlikte kendi emniyetimi ve can güvenliğimi sağlamak için yanıma alıyordum.  Bendeki bulunan bu kalaşnikof marka bu silah seyyar dipçikli olduğundan daha kolay taşındığından dolayı yanıma alıyordum. Bu olay o günlerin ve o bölgenin herkesçe bilinen inkar edilmez bir gerçeğidir. Yine girdiğimiz bazı sıcak temaslarda veya kaçan teröristlerin takibi esnasında, çatışma alanı içinde kalan karşılaştığımız yüzlerce mağara ve sığınaklarda teröristlerce kalleşçe döşenen mayın ve tuzaklar ile kullandıkları sığınak ve barınakların imha edilmesinde, üst bölgelerine sızma ve yaklaşma istikametlerinin tuzaklanmasında pusu harekatında ölüm bölgesi dışında kalan istikametlerin kapatılmasında, emniyetimizi sağlamak, şehit vermemek ve teröristleri etkisiz hale getirmek maksadıyla ele geçirdiğimiz el bombaları ve tahrip maddelerini envanterimizde bulunanlar ile birlikte kullanıyordum. Değişik zamanlarda parça parça aldığım bu malzemelerin miktarı operasyonlara gidip gelirken artıp azalıyordu.  1993 yılında özel kuvvetler komutanlığına tayinim çıktığında, yine operasyonlarda kullanırım düşüncesi ile silah ve patlayıcıları on beş günlük  mehilim iznim esnasında Eskişehir e getirdim. İzin bitimi Ankara da göreve başlayıp lojman çıktığında Eskişehir den Ankara’daki lojmanıma getirdim. Ankara dan zaman zaman operasyon bölgelerine birer ikişer götürerek kullandım. Bu operasyonlar esnasında yine teröristlerin sığınaklarından elde ettiğim sustalı bıçak ve muşta gibi ilgimi çeken malzemeleri de yanıma aldım. 1995 yılının mart ayında ırak ın kuzeyine yapılan çelik harekatına katıldım. Bu operasyonda kaçan teröristlerin takibi esnasında cudi dağı bölgesinde girdiğim yakın temas çatışma esnasında göğsümden vuruldum. Bu ağır ve hayati tehlikeler içeren şekilde yaralandım. Dokuz parçaya bölünen mermi parçaları ile akciğer mide mide altı aort, diyafram ve karaciğer ve pankreasım ağır hasar gördü. Ve halen pankreasımda diren bulunmaktadır. Bu esnada içinde bulunduğum ağır  nekahet döneminde bu  silah ve patlayıcıları birliğime teslim etmek aklıma dahi gelmedi. Bunları acitasyon ve merhamet istemek amaçlı değil, hangi koşul ve şartlarda nasıl bir psikoloji içinde bu silah ve mühimmatı alıkoymaya karar verdiğimi bir nebze olsun anlayabilmeniz için anlatıyorum. Yaptığımızı görevlerin zorluğu ve önemi göz önüne alındığında,  yaşanılan birçok acı olay sizi normal insandan farklı bir  psikoloji içersinde bulunduruyor. Üstelik yaralandığımda ve diğer hayati tehlikeler içeren ameliyatlar esnasında, yoğun bir şekilde verilen ilaçlar ile bir buçuk yıla yakın süre tedavi ve daha sonrasında kullandığım ilaçlar, fiziksel ve ruhsal değişimlerin meydana getirdiğim mağduriyetlerin yanı sıra dalgınlık ve hatırlama zorluklarını da beraberinde getirdi. Bu sağlık sorunları ile uğraşırken malulen emekli olma hakkım olduğu halde çok sevdiğim mesleğimden ayrılmak istemedim. Yeniden sağlığıma kavuşur ve tekrar  operasyonel biriliklerde görev alır, eskisi gibi vücut yeteneklerimi elde eder ve hain bölücü terör örgütüne karşı yine gerekli mücadeleyi sürdürürüm düşüncesindeydim. Ben bu uğurda yaşadıklarım neticesinde vatanım devletim adına mücadeleyi en uç noktada veren esas taraftım. Bu amaçla  yetiştirilmiş ve görev yapmış yine bu uğurda kanımı sağılığımı tereddütsüz feda etmiş biriydim. Bu nedenle bir an önce tekrar geri dönüp bu mücadeleye kaldığım yerden devam etme arzum sınırsızdı. Ancak şimdi içinde bulunduğum bu davada devlet düşmanı zannı ile terör örgütü suçlaması ile yargılanıyor olmam, tezat olduğu kadar düşündürücüdür. Çok da üzücüdür. Şahsım adına bu suçlama almış olduğum kat kat daha ağır gelmiştir. Tutuklandığımda 95 kilo idim, geçen bu zaman içinde 35 kilo kaybettim. Yaşadıklarım bir Allah, kısmen de koğuş arkadaşlarım şahittir. Takdir edersiniz ki vatanım için beslediğim duygu ve düşüncelerimle zıtlık teşkil eden bu suçlama kabul edilebilir ve hazmedilebilir bir gibi değildir. bu suçlama beni olduğu kadar yakınlarımı da incitmiş, çok rencide etmiştir. Sayın başkanım, sayın hakimler, 1996 yılında özel kuvvetler komutanlığından ayrılarak Genelkurmay Seferberlik dairesine bağlı, tekrar ediyorum genelkurmay seferberlik dairesine bağlı Muğla seferberlik tetkik kuruluna atandım. Bu esnada yukarda anlattığım duygu ve düşüncelerle hareket ederek silah ve mühimmatları Ankara’ dan Eskişehir deki evime eşyalarım ile birlikte taşıdım. Yeni görevimin yoğunluğu ve içinde bulunduğum şartlar nedeni ile bunları unuttum. Daha sonraki yıllarda 2002 yılının kış aylarında ırak ın kuzeyindeki PKK kamplarına karşı  yaptığımız birkaç günlük baskın tarzındaki bir harekât öncesi aklıma geldi ise de, vurulduğum 1995 yılından bu zamana kadar şartların değiştiğini malzemelerin sık denetlendiğini, bir kısmının hatırası olduğunu, diğerlerinin de uzun yıllar durduğundan vasıflarını kaybettiğini hiçbir işe yaramayacağını, kullanılamayacağını düşünerek götürmedim. Bu ihmal ve kusur yine unutkanlığı beraberinde getirdi. Ancak bu hata yine bana aittir. Bende elde edilen silah ve patlayıcılar onbeş yıla yakın bir süredir kullanılmadan ve bakımı yapılmadan hatta son on bir yıldır Eskişehir deki evimde kiler olarak kullanılan bana ait hatırası olan askeri eşya ve kitapların bulunduğu odada evsafını kaybedip kaybetmeyeceği mahkemenizce dikkate alınarak incelenmesi gereken önemli bir husustur, zira bu patlayıcı ve mühimmatlar belli sıcaklık derecelerinde ışık ve nem kriterleri dikkate alınarak ve yerle teması kesilerek özel raflarda ve paletler üzerinde depolanır. Ancak bu suretle bu patlayıcı ve mühimmatın kullanım ömrü uzatılabilir ki, bu uygun koşullarda depolamanın bile belirli bir süresi vardır. bu süre sonunda patlayıcı ve mühimmat kullanımından kaldırılır. Buna raf ömrü denir. Bende elde edilen patlayıcı ve mühimmatlar uygun koşullarda korunmamış, raf ömrü çoktan bitmiş, bu nedenle özelliklerini kaybetmişlerdir. Bendeki el bombalarının üretim tarihleri 1977-1978-1984 yıllarına aittir. TNT patlayıcılar ise 1950 yılında üretilmiştir. Eskişehir de tutuklandıktan sonra annenim evinin aramasında bulundurulmadım. Arama sonrasında polis merkezinde bende bulunan yıllardır görmediğim  bu silah ve patlayıcıların bir kısmını gördüm. Gördüğüm kadarı ile silahlar ve el bombaları paslı ve oksitlenmiş tahrip maddeleri eriyip akmış halde idi. Ek klasörlerde fotoğraflarından farklı konumda idi. 16. klasör 44. sayfada 2007,1217 numaralı Eskişehir emniyetinin yapmış olduğu olay yeri inceleme tutanağında fotoğraf flaşının patlayıcıları etkileyeceği nedeni ile olay yeri fotoğraf çekimi yapılamamıştır. Kamera çekeminin Tem Şube müdürlüğü görevlileri tarafından çekilmiştir denmektedir. Ben yıllarca görevim gereği silah ve patlayıcılarla uğraşmış birisi olarak patlayıcıların fotoğraf flaşından etkilenerek patladığını hiç duymadım. Bu durum şüphelerimi artırmıştır. Bu konularda ilgili bilirkişi incelemesi talep ediyorum. Silah ve patlayıcıların ele geçirildiği andaki ayrıntılı durumlarını anlatan bir tutanak yapılıp yapılmadığını bilmiyorum. Yüce mahkemenizce bu yönde tespit yapılıp yapılmadığının, yapıldı ise bu tutanak ile kamera görüntüleri ve fotoğrafların ilgili makamlardan istenmesini talep ediyorum. Ayrıca bu dava için hayati öneme haiz silah ve patlayıcılar üzerinde titizlikle durularak tarafınızdan görevlendirilecek tarafsız bir heyet tarafından patlayıcı ve el bombalarının adli emanette kalanların ve Türk silahlı kuvvetlerimize teslim edilenlerin uygun koşullardaki ve bende elde geçtiği andaki koşulları dikkate alınarak raf ömürleri ile ne kadar süre Eskişehir deki oda ortamında kaldığının belirlenmesi için ihtiyaç duyulan bütün testlerin yapılmasını talep ediyorum. Zira ben avukatım vasıtası ile vasıflarının yeniden incelenmesini düşünerek imha kararının iptal edilmesi yönünde dilekçe yazdığımız halde, bende ele geçen patlayıcıdan bir kısmını imha edildiğini öğrendim. Bu imha kararı itiraz ve savunma hakkımı ve delillerin yeniden incelenerek lehime olan hususların tespitini ortadan kaldırmıştır. Yine bendeki silahların üretim tarihlerinin 1995 yılından önceye ait olup olmadığı tespit edilmelidir. Bu durum benim silah ve patlayıcıları ne zaman ve nasıl elde ettiğim hususunda verdiğim beyanımı doğrulayacaktır. 415. klasör 1 cilt 402. sayfadaki bomba imha ve inceleme müdürlüğüne ait yazıda materyaller üzerinde, tespit edilen bir adet parmak izinin mukayeseye elverişsiz nitelikte olduğu tespit edilmiştir, denilmektedir. Eğer bir eylem hazırlığı içinde olsam, bu malzemeleri kullanıma hazır akıntısız, bakımlı, pas ve küften arındırılmış halde bulundurmam gerekirdi. Aynı zamanda o kadar çok malzemelerde birçok tespit edilen bana ait parmak izi bulunurdu. Bunların hiçbirinde kullanılmak amacı taşıyan bir hal olmadığı gibi, bana bir  parmak izi bile yoktur. Sayın başkanım ve sayın mahkeme heyetim, bende bulunan kanas ile ilgili bir özet bilgi vermek istiyorum. Bu silahlar etkili ama dayanıklılığı ve sağlamlığı arazi koşulları göz önüne alınarak muharebe sahasına göre tasarlanmış olan kara silahlardır. Şehir içi suikast amaçlı kullanılabilecek özellikleri yoktur. Şehir içinde kullanılacak suikast silahları çok özel yapım olup fazla sayıda parçalardan oluşmalı. Demonte ve kolay taşınabilir, saklanabilir, hafif susturuculu, dürbünleri ayarlanabilir, hassas, mermileri dahil özel tasarlanmış silahlar olmalıdır. Bu nedenle şehir içinde suikast amacı ile parçalanamayan kanas ve benzeri hantal ağır kaba piyade türü silahlar kullanılmaz. 2001-2004 yıllarında Ankara da istihbarat ve istihbarata karşı koymak kısım amir olarak görev yaptığım sırada, posta, internet, medya, ihbar ve değişik araç ve kanallarla birçok belge bilgi CD disket, yazı, istihbarat ve bilgi amaçlı haber duyumlar elime geçerdi. Ben bu gelenlerden yaptığım inceleme ve değerlendirme sonucu kayda değer olanlarını üstlerimle paylaşarak gereğini yapardım. Hakaret, küfür, tehdit içerikli, hayal mahsulü, yönlendirici, yalan olarak değerlendirdiklerimi kimse ile paylaşmaz. İmha ederdim. Görevlerin yoğunluğu, hafta sonları bile çalışmamı zorunlu kıldığından bekar da olduğum için zaman zaman lojmanımda bu maksatla kullanırdım. Emekli olmayı düşündüğüm zamanlarda tanıştığım muzaffer Şenocak ı bursa da ikamet ettiğinden  Ankara da geldiği dönemlerde birkaç kez evimde misafir ettim.2004 yılında 24 ağustosta ordudan emekli olarak 3 eylül de nikah 19 eylülde düğün yaptım. Bu kadar süre içinde ordudan ilişki kesme, lojmanı boşaltma. yeni eve taşınma, düğün hazırlıkları, evlilik yapmam arasında birlikteki eşyalarımın arasında ve lojmanımda kalmış olan bilgi ve belgeler telaş ve unutkanlık neticesinde kasıt olmaksızın kalmıştır. Emekli olduktan sonra ticari hayata atılarak emekli askerlerle odak inşaat, güvenlik ve sinerji isimli üç şirket kurdum. Ticari amaçlı birçok yurt içi ve yurt dışı iş ve proje ile ilgilendim. Ancak verimli olamayınca odak inşaat ve sinerji isimli şirketleri devrettim ve odak güvenliği kapattım. Bu dönemde muzaffer Şenocak odak güvenlik ve odak inşaatta diğer ticari faaliyetler için iş takibi yaparak başka projeler getiriyordu. Getirdiği projelerden verim alamayınca, rahatsız olmaya başladım. En son Gambiya da bir takım projeler olduğunu ve davet edildiğini belirtince, kendisinin getirdiği işlerden verim alamadığımı, bu konu ile ilgilenmek istemediğimi ifade ettim. Kırgın olarak ayrıldık Ve tutuklanıncaya kadar üç yıla yakın bir süredir de görüşmedim Tutuklandıktan sonra Eskişehir ve Ankara daki aramalarda bulundurulmadım. Benim refakatimde yapılmadı. Bende ele geçtiği söylenen el konulan bilgisayar CD disket, dijital veriler kopyalanmadı ve bana gösterilmedi ve hala verilmedi. Bu yüzden bunları kabul etmiyorum, emniyet ve savcılıkta sorulan bir takım bilgilerden başka birçoğunu iddianame ve ek klasörler elime geçtiğinde haberdar oldum. Kamuoyuna duyurulan bilgi ve belgelerin gizlilik içerip içermeyeceğini takdirlerinize sunuyorum. İddianamede belirtilen bende ele geçtiği iddia edilen belgeler ihbar mahiyetinde gelenler, nereden ve nasıl geldiğini bilmediğim ve kabul etmediğim bilgi ve belgeler, ajandalarıma almış olduğu notlar, görevle ilgili olanlar, görev ve genel kültür gereği ilgilenmek maksadı ile çeşitli şekillerde elime geçen bilgi ve belgelerden oluşmaktadır. Yalnız halen ek klasörlerin karışıklığından dolayı bu bilgi ve belgelerin tamamına vakıf değilim. Görevle alakalı olanlar, görevlerim esnasında kanun ve nizamlar çerçevesinde verilen görevleri en iyi şekilde yerime getirdiğim inancındayım. Bu görevlerle alakalı bilgi ve belgeler ile terör örgütüne yönelik ve bazı askeri şahısların uygunsuz davranışlarını tespit etmek gayesi ile zaman zaman inisiyatif kullanarak yapılan bu çalışmaları bu iddianameye koymak ve açık hale getirme kesinlikle çok büyük yanlıştır. Devletin bekası için yapılan görevler ifşa edilmiş ve bu yapılan görevler de sorgulanmaktadır. İddia makamı bunları iddia ettiği örgütle hiçbir ilgisini olmadığını bilmesine rağmen, beni sözde örgüt üyesi dokümanları da örgütsel doküman adı ile iddia etmesi düşündürücüdür. Devletimiz adına karar verecek siz sayın hakimlerimizin takdirlerine sunuyorum. Bende bulunan bazı şahıslara ait nüfus cüzdan fotokopilerinden Mustafa levent göktaş a ait fotokopi benim beraber görev yaptığım komutanıma aittir. Uzun süreli görevlere gidişlerde, ihtiyaç duyulan banka ve diğer resmi işlerimiz için birlikte birkaç suret bıraktığımız fotokopilerdendir. Emekli olurken birliğimde bulunan eşyalarım arasına karışan bilgi ve belgelerim arasında kaldığını düşünüyorum. Diğer şahısların hiçbirini tanımıyorum, benim resmimin olduğu belgeler eğitim maksatlıdır. Diğerleri hatırladığım kadarı ile istihbarat amaçlı gelen duyumlardan teröristlerin kamp ve sığınaklarından ele geçen kimlik kartlarından veya eğitim amaçlı kullanılan kimlik fotokopilerinden olabilir. Bende olan bilgi ve belgelerin çoğu görev gereği ve genel kültür gereği bilgilenmek maksadı ile bulunmaktadır. Yasa dışı terör örgütleri ile daha iyi mücadele edebilmek için bilgilenmek gayesi ile bulundurduğum kitaplar yasak yayın niteliğinde olmayan piyasada satılan kitaplardandır.bunlar devlet yöneticileri için devlet yönetimini kısa dönemde çökertme kılavuzu , yazar Hatice Gülendaş, mart yayıncılık, İstanbul avcı ofset 1994 basımlı , 96 sayfa olan bu kitap haziran kitabevi İstanbul adresinde, hükümet darbesi tekniği, çeviren refik özlek, bedir yayınevi İstanbul 1969 basımlı 199 sayfa olan kitap da pami sahaf İstanbul adreslerinde satılmaktadır. İhbar mahiyetinde gelen bilgiler, ihbar mahiyetinde değişik kanallardan gönderilen bilgi ve belgeler incelemeye müteakip teyide alındıktan  sonra işleme konulur. Teyide alınmaya bilgiler haber sayılır, haberlerin çoğu da asılsızdır ve yalandır. Gelen bu haber niteliğindeki bilgileri değerlendirdikten sonra işlem yapıp komutanlarımla  paylaşıyordum. Ancak isimsiz gelen bilgi belge, disket ve cd lerin aslı olmadığına inanılır. Yine de incelemeye müteakip yanıltıcı saptırıcı küfür tehdit içerikli olanları eliyor, asılsızdır ve kayda değmez düşüncesi ile üstlerimle  paylaşmıyordum. İhbar mahiyetinde değişik kanallardan gönderilen duyumlar teyide alınmamış bilgiler muzaffer Şenocak tarafından benden alındığı iddia edilen kuvvet komutanlarının değerlendirmeleri, bazı görüş ve incelemelerden bahseden içeriğindeki dosyalar hatırlayamadığım disket. Bu ihbar mahiyetinde değişik kanallardan gönderilen duyumların teyide alınmamış bilgilerdendir. 19. klasör 123. ve 139. sayfalar arasında PKK terör örgütünün Şırnak bölge faaliyetler diye başlayıp, bölgede hali hazırda ilişkisi devam eden yardım ve yataklık yapan ve yeraltı teşkilat üyesi olan 53 şahsın isminin geçtiği belge, kamera eğer gösterirse, yine 19. klasör, 201 ve 224 . sayfalar arasında İstanbul iline ilçelere göre bölücü terör örgütü ve aşırı sol örgütlerle ilişkili kuruluşlar başlıklı belge ile İstanbul ilinde ilçelere göre örgüt tarikat cemaatlerle ilişkili vakıf ve dernekler yazılı belge, yine 19. klasör 82 ve92. sayfalar arası azarbaycan da PKK faaliyetleri başlıklı belge, bu belge içindeki bazı bilgilerin yanıltıcı olduğuna eminim, çünkü dost ve kardeş ülke azarbaycan ın PKK faaliyetlerine göz yumacağına ihtimal dahi vermiyorum.   Yine 19. klasör 92 ve 99 sayfalar arasında ek bilgi notu başlıklı belge ile başlayan İstanbul, Adana, İçel, Ankara illeri PKK terör örgütü lehine çalışan öğretmenler başlıklı belgeler ile 350 ve 350. klasör 28. ve 39. sayfalarda İçel bölücü terör örgütüne yardım eden şahıs ve kuruluşlar adana İçel milli eğitim raporu Çukurova yazılı belgeler. Yine 350. klasör  21-50-54 teki bazı rütbeli şahısların ideolojik görüleri ile alakalı belge. Yine 350. klasör 19.sayfada Afganistan’daki Türkler konulu bilgi notu. Bu belgede yazılar ile Pakistan ın Taliban hareketlerini desteklediğini ifadelerinin devletin gizli belgesi adıyla resmi görüşlü zannı uyandırılarak Türkiye ile Pakistan arasına nifak sokulmaya çalışılmaktadır. Bunlar hep ihbar mahiyetinde gelen bilgi ve belgelerdendir. Sayın başkanım, burada bir hatırlatma yapmak istiyorum, bir dönem mensubu olduğum ve olmakla her zaman gurur duyduğum kahraman Türk silahlı kuvvetleri ve özel kuvvetler komutanlığı şaibe altına alınmak istemektedir. Özel kuvvetler operasyonel bir birlik olup verilen görevleri kanun ve nizamlar doğrultusunda en iyi şekilde yerine getirir. Bu tarz görevler ve şehir içi faaliyetler ile uğraşmaz. Bölücü terör örgütüne yönelik operasyon bölgelerinde görev alanı içersinde ihtiyaç duyduğu istihbarat bilgilerinin teminine uğraşır. Kabul etmediğim bilgi ve belgeler, ek klasörlerde iddianameye esas teşkil eden benimle ilgili dokümanlardan inceleyebilme fırsatı bulup görebildiğim kadarı ile bana ait olmayanların bulunduğunu tespit etim. Burada bulunan şahıslarla hiçbir irtibatım olmadığı halde belgelerle ve çeşitli olaylarla ilişkilendirilmek istenircesine bir tutum izlenmiştir. Takdirlerinize sunuyorum, emniyet ve savcılık da sorulan plan ve krokilerin eğitim amaçlı olduğunu ifade etmiştim. Aşağıda anlatacağım plan kroki ve belgeler bende elde edilmiş olması mümkün değildir. bu belgeleri kabul etmiyorum, ek klasörlerde bulamadığım ancak emniyette gösterildiğinde hatırlayamıyorum dediğim Kızılay da bulunan tüp geçide ait hedef yazılı belge, yine ek klasörlerde bulamadığım hiç sorulmayan alman vakıflarına ait plan ve krokiler, 17.klasör 24 ve28 sayfalarda iç gelişmeler analizi başlıklı silahlı kuvvetlerin duruşu veya pozisyonu ile ilgili analizlerin yapıldığı belge. Yine 18.klasör 8 ve 9 sayfalarda C3 tahrif kalıbı, bir adet c4 tahrif kalıbı, yazıl belge ile arkasında kroki. Bunların yazıları bana ait değildir. ve bunları kabul etmiyorum. 18.klasör 173 ve 179 sayfalar arasında Türkiye gönüllü teşekküller vakfına ait bilgisayar çıktısı belge. Yine 19. klasör 58. sayfalarda SESAR a ait yenişafak ın mit pentagon a sızdı haberinin değerlendirildiği internet çıktısı belge. Suç unsuru olduğunu zannetmiyorum ama burada şahıslarla irtibatlandırılmak istenilmişçesine bir tutum izlendiğini veya onların belgelerinden benim dosyamın içersine karışmış olabileceğini de tahmin edebiliyorum, bilemiyorum. Kabul etmiyorum bu belgeyi. 19. klasör 153 ve 156. sayfalarda İbrahim Çifçi nin ismini geçtiği, 2000 yılına ait bir istihbarat bilgi raporu, bu raporu okumak istiyorum. 25–26/04/2000 tarihlerinde Barzani yönetimi ile Türk ortakları arasında bir toplantı yapıldığı, toplantıya Barzani yönetiminden eski Dohuk Valisi Abdülaziz , dohuk  Vali yardımcısı hazine ve maliyeden birer kişinin Türk ortaklarından ise, van ili Başkale ilçesi nüfusuna kayıtlı , 1955 doğumlu Necmi Yagızer , ilçemiz yeşiltepe mahallesi nüfusuna kayıtlı Ahmet ve Meryem oğlu 1963 doğumlu, Abdullah Özger ve PDK/BAKUR  un  Avrupa faaliyetlerini organize eden Daraf bilek, kardeşi CHP Siirt il başkanı ve eski milletvekili adayı Mervan Bilek in katıldığı, toplantı sonucu Abdullah özger, necmi yağızer, Mervan Bilek ve Barzani yönetimini olmak üzere otel hisselerinin dört eşit paya bölünmesi şeklinde karar alındığı , otelin yıllığı 80,000 dolardan 25 yıllığına kira sözleşmesinin yapıldığı, otelin ilk yılının  kirasının ortaklara jest olması amacı ile alınmayacağı, otelin alt katında bulunan gazinonun  İbrahim çifçi (0532 336 81 66- 0232 483 27 37 ) telefon numaralarının geçtiği, İbrahim çifçi adına bazı ıraklı şahısların işleteceği otel müdürlüğüne daha önce Ankara Sürmene otelinde çalışan Turan isimli şahsın getirildiği ve Abdullah Özger in ise kendi adına ıraklı bir şahsa vekâlet verdiği şeklinde yazılıdır. Bu belgeyi kabul etmiyorum. Çünkü ben 1999 -2001 yılları arasında Kars ta görev yapıyordum. Bu belgenin bende olması mümkün değildir. 2000 yılına ait bir belge. Yine 19. klasör 261. sayfada Mesut yılmazın aile ve ebeveynlerine ait nüfus kayıt örneği, bu belge emniyette sorulduğunda hatırlayamıyorum demiştim. Yine 350. klasör 8. sayfada özel kuvvetler arama kurtarma grup komutanlığının vazifeleri başlıklı belge. Bana ait değildi, ayrıca bu görevlerin birçoğu kasıtlı olarak uydurulmuş görevlerdir. Sıralamaya çalıştığım, kabul etmediğim bilgi ve belgelerdendir bunların hepsi. Sayın başkan ve sayın mahkeme heyeti, ajandalarımda almış olduğum notlar bunlar içerikleri itibariyle karışık bir sayfada bile onlarca farklı konu içeren konuların birçoğunu hatırlayamadığım, görevlerim esnasında ve iş hayatımın bir birine girdiği sivil hayata adaptasyonda zorlandığım dönemlerde, almış olduğum notlar ki, benim şahsi hatamdan dolayı böylesine bir davada hiçbir kötü niyetim olmaksızın şaibe altında kalacak birçok şirket ve şahıslardan özür diliyorum. Benim ve bunların hiçbir örgütsel bağı ve ilişkisi yoktur. Bu bilgiler ticaretle alakalı bilgiler. Ticari hedeflerim ve hayallerim, sivil ve asker arkadaşlarım, mesleki alışkanlıklardan dolayı ticaretle alakalı arkadaş çevremi belirleme maksadı ile kendilerinin dahi haberi olmayan şema ve karalamalar ve notlar. İnternetten medyadan sohbetlerden aslı olup olmadığı belli olmayan istihbarat amaçlı bilgi notları ve duyumlar, iş gereği tavassutları geçiştirmek için alınan notlar, alışveriş, borç alacak, evlenme işlemleri, ev ihtiyaçları sipariş notları, sağlık tedavi ve muayene notları şiirler gibi değişik özellikte ayıklanmadan ve tasnif edilmeden ve aslında hiçbir çoğu hiçbir değer ve öneme haiz olmayan delil olsun diye konulmuş gereksiz bilgilerdir. Hiçbir örgüt mensubu bir kişinin ajandasında her bilginin karmakarışık olduğu ve yazılı bilgiler olur mu, takdirlerinize Sayın Hakimlerimize sunuyorum. Bu belgelerden bir kısmına yanlış anlaşılmaları engellemek için açıklık getirmek istiyorum, 18. klasör 4. sayfada, alıcı Türkiye Cumhuriyeti devleti ilgili bir sayın bir Sayın Recep Tayyib Erdoğan başbakan, yazısı ile başlayan belge. Yine 19. klasör 57. sayfada ön planlama ve gelişmesi gereklilikler başlıklı proje, yine  19. klasör 60. sayfada Türkiye cumhuriyeti genelkurmay başkanı, Sayın Hilmi Özkök başlıklı belge, görevim esnasında tanıştığım. Bilimsel çalışmalar yapan Celalettin Caymaz isimli şahsın enerji ile alakalı buluşu ile zaman zaman ilgilendim. Bu bilimsel çalışmaların kendileri tarafından değişik zamanlarda genelkurmay başkanlığı ve jandarma gelen komutanlığında sunum ve deney yapılmıştır. Ancak sonuç alınamamıştır. Daha sonraki dönemde başbakanlık ve milli güvenlik kuruluna sunum yapılması planlanmış,  enerji bakanlığında sunum ve deney yapılmıştır ama şu anda son aşamasını bilmiyorum, bu dönemler içersinde zaman zaman karşılaştığımızda yazdığı planladığı bu çalışmalar ile ilgili bilgi ve belgelerden bir kısmını bana veriyordu. ben de kalan belgeler bu mahiyettedir. Yine 18. klasör 27 sayfada  kendi el yazımla aldığım notlar, bir zamanlar ortağı olduğum sinerji şirketinde ortaklarımdan bir tanesi ticaret gereği zaman zaman Ukrayna ve kırım da bulunuyordu, onun vasıtası ile Ankara da şirket ortaklarının da bulunduğu toplantıda, Rusya cumhurbaşkanlığına bağlı uluslar arası stratejik danışmanlık yapan bir şirketin temsilcisi olduğunu söyleyen bir Türk, bir Rus iki kişi ile yapılan görüşmede Türkiye ile Rusya nın savunma sanayi ve güvenlik konularında işbirliğinin geliştirilmesi için başbakanlık ve Ankara sanayi odası ile bir görüşme yapmayı bizden planlamamamızı istediler. Bu görüşme planlandığı takdirde Türkiye Rusya Ukrayna ve kırım da ortak şirketlerle ticaret ve kuzey Kıbrıs Türk cumhuriyetinde banka kurulabileceğini, bu şirketler vasıtası ile savunma sanayi ile rusyanın ürettiği silahlar pazarlanabileceğini, yapılacak ticaretle Zonguldak limanının geliştirilerek kullanılabileceği gibi konular ele alındı. Temmuz ayı içersinde yapılan ön görüşmenin eylül ayında tekrar görüşüleceği kararı alındı. Ancak bu şahıslar bize bir daha dönmediklerinden irtibatımız koptu, daha sonradan öğrendiğim bir bilgiye göre kuzey Kıbrıs Türk cumhuriyeti cumhurbaşkanı ile ve başbakanlıkta bir görüşme yaptıklarını duydum. 18. klasör, 18. sayfada ve 18 klasör, 34. sayfalarda kendi el yazımla aldığım notta ırak ta güvenlik ile alakalı konuya açıklık getirmek istiyorum. Görev yaptığım dönemde pkk kamplarında birçok kez şahit olduğum amerikan ordusuna ait birçok parka ve panço konserve sıhhiye malzemeleri tespit ediliyordum. 2001 yılında görevden dönen özel kuvvetler komutanlığı personelini taşıyan kasa uçağımızın Malatya yakınlarında düştüğünde, 34 şehidimizin naaşlarını Gata da sabaha kadar on kadar subay ast subay arkadaşımla teşhis yaptım. Mübarek bedenlerini enkazdan ayrıştırarak ellerimizle kefenleyerek tabutlara koyduğumuz zamanki psikolojimizle bunun bir sabotaj olabileceği idi. Beraber hain bölücü terör örgününe karşı omuz omuza çarpıştığımız vurulduğumda benim kurtulmam için gece çatışma bölgesinden uzaklaştırıp helikoptere nakleden o yiğit kardeşlerime bir can borcum vardı. Daha önce rahmetli orgeneral Bitlis komutanımızı da taşıyan uçağın da düşmesi sabotaj ihtimalini artırıyordu. Eğer bunlar sabotaj ise, bunu yapanlar ve işbirlikçileri bulunmalı ve hesap sorulmalı idi. Eğer bunlar ile ilgili görevlerden arta kalan zamanlarda harp, testa modeli, elektromanyetik dalgalarla uçakların düşünülebileceğini anlatan kitaplar okudum. Bende çıkan 19.klasör 269. sayfada Adnan akfırat ın eşref Bitlis suikastı isimli kitabından aldığım notlar bu araştırmalar esnasında aldığım notlardır. Ama bilgilenmekten başka bir sonuca ulaşamadım. Hepimizin bildiği üzere Süleymaniye de çuval hadisesinden sonra, Türk silahlı kuvvetlerin ve Türk milletinin onuru ve gururu ile oynandığını, herkesten çok bir özel kuvvetçi olarak beni daha çok etkilemiştir. Emeklilik döneminde güvenlik ile ilgili birçok projelerimiz oldu, büyük güvenlik işleri yapabilecek kapasitede olan ATK güvenlik firması ile büyük işler alındığında, ortak hareket etme karar aldık. Bu dönemlerde Bakû Ceyhan boru hattının Türkiye sınırları içersindeki hattın güvenliği tarım bakanlığına bağlı tigem arazilerinin Urfa Ceylanpınar bölgesindeki güvenliği ile ilgili projeleri oluşturmak için ilgilendik. Bu dönemlerde önceden tanıdığım emekli bir asker arkadaşımdan onunda avukatlık yapan melih isimli bir şahsın tanıdığı veya akrabası olan Amerika da VIP güvenlik yapan Can ve Hasan isimli şahıslardan duyduğunu ifade ettiği, Amerikalıların yatırım yapacağı ülkelerde Türkiye, Kafkaslar, Ortadoğu ve ırak ta çalışmayı planladıkları 1500 civarında amerikan şirketlerinin çalışma sahalarının güvenliği ile ilgili neler yapılabileceği konularının görüşüldüğü bir toplantı yaptıklarını, bu toplantının ırakla ilgili bölümünde, yakında amerikan ordusunun bir bölümünü ırak tan çekeceğini, çekilecek birliklerin yerine oluşturulacak güvenlik şirketleri ile boşluğu doldurmayı planladıklarını, oluşturulacak bu firmaların CIA ile amerikan ordusundan emekli olmuş subayların kontrolünde olacağını, Kürtlere güvenmediklerini, çalışacak firmaların güvenliği ile bu firmalar ile yapılabilecek saldırıları önceden tespit etmek maksatlı istihbarat toplamayı bilecek deneyimli ordudan ayrılmış özel kuvvet mensuplarının liderliğinde Türkiye den 180 kişilik bir ekip kurmayı düşündüklerini, kişi başına yıllık 150,000 dolar vereceklerini, ihtiyaç olan silah ve araç gereçleri temin edeceklerini, güvenlik şirketinde çalışacak personelin İngilizce, Arapça, Kürtçe bilme şartı ile bomba imha uzmanı gibi bazı vasıflı personelin de olması gerektiğini, bunun için can ın özel kuvvetler komutanlığından emekli olmuş personellerin liderliğinde bir grup kurulabilirse, kendisinin güvenlik şirketi ile ortaklık yapmak istediğini, nisan sonuna kadar da cevap beklediğini öğrendim. Bu bilgilerin doğru olup olmadığını bilmediğimi, eğer doğru ise Amerikalıların çuval hadisesini unutmadığımı, PKK ya örtülü destek verdiğini, Türkmenlere yapılan haksızlıklara göz yumduklarını, müttefik gibi davranmadıklarını, Türkiye Nil menfaatlerini hiçe saydığını, bir de özel kuvvetçi Türk çocuklarını amerikan menfaatleri için para karşılığı satın alamayacağını, Türk firmalarının korunması ile ilgili bir iş olursa kabul edilebileceğini, bu durumda kabul edilemeyeceğini düşünerek ilgilenmedim. Daha sonra ki bir zamanda Türk firması olan Mitaş ın ırakta enerji nakil hatları çekilmesi ile alakalı üç dört ay süreli Türkiye den götürülecek Türk mühendis ve işçilerimizin güvenliği ile alakalı bir konu gelince ilgilendim. Bununla ilgili bir proje çalışmamız oldu. Tekliflerimizi Mitaş a yaptık. Eğer işi alsa idik Türkiye den oluşturacağımız bir ekip ile ırak tan Türkmenlerimizden de bir grup oluşturmayı planlıyordum. 18. klasör 28. sayfada Türkmenlere silah, çelik yelek ve saire yazdığım not bu mahiyettedir. Sonraki bir zamanda gelen bir duyumda çuval hadisesinde bizim personelimizin sorgulanmasına katılıp tercümanlık yapan Türk vatandaşı sivil şahısların isimlerini tespit ederek emekli olduğum birliğime bildirdim. daha sonra bu konu da medyada yayınlandı. Yine değişik kanallardan elde edilen 16. klasör 153. sayfada Konya da ana haber yazılı CD nin içeriğinde amerikan helikopterlerinden çekilen bir görüntüde ırakta Türkmen kendi Telafer de silahsız insanlara karşı havadan atılan bomba ile 25-30 Türkmen in katliamını göstermektedir. Bu görüntü birçok kanala gönderildiği halde yayınlayamadılar. Kon tv ye bir gönderdim, onlar bunu yayınlama cesaretini gösterdiler. Yorum yapmak istemiyorum bu konuda. Sayın başkanım, sayın mahkeme heyeti, ticaret yapmayı planladığım şirket isimle ile kendilerinin haberi olmadan tanıdığım ve onların tanıdıklarını askeri alışkanlıklarından dolayı kaynaklanarak yaptığım şemaların bazılarını açıklık getirmek istiyorum. 18. klasör 125. sayfadaki şemada, bir örgüt şeması zannedileceği için yanlış anlaşılmalara sebebiyet vermemek için açıklama yapmak istiyorum. Bunlar sadece ticari amaçla yaptığım karalamalardır, askeri alışkanlığımdan kaynaklanarak. Bu şemada inşaat Mustafa çakır, jandarma lojistik komutanlığı Ahmet Özkan, kurmay albay, Fahrettin , 83, Van ,Erciş yazılı diğer şemada büro, şirket, odak, yazılı şemada sırf ticari amaçlı yapılmış bir şemadır. Şahıslar Mustafa çakır odak şirketindeki ortağımdır, diğer şahıslar onun arkadaşlarıdır. yine 18. klasör 122. sayfada mete güvenlik temizlik ve ticari, yazılı şemada mete o dönemde kurmayı planladığım güvenlik şirketinin adını bir Türk büyüğü Metehan a hitaben sevdiğim bir isim olarak koymayı düşünmüştüm. Sonradan ticarette yanlış anlaşılır düşüncesi ile vazgeçtim, Mete yalazangil ile hiçbir alakası yoktur. Kendisini de ifade ettiği gibi ilk defa cezaevinde tanıştım. Yine 18. klasör 113. sayfadaki yaptığım şema da Bülent orakoğlu, Suat Temizer, Bülent Ozan isimlerinin yazdığı şema da Bülent orakoğlu nu sadece medya dan tanıyorum. Kendisi ile tanışmadım. ikinci isim olan Suat temizer i de tanımıyorum, Bülent ozan soyadını hatırlayamıyorum, bir dönem aynı birlikte görev yaptığımız için tanıyorum, ordudan ayrılmıştı. Uzun yıllar görmedim, emekli olmayı düşündüğüm zamanlar karışlaştım, Bülent orakloğlu ve suat temizerle beraber inşaat işleri yaptığından bahsetti. Benim de inşaat firması kurmayı düşündüğümden, inşaat ile alakalı bir şey olduğunda bir şeyler yapabiliriz diye not almıştım. Bir daha Bülent ile görüşmedim. Bu şahıslarla ve bu anlattıklarım dışında hiçbir irtibatım yoktur. Bunun böyle olduğunu telefon görüşmelerine ve beyanlarına başvurulduğunda anlaşılacaktır. Yine 18. klasör 103. sayfadaki yapmış olduğum şema da, Ü.Sayın, Sabri ve uşak yazılı şemada Ü. Sayın ın ümit sayın değil ünal sayındır, memleketim olan afyon Emirdağından çocukluk arkadaşımdır. Antalyada çevre sağlık teknisyeni olarak çalışıyor, bir yaz tatilinde Antalya ya gittiğimde ünal ın arkadaşı Sabri soyadını bilmiyorum ile tanıştım. Şema da uşak neden yazılmış hatırlamıyorum. Antalya da ticari bir iş takibi olursa,onlarla paylaşırım düşüncesi ile yaptığım şema dır. Ümit sayın ile hiçbir akalası yok. kendisi ile burada tanıştım. Ek klasörlerdeki diğer şemalarda ticaret gayesi ile yaptığım şemalardır. Yine 19. klasör 265. sayfa, başlığında İ B kurda MGK bünyesinde kuruldu, 1983 Peaş personel eğitimlerine başlandı, istihbarat başkanı kurslarından geçirdi, gibi bir takım savunma sekreterliği gibi notlar var, vakıf dernek, sivil otorite bilmemeli, personelin tedariki mevcut, ve saire diye bir de yine şahısların isimlerinin yazıldığı bir takım isimlerden bahsedilmekte. bu dava ile hiçbir alakası olmamasına rağmen, yanlış anlaşılmalara meydan vermemek için bahsetmek istiyorum. Hatırladığım kadarı ile sinerji şirketinde ortağım Bülent Ağılönünün sinerji şirketini devrettikten sonraki bir zamanda karşılaştığımızda, yurt dışı ile alakalı bir taslak proje çalışması yapmayı düşündüğünü, bunu beni de dahil etmek istediğinden bahsetti. Bunlar bu esnada aldığım çoğunu hatırlamadığım notlardır. Ben kabul etmedim. Sonrada ne yaptı bilmiyorum. Şahıslardan cafe ortamında gazeteci olarak tanıdığım Bülent Ağönnü nün ne de ben tanıştırdığım Sabri Canbeyli ile Bülent Ağalönlünün yanında, ara sıra gördüğüm Muammer aydın dan başka kimseyi tanımıyorum. Bu bilgiler teferruatlandırılmak istenirse Bülent Ağalönüne sorulabilir. Sayın başkanım, sayın mahkeme heyeti, Türkiye cumhuriyeti devleti ve milletini korumak ve gözetmek için Türk silahlı kuvvetleri bünyesinde tarafıma verilen emir ve görevler doğrultusunda hizmet yaptım burada devletimin ve milletimin menfaatlerini korumak üzere yaptığım hizmet esnasında gazi oldum. Emekli olmaya karar verdiğim dönemde tanıştığım ve sadece ticari faaliyetlerle uğraşıp anlaşamadığımız için kırgın  olarak ayrıldığımız ve üç yıla yakın bir zamandır görüşemediğim muzaffer Şenocak ile 1987 yılından beri yirmi yıldır görüşmediğim devre arkadaşım Mehmet Zekeriya Öztürk  ten başka iddianamede ismimin geçtiği birçok yerde irtibatlandırılmaya çalışıldığım hiç kimseyi tanımıyorum, ve hiçbir ilişkim yoktur. Bunun böyle olduğu İstanbul cumhuriyet başsavcılığınca yürütülen 2007/1536 nolu soruşturmada, İstanbul emniyet müdürlüğünce yapılan çalışmalar neticesi hazırlanan raporda, adı geçen Fikret emek in davaya konu olay ile şahıslarla hiçbir ilişkisinin olmadığı, ek klasör 234 te 331 ve 334. sayfalarda resmi olarak yazılıdır. İstanbul Cumhuriyet başsavcılığınca 29 haziran 2007 tarihinde sevkedildiğim İstanbul 10. ağır ceza mahkemesi 2007/86 sorgu nolu kararında hakkımda iddia edilen örgüt üyeliği suçlamasını açıkça reddederek örgüt üyesi olmadığımı tescil etmiştir. 2007 mayıs ayının başında ikamet ettiğim Ankara dan umre ye gitmek için yapılan Eskişehir e gelmiştim. Ankara dan umreye gitmek için ayrılıp Eskişehir e gelmiştim, 14 haziranda annem ablam ve eşim ile gittiğim umre den Eskişehir e döndüm, haziran ayının ortalarından itibaren Ümraniye de yakalanan şahıslar ve bombalarla ilgili haberleri ben de herkes gibi medyadan gördüm ve haberdar oldum. 20-21 haziran tarihinde, kendisini iş dolayısıyla tanıdığım Muzaffer Şenocak ın yakalandığını ve Ümraniye olayı ile ilgili olduğunu tv ve gazetelerden gördüm. Ve çok şaşırdım. kendisini üç yıldır görmüyordum. Ve hiçbir irtibatım yoktu. eğer bir örgüt yada oluşum içersinde  yer alsam yada o dönemde yakalanan şahıslardan herhangi biri ile bir irtibatım yada ilişkim olsa, 26 haziranda eskişehirde tutuklanmadan önce 1991 yılından beri birliğimde emekli olunca emekli sandığı ve emekli maaşımı aldığım Eskişehir oyakbank şubesinde daimi ikametgah adresim olarak kayıtlı bulunan Eskişehir’de anneme ait evde unuttuğum silahlar ile Ankara da ikamet adresinde çıkan tüm bilgi ve belgeleri yok eder. Ve bulundurmazdım. Sadece bu bile aldığım eğitim ve yaptığım görevler göz önüne alındığında örgüt üyesi olmadığımı ve kimseyle ilişkimin olmadığının tek başına açık bir kanıtıdır. Ankara daki evimde muhtelif örgüt dökümanı ele geçirildiği ileri sürülmekte olup, bu bilgi ve belgelerin hiçbirinin Ergenekon ya da lobi  ile ilgili olmadığı  açıktır. Eğer bir örgüt üyesi olsa idim, bu bilgi ve belgeler aynı zamanda örgütün istihbarat merkezi diye adlandırılan bölümünde olması gerekirdi. Bendeki askeri konular içerikli bilgi ve belgelerin hepsi görev yaptığım döneme ait olup, emekli olduğum 2004 yılından önce, sonra hiçbir belge bulunmamaktadır. İddianamede sözde örgütün hem operasyon, hem istihbarat hem silah ve patlayıcıları temin etmek görevlisi olduğum iddia ediliyor, bu iddia akılla ve mantıkla bağdaşmaz, çünkü bütün yasa dışı örgütlerde bu görevleri ayrı birimler ve ayrı kişiler yapar, o kadar büyük ve gizli bir örgütte böyle hatalar asla yapılmaz. Ayrıca silah ve patlayıcılar, daimi ikametgâh adresinde bilgi ve belgeler evde saklanmaz. Bunlar hepsi kontrollü, şifreli kolay ulaşılamayacak yerlerde hücre evlerinde bulundurulur. Şahsıma isnat edilen kontrol dairesi başkanlığı altında bu dairenin varlığından Ergenekon örgütü başkanı komutanı hariç, hiç kimsenin bilgisinin olmaması kesin bir zorunluluktur. Operasyonlarda yer alması zorunlu olan bu dairede yer alan ajanların ilk görevi operasyon alanı içinde bulunmak, diye devam eden yazıda, örgütün yaptığı iddia edilen eylemlerle ne tür bir bağlantım tespit edilmiştir. Cumhuriyet ve Danıştay’la sözde eylem bölgelerinden hangisinde o dönemlere ait fiziki ve teknik takip fotoğraf ve kamera görüntüsü dahil, aleyhime öne sürülebilecek hiçbir delil yoktur. Ayrıca emirleri doğrudan Ergenekon komutanlığından almalıdırlar. Üst yöneticiler ve örgüt personeli ile ajanları tarafından bilinmemelidirler diye ifade edilen bölümde, yine örgüt üyesi olduğu iddia edilen Muzaffer şenocak ı tanımamam ve onunda beni tanımaması gerekir. Tanınması gereken ben, bendeki bir belgeyi yada bilgiyi Muzaffer Şenocak tarafından adını bile duymadığım aydın yüksek vasıtası ile Muzaffer Tekin  e ulaştırmanın mantığı olabilir mi. Ayrıca benim tarafımdan Muzaffer Tekin  e ulaştırıldığı söylenen cd içersindeki belge ve bilgilerin yazılı iddianamenin 1818. sayfasında, Türk Ceza Kanunun 327. maddesinde tanımlanan devletin güvenliği iç ve dış siyasal yararları bakımından gizli kalması gereken bilgilerden olmadığı genelkurmay başkanlığı, kara kuvvetleri komutanlığı, adli müşavirliğinin 14 aralık 2007 tarihli  2007/2458 sayı ve 516887 evrak nolu cevabi yazılarından anlaşılmaktadır. İddianame de anlatıldığı kadarı ile Ergenekon terör örgütünün Agarta bölümünde bahsedilen fikri yapısı, gayesi, oluşumu, faaliyetleri, saçma sapan hurafelerle dolu bir örgüt eğer gerçekten var ise fikri yapımla kesinlikle uyuşmaz.  Olduğuna inanmıyorum ama gerçekten var ise fikri yapım ile kesinlikle uyuşmaz. Yine bende ele geçen el bombaları ile patlayıcılarla benzer özellikleri öne sürülerek çeşitli zaman ve yerlerde meydana gelen olaylarla ilgili hiçbir bilgim ve alakam yoktur. Ben de bulunan silah ve patlayıcıları operasyon bölgelerinden aldım, hiç kimsenin bilgisi yoktur. Kimseye göstermedim, vermedim, hiç kimseden talimat alarak bulundurmadım, kişisel verilerin kaydedilmesi ile ilgili olarak da şahıslar ile ilgili bilgileri bulundurmak suç ise bu bilgileri ifşa etmek de suçtur. Daha önceden de belirdiğim gibi görevlerim gereği ihbar mahiyetinde çeşitli kaynaklardan gelen bilgiler teyidi olmayan bilgilerdir. Bunlar ihmal ve unutkanlık neticesinde bende kalmıştır. Bu konuda hiçbir art niyetim söz konusu olmayıp kastım yoktur. Bu belgelerdeki mahiyetleri hiçbir yerde hiçbir kimseye çıkar amaçlı kullanmadım, vermedim. Sayın başkanım, sayın mahkeme heyeti, özellikle ve ısrarla beyan ederim ki, vatanıma, milletime, devletime, sadakat ile bağlı biri olarak kastım olmaksızın unutmaktan ve ihmalden oluşan bireysel hatamı kabul ediyorum, ancak terör örgütü üyeliğini ithamını çok ağır buluyorum. Terör mağduru olmuş acısını çekmiş ve çekmekte olan buna vatanı ve kendi insanı için seve seve katlanmış şehit ve gazi yakınlarının dramını görmüş bir gazinin, asla uğurunda ölmeyi göze aldığı kendi masum insanına karşı hiçbir vicdani değer taşımayan acımasız, eli kanlı bir terörist olamayacağını anlamanızı istiyorum. Bütün kanlı terör örgütlerine karşı çıkarak bu iddiayı kesinlikle reddediyorum ve asla kabul etmiyorum. Sayın başkan, sayın mahkeme heyeti, hızla değişen dünyada dış güçler emellerini gerçekleştirebilmek için hedef ülke olarak belirledikleri ülkemizi bölüp parçalayıp yıkmak veya dize getirmek, köleleştirmek maksadı ile ülke içinde buldukları işbirlikçileri ile din mezhep ırk ve fikri ayrılıklarını kullanarak birbirine düşürüp kamplara ayrıştırarak diğerine yaşam hakkı tanımayan devletin en önemli birimlerini ve halkı birbirine düşman haline getirmek için her türlü hile iftira propaganda faaliyetlerini yürüterek ülkeyi kaosa sokmak istemektedirler. Yüce devletimiz ülkemizin bölünmez bütünlüğünü hedef alan oyunları çözecek güçte olduğuna kimsenin şüphesi olmasın. Türkiye de Kürt sorunu yoktur, bölücü terör örgütü sorunun vardır. sonuna kadar da mücadeleye devam edilmelidir. Yine ülkede alevi sorunu da yoktur.  Ancak kışkırtılmak istenmektedir. Bize düşen bu süreçte oyunlara gelmeyerek sağduyu sayesinde kardeşkanı dökülecek her türlü illegal teşkilatlanmaya karşı çıkalım. bölücü olmayan demokratik ortamda hakkını arayan yasal her türlü fikre saygı duyalım hoca Ahmet yesevi, Mevlanayı, yunusu, Hacı Bektaş veliyi, Atatürk ü iyi anlayalım, şüphe ve önyargılarımızı kin ve nefret duygularımızı bir tarafı bırakalım. devletimizin bütün kurumlarını zedeleyen ve halkımızın birlik ve beraberliğini bozacak her türlü davranış hile iftira ve entrikalara aldanmayalım, dış güçlerin çıkarları doğrultusunda kullandıkları taşeronlar vasıtası ile veya bölücü terör örgütlerinin kendi çıkarları veya iç hesaplaşmaları neticesinde işledikleri cinayetleri Türk silahlı kuvvetleri üzerine yıkmayı planlayanlar emellerine asla ulaşamayacaklardır. Yine dış güçlerin güdümünde adına Gladyo diyerek her asker gibi ülke sevdalısı olan kahraman özel kuvvetlerimize iftira atanlar aslında kendi gladyo faaliyetlerini maskeleyenlerdir. Devletimizin bekası için her türlü fedakarlığa göğsünü siper eden, dosta güven, düşmana korku salan vatanımızın namusumuzun bekçileri kahraman Türk silahlı kuvvetlerimize düşman ordusu değil doğuştan asker olan yüce Türk milletinin ordusudur. Sayın başkan, sayın mahkeme heyeti, Türk milletine ve Türk devletine sadakatle bağlı demokrasiyi seven hiçbir siyasi faaliyet içinde bulunmayan, görevlerinde fırsat buldukça emekli olunca da dini vazifelerimi yerine getirmeye çalışan, bir dönem ticaretle uğraşan çok zor geçen hayatımda ilk kez evlilik süresinde mutluluğu yakalayan geçmişte kalan izleri üzerinden atmaya çalışan kavga ve gürültüden uzak bir yaşantı sürdürürken ailemle umreden dönüp onun mutluluğunu ve hazzını yaşarken ben hapsanedeyken doğan ilk evladım kızımın doğumunu beklerken, geçmişte zaman zaman bölücü terör örgütüne karşı omuz omuza mücadele ettiğimiz çok sevdiğim emniyet mensupları tarafından birden gözaltına alınıp, terör örgütü ithamı ile suçlanmam üstelik anne denilen kutsal varlığın evinde unuttuğum bana ait silah ve patlayıcıların bulunması bir anda dünyamı başıma yıkmıştır. Aileme zarar verir endişesi ile girdiğim yoğun stres içersinde dört gün süren uykusuz geçen yorgun ve bitkin halde verilen ifadelerimin bir kısmında kendimi tam ifade edemediğimden savcılıktaki ifademin bir kısmında da kabul etmediğim ifadeler yer almış olduğundan müsaadelerinizle bunlara açıklık getirmeye çalışacağım. Emniyetteki ifademin ikinci sayfasında, aile yapınızı ve özgeçmişinizi kısaca anlatınız bölümünde onlarca şehit verdim ifadesinin yerine, askerlik hayatım boyunca emir komutam altında bir tek şehit verdim, ancak yüzlerce şehit gördüm şeklinde düzeltiyorum. Yine emniyet ifademin dördüncü sayfasında, benim yanımda getirdiğim bu malzemeleri yaptığım terörle mücadelenin dolayı biraz hatıra biraz da oradaki teröristlerin mücadele duygusunun verdiği heyecandan dolayı çeşitli zamanlarda parça parça getirdiğim malzemelerdir, şeklindeki ifadede, parça parçayı birliğime parça parça getirdim manasında değiştiriyorum. Diğerlerini aynen kabul ediyorum.  Yine emniyet ifademin altıncı sayfasında, lobi çok gizli Aralık 99 başlıklı belge ile alakalı soruya, ben bana okumuş olduğunuz doküman ile medyadan bazı duyumlarım oldu şeklinde cevap vermiştim. Ve evet internette bir köşe yazısında okuduğumu şeklinde düzeltiyorum. İlave yapmak istiyorum. Yine emniyet ifademin 8. sayfasında, bana gösteriş olduğunuz PKK terör örgütü DHKPC TİKKO, Nakşibendî ve benzer grup ve örgüte yönelik istihbaratı bilgiler doğrultusunda çalışan bir çalışmadır, şeklindeki yazıya, isimsiz ihbar mahiyetinde gelen teyide alınmamış bilgilerdendir diye ilave etmek istiyorum. Orda bir yanlış anlaşılma veya yanlış anlatım olmuş, onu da düzeltmek istiyorum efendim. Savcılık ifadelerimde üçüncü sayfada ayrıca güneydoğuda operasyonel birliklerde kanas, kaleş gibi silahlar veriliyordu buna ilave yapmak istiyorum, bu doğrudur ama 1991-1993 komando birliğinde bu silahlar yoktu. envanterinde yoktu. 93 ten sonraki görev yaptığım özel kuvvetler komutanlığında görev yaparken bu silahlar vardı bu şekilde ilave etmek istiyorum. Yine altında bunları o dönemde merak olduğu için aldım, ifadeyi ben böyle bir şey söylediğimi hatırlamıyorum. Hatıra olarak aldım ama bir merak için TNT ve Patlayıcıları ve C3 leri hatıra olarak değil, görevlerde kullanmak maksadı ile aldım. Yine devamında zamanla bunların yine sınır ötesi operasyonlarda kullanacağımız belirtiyorum ve bu malzemeler kullanırken kendimizi daha güvende hissediyorduk astlarımız da bizdeki ve bu malzemeleri görünce bize karşı itaatleri artıyordu, psikolojik bir güven mekanizması oluyordu. Şeklindeki ifadeyi hatırlamıyorum. Söylediysem de hatırlamıyorum, düzeltiyorum, böyle bir şey söylemedim çünkü. Yine devamında hatta bu malzemelerden bir kısmını ben operasyonlarda birkaç sefer kullandım, bir sefer sığınak çökerttik bir sefer de bubi tuzağını çözmek için kullanmıştık şeklindeki ifadeleri birçok kez kullandım şeklinde düzeltiyorum. Yine devamında PKK  lı kuvvetlerinin kullandığı türden malzemeler şeklinde yazılmış, PKK lı teröristlerin kullandığı malzemeler şeklinde düzeltiyorum. Pkk kuvvetlerinin kullandığı, şeklindekini pkk teröristlerinin kullandığı türden malzemelerdir, içinde bir iki tane MKE  yazılı malzeme olsa da, bunlar da bizim karakol baskınlarından elde edilmiş olabilirler şeklindekini, MKE den yazılı yere bir iki tane deye bahsetmişim çünkü bende çıkanların sayısını bile hatırlamadığım için bir iki tane bahsetmişim, aslında çıkan on tane oludunu daha sonradan listeden görüyorum. Yine dördüncü sayfada benim bu malzemeyi almaktaki diğer bir amacımda, hobi olarak bunlar çok değerli bir şey olduğu için almıştım, şeklindeki ifademi o andaki stresten heyecandan bu tarz şeyler söylemişimdir, bilemiyorum, düzeltiyorum kabul etmiyorum. daha sonra  insanlar bir sıkıntı olduğunda kendi silahını bırakmak istemezler, ancak teröristlerden ele geçen silahları bırakıp rahatlıkla kaçabilirler dedim. Kesinlikle böyle bir şey söylemedim, kabul etmiyorum. burada sanki bir olay yapıp ordan kaçılmış anlamına geliyor, böyle bir şey söylemedim ben, kabul etmiyorum. ayrıca son yıllarda da istihbaratta da çalıştığım için sivilden de birçok şahıs ile irtibata geçiyordum. Zaman zaman bizim özel kuvvetlerde olduğumuzu biliyorlardı. Zaman zaman da haber aldığımız kişilerle diyalog kurduğumuzda o kişiler bizim arabamızda bu tür bıçak ve sustalı çakıları görüyorlardı. O da bize karşı olan güvenlerini arttırıp görevimizi iyi yapmak içindi ifadesini de kabul etmiyorum. yine daha sonra Gülhanede çoğu zaman bu amaçla tedavi gördüğüm ve bu saldırıların olduğu dönemde Atabeyler ile ilgili soruya, bu saldırıların olduğu dönemde yerine, burada bir saldırı olup olmadığını diye bir şey söylemedim. Beşinci sayfada benim evimde çıkan belge dokümanlar ve disket ve cdlerin askeri görevim sırasında tamamen görev alanım içerisinde kalan bilgilerdir. Bu disket ve cdler dendi sadece içerikleri gösterilmedi. Dokümanlardan da bir kısmı gösterildi. Bunu ifade etmek istiyorum. Yine yazım hatasından da olabilir veya benim o andaki söylemiş olduğum cümle düşüklüklerinden de olabilir, mahkeme esnasındaki ifadelerinde bazı yerleri düzeltmek istiyorum. Bursa da çevresi olan arkadaş var, sen inşaat ve güvenlik işi yapıyorsun, şeklindeki ifadesi, komutanımın, ben emekli olmayı düşündüğüm zamanlarda benim komutanım bursa da çevresi olan arkadaş var, sen inşaat ve güvenlik işi yapıyorsun şeklindeki yeri, emekli olmamıştım o dönem, güvenlikle ve inşaat ile ilgili bir iş yapmayı planlıyordum. Bu dönem Muzaffer Şenocak ile tanıştırılmam esnasında konuşulan şeydi. Yine emekli olduktan sonra ben bir başka arkadaşa şirket kurdum şeklindeki ifadenin yerine, ben bir arkadaşlarla beraber, başka arkadaşlarla şirket kurdum anlamında. Yine Eskişehir de annemin oturduğu evde özel bir yere koyduk, ifadesinin yerine Eskişehir de annemin oturduğu evde kiler gibi kullandığım odaya koydum. Şeklinde düzeltiyorum. 1992-95 yılları arasında Eskişehir deki eve birkaç parti de koymuştum silah ve patlayıcıları şeklindeki ifademi, mehil iznimde önce Eskişehir e lojman çıkınca Ankara ya, vurulduktan sonra da tekrar Eskişehir e getirdim manasında düzeltiyorum. Diğerlerini aynen kabul ediyorum, saygılarımla arz ederim. dedi.

Mahkeme Başkanı : Klasör 16 dizi 216 teki 2. cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu. 

Sanık Fikret Emek : 14 ünde döndüm efendim umre den, daha sonra medya da ve televizyonda devamlı bahsediliyordu zaten. Muzaffer Şenocak da 20-21 inde yakalanmıştı. Dedi.

Mahkeme Başkanı :Klasör 16 dizi 213 teki 3. cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu.

Sanık Fikret  Emek : evet efendim dedi.

Mahkeme Başkanı : Klasör 16 dizi 212 deki 1.  cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu.

Sanık Fikret Emek :evet efendim, dedi.

Mahkeme Başkanı :Klasör 16 dizi 212 deki 2. cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu.

Sanık Fikret Emek :evet, sonradan çıkardım efendim, Mustafa Karbeyaz o şahıs,  evet. Mehmet Zekeriya öztürk ün sakatlık geçirmediğini daha sonradan öğrendim, ben yanlış hatırlıyormuşum, ayrıca Muzaffer Şenocak ile ilgili de o anda olayın stesi ile kızgınlığı ile onun yüzünden yakalandım şeklindeki bir, çünkü benim ismimi vermiş diye düşündüm, polisler öyle söyledi. Yani bir aramayı o manada sende ele geçen bir cd nin disketin içersinde ismin geçtiği için diye, o anda kızgınlığım esnasında. Zaten kırgındım, üç yıldır görüşmüyorduk. o esnada da biraz farklı cümleler kullanmışım. Yani burada hapsanede aynı koğuş ortamında kalıyoruz, dedi.

Mahkeme Başkanı: yani herkes her kızdığının hakkında böyle şekilde konuşursa nedir sonu alınır mı bunun?  Dedi.

Sanık Fikret Emek: Yanlış anlaşıldı yine efendim, yani o emniyet yakalandığımdan bahsetmek istemiştim yani o dönemdeki. dedi.

Mahkeme Başkanı: anladım, anladım, yani kızdınız diye olmayan şey niçin anlatılsın ki, niye anlatılıyor, dedi.

Sanık Fikret Emek: yani biraz abartılı kullanmışım, o manada söylüyorum, yani uçuk kaçık projeleri elbette o kendisine göre doğrudur proje, ama biz kabul etmiyorduk. Yani bize uçak kaçık geliyordu ona göre çok mantıklı idi belki. Yani bizim kendi kabul etmediğimiz anlamında söylüyordum. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Klasör 16 dizi 211 deki 1.ve 2.  cevabının bulunduğu emniyet ifadesi soruldu. 

Sanık Fikret Emek: evet efendim dedi.

Mahkeme Başkanı: ben bana okumuş olduğunuz doküman ile ilgili medyadan bazı duyumlarım oldu, şimdi demin düzelttiniz burayı, ancak ben vatanıma milletime sonuna kadar bağlı olan bir insan olarak asla böle bir şeyi tasvip etmem ettirmem demişsiniz.  Orayı düzeltmişsiniz internette duyduğunuzu söylüyorsunuz şimdi. Dedi.

Sanık Fikret Emek: evet efendim. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Klasör 16 dizi 210 daki cevabının bulunduğu emniyet ifadesi soruldu.

Sanık Fikret Emek: evet sizde disket geçti şeklinde ve ben hatırladım orada yani kuvvet komutanları ile alakalı.  Dedi.

Mahkeme Başkanı: Klasör 16 dizi 209 deki 1. cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu.

Sanık Fikret Emek: efendim orada polisler bana ısrarla Muzaffer şenocakta çıktı, sizdeki bilginin aynısı, Muzaffer Şenocakta çıktı bu yüzden bu belge sizden aldığını ifade etti şeklinde söyledikleri için, yani sizden aldığını söyledi şeklinde, bir yanıltıcı bir yönlendirici bir farklı bir şey olduğu için evet o belge bende vardı ama ben muzaffer Şenocak a vermedim. Hiç kimseye vermedim. Eğer çıktı ise de benden almış olabilir veya aldığını görmedim. Vermedim de benden de almış olabilir. Veya çalmış olabilir anlamında deyim kullanıyorum orda, o manada dedi.

Mahkeme Başkanı: Klasör 16 dizi 209 daki 2. cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu. 

Sanık Fikret emek: evet efendim dedi. 

Mahkeme başkanı: Klasör 16 dizi 208 deki birinci ve ikinci cevabı olan ifadesi okundu.

Sanık Fikret emek: evet doğrudur dedi.

Mahkeme Başkanı : Klasör 16 dizi 207 deki birinci cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu.

Sanık Fikret Emek: evet, devamında da ihbarlar mahiyetinde gelmiş olabilir istihbari duyum amaçlı gelmiş de olabilir diye. Dedi.

Mahkeme Başkanı: klasör 16 dizi 207 deki 2.3.4 cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu. 

Sanık Fikret emek: evet efendim dedi. 

Mahkeme Başkanı: klasör 16 dizi 206 daki cevabının bulunduğu emniyet ifadesi okundu. 

Sanık Fikret emek: evet doğrudur efendim dedi.

Mahkeme Başkanı: klasör 16 dizi 262 deki savcılık ifadesi okundu: 

Mahkeme başkanı: Buradaki ilavelerinizi de demin savunmanızda yaptınız, diğerleri doğru mu? Dedi.

Sanık Fikret Emek:  evet doğrudur efendim dedi. 

Mahkeme Başkanı: klasör 16 dizi 269 daki hakim ifadesi okundu.

Mahkeme Başkanı: ilaveleri savunmanızda eksikleri tamamladınız, doğru mu bu ifadeler. Dedi.

Sanık Fikret Emek:  doğrudur efendim dedi.

Sanığın nüfus kaydı okundu. Soruldu:

Sanık Fikret Emek: evet doğrudur dedi.

Sanık Fikret Emek Müdafii Av. Mehmet Katar : 
Müsaadenizle müvekkilimin yapmış olduğu, vermiş olduğu ifadeye ilave bazı hususları arz etmek istiyorum. Müvekkilim gerek poliste, gerek savcılıkta gerek sorgu hakimliğinde gerekse huzurunuzda aynı yönde ve samimi beyanlarda bulunmuştur. Öncelikle müvekkilim yıllarca terör örgütü üyeleri ile ön safta göğüs göğse mücadele vermiş ve bu uğurda gazi olmuştur. Halen terör örgütü ile girdiği çatışmalarda aldığı ağır ve ölümcül yararın sıkıntılarını yaşamakta ve bu nişanı onurla taşımaktadır. Öncelikle müvekkilimin bir terör örgütü üyesi olması ve terör örgütüne silah sağlama yönündeki iddianamemin içeriğinden çıkartılan suçlamalara yönelik beyanlarımızı arz edeceğim. İddianameyi okurken devamlı olarak suç örgütü oluşumu ve müvekkilimle bağlantısının araştırılmasında zihnimizde cevabını bulmaya  çalıştığımız soruların temelindeki bazı sözcüklerin tanımını yapacağım zira bu sözcüklerin tanımı herkes tarafından bilinse de bu iddianamemin değerlendirilmesinde suç ve delillerin vasıflandırılmasında bizi ışıklatacak bu sözcüklerdir bu tanımlar Türk dil kurumu sözlüklerinden alınmıştır. Bu sözlükler bağlantı irtibat ilişki anlamında ilki iki veya daha çok şeyin birbiri ile bağlı bulunması, ilişki irtibat tanımı. İki şey arasında ilişkiyi sağlayan bağ. Güncel Türkçe sözlüğün tanımı ile bağlantı ve irtibat sözcüklerinin tanımı. Ceza yargılama yöntemi yasası terimleri sözlüğünde,  bağlantı ve irtibat kelimesi bir suçta suçluluk ve kişisel sorumluluk yönünden var olan bağlantı olarak tanımlanmaktadır. İlişki ise, iki şey arasında karşılıklı ilgi, bağ, münasebet, temas olarak güncel Türkçe sözlükte, olaylar ve nesneler arasında varolan karşılıklı bağlılık toplum bilimleri terimleri sözlüğünde geçmektedir. Varsayım sözcüğü, deneylerle henüz yeteri derecede doğrulanmamış ancak doğrulanacağı umulan teorik düşünce, faraziye, hipotez, güncel Türkçe sözlükte bu şekilde tanımlanmakta. Toplum bilimleri sözlüğünde varsayım kelimesi, gözlemlenen olaylar ya da olay kümeleri arasında olası görülen ama daha tanıtlanamamış olan ilişkileri dile getiren önerme. Felsefe terimleri sözlüğünde, mantıksal sonuçlar çıkarmak üzere ön dayanak olarak öne sürülen önerme ya da önermeler birliği. Deneysel bilimlerde belli bilgilere olanak sağlamak, bağlantıları anlaşılır kılmak, olayları açıklamak üzere geçici olarak konmuş bilimsel öneri, olayları geçici bir açıklama biçimi. Ama ancak deneyle yöntemli bir biçimde denetlendikten sonra geçerliliği kabul edilebilir. Düşünmenin temellendirilmesi olarak varsayım, düşünmenin herhangi bir konuda ileri sürdüğü bir savı tanıtlamak üzere koyduğu ön dayanak.  Mantık terimleri sözlüğünde kanıtlanmadan geçici ya da kalıcı olarak benimsenen önerme olanak tanımlanmıştır. Delil genel Türkçe sözlükte, insanı aradığı gerçeğe ulaştırabilecek iz, emare olarak geçmektedir. Bu sözcüklerden delil, ceza yargılamasının temelidir. Bunun yanında olaylar ve kişiler arasındaki bağlantı ya da ilişki bu delilin varlığını gösterecek nitelikte ise maddi gerçeği bulmamızda bize yardımcı olur. Ancak ceza yargılaması asla, varsayımlardan hareket ederek sonuca varamaz. Bu hususta ayrıntıya girmeden iddianame de müvekkilim ile ilgili bölümleri delil ilişki ya da bağlantı ya da varsayım sözcükleri ışığında incelemeye çalışacağım. Müvekkilim bu iddianame ile silahlı terör örgütüne üye olma devletin güvenliğine ilişkin belgeleri çalma, bulundurma, tehlikeli maddeleri izinsiz olarak bulundurma, silahlı terör örgütüne silah sağlama, mala zarar verme, açıklaması yasaklanan gizli belgeleri temin etmek suçlarından yargılanmak üzere huzurda bulunmaktadır. Bu suçlardan şu anda sadece, terör örgütü yani silahlı terör örgütüne üye olma silahlı terör örgütüne silah sağlama, mahiyetini anlamadığım mala zarar verme ve bu bağlamdaki suçların varlığı ya da yokluğu hususlarını bu aşamada irdelemeye çalışıp diğer suçlar yönünden bu aşamada bir değerlendirme yapmayacağım. Öncelikle şunu hatırlatmak isterim ki, müvekkilim sorgu hakimliğinde 29/06/2007 tarihinde terörden değil, vahim miktarda silah bulundurmaktan tutuklanmıştır. Terörden talep edilen tutuklanma talebi reddedilmiştir. Müvekkil huzurda silah bulundurma suçundan tutuklu olup yukarda belirtilen sevk maddelerinden yargılanmaktadır. Bu tarihten sonra terör örgütüne üye olma veya silah temin etme anlamında, bir adet delil dosyaya girmemiştir. Müvekkilimin örgütle irtibatı varsayımı nasıl başlamıştır. 16 nolu cd, Muzaffer Tekin de bulunan CD, bu CD nin izini takip eden savcılık müvekkilime ulaşmış ve bahsi geçen vahim miktardaki silah ve patlayıcılar bulununca adı geçen terör örgütünün içine dâhil edilmiştir. CD nin takip ettiği yol ve bu yoldaki şahıslar burada ayrıntılı olarak dinlendi. CD nin içeriğinin suç olmadığı iddianamenin içeriğinde sabit, iddianame müvekkilim ile varsayılan örgüt arasındaki bağlantılar şu başlıklar altında toplanabilir. Şahıslar ile bağlantı, iddianamede bahsi geçen 86 sanıktan sadece dördü ile bağlantı kurulmuştur müvekkilimle. Bunlar muzaffer Şenocak,Mehmet Zekeriya Öztürk , Mehmet Fikri Karadağ, Muzaffer Tekin’ dir. İrtibatları ise şöyle tanımlanmıştır, muzaffer Şenocak ile CD nedeni ile iş ilişkisi çok detaylı anlatıldı. Mehmet Zekeriya Öztürk ile devre olduğu için. Mehmet Fikri Karadağ ile Keşan da ayrı birliklerde birbirlerinden habersiz görev yaptıkları için. İddianamenin sayfa 325. inde aynen Fikret emek in Mehmet Zekeriya Öztürk ile devre arkadaşı olduğu ve tanıdığı, Mehmet Fikri Karadağ ın 04/08 1987, 01/08/1991 tarihleri arasında dördüncü piyade tümeni 55. zırhlı alay, 1. Mekanize piyade tabur komutanı, Keşan, Edirne de görev yaptığı, Fikret emek in örtüşen tarihler 08/09/1986- 12/06/1989  olay tarihinden nerden baksanız, yirmi yıl önce tarihleri arasında 4. piyade tümen,46 piyade alay, 1. piyade hava takım komutanlığı, Keşan, Edirne de görev yaptığı, Ankara genelkurmay başkanlığı askeri savcılığının 15 Nisan 2008 tarih vesaire sayılı yazılarından anlaşılmıştır. Denilerek bu irtibatlar kurulmaya çalışılmıştır. Bu husus iddianamede defalarca tekrar edilmiştir. terör örgütlerinin birbiri ile irtibatı olduğu ileri sürülen tek gerekçe budur. bu husus iddianamede defalarca tekrar edilmiş, varsayılan örgüt üyeliği irtibatları ilişkileri bu kadardır. Bunu destekleyecek bir tek ilave delil yoktur. Buradan delilden kast ettiğim, bu yirmi yıldan veya onbeş yıldan sonra bir telefon görüşmesi, bir çatı altında toplanmaları, aynı nitelikte belgelerin aynı kişilerde çıkmış olması veya akla gelecek her türlü delil, savcılık bu anlamda herhangi bir delili var ise lütfen bize de izah etsin biz de bunu anlayalım. muzaffer tekin ile asker kökenli ve CD ile irtibat kurulmuştur. Şahısların ifadeleri alınmıştır. İleri sürülen bağlantı bu aşamada yüce mahkemenin takdirindedir. Bağlantı mıdır, irtibat mıdır, terör örgütü olduğuna dair kuvvetli bir delil midir, yoksa varsayım mıdır takdirinize arz ediyorum. Müvekkilimin varsayılan terör örgütü ile irtibatı anlamında en önemli ileri sürülen delillerden ilişkiden birisi de el bombaları nedeni ile irtibatlardır. İddianamede birkaç defa tekrar edilen bir merzifonda ele geçen Amasya ile Merzifon ilçesi Bahçelievler vesaire, kerem adıgüzel e ait müstakil evin bahçesinde Tafa M204 A2, KFTMKE-911270 seri numaralı seri numarası kelimesinin altını tabirinin altını çiziyorum efendim, biraz sonra açıklayacağım. El bombası olduğu, seri numarası denildiği zaman birbirini takip eden aynı imalatın içinde mutlak suretle biri diğerinin arkasından imal edilmiş, kayıtları bulunan stokları tutulan bir üretim imal edilmiş bir malzeme olduğu anlaşılabilir. Burada hassasiyetle iddianamede, polis kriminoloji laboratuarı kayıtlarında hep seri numarası geçmektedir. Bunun seri numarasının irtibatlı olmadığını ilgili olmadığını biraz sonra ifade edeceğim. Yine Fikret emek ten ele geçen aynı seri numaralı el bombası olduğu tespit edilmiştir. Yani buradan Fikret emek ten çıkan aynı seri nolu bomba ile merzifonda kullanılan bombanın kaynağı aynı kişidir. anlamı çıkarılmaya çalışılmaktadır. Yine Alanya ilinde Fikret Çolpan ın yaptığı çınar otelinin 3. kat 17 nolu odasında gene aynı seri numaralı olduğu iddia edilen iki adet el bombası, Fikret Emek te çıkan aynı seri numarası ile benzer olduğu ifade edilmiş, Çankırı Şabanözü ilçesinde vefat etmiş olan emniyet müdürlüğü özel harekât birimlerinden emekli Hikmet Gökgöz e ait evde 1365–27–000-4079MK kırmızı sisli renkli sis kutusu ibaresi yazılı bir adet sis bombası ve aynı ibarenin yazıldığı bir sis bombasının Fikret emekten geçtiği ifade edilmiştir. İstanbul ili tuzla ilçesi Şimal denizcilik gemi inşaat sanayi limitet şirketi giriş merdivenlerinde gene 30/11/2006 günü karton koli üzerinde bir adet pimi çekilmiş vaziyette el bombası bırakılmış, el bombası patlamamış halde bulunmuş, bu bombanın iddia edilen seri numarası da yukarda ifade ettiğim seri numarası aynıdır ve Fikret  Emekte çıkan bombalarla aynı seriden olduğu beyan edilmektedir. Eskişehir ilinde ele geçirilen el bombalarından gene aynı seri numaralı bombanın 05/05/2006 tarihli cumhuriyet gazetesine atılan TAfA M204 A2,KFMK -911277 bomba ile aynı olduğu ifade edilmiştir. Yani bu durumda Fikret Emek te bulunan bombalardan, TAfA M204 A2,KFMK -911277 seri nolu üç adet bomba çeşitli eylemlerde kullanılmıştır. Diğeri sis bombası olup aynı seri numaralı olduğu ileri sürülmüştür. Dolayısıyla bu örgütün faaliyetleri çerçevesinde Fikret emek te bulunan bu bombalar bu örgüt faaliyetleri içinde kullanılmış ve Fikret Emek te bu terör örgütünün üyesi olarak bu örgüte silah sağlamıştır. İleri sürülen iddia budur. Burada bahsedilen seri numarası nedir. Gerçekten seri numaraları bombalar üzerinde var mıdır. Yoksa bu ifade kasten mi kullanılmaktadır. Amaç bu eylemlerde müvekkil ve dolayısıyla varsayılan örgüt arasında sıkı bir bağ mı kurmaktır yoksa seri numarası bazında üretilen bombaların izi takip edilerek maddi gerçekler dolayısıyla delilerle örgüt deşifre mi edilmiştir. bunun açıklığa kavuşturmak için  28/06/2007 tarihli birinci ordu komutanlığı askeri savcılığı hazırlık soruşturması tespit tutanağında bilirkişilerin bu husustaki değerlendirmelerine bakalım. Ordonat Binbaşı Selami arslan, bilirkişi olarak patlayıcı ve bun ait malzemelerine menşei sorulduğunda, ancak, tüm detayı almadım, patlayıcı ve buna ait malzemelerin çalınıp çalınmadığının tespiti çok zor bir olaydır. Çünkü bunların seri noları ve stok noları bulunmamaktadır. Patlayıcılar üzerinde yazılar ve rakamlar üretim seri numarası olup stok ve seri numarası değildir. patlayıcılar bu şekilde kafile numarası ile zimmete alınmaktadır. Dolayısıyla aynı numaradan binlerce malzeme bulunmaktadır, demişlerdir. Durum da zaten böyledir, yani bu patlayıcılar üzerindeki harf ve rakam grupları seri numarası değil,  kafile numarasıdır. Ancak maalesef iddianamede bu ısrarla ve basında da aynı şekilde seri numarası olarak yüzlerce defa tekrar edilmiştir. Bu yaklaşımla iddianame ve polis seri numarası demekte, uzmanı ise kafile numarası demektedir. İddianamede seri numarası olarak onlarca defa tekrar edilmiş ayrıca dosya içindeki klasörlerde bu kafile numarası ile çok önemli,  onbinlerce aynı numarayı ve harf grubunu taşıyan bombaların üretildiği MKE nin cevabi yazısında bildirilmiştir. Farklı seri numarasında kimi 8500 kimi 27000, kimi 37000 olarak üretildiği sabittir. Diğer yandan bu bombalar ile irtibat kuruluyor ise, bu durumda bu bombaları bulunduran şahıslarda bu mahkemede sanık olarak bulunmalı değim midir. Meğer bu terör örgütünün üyesi onlara bu bombaları verdi ise onlar da buraya getirilmelidir. Bu dört olayın sanıklardan bir ölmüş, diğerleri ayaktadır. Bu durumda bu kişiler bu terör örgütü üye olarak yakalanmalı ve huzura getirilmelidir. İrtibat buysa. ancak yukarda ifade edilen ileri sürülen olaylar bu olaylarla kurulan ilişki bağlantı varsayıma dayalıdır. Bu iddia nasıl delil olarak kullanılacaktır, diğer yandan müvekkilimde bulunan belgeler ile diğer şüphelilerde bulunan belgeler arasında hiçbir irtibat bulunmamaktadır. ifadesinde belirtti. Bu bağlamda iddianamede müvekkilime isnat edilen diğer suç ve bağlantıları mercek altına almaya çalışacağım. Sayfa sayfa, sayfa numarası ile verip nasıl bir varsayımla bağlantı kurulduğunu ifade etmek istiyorum. Şüphelilerden Oktay Yıldırım, Mehmet Demirtaş, Muzaffer Şenocak ve Fikret emek in örgüte ait bomba ve silahları gizledikleri tanımı ile devam eden cümlede, bu tamamen varsayıma uymaktadır. Evet, silah var, müvekkilim ifade etti gerekçelerini. Silah var, mızrak çuvala sığmaz. Ancak bunun örgüte ait olduğuna dair ne tür deliller vardır. hangi örgüte ve nasıl aittir. Bu hususta tek bir delil bulunmamaktadır. Hangi olayda somut olarak kullanılmıştır. Yukarda ifade ettiğim olaylar bu amaçla sıralanmış ama o bağlantının da nasıl bir varsayım olduğu çok açık ve nettir. Direk ilişki irtibat bağlantı nelerdir, bu iddianamede bu yönde hiçbir delil yoktur. Ki müvekkilim 29/06/1980-90 2007 de yakalanan iddianamenin düzenlenmesine kadar yaklaşık onbeş ay geçti. Onbeş ay içinde bir adet delil dahil edilememiştir. Bu irtibat anlamında. Sayfa 86. şüpheli Fikret emek in özel kuvvetlerden emekli olduğu. Aramalar sırasında ele geçirilen patlayıcılar el bombaları ve suikast silahının belirtilen amaçlarla gizlediği ve direk operasyon dairesi sözde komutanlarına bağlı olduğu, emekli olmasına rağmen hem zafer kod Muzaffer Tekin  den elde edilen gizli bilgi ve belgelerinin yanı sıra birçok gizli askeri bilgileri halen elinde tutmasının Ergenekon terör örgütünü amaçları arasında bulunan istihbarat dairesi sözde  komutanlığı biriminin amaç ve faaliyetlerine ulaşmak için bu bilgilerle silahları zulaladığı anlaşılmıştır. Paragrafta geçen Muzaffer Tekin  den elde edile gizli bilgilerle müvekkilim arasında nasıl bir irtibat kurulmuştur. İddianamenin hiçbir yerinde bu belgelerin birbirine örtüştüğü aynı olduğu benzer olduğu alıp verildiği irtibatlandırıldığı yönünde bir tek delil yoktur. 440 küsur ek klasörde de bu anlamda bir tek delil yoktur. bu anlamda varsa bu delilin açıklıkla ortaya konulması gerekmektedir. Silahları zulaladığı anlaşılmıştır, terör örgütü lehine silahları zulaladığı anlaşılmıştır, silahlar doğru, ancak bundan sonra ve belirtilen kelime, belirtilen kelimesinden sonraki tüm ifade ve iddialar, varsayım tanımına uymaktadır. İfade ettiğim varsayım tanımına birebir örtüşmektedir. Böyle bir şey mümkündür düşüncesi ile buraya yazılmıştır. İddianamenin bu sayfasından sonra bu iddiayı doğrulayacak bir tek delil bulunmamaktadır. Sayfa 102, 13 başlıklı sistemle barışık olmayanların örgüte alınması, örgütün yapısı incelendiğinde, aynen ifadesi böyle başlamış, Aralık 99 tarihli Ergenekon lobi başlıklı belgenin yedinci bölümünde eleman profili başlıklı bölümde, özellikle sistemle barışık olmayan aradığını bulamamış yapıdaki kişilikler seçilmelidir. Çünkü bu türden kişiler sistemin boşluklarını mekanizmasının işleyişini oyunlarının kurallarını ve zaaflarını çok iyi, çok daha iyi bilmektedir, denilmiştir. Şüpheli zafer kod Muzaffer Tekin  in ordudan ihraç edildiği, şüpheli Mehmet Zekeriya Öztürk ve Gazi Güder in ayrıldıkları, bu arada varsayım tanımını kafanızdan şöyle bir geçirmenizi istiyorum, Oktay Yıldırım, Mahmut Öztürk, Fikret Emek ve Rafet Arslan ın malulen emekli oldukları, yine şüpheliler kemal Şahin, Refik Nuhoğlu, aydın Yüksek in polisten ayrılma ve emekli oldukları Kuvai Milliye derneği 1919 un üyeliklerinin büyük bir kısmının geçmişte silahlı eylem ve adi suçlarda sabıkalı oldukları, imam kod Hüseyin Görüm  ün cezaevinde yattığı, Muhammed Yücenin uzman çavuşluktan atıldığı, yani müvekkilimin ordudan malulen emekli olması varsayımı, terör örgütü üyesi olması için bir gerekçe sayılmıştır. burda geçen özellikle sistemle barışık olmayan müvekkilimin sistemle barışık olmadığından, sisteme kızdığından, kin duyduğundan bahisle bu örgüte katıldığı varsayılmaktadır. Hâlbuki müvekkilimin hiç sistemle bir problemi olmamıştır. 95 yılında karın boşluğundaki tüm organları parçalandıktan sonra, yaklaşık dokuz yıl bu ülkeye hizmet vermiştir. İstese idi, o tarihde malulen emekli olabilirdi. Aradığını bulamamış yapıdaki kişilikler seçilmiş, müvekkilimin aradığını bulamamakla bir sorunu olmamıştır. Müvekkilim ailesiyle, çoluk çocuğu ile arkadaş çevresi ile ordusunda ve milletindeki herkesle barışık yaşamış, bu güne kadar hiçbir adi veya farklı yorumlanacak hiçbir olaya karışmamıştır. Bir tek Eskişehir de bir trafik kazası ile ilgili bir sorunu olmuştur. Herkesin başına gelebilecek. bu varsayım da tamamen delilerden yoksundur, Fikret emek in malulen emekli olması bu varsayımı güçlendirmeye dayanak olmuştur. Diğer yandan müvekkilim sistemle barışık aradığını bulmuş kişidir. Bu uğurda canını vermiş ve yıllarca ve bu halen çileyi çekmektedir. F tipi cezaevinde de bu anlamda ciddi tedaviler görmüş durumdadır. Sayfa 111 örgütün oluşumunda, Ergenekonlu devletin yeniden yapılanması planına uygun olarak şüphelilerin silahlı gruplar oluşturduğu,  zafer, Muzaffer Tekin,in bu grubun başında olduğu, Oktay Yıldırım, Mahmut Öztürk , Mehmet Demirtaş ve Fikret Emek in bu silahların saklanmasına yardımcı oldukları, yani burada daha önce planlanmış bu kişiler tarafından tevil edilmiş ve bu silahların saklanmasına da müvekkilim yardımcı olmuş. Üç şahıstan ayrıca silahlı, ruhsatlı silahının bulunduğu, ruhsatlı silahın bulunduğu, örgüt arasında hiyerarşik yapının olduğu, Muzaffer Tekin  in ofisinin genelde buluşma ve toplantı yeri olarak kullanıldığı, müvekkilim adına  bir defa, bir defa Muzaffer Tekin  in bürosuna gittiği anlamında bir delil ortaya konulursa, bütün iddiaları kabul etmeye hazırız. Muzaffer tekin e bağlı olarak hareket ettikleri, Mete yalazangil in aydık yüksek, muzaffer Şenocak, Fikret emek le şüpheliler Tuncay hacıbektaşoğlu gibi daha birçok şüpheliyi organize ettiği görülmektedir. Müvekkilim adına bu sayılan şahıslardan Muzaffer Şenocak dışında, birisi ile bir adet, maddi elektronik fiziksel, bir irtibat bir anlamda hiçbir şekilde bu iddianame ve ek klasörde bulunmamaktadır. Bu müvekkilime bu örgüt için biçilmiş rolü, varsayarak buraya yazılmış bir ifadeden ileri geçmemektedir.  Eğer ceza yargılaması delillerle sürecekse,  mutlak suretle bunun delillerini savcılık veya iddia makamı mahkeme huzuruna sunmak zorundadır. Bağlantı anlamına gelecek ne iddianamede nede 445 klasörde bir tek delil dahi yoktur. Bu ifade müvekkilim için sadece varsayım olarak bütün çıplaklığı ile ortada durmaktadır. Şüpheli Fikret emek in Oktay yıldırım gibi örgüte ait el bombaları ve silahları sakladığı, ayrıca Mehmet Zekeriya Öztürk ile irtibat halinde olduğu ve doğrudan operasyon dairesi başkanlığına bağlı olarak çalıştığı anlaşılmaktadır ifadesi, bu paragrafta Zekeriya Öztürk ile yukarda ifade ettiğim gibi, örgüt bağlantısı sadece aniyen harp okulundan mezun olmaları, Onbeş yıl kadar önce komanda kursu görmüş olmaları, bunun dışında geçen bu Onbeş yıl içinde bir tek görüşmeleri dahi olmaması, nasıl olurda bir bağlantı ve iz veya delil olmadan örgüt üyesi oldukları bu durumda ileri sürülebilmektedir. Bu varsayımdan ileri gitmemektedir. Bölüm üç, Ergenekon terör örgütünün deşifre edilebilen yapılanması, bir askeri yapılanma, Ergenekon terör örgütünün yapılanması içinde askeri yapılanmanın çok önemli bir yerinin olduğu, Ergenekon dokümanında Ergenekon başkanına bağlı yedi gizli birimin beş tanesinin başında asker olduğunun belirtilmesi ve bu bölümlerin başkanlıklarına komutanlık diye isim verilmesinden bu örgütlenmenin kurucularının ve önemli yöneticilerinin asker kökenli olduğunu göstermektedir. Diğer taraftan ele geçirilen dokümanlardan ve alınan ifadelerden ve örgütün Türk silahlı kuvvetler içersine sızmaya çalıştığı ve burada örgütün amaç ve hedefleri doğrultusunda faaliyetlerde bulunduğu, hakkında işlem yapılan şüphelilerin de görev yaptıkları dönemde ellerinde bulunan imkân ve yetkileri örgütün amaç ve çıkarları doğrultusunda kullandıkları anlaşılmıştır, denildikten sonra asker kökenli kişiler tek tek sayılmış, beşinci sırada Şüpheli Fikret Emek, emekli piyade kıdemli binbaşı malulen şeklinde yazılmış, peki müvekkilim yönünden bu iddiaların kanıtı nedir. Böyle bir varsayım var, kabul ediyoruz, varsayım olarak, ama bunun kanıtı nedir, görevi süresince kiminle nasıl bir örgüt ilişkisi kurmuştur. Ve hangi görevinde örgütlenen kuruluşun hedeflerine hizmet etmiştir. bu örgütlenen şeyin hangi kısmı, bölümü ve sairesinde görev yapmış ve faaliyetlerde bulunmuştur. Varsayımı aşan bir delil gösterilebilir mi. Veya şu mahkemede bu ceza yargılamasında bunlar açıklanmalı değil midir. Bir delille desteklenmeli değil midir? Sayfa 120 kontrol dairesinde görevlendirilecek ajanlar ki savcılık bu konuda üzerinde çok durdu bu meselenin, ifade esnasında. Mutlaka Türk silahlı kuvvetleri bünyesinden ve özel operasyon ünitelerinden çok dürüst, güvenilir kişilerden seçilmelidir. Bu ajanlar merhametsiz olmalı. Ve bağımsız görev yapabilmelidirler.  Emirleri doğrultusunda Ergenekon komutanından emir emirleri doğrudan Ergenekon komutanından almalıdırlar. Üst yöneticiler ve örgüt personeli ile ajanları tarafından bilinmemelidirler, denilmiş olup, soruşturma kapsamında yakalanan Fikret Emek in özel kuvvetlerden emekli olduğu, evinde kanas suikast silahından, c3 plastik patlayıcıya kadar silah ve sabotaj malzemesi olarak kullanılan geciktiricili fünyeden, saniyeli fitile kadar birçok silah ve dokümanın bulunduğu anlaşılmaktadır, denilerek kendisinin terör örgütü üyesi olduğu sonucuna varılmıştır. Burada örgüt personeli ve ajanları tarafından bilinmemelidir, altını çizdikten sonra biraz önce, müvekkilimin ifade ettiği gibi muzaffer şenocakla madem örgüt üyesi ise birlikte, aralarında çok da altı ay gibi sürelik bir ilişki olmuştur. Ve bu bunu biliyor demektir. Bu bile bu mantın ters olduğun ifade etmektedir. Yani evinde  C3 ve kanas bulunduğu için doğrudan kontrol dairesinde görevlendirilecek ajan statüsü verilmiştir. Silahlar için bu aşamada savunmayı yapmayacağız, ancak bu bir varsayımda değil, varsayım değil de nedir. Bu kişiyi kim seçmiştir. Ne tür acımasız faaliyetleri olmuştur. Bağımsız, hangi görevi icra etmiştir. kiminle irtibat kurup hangi operasyonu yapmıştır. Bu hususlarda iddianamemde bir tek delil yoktur. Sayfa 121 örgüt üyelerinin görevli olduğu dönemlerde muhtemelen bu tür silahlı mühimmat ve patlayıcı maddeleri gizlemek ve sarf edildi göstermek suretiyle karargâh dışına çıkarabileceklerini şüpheli Muzaffer Tekin beyanında ayrıntılı olarak anlatmıştır. Örgüt üyelerinden şüpheli Fikret emek ten ele geçirilen el bombaları, plastik patlayıcılar, TNT kalıpları, sabotaj teli, saniyeli fitil, fünyeler, kalaşnikof, makineli tüfek, dürbünlü kanas suikast silahı gibi şüpheli Oktay Yıldırım a ait olan 27 adet el bombası fünyeleri ile askeriyenin demirbaşlarına kayıtlı kasaturanın bizzat şüphelinin evinde ele geçirilmesinde de örgütün ihtiyacı olan mühimmatın çeşitli zamanlarda zulaladığı ve ihtiyaç durumuna göre kullandığı, bu malzemelerle askeri kurumlardan illegal olarak temin ettikleri anlaşılmaktadır. Müvekkilimin genelkurmay başkanlığı askeri mahkemesinde devam eden davasında bu malzemelerden sadece altı kalemin askeri malzeme olduğu, diğerlerin askeri malzeme olmadığı, bilirkişi raporları tespit edilmiştir. Ki kaldı ki müvekkilim çok açık ve net bir şekilde bu mühimmatları nereden bulduğunu her aşamada, yani yakalandığı ve o yakalandığı zamanki şokunu üzerinde taşıdığı günden bu güne hiçbir şekilde sapma olmaksızın aynı beyanlarını ifade ederek bunları kaynağını samimi bir şekilde söylemiştir. Bahsedildiği gibi, askeri malzemeni askeri birliklerden çalınması, kaçırılması, zulalanması diye bir şey söz konusu değildir, aksine onlarca delil varken hala bu varsayımla silahlı terör örgütüne silah temin etmek ve terör örgütü üyesi olmakla müvekkilim huzurda yargılanmaktadır. Örgütün ihtiyacı olan bu silah ve mühimmatlar nasıl bu şahıslarla irtibatlandırılabilir, bu varsayımını delilleri nelerdir. Bunu açık ve net soruyorum. Bölüm beş, Ergenekon terör örgütünü gerçekleştirdiği eylemler, onbir adet eylem sıralanmış, Türkiye cumhuriyeti hükümetini ıskata teşebbüs, cumhuriyet bombasına şu tarihlerde el bombası atmak, Danıştay baskını, 8. madde 25/06/2007 eskişehirde emekli Yüzbaşı Fikret emek ten 12 adet el bombası, 2 adet uzun namlulu silah, 1 on bir kg c3 patlayıcı maddesi,11 kg, TNT patlayıcı madde ve dokümanı ele geçirilmesi bir eylem olarak tanımlanmıştır. Eylem, eylem kelimesi ile bir şeyin bir yerde bulunması arasında Türk dil bilgisi açısından bir irtibat kurmak mümkün değildir. evet yukarıdaki maddelerden bazıları eylemdir. Ama 8. maddede bu silahların sadece bulunması Ergenekon terör örgütünün gerçekleştirdiği eylemler olarak zenginleştirme amaçlı kullanılmış olması bir varsayımdan ileri gitmemektedir. Burada müvekkilimde bulunan silahlar eylemmiş gibi vasıflandırılmıştır. Yukarda ve aşağıda belirtilen olaylar kuvveden fiile çıkmış ve toplum içersine korku saldığı ileri sürülecek eylemlerden sadece silah bulundurulmak nasıl eylem olarak vasıflandırılabilir. Burada olayı daha vahim hale getirmek gayretinden başka bir çaba görünmemektedir. Zaten müvekkilimde bulunan bu silah ve mühimmat varsayılan örgütün üzerine daha fazla gidilmesinin meşru bir gerekçesi olarak devamlı bir şekilde kullanılmaya çalışılmıştır. ancak varolduğu söylenen örgüt ile müvekkilim arasında nasıl bir bağlantı ilişki olduğu ne iddianame de ne eki klasörlerde, delillerle sabit olacak şekilde halen mevcut değildir. sayfa 468. 12/06/2007 tarihinde İstanbul Ümraniye ilçesinde bir evde, 27, 26/06/2006 tarihinde Eskişehir ilinde 2007 olmalıydı, Fikret Emek in annesinin evinde 12 adet el bombası ele geçirilmiş kapsamı genişletilerek sürdürülen soruşturmada bu noktadan sonra Ergenekon terör örgütüne ulaşılmış, toplan 39 adet el bombasının Ergenekon terör örgütüne ait olduğu tespit edilmiştir. Parmak izi ve Fikret emek in bombalarının kendisine ait olduğu beyanına göre, 39 adet el bombası ve bunlar ile benzer aynı kafile numarasını taşıdığı tespit edilen cumhuriyet Gazetesine atılan el bombasının Oktay Yıldırım ve Fikret emek le bağlantısının maddi delili bulunduğu sabittir.  Nedir maddi delili, patlayan bomba ile bulunan bomba arasında aynı kafile numarasının bulunmuş olması, ama bu delil doğrultusunda, Fikret emek in o bombayı oraya atan kişilere verdiği, nasıl verdiği, o kişilerin itiraflarından çıkan neticeler ki, bu kişiler itiraf da ettiler bazı şeyleri. hiçbirinde Fikret Emek in adı geçmemektedir. Fakat nasıl bir varsayımla burada bu ilişki kurulmuştur. Bu bir delil midir, burada bağlantının maddi delili bulunduğu sabittir, ifadesi ne kadar doğrudur. Hangi delille doğrudur. ? Oktay Yıldırım ve Fikret Emek in Ergenekon terör örgütü üyesi olduğu, kendilerinin hukuki durumlarının değerlendirildiği bölümde açıkça açıklamalardan sabittir, denip bütün bunlar tekrar edilmiştir. Yukarda belirtilen tüm bu varsayımlar, iddianamede bakın burada, varsayımlar iddianamede bu sayfadan sonra artık delil olarak kullanılmaktadır. Burada Oktay yıldırım ile Fikret emek arasında nasıl bir bağlantı vardır, var mıdır, bununla ilgili orduda binlerce mevcudu bulunan bombalar hangi maddi ve kesin delillerle irtibatlandırılmıştır. Bunlar açıklığa kavuşturulmalıdır. Sayfa 734, müvekkilim özel güvenlik şirketini kurmuş olması dahi, örgütün üyeliğine delil olarak ileri sürülmüştür. Sayfa 735 şüphelinin Ergenekon terör örgütünün silahlı askeri kanadının gizli operasyonlar biriminin elemanı olduğu, bu birimin operasyonlarda yer alması zorunlu olan bu dairede ajanların ilk görevi operasyon alanlı içinde bulunmak, operasyon esnasında temizleme ve ortadan kaldırma gibi işlemlerden doğabilecek sorunları çözümlemektir. İkinci bir görevleri, karşı istihbarat örgütlerini geçen yakalanan veya operasyon amacına aykırı hareket eden bir ajanı öldürmektir. Bir ajanı öldürmektir ifadesi, iddianamede büyük harfle koyu bir şekilde yazılmıştır. Şeklinde belirtilen özel operasyon faaliyetlerinden sorumlu birimin görevli olduğu ve bu birimin operasyonlarda kullanacağı tüm malzemeler ve suikast silahından plastik patlayıcıya kadar her türlü, elverişli malzemelerin şüpheli Fikret emek tarafından depolandığı, yani yukarda koyu bir şekilde ifade edilen yerde müvekkilimin operasyonlarda, operasyon sahasında olduğu, temizlenmesi gereken kişileri temizlediği, ajanları öldürdüğü, varsayımı ön plana çıkartılarak, gene bu operasyonlarda kullanılacak silahları depoladığı, kullandığı değil, depoladığı ileri sürülmektedir. Peki, hangi mantıkla ileri sürülmektedir. Müvekkilin yukarda tarif edilen hangi eylemleri tespit edilmiştir. Hangi suikastları yapmıştır. Kimlerle yapmıştır. Bunları savcılık mutlaka açıklayacaktır, böylece varsayılan bu tür bir cani nasıl toplumdan uzaklaştırılmıştır, biz de göreceğiz. Aksi halde savcılık kendi teorisinin altında kalacaktır. Sayfa 1960, çok ilginç yukarda telefon görüşmelerinde, şüpheli hayrettin ertekin in kaleş i alıp dağa gideyim diyorsanız, onu da yaptık zamanında ile başlayan sözleri ile örgütün faaliyeti çerçevesinde yürüttüğü eylemlerden bahsettiği, ancak bu eylemlerin ne zaman ve kime karşı, icra edildiği net olarak anlaşılmamakla birlikte, net olarak iddianame nin ifadesini okuyorum, net olarak anlaşılmamakla birlikte, şüpheli hayretin ertekin in örgüt adına kaleş alıp dağa gitmek, bomba momba işlerinden hangi eylemleri kast ettiği net olarak aydınlatılmamış ise de, şimdi buradan bağlantıyı görelim, örgüt üyelerinden Oktay yıldırım ın Fikret emekten elde edilen bombaları silah ve mühimmatlar göz önüne alınacak olursa, varsayım tanımını birazdan tekrar okuyacağım, şüpheli Hayrettin Ertekin  in bu illegal faaliyetlerin içinde olduğu yasa  dışı Ergenekon terör örgütü ile bağlantılı olarak faaliyet yürüttüğü anlaşılmıştır. Müvekkilimle nasıl bir varsayımla irtibat kurulduğuna çok net bir delil. Buradaki şahıslar arasındaki bağlantı ve olayların oluşu ile ilgili varsayımları insafınıza havale ediyorum. Zira iddianamenin geçen bölümlerinde şahısların defalarca birbirlerini tanımadıkları beyanları defalarca geçmiş iken, herkese aynı isimler soruldu çünkü, birbiri ile dayanmadan zorlama varsayımlarla bu sonuca ulaşıp savcılık müvekkilim ile ilgili olarak defalarca müebbet hapis cezası istemiştir. Bu şahıslarla irtibatı ilişkisi olduğuna dair bir adet bile somut delil yoktur. Bu kişilerle ancak uzun bir süre tutuklu kaldıktan sonra bu cezaevi çatısı altında tanışmıştır. F tipinde değil, burada. Ve yüzlerini ilk defa görmüştür. Bu yaklaşımla ve bu mantıkla herkes potansiyel terör örgütü üyesi olarak vasıflandırılabilecektir. Tüm bu yukarda açıkladığımız ve tamamı varsayıma dayalı terör örgütü üyesi yönündeki iddialarla müvekkilim bahse konu örgütün üyesi olarak burada yargılanmaktadır. Talebimiz bu yöndeki iddiaların kuvvetli maddi delillerle desteklenmesidir. Silah ve patlayıcılar yönünden yargılama mercii burası değildir. zira müvekkilim terör örgütü üyesi değildir ve yargılanması gereken yer silah ve patlayıcıların bulunduğu Eskişehir ağır ceza mahkemeleridir. Bu nedenle bu savunmayı bu aşamada yapmayacağız, müvekkilim tutuklandığı günden bu yana ölümcül sağlık sorunları yaşamaktadır. Tam otuz beş kilo kaybetmiştir. Bir cani gibi muamele görmüştür. Geçmiş onurlu yaşam mücadelesi bakiyesi bir kalemde silinmiştir. Diğer yandan Türk Ceza kanunun 2. maddesinde belirtilen kanunun açıkça suç sayladığı bir fiil için kimseye ceza verilemez. ve güvenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazılı cezalardan ve güvenlik tedbirlerinden başka bir ceza tedbiri hükmolunamaz. 3. fıkra, kanunların suç ve ceza içeren hükümlerinin uygulanmasında kıyas yapılamaz. Suç ve cezayı içeren hükümler kıyasa yol açacak biçimde geniş yorumlanamaz. Hükmü ihlal edilmektedir. Netice olarak yukarda izah edilen gerekçelerle, haksız olarak terör örgütü üyesi olarak vasıflandırılan ancak bu sıfatla tutuklanmayan, tutuklanma gerekçesi bu değil efendim, müvekkilimin dosyasının tefrik edilerek Eskişehir ağız ceza mahkemesi başkanlığına gönderilmesini, müvekkilimin sabit ikametgâhı bulunması, kaçma şüphesinin olmaması, delilleri karartma ihtimalinin olmaması, on sekiz aydır tutuklu bulunan müvekkilimin sağlık sorunları da göz önüne alınarak tutuksuz olarak yargılanmasına karar verilmesini bu aşamada talep ediyorum, efendim dedi.

Bu arada tutuklu sanıklardan Rafet Arslan ve Satılmış balkış ile katılan cumhuriyet gazetesi vekili Av. Bülent utku  yine katılan Şebnem Korur fincancı vekilleri Av. Ayşe batumlu, Av. Özkan yücel ile bir kısım sanıklar müdafileri, Av. Mehmet Katar, Av. Filiz esen, Av. Kemal Ökke, Av. Vural Ergül, Av. Oktay Bozkurt, Av. Mehmet Taşdelen, Av. Engin Kadıgil, Av. Serra kadıgil, Av. Taner Uzun, Av. Utku Tekayak, Av. Naci Gürkan, Av. Hüseyin Gökçe Arslan ve Av. Lütfi İşbulan ın geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 

Saatin 12:50 olduğu görüldü.

Duruşmaya öğlen arası verildi. 
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Sanık Fikret Emek tekrar huzura alındı.

İddia makamından soruldu.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Müsaadenizle birkaç soru sormak istiyoruz, Eskişehir deki evinizde yapılan, annenizin evinde yapılan aramalarda birçok patlayıcı silah uzun namlulu silah, TNT kalıpları vesaire el bombaları ele geçirilmiş, bu malzemeleri daha önce peyderpey eve getirdiğiniz söylediniz, biraz önce düzeltme yapıyorum tamamını getirdim dediniz. Ne zaman tam olarak Eskişehir deki eve getirdiniz hatırlıyor musunuz? dedi.

Sanık Fikret Emek: ifademde daha önce bahsettiğim gibi 1991–93 yıllarında komando birliğinde görev yaptığım dönemde tayinim çıktığında parça parça getirdiğimi birliğime operasyonlardan parça parça getirdiğimi ifade etmiştim. 93 yılında tayinim çıktığında, Ankara ya, mehil iznim esnasında lojmanlar çıkmadığından dolayı mehil iznim esnasında Eskişehir e getirdim. Komple getirdim aldığım malzemeleri, daha sonradan tekrar Ankara da göreve başlayıp lojman aldıktan sonra Eskişehir den lojmanıma taşıdım. Lojmanımdan sonra da vurulmayı müteakip tekrar Ankara daki lojmanımdan Eskişehir deki evime taşıdım, bu şekilde. dedi.

Mahkeme Başkanı: tarihleri, tarihlerini soruyor. dedi.

Sanık Fikret Emek. : tarihleri 93 yılında Eskişehir e getirdim, 93 te yine bir aylık  kadar bir süre içersinde Ankara ya götürdüm ve Ankara dan da 96 yılında  Muğlaya tayinim çıktığında vurulduktan sonraki dönemde , Muğlaya tayinim çıktığı dönemde Eskişehir e getirdim tekrar. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: yani 96 yılından beri annenizin evinde bu malzemeler duruyorlar, herhangi bir kaydı kuydu var mı idi. Tuttuğunuz bir şey var mıydı yani elde şu kadar bomba var. Diye. dedi.

Sanık Fikret Emek: Yok, yok hayır, dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Sayım yapıyor muydunuz, zaman zaman. Herhangi bir eksilme oldu mu? dedi.

Sanık Fikret Emek: Hayır, Hayır, kesinlikle. 96 dan sonra kesinlikle. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: ilk ifadenizde kişisel merak ve hatıra olarak bu silahları ve bombaları sakladığınızdan bahsetmişsiniz, şimdi düzeltiyorum dediniz, eğer yeniden görev çıkarsa orada kullanmak için ben bu malzemeleri saklıyorum diyorsunuz. Doğru mu? dedi.

Sanık Fikret Emek: şimdi hatıra olanları var, yani kanas ın ve o tabanca nın ve kalaşnikof silahın hatıraları var bende, bu manada hatıra mahiyetinde de. Ama yine operasyonlarda kullanmak maksadı ile bu düşünce ile de getirdim. Daha sonradan unuttum ben bunları, hatırası olduğunu da kabul ediyorum. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: şimdi bu silahları farz edelim ki size bir görev çıktı, bu bombaları TNT leri, birliğine götürdüğünüzde ne şekilde izah edeceksiniz, oradaki komutanlarınız veya diğer şahıslar size bu malzemeleri nereden bulduğunuzu sormazlar mı, askeri bir hiyerarşi içinde. Disiplin içinde? dedi.

Sanık Fikret Emek: normalde biz parça parça götürüp kullanıyorduk zaten, normalde ben 91-93 yıllarındaki komanda birliğimde görev yaparken kendi bölük odamda yani veya üst bölgesinde kalıyorsunuz, dağda arazide bir yerde ordaki kendi ikamet ettiğim bölük komutanına ait olan yerde bulunduruyordum, odamda bulunduruyordum ve operasyonlara giderken birer ikişer alıp götürüyordum. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: yani Eskişehir deki evinizden nasıl götürebilecektiniz. Onu anlamak istiyorum. Diyelim ki kuzey ırak a bir göreviniz çıktı, gitmeniz gerekiyor, Eskişehir den bu malzemeyi nasıl alıp götürecektiniz, böyle bir size sormazlar mıydı bu malzemeleri nerden aldınız diye? dedi.

Sanık Fikret Emek: Ben 96 yılında Muğla ya tayinim çıktığında, tekrar sağlığıma kavuşup operasyonel birliklerde görev alırsam düşüncesiyle zaten getirmiştim Eskişehir e. Eğer yine bir özel kuvvetlere veya başka bir komando birliğine tayinim çıkarsa, oraya yine götürüp orda birkaç parça parça kullanmayı düşünüyordum. dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Bu bombalardan herhangi bir kişiye vermediğinizi söylediniz, doğru mu anlıyorum. dedi.

Sanık Fikret Emek: Kesinlikle vermedim. Kimse de bilmiyor orda olduğunu. dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Muzaffer Şenocakla göreviniz sırasında tanıştığınızı söylediniz, doğru mudur.
Sanık Fikret Emek: Doğrudur. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Henüz daha emekli olmamıştınız, ayrılmamıştınız, bu dönem içerisinde sizin ticaretle uğraşmanız da yasaktır, bir devlet memuru olarak siz diyorsunuz ki, bizim bir takım işlerimizi muzaffer Şenocak yönetiyordu, odak güvenlik, odak inşaat, yani o şirketin kuruluşu sizin emekli olmanızdan önce mi olmuştu. Sizin fonksiyonunuz ne idi şirkette. ? dedi.

Sanık Fikret Emek:  şimdi ben emekli olmaya yakın bir dönemde sağlık nedeni ile olduğu için Gülhane de bunların testleri tekrar yapılıyordu, o dönemler içinde emekli olmaya karar verdiğim dönemde, dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: tam tarih verebilir misiniz? Dedi.

Sanık Fikret Emek: Hatırlayamıyorum, 2003 ün sonunda, 2004 ün bu aralarda beş altı ay Gülhane ye gidip geldim. Son kontroller tahliller için, bu dönemlerde zaten ben emekli olmayı düşünüyordum. Muzaffer Şenocak ile de 2004 ün başlarında olsa gerek yani tam hatırlayamıyorum zamanı, o dönemlerde tanıştık. dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: şirket kurulmuş mu idi. Yani o anda bu şirket var mıydı, nerde çalışıyordu Muzaffer. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Muzaffer çalışmıyordu o anda. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: sizin evinizde gelip kaldığı dönemde ne yapıyordu, ne işle uğraşıyordu. dedi.

Sanık Fikret Emek: Bursa da kendisi ikamet ediyordu, Bursa da inşaat işleri ile uğraştığını bahsediyordu. Ara sıra Ankara ya geldiği dönemlerde ben de görev esnasında olduğumdan dolayı zaman zaman kalacak yeri sorunu olur diye kendi evimde birkaç defa misafir ettim. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: askeri lojmanda kaldı, diyorsunuz. dedi.

Sanık Fikret Emek: askeri lojmanda kaldı, evet dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: pekâlâ sizin bu dönem içersinde herhangi bir bilgisayarınız bozulup bir şey olup muzaffer müdahale etti mi. bilgisayarlarınıza girdi mi? dedi.

Sanık Fikret emek: normalde şirket esnasında iken, yani emekli olduktan sonraki dönemde şirket esnasında bilgisayardan biraz anlıyor idi. Bilgisayardaki faaliyetleri yani yapılacak bir arızadır, şudur, oluşabilecek bir takım sorunları gidermek için uğraşıyordu, fakat normalde benim evimdeki bilgisayara kesinlikle böyle bir müdahalesi olmadı. Zaten az kaldı benim evimde Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Bu evinizdeki bilgisayar ve disketlerin hiçbirine dokunmadı diyorsunuz, sadece şirketteki bilgisayarlara girdi. Doğru mudur? dedi.

Sanık Fikret Emek: Bilemiyorum yani, bilemiyorum normalde evimde benim bir takım malzemelerim vardı çünkü, daha önce anlattığım gibi evimi de lojman olduğundan dolayı emniyette olduğundan dolayı bekar olduğumdan dolayı, ben evimi bir ofis gibi kullanıyordum açıkçası, hafta sonları bile çalışıyordum, işlerin yoğunluğundan dolayı yüzden bir takım bilgi ve belgeler, CD ler bende mevcuttu evimde. Bu dönemde de kaldığı dönemde ben almıştır demiyorum, yani ben verdim de demiyorum, kesinlikle böyle bir şey de yok. ama yani evimde kaldığı dönemlerde almış olabileceğini tahmin ediyorum,  çünkü birlik haricinde ve evimdekinin haricinde ben işyerime hiçbir şekilde belge ile alakalı hiçbir şey götürmedim. dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Malum CD, biliyorsunuz Milli Güvenlik Kurulu toplantısı öncesi komutanların yapmış olduğu özel görüşmeler, gizlilik derecesinde olan bilgiler, hatırlıyor musunuz, CD de miydi, diskette miydi, şirketteki bilgisayarda mıydı, evdeki bilgisayarda mıydı. Bu bilgiler nerde depolanıyordu hatırlıyor musunuz? dedi.

Sanık Fikret Emek: Bir disketin içersinde idi sadece bir disketin içerside idi. Zaten gizli yazıyordu, ama ihbar mahiyetinde geldiği için kaynağı belli olmayan isimsiz geldiği için bu manada içindeki bilgilere baktığım zaman çok farklı anlamlara çekilebilecek bir boyutları olduğunu değerlendirdim,  bu yüzden bunlar yönlendirici, saptırıcı, farklı şeyler ifade eden tarzda şeyler içerikli olduğundan bunun aslı olmadığına inandım. Çünkü çok bu tarz bilgi ve belgeler bize gelip farklı yönlere çekilecek bir takım şeyler bahsettiğim gibi daha ifademde de. Birçok bilgi belgenin içeriğinde bazen oynanmış yönlendirmeler var, bu manada değerlendirdiğimden dolayı da komutanlarımla da paylaşmadım, aynı zamanda ve bu bilgi bende duruyordu, disket şeklinde idi. Yani herhangi bir. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: size posta ile mi geldi, ne şekilde geldi hatırlıyor musunuz. dedi.

Sanık Fikret Emek: haber kaynağını bir istihbaratçı olarak yani, haber kaynakları olabilir, farklı olabilir, zaman zaman farklı şekilde, bir gazeteciye nasıl bu tarz sorular sorulmayacaksa bilgisinin nereden alındığını, bu tarzda da bizim de bir istihbaratçı olarak o dönemde bilgilerin kaynağını genel anlamda söylememiz uygun değil, ama bu isimsiz gelen posta ile tahmin ediyorum. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: yani şimdi disketin içeriği incelendiğinde bu genelkurmay başkanlığı içersinde çok gizli kalması gereken bir bilgi yani dışardan gelme ihtimali zayıf olduğu için soruyorum. Yani yoksa bilgi kaynağınızı deşifre etmek istemiyorum. dedi.

Sanık Fikret Emek: Bilgi kaynağı açısından da söylemek istemiyorum, ama genelkurmay dan gelip gelmediği de belli olan, belli değil bu CD nin, bu disketin daha doğrusu, bendeki disketti çünkü. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Klasör 18 sayfa 120–119 da 50 numara ile numaralandırılan Ahmet doğan adına düzenlenmiş ikametgâh belgesi ve nüfus cüzdan sureti var. Muhtar tarafından onaylanmış. Bunların üzerinde Ahmet Doğan ın kimlik bilgileri var ve sizin fotoğrafınız yapışık, bunu ne şekilde izah ediyorsunuz. Dedi.

Sanık Fikret Emek: bunu çok teferruatlandıramayacağım, çünkü normal şartlar altında görmüş olduğumuz eğitimlerimizi dahi anlatmamamız şartı gereklidir. Uygun olanda budur, bu manada eğitim maksatlıdır bunlar. dedi.

Cumhuriyet savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Bu şahsı tanıyor musunuz, Ahmet Doğan ismindeki şahsı tanıyor musunuz? dedi.

Sanık Fikret Emek: Ahmet doğan normal başka bir Ahmet doğan tanıdığım var ama ordaki Ahmet Doğan yazılıdır, incelediğiniz zaman altındaki bütün kimlik bilgileri bana aittir, doğum yeri benimdir, doğum tarihi benimdir, sayfa numaraları her şey benimdir. Annemin benimdir, babamın ismi benimdir, o evrakı incelediğiniz zaman ama sadece kimlik kartı ismi Ahmet doğan dır. dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: görev nedeni ile mi hazırlandı. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Görev nedeni ile yani sadece eğitim maksatlıdır bunlar, ordaki diğer içeriğindeki tüm bilgiler tamamen bana aittir. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: klasör 16 dizi 334,335 sayfa sayfa 20,21 de bulunan 64 numara ile numaralandırılan etkin isimli ajandanın 26. sayfasında Ümit Sayın, Sabri Uşak şeklinde dikdörtgen yaptığınız şeyler var, şimdiki savunmanızda ümit sayın ın Ünal sayın olduğundan bahsettiniz, ümit sayın değildir dediniz. Sabri yi hatırlamadınız, uşak ı hatırlayamadığınızı söylediniz, Şubat 28.sayfada da yine dikdörtgen yapılmış Üzeyir yazılı acaba Ü Sayın, Üzeyir herhangi bir şey çağrıştırıyor mu, yani nedir bu yapmış olduğunuz… dedi.

Sanık Fikret Emek: Üzeyir diye yaptığımı benim bir Üzeyir mendi diye komutanımdı bu daha önce ben Keşan da görev yaparken orda yüzbaşı idi kendisi bende teğmen idim. O dönemde daha sonra başka birliklere tayinim çıktı. Samimi olduğumuz o da bekârdı o dönemde samimi olduğumuz sevdiğim bir komutanımdı. o dönemlerde adana da görev yapıyordu emekli olmayı düşündüğünü ve o düşünürse Ankara ya yerleşme gibi bir fikri düşüncesi olursa onunla bir ticari manada bir şeyler yapabiliriz düşüncesi ile karaladığım bir nottur. Üzeyir denilen bahsedilen Üzeyir mendi dir. benim komutanım dır. Dedi.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Eskişehir de yapılan evinizdeki aramada 22 numaralı doküman olarak belirlenen özel büro tarafından hazırlanmış bir doküman ele geçirilmiş, bu özel büro hakkında bir malumatınız var mı. Erkut Ersoy u tanıyor musunuz? Bu dokümanı nerden elde ettiniz? Dedi.

Sanık Fikret Emek: Kesinlikle tanımıyorum. hiçbir irtibatım ve önüme sürülecek herhangi bir delil de yoktur bu konuda. Ama özel büro internetten o dönemler içersinde bakarken almış olduğum bir bilgi olabilir hatırlamıyorum bile yani. dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Diğer tutuklu sanıklardan İsmail Yıldız ile hiç tanıştınız mı. ? dedi.

Sanık Fikret Emek: Kesinlikle tanımıyorum, burada tanıştım. dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: istihbarat faaliyetleriniz sırasında Radikal dinci örgüt mensuplarını istihbarat vesaire işlerinizde kullandınız mı? dedi.

Sanık Fikret Emek: Net olarak anlayamadı. Bir daha sorar mısınız? Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Görevinizin bir kısmında istihbarat faaliyetlerinde bulunduğunuzu söylediniz, radikal İslamcı örgütler olarak bilinen Hizbuttahrir, İBDA-C örgütlerini hiç istihbarat faaliyetlerinizde kullandınız mı. ?dedi.

Sanık Fikret Emek: Yok, kesinlikle böyle bir şey yok. sadece bilgi ve duyum manasında bir şeyler gelirdi. Yine ihbar olur veya çeşitli kaynaklardan bunlar ilgili yerlere iletilirdi. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: size gelen ihbar mahiyetindeki bilgi ve belgeler size hangi prosedür ile ulaşılır, bu ham bilgiler üzerinde siz mutlak bir tasarrufa mı sahipsiniz, sizi denetleyen herhangi bir mekanizma var mıdır. ? dedi.

Sanık Fikret Emek: bu gelen bilgileri değerlendirmeyi, bir istihbarat çarkı denilen bir metot vardır, detayına da girmek istemiyorum, gelen her türlü haber. Dedi.

Mahkeme Başkanı: cevaplayacak mısınız? Dedi.

Sanık Fikret Emek: Cevaplamak istemiyorum. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Sinerji şirketini ne zaman kurdunuz, dedi.

Sanık Fikret Emek: emekli olduktan sonra 2004, 2004 ün zamanını hatırlayamıyorum, dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Görevde iken bağlantılı değildiniz, siz kendiniz kurdunuz, zaten şirketi, dedi.

Sanık Fikret Emek: Hayır, üç ortağımla kurdum, üçü de asker emeklisi idi. dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: savunmanızda bahsettiğiniz Rusya ile savunma işbirliği görüşmeleri bu şirket faaliyeti kapsamında mıdır? dedi.

Mahkeme Başkanı: Rusya ile ilişkilerden bahsettiniz savunmanızda, o şirket. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Evet, Ticari maksatladır. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Yani bu şirketin bir faaliyeti olarak bu görüşmeleri yaptınız. dedi.

Sanık Fikret Emek: Evet, evet dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Ajandanızda yazılı Selamettin Gül kimdir, dedi.

Sanık Fikret Emek: benim sevdiğim bir arkadaşımdır. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Aydın Yüksek ile bir bağlantısı var mıdır, siz Aydın yüksek i tanıyor musunuz, dedi.

Sanık: Fikret Emek: Kesinlikle tanımıyorum, Aydın yüksek ile bağlantısı olduğunu da hiç zannetmiyorum. Dedi.

 Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: peki Muzaffer Şenocak ı evinizde misafir ettiğinizi söylediniz evinizde gizli mahiyetteki bazı dokümanlar görevinizden kalan belgeler, hatta sizin ruhsatlı silahınız da var, dedi.

Sanık Fikret Emek: Ruhsatsız silahım benim orada değil, Eskişehir de çıktı, ruhsatsız silahım Ankara da değil dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Ruhsatlı silahınız, tabidir ki güvenmediğiniz bir kişi bu şekilde belgeler ve silah bulundurduğunuz bir evde misafir etmezsiniz, bu kişiye referans olan kimdir. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Bu kişiye referans olan Levent albayım, benim kendi komutanım, yani Levent Göktaş tır o dönemde, o da Mustafa Karbeyaz BOTAŞ da çalışan Mustafa Karbeyaz vasıtası ile tanıdığını söylediği beraber bir ortamda tanıştık kafede, bilemiyorum, yani biz asker olarak belki hata mı yapıyoruz, biz herkesi kendimiz gibi mi görüyoruz, ben muzaffer den rahatsızlığım benden bir şey çalmıştır veya bu manada değil, yani kötü bir manada söylemek istemiyorum. Ama siz sivil hayata adaptasyonda ticaret yapacaksınız, ticarette güveneceğiniz bir takım insanlar olabileceğini ve size yardımcı olabileceğini düşünüyorsunuz ve muzafferle karşılaştığımda, tanıdığımda o dönem içinde ara sırada görüştüğümüzde sevdim, gerçekten de sevdim ve bu manada bir yanlış anlaşılmadan kendisi bursa dan geliyor, bir insanlık gereği, kalacak yeri yok, belki otellerde kalabilir belki başka yerde kalabilir ama benim evimin müsait olduğunu isterse evimde kalabiliriz diye birkaç gece, birkaç gündüz hafta sonlarına denk gelecek şekilde de beraber evimde kalmıştır. Bu manada ben evimi terk ettim, ona bıraktım, yani veya birliğe mesaiye gittim. Orda silah var, belgeler var onları almıştır, şudur budur bu manada zaten bir şey olmadı. Ama bu zaman içersinde aldığını söylemiyorum, almış da olabilir. Kendisi de zaten inkar ediyor öyle bir şey olmadığını, almış olabileceğini değerlendirmiştim o dönem. Oradan almıştır alındı ise, eğer alınma var ise. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: peki bu kişi ile tanışmanıza aracı olanlardan birisi olan Mustafa Karbeyaz dediniz, bu kişinin ismini şu anda veriyorsunuz, daha önceki ifadelerinizde neden, dedi.

Sanık Fikret Emek: Hatırlayamadığımı söylemiştim. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: ancak bu kişi ajandalarınızda da yazılı M. Karbeyaz şeklinde. Dedi.

Sanık Fikret emek: ifadem esnasında hatırlayamamıştım, nasıl tanıştığımı sadece Levent albayımı hatırladım. emniyetteki girdiğim durumu bahsetmiştim daha önceden. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: peki savunmanızda sizdeki boş kovanları ordudan dolusunu almak için bulundurduğunuzu söylediniz. Böyle bir uygulama var mıdır? Size istediğiniz takdirde görevde iken istediğiniz miktarda dolu fişek verilmemekte midir. dedi.

Sanık Fikret Emek: normalde böyle bir uygulama zaman zaman her birlik komutanı gidersin, kendi aldığın makime kimya endüstrisinden aldığın mermileri gidersin orda atışını yapasın, boş kovanları alırsın ve bunları tekrar, boş kovanları tekrar makine kimya endüstrisinden tekrar dolusunu vererek alırsın. Bu manada, birliğimizden doldurma anlamında değil, yani. dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Klasör 16 dizi 347 deki görünme raporu, Ego otobüs durakları çizelgesi hangi amaçla hazırlanmıştır. Dedi.

Sanık Fikret Emek: öncekini tam anlayamadım efendim. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Gömme raporu şeklinde. dedi.

Sanık Fikret Emek: Gömme raporu bu eğitim maksatlı, geçmiş döneme ait eğitim maksatlı. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Geçmiş dönemde görevde olduğunuz zaman hazırlanmış bir rapor, ticari, gerçi bunu savunmanızda belirttiniz, bir daha açıklamanızı rica edeceğim eğer mümkünse, ticari şema olarak adlandırdığınız şemalar çok açık değil, sanki şifreli olarak hazırlanmış bir takım çizelgelere benzemektedir. Bunları neden bu şekilde kaleme aldınız. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Efendim orda daha önce bahsettim, bunu vurgulamaya da çalıştım, ticari gaye ile ticaret yapmayı planladığım şirket isimleri ile kendilerinin haberi olmadan tanıdığım veya onların tanıdıklarını askeri alışkanlıklarımdan kaynaklanarak yani herhangi bir şey yapmak istiyorsanız, kare içersinde doldurup yapıyorsunuz. Mesela kendi şirketimin bile odak güvenlik, odak inşaat, kare içersinde yapıyorum. Bu bir şirketin bile örgüt anlamına gelir ifadesi mi dir, bir askeri alışkanlık bu bizde, yani başka bir şey anlam ifade etmiyor, dedi.
Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: ajandalarınızda yazlı Sabri sipahioğlu kimdir, dedi.
Sanık Fikret emek: benim iş ortağımdır, sinerji şirketindeki iş ortağım. Dedi.
Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: bu davanın diğer sanıklarından Recep Gökhan sipahioğlu ile bir ilişkisi olduğunu biliyor musunuz veya Gökhan sipahioğlunu tanıyor musunuz. dedi.

Sanık Fikret Emek: kesinlikle bilmiyorum, Kesinlikle tanımıyorum, bilmiyorum.  Sadece soyadı benzerliği olabilir. Akrabası olup olmadığını dahi bilmiyorum. Kendisine sormak lazım dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Eskişehir’de annenizin evinde ele geçen mühimmatı siz bizzat operasyon mahallinden aldığınızı yani, bizzat temas ettiğinizi söylüyor ve savunuyorsunuz, hepsini ellediğiniz bu materyallerin üzerinde parmak izinizin hiç olmayışını nasıl açıklıyor sunuz. dedi.

Sanık Fikret Emek: çünkü aradan yıllar geçti, yani Onbeş Eskişehir de özellikle 96 yılından beri durduğu için onbir yıl Eskişehir de geçti, ondan önceki dönemde de yine 91 den itibaren ben bunları almıştım, 91 ve 93 arası komando bölüğünde idim. Ve o zaman içersinde alınan malzemeler, yine 93-95 arası vurulasıya kadarki dönemde yine özel kuvvetlerde görev yaptığım dönemlerde lojmanımda kalan bunlar yıllardır, kullanılmıyor, raf ömürleri veya istiflenmiş düzenli bir şekilde durmuyordu. Hepsi farklı farklı şekillerde duruyordu. Bu yüzden bu zaman içersinde geçmiş olan bir zaman geçtiğinden dolayı bunların üzerinde bir oynama bir herhangi bir yer değişikliği, bir temizleme, bir arındırma bir eylem hazırlığı, bu yüzden bu esnada bir parmak izinin olması gerekir. Parmak izi yok yani bunlarla oynanmamış, çünkü küflenmiş, oksitlenmiş olduğunu ben kendi gözlerimle gördüm. Eskişehir deki emniyetimde, emniyette getirdikleri zaman aynı zamanda da avukatımda bir fotoğraf var, fotoğrafta da küflenmiş paslanmış olduğunu, renkli fotoğrafı çekilmiş bunların o şekilde sunacaktır avukatım. Zaten size onu. bu yüzden eylem hazırlığı içinde olmadığım için parmakizi vesaire kalmadığını. Dedi. 

Cumhuriyet savcısı Nihat  Taşkın :Danıştay olayı olarak bilinen alayın sanıkları  Alparslan aslan, Osman Yıldırım, Tekin irşi ve diğer kişileri  tanıyor musunuz. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Kesinlikle tanımıyorum. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: Savunmanızda Eskişehir de annenizin evinde ele geçen mühimmatları terörle mücadele göreviniz sırasında operasyonlarda elde ettiğinizi söylediniz, ancak özellikle 12 adet el bombasının makine kimya endüstrisi yapımı olduğu ve kara kuvvetleri komutanlığına teslim edildiği, bu fabrika tarafından bildirilmiştir. El bombalarından iki tanesinin cumhuriyet gazetesine atılan el bombaları ile aynı kafile numarasını taşıması bu olaya ayrı bir özellik katmaktadır. El bombalarını siz operasyon alanlarından mı temin ettiniz. Dedi.

Sanık Fikret Emek: daha önce bahsettiğim gibi yine, kuzey ırak harekâtında 92 de ki büyük çaplı ilk yapılan kuzey ırak harekâtında, belki yüzlerce belki binlerce mağara sığınak, kamp barınak bunların içersinde elde ettiğimiz malzemelerden, bir takım birliklerimizden G3 tür veya diğer askeri malzemeler, bizim daha önce karakol baskınlarımızda PKK tarafından yapılan bu karakol baskınlarında elde ettiğini değerlendirdiğimiz birçok silah mühimmat dâhil ele geçmiştir. Bu manada o el bombaların da onlardan olduğunu tahmin ettiğim için, o dönemde ordan aldım ben bunları, bunun haricinde herhangi bir yerden almadım. Ayrıca cumhuriyet olayı ile hiçbir şekilde hiçbir şekilde bağlantım yok, Bunu müteaddit defalar söylüyorum. Tekrar da söylüyorum dedi. 

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: açıklamayı şunun için yaptım, makine kimya endüstrisi kurumu kendi yapımları olduğunu ve kara kuvvetleri komutanlığına teslim ettiklerini bildirmişler, siz ise operasyon alanlarından bunu savunmanızda,  bir kısmını yani teröristlerin el bombalarını karakol baskınlarından da elde etmiş olabileceğini savundunuz, böyle bir şey mümkün müdür, eğer böyle bir şey olsa idi. Mühimmat sayımında ortaya çıkmaz ve resmi gereği yapılmaz  mıydı.  Dedi.

Sanık Fikret emek: Karakollardaki listeleri bilmiyorum yani karakol baskınları o dönemlerde çok yoğun şekilde hemen hemen birçok yerde bu faaliyet uygulanıyordu. Mehmetçiklerimiz kaçırılıyordu veya bir takım içerilere girip bir takım malzemeler alınıyordu, bu manada olduğu için ondan aldığını tahmin ediyorum, yoksa normalde nasıl geçsin teröristin eline. Dedi.

Cumhuriyet savcısı Nihat Taşkın: teşekkür ederim sayın başkanım. dedi.

Sanık Fikret Emek müdafii Av. Mehmet Katar söz istedi verildi: 
Bu hususta savcı bey in son sorduğu soru ile ilgili kara kuvvetleri komutanlığı envanterinde eksik var mı yok mu şeklindeki askeri savcılığın sorduğu soruya, Kara kuvvetleri komutanlığının 03/07/2007 -19/07/2007, kara kuvvetleri lojistik komutanlığının 20/07/2007, deniz kuvvetleri komutanlığı 24/07/2007 hava kuvvetleri komutanlığının 30/7/2007, jandarma gelen komutanlığının 19/07/2007, emniyet genel müdürlüğü 25/07/2007 tarihli cevabi yazılarında, envanterde eksik olmadığını, zaten eksik olmaması da bu malzemelerin sarf malzeme statüsünde olduğundan sarf edildiği varsayılarak cevaplandırıldığından kaynaklanmıştır. Bu anlamda kaynağının neresi olduğu konusu sorulmuş ve bir çalınma anlamında herhangi bir cevap verilmemiştir. Dedi.

Katılan cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku, söz istedi verildi: şimdi Fikret bey e hem avukatınızın hem de savcı beyin kaldığı yerden devam etmek istiyorum, şimdi bizim için önemli cumhuriyet gazetesine üç kez bomba atıldı. Birinci ve üçüncü bombaların sadece kafile numarası değil, hepsi aynı, yani modeli, kafile numarası ve yılı, 77 son rakamı 77 sizin annenizin evinde de bulunan bir bombanın rakamı aynı birebir tapa numaralarındaki. Yani bunun bir anlamı var mı sizce, dedi.

Sanık Fikret emek: ben bunu yine sayın savcılarımız sorduğunda daha önceki ifadelerimde de verdiğim gibi bunun bir anlamını siz nasıl yorumluyorsanız, maksatlı olarak soruyorsunuz bu soruyu, nasıl yorumluyorsanız o şekilde yorum size aittir, ama ben kesinlikle hiçbir kimseye hiçbir şeyde hiçbir olayda kullanılması ile alakalı hiçbir şekilde vermedim. Hiçbir kimseye ne el bombası, ne patlayıcı ne tahrip, ne silahları vermedim. Dedi.

Katılan cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku: peki siz diyorsunuz ki bu ifadenizde bunları işte teröristler ile yapılan çatışmalarda, o civarda elde edilen, onların üzeriden elde edilen veya sığınaklardan elde edilen bombalar olduğunu söylüyorsunuz, şimdi bu bombayı getirdiğiniz zaman hangi birlikte olduğunuzu hatırlıyor musunuz. dedi.

Sanık Fikret Emek: söylemiştim efendim, daha önce vermiştim ifademi. Dedi.

Katılan cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku: Hangisiydi efendim. Dedi.

Sanık Fikret Emek: vermiştim efendim, dedi.

Katılan cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku: şimdi siz göreve nerde başladınız, ilk görev yeriniz neresi idi. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Konunun ne alakası var, bununla, cevap vermek isteyebilirsiniz ilk görev yeriniz, dedi.

Mahkeme Başkanı: Cevap vermeme durumundasınız, isterseniz. Dedi.

Sanık Fikret emek: cevap vermiyorum dedi.

Katılan cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku: ifadenize göre 1985 yılında Tuzla piyade okulunda göreve başlamışsınız, siz yine ifadenizle Muzaffer Tekin i basından son zamanlarda tanıdığınızı söylüyorsunuz. Tuzla piyade okulunda Muzaffer Tekin 1985 yılında emekli olmuş, o sırada tanışmış mı idiniz, muzaffer tekin ile. dedi.

Sanık Fikret emek: Hayır, tanışmadım dedi.

Sanık Muzaffer Şenocak söz istedi verildi: Fikret Emek e sorulmasını istediğim birkaç soru var, işlerinize odak inşaat a yardım etmiş olduğum zaman içinde size veya iş ortamına ait herhangi bir uygunsuz bir davranışım oldu mu. dedi.

Sanık Fikret Emek: Yok kesinlikle. Dedi.

 
Sanık muzaffer Şenocak: Bununla beraber herhangi bir maddi zararım oldu mu? Dedi.

Sanık Fikret Emek: hayır, dedi.

Sanık Muzaffer Şenocak: Peki odak güvenliğe ait logo çalışmasını benim yapmamı istediğinizi hatırlıyor musunuz? dedi.

Sanık Fikret Emek: evet, dedi.

Sanık Muzaffer Şenocak: peki odak ofiste ve evinizde biraz dağınık bir insan mısınız? Dedi.

Sanık Fikret Emek: Maalesef evet. Dedi.

Sanık Muzaffer Şenocak: Gelen bilgi disketlerinin sadece bir haber kaynağından gelme itibarı ile aynı bilgi disketlerinin birkaç yerden gelebilmesi de mümkün müdür. dedi.

Sanık Fikret Emek: Doğrudur, başka yerlerden de gelebilir. Dedi.

Sanık Fikret Emek vekili Av. Mehmet Katar söz istedi, verildi: Gerçi savcı bey sordu, cevaplamak istemedi, ama ben bu bilgi kaynakları anlamında kuvvet komutanlıkları yani dört ayrı kuvvet komutanlıkları içerisinde sizinle irtibatlı, yani ismini tabiî ki vermeyeceksiniz ama, farklı ilgili ilgisiz kişilerden haber akıyor, bilgi akıyor muydu size. dedi.

Sanık Fikret Emek: Hayır Ben sanki bir haber kaynağımda bu gelmiş gibi algılanmış, burada yanlış anlaşılma var, ihbar mahiyetinde gelen her türlü bilgi belgeler çok farklı kaynaklardan gelir, yani bana gelen bu disket, bir kişiden, bir şahıstan değil, yani bunu özelikle belirtmek istiyorum, ısrar ediyorum,, yani posta kanalı ile gelmiştir. Ama isimsiz gelmiştir. Ve yanıltıcı ve saptırıcı olduğunu düşündüğüm için değerlendirdiğim için, bunu kimseyle paylaşmadım. Dedi.

Sanık Muzaffer Tekin: Sayın başkanım, sizin vasıtanızla yöneltmek istiyorum, Sayın Fikret emek tahmin ediyorum, 1985 harp okulu mezunu, 30 Ağustosta mezun oldunuz. Dedi.

Sanık Fikret Emek: doğrudur dedi.

Sanık Muzaffer Tekin: Ben sayın başkanım, 1985 yılı 3 Nisan askeri şura kararı ile piyade okulundan resen emekli edildim. Dolayısıyla Fikret emek in piyade okuluna gelmeden en az üç dört ay önce görevden ayrıldım, arz ederim dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Bu odak Güvenlik şirketi ne zaman kuruldu? Dedi.

Sanık Fikret Emek: ben onu tam net olarak hatırlayamıyorum, yani 2004 ün içersinde kuruldu ama tarihi hatırlayamıyorum, kuruluşunda, dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Kimler vardı. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Kuruluşunda Mustafa yani çok el değiştirdi, iki üç defa el değiştirdi. Çünkü bazen anlaşamıyorduk, bazen Mustafa çakır vardı, bir de Orhan kıratoğlu beraber kurmuştuk, üçümüz beraber kurmuştuk, dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Askeri şahıslardan olan var mıydı? dedi.

Sanık Fikret Emek: evet askeri şahıs, bunların hepsi. Dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Bu kadar mı yani bildiğiniz ortaklar bunlar mı idi. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Evet, dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Bu şamil veya Jonker keri takma adlarını ne maksatla k ulanıyordunuz dedi.

Sanık Fikret Emek: jonker, efendim normalde güneydoğu da görev yaparken bizim birliklerin bir alışkanlığıdır, olması gereken zaruri de bir ihtiyaçtır. Bu her operasyonda farklı farklı, hem telsiz kodlarında olsun, telsiz kodları çevrim kodlarında olsun hem de şahıs olarak isimlerimizde faaliyetlerimiz şahıs olarak kendi emniyetimiz açısından açığa çıkmamak için mutlak suretle değişik kod isimleri kullanıyorduk. Kod isim demeyelim biz ona lakap diyelim, takma ad diyelim, yani o anlamdaki telsiz kod adı diyelim. Farklı anlamlara çıkıyor, öbür türlü olduğu zaman, şimdi buda bununla ilgili hatta bir şey bahsetmek istiyorum, benim belki onlarca, yirmi adet ismim olmuştur yani bunların bir tanesinde sat kursunda idim 93 te, kurbağa adam kursunda, bizim birlik yine güneydoğu ya gitmişti. o görevin dönüşünde birliğime gittiğim zaman tabur komutanımız, ben tim komutanı idim o dönem, tabur komutanımız böyle hep karışıyor, herkes farklı farklı isimler koyuyor, bu seferki görevde birinci tim A dan başlasın, A isimlerini koysun, ikici tim B den, Üçüncü tim C den, dördüncü tim D den başlasın diye söylemişti. Bu manada mesela D den başladığında herkes bulmuş, benim diğer arkadaşlarım herkes isimler bulmuş ben de bulamadım, derya dır deniz dir, vesaire bütün isimler kullanılmış düşünürken düşünürken deli olacağım diye düşüncesi ile Deli Dumrul lakabı örnek veriyorum, dumrul olarak bir isimde bir dönem Dumrul dur, yani bunda abartılacak veya kod adı olacak faklı yerlere çekilecek bir anlam hiçbir şekilde yoktur. Jonker dir o dönemde bahsettimizde .Dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Emekli askersiniz bu kafile numarası neyi ifade eder, dedi.

Sanık Fikret Emek: onu teferruatlı olarak anlattılar zannediyorum, kafile numaraları tam net olarak sayı numaraları ve kafile numaraları ve seri numaraları hepsi farklıdır, farklı bir üretim zamanından bahsettiğini düşünüyorum. Dedi.

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese: Başka sorum yok başkanım, dedi.

Sanık Fikret Emek vekili Av. Mehmet Katar söz istedi, verildi: örnek vererek söyleyeceğim, şimdi sabahleyin fırında bir tekne hamur karıldığını düşünelim, o tekneden yüz tane ekmek çıkar, ama o karılan hamurun hepsi aynı niteliktedir, aynı teknede karılmıştır, dolayısıyla ordan çıkan yüz ekmeğin bütün özellikleri aynıdır, çünkü mayası suyu, tuzu bütün özellikleri aynıdır, işte bu bir kafiledir, bomba üretilirken de patlayıcı maddeler de bu şekilde bir çalışma vardır. yani o patlayıcı maddenin özelliği, üretildiği hamur diyelim, hamurun niteliği aynı olduğu için aynı kafile numarası verilir. Bunlar kimisi şeylerde var, ek klasörlerde, seri nosu bazında 7300 den 27000 adet e kadar farklı kafile numaralarında bu tip bombalar üretildiğini MKE söylüyor, bu anlamda konuya yaklaşmak açısından ifade edeyim efendim. Birde bu şamil meselesi için 16 klasör 102. sayfa, dizi 251 de bir bröve var, bröve berati , burada resmi olmamakla beraber fikri şamil diye geçiyor ya, Dedi.

Mahkeme Başkanı : bröve açıklandı, geçiyor, isim var, üç isimle beraber geçiyor, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel söz istedi, verildi.

Söz verildiği sırada Sanık Fikret Emek vekili Av. Mehmet Katar söz almak istedi.

Mahkeme Başkanı: Bir dakika sorusunu sorsun, bir defa, lütfen oturun, lütfen oturun, yani onun takdiri mahkemeye ait. Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Fikret bey, Eskişehir deki evinizde çıkan ve sayısı hayli kalabalık olan mühimmat için biraz evvel soruldu ve dediniz ki, operasyon sırasında, operasyon alanlarından ölen insanların üzerinden aldığım mühimmatı, birinci sorum şu: dedi.

Sanık Fikret Emek:  Ölen teröristlerin, hain teröristlerin üzerinden aldığım mühimmattı. Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: peki öyle söylemiştiniz, ölen teröristlerin üzerinden alınmış mühimmattı dediniz ve bunları askeri birliğe götürdüm, doğrudur değil mi, bu teröristlerin üzerinden alınacak bütün mühimmatı o operasyona katılmış bütün askerler sizin yaptığınız gibi alıp birliklerine götürebilirler mi, mühimmatı. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Hayır inisiyatif kullananlar yapıyordur, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: yani siz bu konuda sizin yapabileceğinize ilişkin, sizin kayıtsız olarak götürüp birliğinize odanıza koyabileceğinize ilişkin Türk silahlı kuvvetlerinin herhangi bir yönergesi, talimatı, nizamnamesi var mıdır. dedi.

Sanık Fikret Emek: Böyle bir şey yok. dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: yoktur, peki sayın başkanım şimdi bunu dün de yaşadık, benim özel bir talebim olacak ben buradan soruyu soruyorum sanıklardan ya bana laf atılıyor, ya sorduğum sorunun yanıtı diğer sanığa dikte ettiriliyor, ya da arkadan söyleniyor, lütfen buna engel olmak konusunda mahkemeniz bir önlem alsın, aynı şekilde yanıt veriliyor. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Soracağınız soruya soracağınız soru, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: ben soruyu soruyorum, arkadan ya yanıt veriliyor, ya da bana laf atılıyor sayın başkanım dedi.

Mahkeme Başkanı: bir dakika lütfen, lütfen, hayır efendim, o konuda karar verilmiştir burada, avukat bey ilk kez oturuyorsunuz burada lütfen, o konuda karar vermiş mahkeme, neleri soracağını, hangi konuda soru soracağı konusunda birçok itiraz oldu, onlar da mahkeme gerekli kararı verdi. Sorulabilirsiniz dedi. o yani o sizin talebiniz konusunda daha önce karar verildi, buyurun, efendim soruya müdahale edebilirsiniz sorulmasını istemezsiniz yanlış bulursunuz ayrı, bu hakkınız ayrı ama bir defa soruyu dinleyin lütfen ,dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Yine operasyon alanlarında ele geçen silahların nasıl kayıt altına alınacağına ya da nereye teslim edileceğine ilişkin bir Türk silahlı kuvvetleri belgesi var mıdır. Yani normal koşullarda buna ilişkin bir düzenleme Türk silahlı kuvvetlerinde. Dedi.

Sanık Fikret emek: cevap vermek istemiyorum, dedi.

Mahkeme Başkanı: Cevap vermiyor, tamam efendim, lütfen oturduğunuz yerden, avukat bey lütfen, lütfen, kendisi cevap vermiyor zaten, kendisi cevap vermiyor, dedi.

Mehmet Zekeriya Öztürk vekili Av. Yaşar Ağsu söz istedi verildi: Saygı değer başkanım, Türk silahlı kuvvetlerinin, az önce sayın savcı da yaptı, Türk silahlı kuvvetlerinin işlemlerini deşifre duruşması değil bu. Bu bir terör örgütü yargılaması duruşması. Eylemler ile ilgili soru varsa sorulacak, yoksa bahsettiği sanıkları ya da avukatları tahrike yönelik bir soru sormayacak, yoksa duruşma inzibatı bozuluyor soru ile Türk silahlı kuvvetleri işlemlerini deşifreye yönelik sorulara siz resen izin vermemelisiniz, saygılarımı sunarım. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Mahkemenin resen izin vermeme durumu yok, itiraz edeceksiniz ki vermesin, bize bunu başka bir avukat arkadaşlar da anlattı yani, siz de buradaydınız herhalde , itiraz olmadan asla hiçbir soruya bir şey yapmam, mahkeme, dinleyeceksiniz mahkemedeki sorulan soruyu itiraz edeceksiniz itiraz konusunda o zaman mahkeme o sorunun sorulup sorulmayacağı yönünde beyanda bulunulacak Dedi.

Mehmet Zekeriya Öztürk vekili Av. Yaşar Ağsu: sayın başkanımın dinlediği her şeyi dinlerim, o huşu içinde dinlerim, itirazımı elbette ki yaparım, o zaman saygıdeğer başkanım elimizi kaldırır kaldırmaz itirazımızı dinlemelisiniz, saygıyla sunarım dedi.

Mahkeme başkanı: Peki, peki dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Sayın başkanım, biz silahlı kuvvetlerin herhangi bir faaliyetini deşifre edecek sorular sormuyoruz, biz hukukilik mahiyetinde, çünkü burası bir hukuk devletidir, Türk silahlı kuvvetleri de yine aynı hukukilik prensibi içersinde, yasalarla, konulmuş yasalarla, idaresi, çalışanları faaliyetlerinin nasıl gerçekleştirileceği yasalarla belirlenmiş bir kuruluştur, bu nedenle o kuruluş içindeki herhangi birinin yasa var mıdır, yok mudur bu konuda bir yasal mevzuat söz konusu mudur, diye sorulmasına ilişkin bir soru silahlı kuvvetlerin faaliyetini ortaya koyacak değildir. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Yalnız avukat bey, bakınız yani sözünüzü kesmek istemiyorum, yani bu ordu Türk silahlı kuvvetleri yani şey ordusu değil, yani bir Palikarya değil, yani bununda kendine özgü çok özel kuralları, kaideleri vardır, yani hepsi kurala bağlanmıştır. Bu ganimet toplamaz, bir yerden ganimet toplamaz, almaz, götürmez,  alınıyorsa alan kişinin kendi inisiyatifi ile kendi yanlışı ile kendi hatası ile oluşan bir olaydır bu, onunu için bunu bir ….. bir silahlı kuvvetlerine yansıtmak o şekilde soru sormak yanlış bir şey, lütfen dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: sayın başkanım, ben de tam onu sorguluyorum, şimdi şöyle bir şey oldu sanki bu çok doğal bir şeymiş gibi çatışma. Dedi.

Salonda bazı avukatlar söz almadan konuşmaya başladı. 

Mahkeme Başkanı: lütfen avukat bey açıklandı. Ama lütfen tartışmayın, lütfen istirham ediyorum dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: peki ben söylediğiniz şeylere de dikkat edeyim sayın başkan, tekrar devam edeceğim, biraz evvel yaptığım açıklama doğrultusunda lütfen bunlar kayda geçsin, çünkü ben hukuksallık temelinde bir şey soruyorum, şimdi Fikret bey alıp götürdünüz bu mühimmatları, parça parça peyderpey götürdünüz ve fark ettirmediniz bu sizin kusurunuzdu. Şunu merak ediyorum, sormak istediğim soru şu, dışarı çıkarırken birden çıkardınız, Eskişehir e götürürken hepsini birden götürdünüz ve sayıya baktığımızda epeyce kalabalık bir mühimmat ,yani bu kadar kontrolsüz mü çıkabildiniz dışarıya, ben peyderpey çıkarıp çıkarmadığınız konusunda bir soru işareti yaşıyorum da o nedenle bu soruyu soruyorum, bütün bu mühimmatı bir seferde götürdüğünüzü söylediniz, ifadesinde öyle söylemişti. Gerçekten bir seferde nasıl götürebildiniz, hiç kontrol yok muydu, nasıl çıkarabildiniz bu mühimmatı dedi. 

Mehmet Zekeriya Öztürk vekili Av. Yaşar Ağsu söz istedi, verildi: Saygı değer başkanım, tekrar arz ediyorum, Türk silahlı kuvvetlerinin içerisinden Türk silahlı kuvvetlerinin bir görevlisinin nasıl giriş çıkış yaptığının usulünün tartışıldığı bir duruşma değil, bu soru davanın amacına ve iddianamedeki iddialara uygun bir soru da değildir. bu nedenle bu soru reddedilmelidir. Ayrıca sayın meslektaş şu cüppenin kırmızısını göstermekten çekinmesin, dediği gibi burası hukuk devleti ve Türkiye cumhuriyeti. Dedi.

Salonda söz almadan konuşmalar oldu. 

Mahkeme Başkanı : Bir çok şeyi, yani böyle motamot insanları söylemek durumunda değiliz, görünüyorsunuz yani, dedi.

Sanık Fikret Emek: cevap vermiyorum. Dedi.

Mahkeme Başkanı: cevap vermiyor efendim, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Oktay yıldırımdan ele geçtiği iddia edilen ve lobi çok gizli Aralık 99 başlıklı belgeyi medya dan duydum demişsiniz ifadenizde, emniyet anlatımınızda sonra mahkeme esnasında bu ifadenizi değiştirdiniz, başka bir şey söylediniz, bu belgeye ilişkin duyumlarınızın tarihi neydi, hangi tarihte öğrendiniz ve bunu nereden öğrendiniz, dedi.

Sanık Fikret Emek: Cevap vermiyorum, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: istihbarat çalışanısınız bir dönem en azından istihbarat elamanı olarak orduda görev yaptınız, bunu ifadelerinizde söylediniz, muhtemelen silahlı kuvvetler içersinde görevinize ilişkin oldukça etkin bir eğitimden geçmiş olmalısınız, bu eğitim içersinde olur ya,  istihbarat elemanları düşman kuvvetler eline de düşebilirler, bu durumda nasıl davranacağınıza ilişkin bir. dedi.

Sanık Fikret Emek: Nasıl bir soru bu buna itiraz ediyorum, dedi.

Mahkeme Başkanı: o soru değil, lütfen dedi.

Sanık Fikret emek: yazıklar olsun, dedi.

Salonda bağrışmalar oldu.

Mahkeme Başkanı: çıkarın lütfen, şunu çıkarır mısınız dışarıya, dışarıya çıkarın, çıkacaksın tabi, çıkın dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: buna ilişkin bir eğitim aldınız mı diye sormuştum sorum bu idi. Yanıt vermeyebilir siniz bu en doğal hakkınız, dedi.

Soruya itiraz geldi.

Mahkeme başkanı: itirazınız kabul edildi. o soruyu yok addediyoruz avukat bey ,  Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: peki, o soruyu yok addedelim,  emniyette bir anlatımınız var, burada bir kısmını değiştirdiniz, emniyet anlatımınız esnasında işkence kötü muamele uygulamasına tabi kaldınız mı? Dedi.

Sanık Fikret Emek: Cevap vermiyorum, hiçbir sorunuza cevap vermeyeceğim, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: peki, savcılık aşamasında herhangi bir baskıya ya da işkenceye kötü muameleye tabii kaldınız mı? dedi.

Mahkeme Başkanı: avukat bey, evet itiraz var, kabul edilmedi sorunuz, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: peki sayın başkanım, şöyle yapalım sayın başkanım, anlıyorum itiraz olabilir, ama birincisi itirazın ne olduğu lütfen söylensin o zaman, ne için itiraz edildiği, ikincisi de dedi.

Mahkeme Başkanı: Savcıda işkenceye maruz kaldınız diye soruyorsunuz, itirazınız kabul edildi, sorunuz kabul edilmedi efendim. Edilmedi sorunuz devam edin lütfen. Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: ifade ve sorgu esnasında avukatınız yanınızda idi, değil mi tüm aşamalarda. Dedi.

Sanık Fikret Emek: Cevap vermek istemiyorum, dedi.

Salonda söz almadan konuşmalar oldu.

Mahkeme Başkanı: lütfen, lütfen, lütfen. sabretmeyi bilmeyen yapamaz bu işi, lütfen, cevap vermiyor zaten, cevap vermiyor efendim, dedi.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk vekili Av. Yaşar Ağsu söz istedi verildi: Avukat arkadaş itirazları istedi ya, gerekçelerini onu arz etmek istedim, izin verirseniz, dedi.

Mahkeme Başkanı: buyurun lütfen, lütfen buyurun avukat bey. lütfen bitirelim dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: emniyet ifadenizde ve savcılık beyanınızda ve sorguda, avukatınızda yanınızda hazır iken şöyle beyanlarda bulunmuşsunuz, bir kısım belgeler size gösterilip sorulduğunda, şöyle demişsiniz, istihbari amaçlı çalışmalardır demişsiniz, bir kısım belgeler içinde ihbardır, bunlar başka kişilerden gelmiş ihbarlardır demişsiniz ve belgeleri tek tek değerlendirmişsiniz, şimdi bu anlatım gösteriyor ki herhangi bir belgeleri değerlendirmeleri konusunda sorun yaşamamışsınız, şimdi orada istihbari amaçlı bilgi belgedir dediğiniz bir kısım evrakları burada ihbar mahiyetinde gelmiş nerden geldiğini bilmediğim evraklar şeklinde değiştiriyorsunuz, o zaman bu belgeleri mi görememiştiniz niçin onları o zamanda bu yanıtı daha başka evrakların için verebildiğinize göre, istihbari amaçlı çalışmalardır. Dedi.

Sanık Fikret emek: ben sorulacak, sayın başkanım, sorulacak bütün sorulara cevap vermiyorum, yani vermek istemiyorum, her defasında da yine cevap hakkımı vermiyorum dedirttirmeyin yani. dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: ben soruyu sorduktan sonra yanıtlamayacağım desin, uzatmadan geçen sayın yargıcım, benim sorularımın tutanağa geçmesini istiyorum, bu soruların sorulması gerektiğini düşünüyorum, yanıt vermeye bilir sanık. Bu soruları soralım. Dedi.

Mahkeme Başkanı: bir dakika, itiraz mı ediyorsunuz, sorunuz kabul edilmedi. Diğer sorunuzu sorun. Dedi.

Mahkeme salonunda söz almadan konuşanlar oldu.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Sayın Yargıcım beş tane sorum var, merak etmesin meslektaşlarım, beş tane sorum kaldı, zaten yanıt gelmiyor, bunlar tutanağa geçsin ondan sonra bırakacağım ben. Yanıt gelmiyor zaten çok vaktinizi almayacağım. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Sayısal çoğunluğu burada göstermemize gerek yok, herkes kendi adına konuşuyor, avukat bey lütfen buyurun. dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: eğitim ile ilgili bir şey soracağız da yine eğitimi açıklayamayacak olduğu için sormayalım, bunu görev gereğiniz aldığınız ihbarlar bilgiler bir takım istihbari kaynaklarınız var bu kaynakları söyleyin demiyorum, kaynaklar beni ilgilendirmiyor zaten o anlamda rahat olabilirsiniz, bunlar özellikle gizlilik derecesi bulunanlar yine bakın mevzuat diyorum, Türkiye Cumhuriyetleri kanunları ya da aşağısında ya da üstünde sıralı kanunlardan mevzuattan söz ediyorum, hepimizi bağlayan mevzuattan söz ediyorum, bu mevzuat gereğince gizlilik kaydı bulunan evraklar nerede olmalı, siz bir istihbaratçısınız bilirsiniz.  dedi.

Mahkeme Başkanı: cevap vermiyor. dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Ben sorulsun diye not almıştım ama meslektaşım söyledi, herhangi bir eksik var mıdır,  bombalara ilişkin genelkurmay başkanlığından sorulsun demiştim, meslektaşım açıkladı kendisi sormuş, bilgi edinme hakkı kapsamında dedi.

Mahkeme Başkanı: hepsi tek tek cevapları gelmiştir. Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: Hayır, gelmiş zaten meslektaşım söyledi, herhangi bir envanterde eksik yokmuş, şimdi sanık diyor ki, ben bunları çatışma ya da operasyon alanlarından elde ettim, şimdi silahlı kuvvetlerin elinde bu bombalarda eksik olmadığına göre, silahlı kuvvetlerin elinde MKE den giden bütün bombalar tamam olduğuna göre çatışma ya da operasyon alanlarından ele geçirdiğini iddia ettiği bu bombaların orada bulunabilmesinin açıklaması nedir diye soruyorum, dedi.

Salondan itirazlar geldi.

Mahkeme Başkanı: Başka bir arkası yok onun, başka bir soru başka bir sorunuz var mı lütfen, başka bir sorunuz var mı lütfen, avukat bey, başka bir sorunuz var mı, lütfen, dedi.

Hayrettin Ertekin müdafii Av. Lütfi İşbulan söz istedi verildi: şimdi biz geçmişte bu çeşit soruların hangi amaçla sorulduğunu hep biliyoruz, bu sorular acaba başka bir yerde kullanmak üzere mi sorulmaktadır. Biz bunu düşünüyoruz, bu sorular acaba başka bir alanda mı kullanılacak. Sayın meslektaşım diyor ki cevap vermesin ama ben soracağım, biz kesinlikle bu soruları da duymak istemiyoruz, ikincisi çok önemli bir şey var burada, hakikaten kanımız artık kaynamaya başladı, bu çapraz sorgu değildir, bu çapraz sorgu yanlış bir şekilde yapılmaktadır. Lütfen müsaade etmeyin buna, bu çapraz sorgu değil, teşekkür ediyorum dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: sayın başkanım, sanırım bir yanıt vermek gerekecek, evet biz bu soruları soruyoruz, bu sorular bu mahkeme salonunda ve bu duruşma dosyasında kullanılacaktır. Bu sorular sanıklar yanıt vermese bile bu duruşma tutanağına geçmelidir. Bu duruşma tutanağında sanıklara bunların sorulduğu ama buna cevap vermekten imtina ettikleri bunları açıklayamadıkları bu duruşma tutanağında yer almalıdır. Bu amaçla soruyorum ve sormaya da devam edeceğiz. Dedi.

Salonda söz almadan konuşmalar oldu. 

Mahkeme Başkanı: bitti mi? Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: bitmedi sayın yargıcım, şimdi son bir sorum var sayın yargıcım, bir disket içinde gelmiş bu gizlilik kaydı olan evraklar, genelkurmayın gizlilik kayıtları sizde ne arıyor diye hâkim bey sordu, savcı bey sordu, meslektaşlarım sordu, şimdi biz sorunca itiraz gelecek yine, sorum şu çok net ve açık, gene yanıt vermeyebilir, bilmem, yanıt verme hakkına sahip olan ben değilim, ben yalnızca sorularımı sorarım, sorum şu bir tane mi disket geldi, beş tane mi disket geldi. Bu istihbari bilgi size posta ile geldi dediğiniz şey bir tane disketin içersinde miydi, beş tane disketin içersinde miydi. bir CD de miydi, beş CD demiydi, bize bunu söyleyin, mahkemeye söyleyin, dedi.

Salonda söz almadan konuşmalar ve itirazlar oldu.

Mahkeme Başkanı: sualiniz kabul olmadı, itirazen, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: sayın başkanım bu itirazın gerekçesini ben öğrenmek istiyorum, şunu açıklayacağım, siz yoktunuz, sayın başkanım, dünkü oturumda siz yoktunuz, bu disketlerle bu bilgilerle ilgili bu duruşma sonunda bir başka sanık daha sorgulandı. O sanık bu disketteki bu bilgileri kendisinin CD ye çektiğini söyledi, ama acaba kaç tane disket kulandı, acaba söylendiği gibi aynı kaynaktan mı geldi, yoksa şu an huzurda bulunan sanık yani şunu söylememizi istiyorsunuz bizten sanıklar burada beyanda bulunabilirler, evet ama sanıkların burada bulundukları beyanı Allah kelamı değildir, burada bulundukları beyan yalnızca aksi her zaman kanıtlanabilecek bir beyandır, bizde bunun için soru soruyoruz. Dedi.

Mahkeme Başkanı: Mahkeme ile tartışmayın, lütfen, dedi

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: ben tartışmıyorum sizinle sayın başkanım, meslektaşım bu soruya itirazının gerekçesini söylesin ve zabta geçsin istiyorum, dedi.

Mahkeme Başkanı: efendim itiraz ediyorum dedi, bitti, gerekçeyi biz şey yaparız dedik, itiraz ediyorum dedi, sualinize itiraz ediyorum dedi. 

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: niçin ettiğini öğrenmemiz gerekmiyor mu, sayın başkanım, dedi.

Mahkeme Başkanı: bitti mi efendim sorunuz, mikrofonu alacağım elinizden, sorunuz bitti ise, alacağım mikrofonu elinizden, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel:  Peki sayın başkanım meslektaşımın gerekçesini. Dedi.

Mahkeme Başkanı: soracağınız var mı başka bir şey, tartışmayalım, mahkemeyle tartışmayın lütfen, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Özkan Yücel: mahkemeyle tartışmıyorum, bir talepte bulunacağım, bir talepte bulunacağım, tartışmıyorum, şunu istemek benim bir mahkeme karşısında en doğal hakkım değil mi, bir soru sormamı bana meslektaşımın gerekçesiz itirazı üzerine tamam kabul ettim itirazı diyorsunuz, ama bana bunun gerekçesini söylemiyorsunuz. Ben bu gerekçeyi istemek hakkına sahip değil miyim, dedi.

Mahkeme Başkanı: şunları zapta mı geçiyorsunuz yani lütfen ne kadar konuşursanız, istediğiniz kadar konuşabilirsiniz onda buyurun, sabaha kadar konuşun, oturun lütfen, oturun. buyurun, buyurun, sizi dinliyorum, buyurun, sizi dinliyorum, o sorunuz kabul edilmedi. Kabul edilmedi, o sorunuz, başka sorunuz var mı, kes ver çıkarın alın o zaman şeyi, verin hayır mikrofonu verin lütfen, lütfen mikrofonu verir misiniz, buyurun oturun.  Dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Ayşe Batumlu: bir talebim var sayın başkanım, lütfen taleplerimiz konusunda gerekçeli karar verin, bakın gerekçe ile ilgili hem yasa hükmü var, hem onlarca yüzlerce karar var, mahkemenin verdiği her karar gerekçeli olmak zorundadır, biz bu gerekçeyi talep ediyoruz, gerekçesiz veriyorum deyin efendim. Lütfen cevabınızı verin efendim, Dedi.

Mahkeme Başkanı: hanım efendi, avukat hanım, yasada açıklaması var, sadece açıklama yapar, sizin her sorunuza gereği düşünüldü, aya kalkın, şu yaptığı olayı, dedi.

Şebnem Korur Fincancı vekili Av. Ayşe Batumlu: efendim gerekçeyi bilmek hakkımız var bizim, bizim kadar siz de usul hukukuna tabiisiniz, bu hukuka tabii olduğunuz gerekçeyi izah etmeniz gerekir efendim, gerekçeniz yoksa ayrı bir konu tabi. Dedi.

Salonda söz almadan konuşmalar oldu.

Sanık Sedat Peker Av. Bülent kılıç söz istedi verildi.: biliyorsunuz ben konuşmuyorum, hiç, ancak bir hususu arz etmek istiyorum çok kısa, şebnem biliyorsunuz çapraz sorgu eski ceza muhakemesi usul kanunumuzda vardı, bir miktar değişikliği ile yeni hale geldi. İkincisi, bir kitap hazırladım, mozaik sorgu sistemi CIA nın kullandığı bir sorgu sistemidir. İzin verirseniz olay ile ilgili olarak üç kelime ile arz etmek istiyorum. CIA bunu şöyle kullanır, ben kitabımda bunu anlattım. Elinizde kesin bir delil yoktur, bir takım rivayetleri bir araya getirirsiniz, aynı pazıl tablosu yapar gibi, ikincisi sorular sorarsınız. Sonra bu sorduğunuz soruları kendi amacınız ve istekleriniz doğrultusunda belirli bir hale getirirsiniz ve bunu belirli yerde kullanırsınız. Maalesef sayın meslektaşlarımın sordukları soru ben kitabımda da yazdığım gibi mozaik sorgu sistemine giriyor, gene ceza muhakemeleri kanununda, büyük hoşgörüyle idare ediyorsunuz, size çok teşekkür ediyorum. Aslında amaç nabzı yükseltmek, biliyorsunuz gerek sanık, gerek müdahillere verilen olay, kendi müvekkillerinin hukukunun zedelenmesi amacı ile kendi müvekkillerinin hukuku koruması amacı ile yapılmış olan bir işlemdir. Çapraz sorgu bunun için verilmiştir. Ama maalesef, bazı kişiler tarafından bunun suiistimal edildiğini görüyoruz. Ve iki hususu da yüksek takdirinize arz etmek istiyorum. Ben bir avukat olarak çok üzüldüm. Eminim müvekkilim de üzülmüştür. Bir Türkiye cumhuriyeti askerinin güneydoğu da teröristlerle mücadele eden bir görevlinin ve birçok görevlinin bir ganimet elde eder gibi, getirildiği konuları burada bildirdi. Bir de özellikle çarpıtılarak teröristle mücadele eden bir Türk silahlı kuvvetleri görevlisinin düşmanla mücadele ediyor, kelimesi soruda açıkça anlatıldı. Belirli kişilerin amacı hepimiz çok iyi biliyoruz, teröristin düşman olarak kabul edilmesi ve Cenevre sözleşmesi, uzlaşması vesaire ve saire, bu hususu kabul etmiyorum ve mozaik sorgu sistemini uygulamamalarını istirham ediyorum kendilerinden, meslektaşlarımdan, bunun da nereye gideceğini biliyorum ve kendilerine de bu konuda gerekirse kitabımı da arz ederim. bu konuda takdirinizi kullanmanızı istirham ediyorum, ayrıca tekrar söz verdiğiniz için ve bu güzel ahenk ile götürdüğünüz için teşekkür ediyorum, saygılar sunuyorum dedi.
Mahkeme Başkanı: Kavgayla bir yere varamayız asla, tartışarak, bu şekilde tartışarak hiç bir yere varamayız, birbirimize tahammül etmeyi bileceğiz, dedi.
SANIK MEHMET ZEKERİYA ÖZTÜRK HUZURA ALINDI.
Daha önce okunan iddianame doğrultusunda CMK 147 ve 191. maddesindeki yasal hakları kendisine izah edildi. 

Mahkeme Başkanı: avukatınız burada, suçlandığınız konu hakkında susma hakkına sahipsiniz, suçlandığınız konularla ilgili her türlü delili toplama hakkına sahipsiniz, haklarınızı anladınız, . 
Bu şartlarda savunma yapmaya hazır mısınız? Dedi. 


Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: Yasal haklarımı anladım, avukatım var, ben de hazırım dedi. 

SANIK MEHMET ZEKERİYA ÖZTÜRK SORGU VE SAVUNMASINDA: 
Sayın mahkeme, başlamadan önce bu salonda bulunan basın mensuplarını da olduğunu da dikkate alarak ve bu güne kadarda basın yolu ile iki buçuk yıldır aleyhimde yazılarla yıpratıldığını belirterek, kendilerinin buradaki ifadelerimi çarpıtmadan ve basın ahlak kurallarına ilkelerine riayet ederek kullanmalarını, aksi takdirde istemeyerek de kendileri hakkında ceza ve tazminat davalarının hakkım olduğunu belirtmek istiyorum. Benden önce ifade veren şahıs Fikret emek devre arkadaşımdır benim. Kendisi ile aynı koğuşta kalıyoruz, uzun yıllar sonra burada karşılaştık. Kendisi çok güzel ifade etti. Çatışma alanının sınır ötesindeki teröristlerle terörle mücadelede hangi ruhla çarpıştığını, hangi ruhla silahlı mücadele yaptığını çok iyi anlattı. Ortaya koyduğu ruh bu sınır içindeki terörle mücadeleye karşı insanların elde ettiği bir ruhtu. Ve sınır ötesindeki de aynı şekilde geçerli idi, ancak kendisine sorulan soruların son bölümünün o ruhu elde ettiği alanın karşı tarafında olanlar tarafından sahip olunan başka bir ruhla sorulduğundan, ben ne yazık ki burada üzülerek müşahede ettim. Dün de bu konuda zaten mahkemenizde yapılan soruların örgütsel yaklaşımlı, dedi.

Salondan söz almadan konuşmalar oldu.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: müsaade ede misiniz ben konuşuyorum, dedi.

Mahkeme başkanı: buyurun oturun, efendim, buyurun oturun, lütfen, efendim, dedi.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: sayın başkanım, dedi.

Salondan konuşmaya müdahale edildiği görüldü.

Mahkeme Başkanı: avukat bey lütfen oturun,lütfen efendim, yani başka şeylere gitmeyin, lütfen,ben utanırım, zül yani hoşuma gitmez yani, burada bir avukata bu şekilde davranmak, hoşuma gitmez, asla gitmez yani ama siz böyle pat pat yukarı çıkarsanız onları uygulamak zorunda kalırız, buyurun,, buyurun efendim, o dozajı biliyoruz, nereye gideceğini siz hiç meraklanmayın, sizin o kişiliğinize dokunduğu an gereken yapılır hiç meraklanmayın. Bu kadarı bize dokunmuyor, dokunmuyor efendim, duruşma salonunda bu kadarını kabul etmek zorundasınız, buyurun dedi. 

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: dün de vermiş oldum dilekçemde bu soruların bir sorgulama tekniği daha doğrusu, bunun çapraz sorgu değil bunun öz eleştiri odaklı sorgulama tekniğini anlatmıştım. Bu konudaki deneyimim çok fazla, uzun yıllar ben de bölgede görev yaptım. Ordan bana bu soru tekniği bana bunu çağrıştırdı. Fikret emek bir buçuk aydır, benimle aynı koğuşta kalıyor, kendisinin varlığı ile onur duyduğum bir arkadaşım, silah arkadaşım. Kendisi gazidir, gerçek gazidir. Göğsünde dokuz çiçek var fikretin onun burada böyle hırpalanması, hırpalanmaya çalışılması kendisini hırpalatmaz da beni çok fazlasıyla üzdü o yüzden bir etkileri olacağını da zannetmiyorum, istedikleri kadar çalışsınlar, çırpınsınlar. müsaadenizle ben kendi savunmama devam etmek istiyorum. Ne yazık ki başkanım, sayın mahkeme elde olmadan hiç istemediğimiz hayatımız boyunca kendimize yakıştıramayacağımız bir suçlama ile huzurunuzdayız. Yüce Türk adaletinin önünde yargılanıyoruz. Bu üzüntüyü benim kadar yüce Türk milletinin de taşıdığı inancındayım. Her şeye rağmen hiçbir suç duygusu veya suçluluk duygusu taşımadan buradayım. Burada bu ifademi verirken hakları gasp edilmiş, vatandaş kararlılığı ile bulunmaktayım. Mahkemenizin nezdinde de yüce Türk adaletine olan güvenim sonsuzdur. Bu nedenle tutuklu bulunduğum onbirinci ayında içinde bulunduğum bu sürenin şu anında uzun süredir sabırsızlıkla beklediğim bir zaman dilimi idi. Sayın başkan, son iki buçuk yıldır hayatı kâbusa dönüşmüş insan olduğumu söylesem hiç abartmış olmam. Benim için her şey Danıştay olayı ile başladı. Ve bu tutukluluk dâhil üç gözaltı evresinden sonra nitekim burada daha detaylı ifade verebilmek koşulu ile kendimi anlatabileceğime inanıyorum. Açıkça belirtmeliyim ki Türkiye cumhuriyeti anayasasında belirtilen cumhuriyet devleti, demokratik, laik ve hukuk devletinin devletin ülkesi ve milleti ile bölünmez bütünlüğü, bayrağı, milli marşı, istiklal marşı dır. Hükümlerine kayıtsız ve şartsız bağlı sağdık ve bu anlamda kararlı bir ülke vatandaşıyım. En önemlisi, bu hükümlerin korunması kollanması esaslarına bağlı olarak kurumsal eğitim almış, devlet terbiyesi görmüş, bu uğurda görev yapmaya yemin etmiş, bu uğurda yirmi yıl fiilen hizmet etmiş, gerektiğinde anayasal düzenin sarsılması tehdidi karşısında, verilen tüm görevleri yerine getirmiş, eski bir askerim. Eski bir askerim, ancak askerliği bırakalı yaklaşık 7 yıl oldu, ancak iddianame hazırlanış ve içerik itibari ile son yedi yıllık dönemimi bir türlü bulamamış, ne yaptığımı ne ile uğraştığımı tespit edememiştir. Bu nedenle önce asker kişiliğime vurgu yapmak zorunda kaldım. Ben aynı zamanda bana atılı bulunan suç terörle ilgili olarak bu konuda mücadelenin teoride akademik eğitimini almış, pratikte yönetici uygulayıcısı olmakla beraber acısını fazlasıyla yaşamış, donanımlı aydın ve eğitimli bir Türkiye Cumhuriyeti bireyiyim. Benim terör örgütü üyesi olmam, ben terör örgütü yöneticisi olamam. Ben terörist hiç olamam. Bu nitelemeleri şiddetle reddediyorum. Beni terörist ilan edenler bizzat laiklik karşıtı odakların ta kendisidir. Sayın mahkeme, bu davanın temelleri siyasidir, bunu burada birçok kişi belirtti. İdeolojisi ise gizlidir. Bu dava, mahkeme aşamasına gelmeden önce siyasi ve ideolojik baskı ve söylem altına alınmış, bu davanın mahkeme aşamasından önceki süreci belli bir kesime ait basın araçları tarafından mahkemenin gizlilik kararı yok sayılarak,  sanıkları itibar infazına uğratılarak polis ve savcılık ifadelerindeki sorular birebir yazı haber makale ve kitaplarda kullanılarak yalan ve yanlış haberlerle kamuoyu yönlendirilerek asılsız ithamlarda bulunarak özel hayatı yok sayarak, yargılanan yargılananların dava ile ilgisi olmadığı halde yakınları ve çevresindeki şahıslar deşifre edilerek,  yargılananlar hedef gösterilerek engisizyon mahkemelerinden farksız bir şekilde yüce Türk adaletinin önüne çıkmadan daha önce yargılamaya konmuş ve infaz edilmiş bulunmaktayım. sayın mahkeme iddianame tarafıma dört cilt ve 2473 sayfa olarak verildi. Bunu imza karşılığı teslim aldım. Ancak şahsım ile ilgili ve beni ilgilendiren bölümlerin olduğu ek delil klasörleri tarafıma teslim edilmemiştir. Bunlar dijital ortamda hazırlanan ek delil klasörlerine ulaşabilmek için yaptığım bilgisayar edinme talebim de kabul edilmemiştir. Gerekçe olarak tehlikeli hükümlü veya terör örgütü mensubu hükümlüler hakkındaki hükümler ortaya konmuştur. Verilen bu kararı mahkemenize de sunmak istiyorum. Ek delil klasörlerini okuyabilmek ve hazırlanabilmek için yapmış olduğum bilgisayar müracaatım adalet bakanlığı, ilgili ceza infaz kurumuna gönderilerek kararı orasının vermesini istemiş, ordan verilen karar aynen şöyledir. Kapalı ve üçüncü fıkra ceza infaz kurumları yönetmeliği ile ilgili 3. fıkra, kapalı ve açık kurumlar ile çocuk eğitim evlerinde ancak eğitim iyileştirme programları çerçevesinde kurum yönetimince belirlenen yerlerde görsel ve işitsel eğitim araç ve gereçlerinin kullanımına izin verilebilir. Eğitim ve iyileştirme programları gerekli kıldığı takdirde, denetim altında internetten yararlanılabilir. Hükümlü odasında bilgisayar bulunduramaz ancak bakanlığın uygun görmesi halinde eğitim ve kültürel amaçlı olarak bilgisayarın kuruma alınmasını izin verilebilir. 4. fıkrasında, bu haklar idare ve gözlem kurulu kararıyla tehlikeli hükümlü oldukları saptananlar veya örgüt mensubu hükümlüler bakımından kısıtlanabilir. 5. fıkra işlediği suçun nitelik ve işleniş biçimi göz önüne alındığında, toplum için ciddi bir tehlike oluşturan kurumdaki tutum ve davranışları ile suç işlemek amacı ile kurulan silahlı örgütün yöneticiliğini yapmaya devam eden,  bu konuda herhangi bir yöntem ile kurum içi veya dışındaki kişilerle talimat veya mesaj veren hükümlülerin idare ve gözlem kurulu kararı ile televizyon yayınlarını izlemesine ve bilgisayar ile internetten yararlanmasına izin verilemez. hükümlerinin bulunduğu şeklinde gerekçelerle bilgisayar kullanma kararım kabul edilmemiş ve ek klasörlere ulaşma şansım olmamıştır. Ancak ekonomik imkânları kısmen müsait olduğu için dijital ortamda hazırlanan delil klasörlerini avukatım marifeti ile bana ait olan kısmını elde edebilmiş bulunmaktayım. Gözaltı sırasında ifadem alınırken bile gösterilmeyen ve suç delili sayılan dokümanlara ancak bu sayede ulaşabilmişimdir. Ne var ki bu bile yeterli olmamıştır. Ekonomik koşullarım el vermemiş olsa idi, bu delil klasörlerini elde edemeyecektim, bu durum Türkiye cumhuriyeti anayasası madde 36, 4739 sayılı 3 Ekim 2001 tarihli kanunla getirilen ek ibare gereği herkes adil yargılanma hakkına sahiptir. İlkesine aykırıdır. Bu gün bu salon bu mağduriyetler ile yargılan sanıklarla doludur. Yaklaşık bir ayda, bir buçuk ayda, yirmi den fazla celse yapıldı. Bilgisayar izni yeni verildi. Ancak hala yetersiz bir şekilde ek klasörlere bize ait isnat edilen delillere ulaşamadan savunma yapmak zorundayız. Bu nedenle, bu gün mahkemenizi tenzih ederek hazırlanan imkânlar, gözaltına alınış süremden tutuklanmış olup, buraya çıkarılışıma kadar geçen süre içersinde ve şu an içinde bulunduğum koşullar içersinde adil yargılandığıma inanmıyorum. Çünkü savcılık dökümanlarıma ve bilgisayarlarıma el koymuştur. Suçlamaları bunlarla yapmış, benim bunlara karşılık cevap vermek zorunda kaldığım belirtilmiştir. şu durumum bile adil değildir. sayfalarca ek klasörü burada cevaplamalıyım. Ancak bunu yapabilmem için sizlerin de sahip olduğu ve sayın sayın savcının sahip olduğu ek klasörlere ulaşma imkânım bana da verilmeli idi. Aynı zamanda, 23 Haziran 2007 de Ümraniyede ele geçen bombalar ile ilgili olarak ilk kez gözaltına alınmış ve daha sonra serbest bırakılmış bulunmaktayım. Ek klasör 8 ve 392. sayfada bulunan cumhuriyet başsavcılığı adına savcı Zekeriya öz tarafından özgüte bilerek ve isteyerek yardım etmek suçundan İstanbul 9. ağır ceza mahkemesi, nöbetçi hâkimliğine tutuklanma talebi ile sevk edilmiş, aynı mahkemece hakkımda yurt dışı yasağı, adli kontrolü uygulanması kararı ile serbest bırakılmış bulunmaktayım. 8. klasörün 396. sayfasında ve yedi ay sonra 22 Ocak 2008 de 06 sıralarında bu kez yeni bir durum çıktı, hakkınızda yakalama emri var denilerek Ergenekon terör örgütü üyesi olmak suçundan tekrar gözaltına alınmış bulunmaktayım. Bu kez polis tarafından ifadem alınmamış, savcı Zekeriya öz bizzat kendisi, ifademin ertesi gün Beşiktaş adliyesinde tarafınca alınacağını belirtmiştir. Sonuçta tutuklanmam talebi ile 13. ağır ceza mahkemesi nöbetçi hâkimine sevk edilmiş bulunmaktayım. Bir gün önce akşam sağ büro amirinin odasında şöyle demişti, sayın savcı Zekeriya öz, Mehmet bey, bu üçüncü kez gözaltına alınışınız, bu kez tutuklanırsınız, bize elle tutulur bir şeyler söyleyin, Veli Küçük, işçi partisine gidip geliyor muydu? Doğu Perinçek ile görüşüyor muydu? Sorusuna ben Veli Küçük ü işçi partisi binasında hiç görmedim. Doğu Perinçek ile hiç görüşmesine tanık olmadım. Şeklinde belirtmem üzerine, bu kez tekrar bakın, bu kez tutuklanırsınız, demiştir. Aramızda kısa bir tartışma olmasından sonra 13. ağır ceza mahkemesi nöbetçi hâkimi sayın üye, Sedat Sami Haşıloğlu huzuruna çıkartıldım. Kendisinin sorularına cevap verdiğim sırada ve sonlara doğru, bizzat kendisi takdir edersiniz ki ifadesi alınacak çok kişi var, söylediklerinizi anladım, biraz acele edebilirsek iyi olur, demesi üzerine, ben biraz da mutlu olarak ve tebessüm ederek, kendimi anlatabildiğimi, ifade edebildiğimi düşünerek, istenilen doğrultuda ifademi daha kısa kestim. Ancak bunun böyle olmadığını, karar açıklanırken katalog suçlardan halkı hükümete karşı silahlı isyana tahrik, askerleri itaatsizliğe teşvik ve terör örgütüne üye olmaktan tutuklanmama karar verilerek kartal cezaevine gönderildim. Sonuçta iddianame ise, suçlarımın terör örgütü üyesi olmak ve kişisel verileri kaydetmek suçları ile sınırlandığını gördüm. Anlayamadığım husus, Haziran 2007 ile Ocak 2008 arasında ortaya çıkan yeni bir durum ne idi. Beni tekrar gözaltına aldıran ve bu kez de tutuklattıran yeni durum. Veya benim yapmış olduğum yeni şeyler ne idi. Bunu hiçbir zaman anlayamadım ve hala da anlamış değilim. Kısacası benim için bu kaos hala devam etmektedir. Tutukluluğumun onbirinci ayındayım ve burada düşüncelerimden ve yazdıklarımdan ötürü kendimi savunmak zorundayım. Yazmış olduğum ve yayınlanan köşe yazılarından dolayı hakkımda açılmış bir dava yoktur, yazdıklarımı neden düşündüğümü, notları alırken ne düşündüğümü ve neden düşündüğümü açıklamak zorundayım. Bu tuhaf bir şey insanın her duygu ve düşünce halindeki konuşması, düşüncesi, niyet okuma ile yorumlanıp bunu nedeni ve nasılı soruluyor. Birey olarak kendimi bu sorgulamada tuhaf ve kötü hissediyorum. Nasıl bir yaklaşım bu nasıl bir saldırı bu, nasıl bir insafsız bir iddianame suçlaması bu, ne acımasız bir deşifre ve itibar infazıdır diye düşünüyorum. Üstelik belli odakların velev ki siyasi simge deme özgürlüğü bir başka ayrılıkçı bölücü unsurun, terör örgütünü ve elebaşını kutsayan konuşmalarını yazıları, alenen ortada iken, hatta dinler arası diyalog diye en uç nokta söylemleri yapıp yazıları yazdıkları bildiğim için kendimi bir kere daha tuhaf hissediyorum, sayın mahkeme, devlet vatandaşına tuzak kurar mı. Devlet vatandaşına pusu kurar mı, ama bunu yaptığı İnancındayım. Hatta nerede ise suç yolları yaratıp gidip yolun uçlarında insanların kendisine gelmesini bekledi. İsteyen istediğini iddia etsin istediği suçlamayı yapsın ve bunu ilan etsin, ben bunu asla anlamayacağım. Asla kabul etmeyeceğim. Ve aynı düşüncemi tekrarlayacağım. sayın mahkeme bu nedenlerden ötürü ve özenle F tiplerine dolduruluşumuzdan ötürü ve mevcut durum son derece kıyıcı ve yıkıcıdır. Bu durum benim bizlerin olduğu kadar ülke için de geçerlidir. İzah edilebilir bir durum değildir. sayın mahkeme, iddianame içerik bakımından dayanıksızlığını hafifliğini sayfa adedinin çokluğuna hacimsel büyüklüğüne ve de kütlesel ağırlığı ile yok etmeye çalışmıştır. İddianame iddialı bir şekilde var olmaya çalışsa da, kullandığı vizyonlar ile ilk başta yandaş bir çevreye ve medya ya malzeme olarak etki sağlamıştır. İddianame konuyu pekiştirmek adına bilimsel tanımlamalarda bulunsa da, bu bilimselliği hazırlanış zihniyeti içinde kullanarak eksik ve yönlendirici şekilde ele almıştır. İddianame terör ve terörizm tanımlamaları yapmış, bilimsel bir duruş ortaya ilk başta konulmuş gibi gösterilse de, onlarca yıldır ülkenin terörle mücadele deneyimi ve ruhu buraya yansıtılmamıştır. Terör ve terörizm farklı sözlük ve ansiklopedik tanımlar ile tarif edilmiştir. En önemlisi bu kapsamda terörizm türleri ise, hiç konu edilmemiştir. İddia edilen terör örgütünün hangi terörizm türü içinde yer aldığı ise, yine hiç değerlendirilmemiştir. En önemlisi, bu kapsamda bir değerlendirme yapılmış olsa idi bu terörizm çeşidinin ne olmadığı ortaya çıkacaktı. Literatürde hiç olmayan hiçbir türlü örtüşüp benzeşmeyen bir terör örgütü iddiası olduğu en baştan kesinleşecekti. Zaten ilk gün iddianame açıklanırken de çok farklı bir terör örgütü denilmemiş mi idi. Sayın mahkeme hukukumuz dışında birçok akademisyenimiz ve bilim adamımız terör konusunda epey mesafe aldılar. Özellikle 1984 PKK terör örgütünü ülkeye ciddi anlamda kayıplar yaşattığı ve bu gün itibariyle tekrar aynı eylemlerin devam ettiği şu süreç arasında, deneyimli birçok akademisyenimiz yetişti. ama uluslar arası hukukta terörün tek bir tanımı yok. buna karşın devletimizin bir terör tanımı var. Aynı zamanda bir terörizm tanımı da var. Geçerli olan terörizm tanımı şu, siyasal amaçlar için örgütlü ve sistemli ve sürekli terör kullanmayı bir yöntem olarak benimseyen strateji anlayışı. Yani terörizmin stratejik bir anlayışın olması gerektiğinin vurgulanması, burada ön plana çıkıyor, terörizm terörü yani korku dehşet ve tehdişi Kullanıyor. Bir dizi terör olayı varsa terörizm denilebilir deniyor, ancak terörün örgütlü sistemli ve sürekli olması durumunda terörizmden bahsedebileceği söz edilebileceği aktarılıyor. Strateji benimsememek, stratejiyi benimsemeyen, stratejiyi benimsememek kaydı ile yapılan eylemlerin terörizm olmayacağı vurgulanıyor. Terörizm toplumun yapısını ve kamu otoritesini yıkmak, rejimin temel niteliğini değiştirmek için korkutma, sindirme yıldırma şiddet eylemlerinin bütünüdür, deniyor. Bir sisteminin olması gerektiği söyleniyor, sistem baskı şiddet çıkar, korkutma yıldırma şiddet tehtid olmalı diyor. Amaç fiilin olması gerektiği söyleniyor, burada amaç fiil, anayasada ki belirtilenlere karşı yani Cumhuriyetin niteliklerini, Türk devletini ve cumhuriyetinin varlığını tehlikeye düşürmek devlet otoritesini zaafa uğratmak, yıkmak ele geçirmek, temel Ve hak, temel hak ve hürriyetleri yok etmek, devletin iç ve dış güvenliğini kamu düzenini genel sağlığını bozmak, olabilir ki,  bu iddianame de de daha çok vurgulanmak istenen fiili amaç bunlardan bir tanesidir. Fail olarak örgüt ya da örgüte bağlı üyeler tanımlanıyor. Eylem olarak ise,  girişilecek her türlü eylemden bahsediyor ve ittifakla akademisyenlerimizi bilim adamlarımızı bunu formülize ediyor, sistem artı amaç fiil artı fail artı eylem olursa eğer, terör ve terörizm den bahsedebiliriz, deniyor. Ama en önemlisi, terörizm çeşitlerinin iddianame de olmayışı, eğer iddianame de terörizm çeşitleri olsaydı, siyasi ideolojik terör, aşağıdan terör, bölücü terör, ırkçı terör, dinci terör gibi birçok terör çeşidi olacaktı. Ancak iki terör çeşidinin altını çizmek istiyorum. Yukardan terör, şöyle diyor yukardan teröre mevcut siyasi düzeni zor kullanarak korumaya yönelik terör eylemidir. Devleti elinde tutan iktidarın gücünü korumak muhaliflerini zayıflatmak maksadı ile kendi vatandaşlarına karşı sindirme işkence korkutma kötü muamele belirsiz şekilde ortadan kaybetme ve bu yollara yönelme, yukardan terör şiddet ve zorun yanı sıra eğitim faaliyetleri ile de toplumun zaaflarında kullanarak kabullendirme, gönüllü anlamda ve yönünde bir strateji izlemektedir diyor. Sayın mahkeme, diğer bir terör çeşidi de entelektüel terör, aydın grubunun şiddeti mubah saymasıdır. Genelde baskıcı rejime karşı savaştıklarını söylerler, anarşizm, sendikalizm, Marksizm gibi, biz 1984 ten bu yana PKK terör örgütüne karşı mücadele eden devletimizin önemli kurumlarına karşı aydınlarımızın başlatmış olduğu terördür. Ki geldiğimiz nokta da artık bir noktaya evrilmek üzeredir aydın terörü. Ancak ben bu noktada mahkemenize bir kitapla kitaptan bahsederek devam etmek istiyorum. Bahsettiğim kitap, profesör doğan cüceloğuna ait Mart 2008 tarihli korku kültürü niçin mış gibi yaşıyoruz isimli bir kitap. Şöyle diyor, doğan cüceloğlu, niçin mış gibi yaşıyoruz. Bu toplumda korku kültürü egemense, orada ne gerçeğe koşulsuz saygı vardır, ne de can önemsenir. Her şeyi de olduğu gibi bilimsel düşünce de gelişmez ve hayatları ancak mış gibi yaşanır. Oysa hem toplum, hem de bireyler için her türlü olumlu düşüncenin saygı gördüğü ve gelişebileceği değerler ortamını ve bu değerlerin yer aldığı anlam verme sistemlerini oluşturmanın yaşamsal önemi vardır. diyor. Ama en önemlisi, kitabın 23. sayfada doğan cüceloğlu nun oğlu ile yapmış olduğu diyaloğu aktarması, oğlun adı Timur , Timur’u T  doğan cüceloğlunda de D olarak kısaltmış kitap, diyalog şöyle T- peki ne, de D- şimdi hemen anlatması olanaksız. Şu kadarını söyleyerek başlayayım, sıradan vatandaş yeteri kadar güçlü değil. T- ne demek bu, D.- Yazılı yasalara bakarsan sıradan bir Amerikalı ile sıradan bir Türk vatandaşını aynı güce sahipmiş gibi görürsün, ama bizim yazılı yasalarımız ile yaşanan gerçekler arasında bayağı fark var. Yazılı yasalarda vatanlaş ABD deki gibi güçlü, ama gerçek yaşamda devletle karşılaştığı zaman hala bir kul. İşin özü güç meselesi, vatandaş yeteri kadar güçlü değil. T,- ABD tarihinden anlaşılan bu gücün vatandaşa verilmediği, onların bunu hemen her konuda söke söke devletten aldığıdır. D.- Yani ABD de vatandaş devlete baş mı kaldırmış, T- ilginç baba, güç elde etmekten söz edince, aklına hemen başkaldırma ve savaşma geliyor, hayır başkaldırmamış, demokratik sistem içinde sivil kuruluşlar yolu ile sesini güç haline dönüştürmesini öğrenmiş, gereğinde yasal direnme hakkını kullanmış, D,- aslında Timur, ben vatandaşın henüz güçsüz derken demokratik vatandaş bilincinin oluşmamasından kaynaklanan bir güçsüzlüğü dile getirmek istedim. T,- örneğin Türk vatandaşı anayasal hak ve özgürlüklerini biliyor mu; polis ya da resmi bir devlet dairesi kendine zorluk çıkardığında, haksızlık yaptığında hangi yasal yollardan hakkını arayacağını biliyor mu, baba ile oğul arasındaki diyalog böyle ancak yine Amerikalı bir ağır ceza avukatı Michael Hölır şöyle söylemiş, yıllar önce, müvekkilinizin suçsuz olması kadar korkunç bir şey yoktur. Bunu söylememin sebebi, sayın avukatımın da burada beni savunurken aynı sıkıntıya düşeceğini, hem kendisine hatırlatmak, hem de biraz olsun ona destek olmak, ancak, Maykıl Kanali adlı güneşin karanlığı kitabında bu avukat ile ilgili bahsettiğim avukat ile ilgili yazar, onun amerikan hukukuna nasıl baktığını anlatıyor, ona göre yasalar suçluluk ya da suçsuzluk konularıyla ilgilenmezdi, yasalar manipülasyon ve pazarlık demekti.Tabi bazen de adalet. Sayın başkanım, burada anayasal hak ve özgürlüklerini bilemeyen eksik bilen, hakkını her zaman kolay arayamayacak sanık kişilerde var. Burada anayasal hak ve özgürlüklerini bilen hakkını arayan aramasını bilen kişilerde var. Aralarındaki fark şu, hak ve özgürlüklerini bildikleri için ve bunu aradıkları için arayan kişiler örgü lideri yöneticisi, kurucusu, hakkını aramayı bilmeyen, daha yavaş geç arayabilen daha seyrek arayabilen kişiler ise, örgüt üyesi olmak tetikçi olmak, eylem grubu olmakla suçlanıyor, sayın mahkeme,  eğer iddia edilen suçları işlediğime inansam,  içimden de bunu kabul edebilsem,  bu yönde bir savunma geliştirmezdim. Ama hala on bir aydır, tutukluluğumu kabul edebilmiş değilim. bu nedenle iç dünyamda bu suçlamaların gerçek olmadığını iddia makamı da bildiği halde beni burada tutuklu halde bir bu suçlarla tutmaya çalışıyorsa, başka bir neden vardır, deyip, bunların neler olduğunu anlamaya ve tespit etmeye çalışıyorum, elbette suçlamalara cevap vereceğim. Ama siz peki suçları işlemedin de neden buradasın sorusuna cevap olarak da, diğer gerekçeleri de sunmak zorundayım. Sayın mahkeme bu dava, hukuksal bir içeriği sahip ama aynı zamanda siyasi demiştim. Siyasi çünkü TCK 314 yani hükümete karşı halkı isyana tahrikten bahsediliyor iddianamede, siyasi çünkü, siz sayın heyet önüne çıkarılmadan önce, başbakan cumhurbaşkanı, adalet bakanı, önceki meclis başkanı ve hala milletvekili olan AKP li birtakım insanlar, bu siyasi olmayan önce hukuk davası gibi görünen adli konuda birçok bilgilerini ortaya koydular ve iddialı konuştular ve demeçler verdiler, açıklama yaptılar. TV programlarında konuştular yani ortaya siyasi güçlerini koydular. Ve bana bize karşı tavır aldılar. Ama bu dava aynı zamanda toplumsal, sosyal ve psikolojik travmalara neden olan sonuçlara da sahip bu nedenle de siyasi gücün kendisini karşı taraf olarak ortaya koyduğu bu davada bir güç odağı olarak iddia makamını ve hukuku kullanarak hangi anayasal hak ve hürriyetlerimi yok ettiğini hak ve hürriyetlerini bilen bir vatandaş olarak ortaya koymak istiyorum. İddianame, hukuki bir çerçeve içinde hazırlanmış olsa da, içeriğinin siyasi olduğunu tekrar söylüyorum. Nitelik olarak profesyonelce hazırlanmış, derin stratejilere dayalı geleceğe yönelik geniş açılımları olan projeksiyonlar yaratılmıştır. Bu derin stratejiler taktik anlamda göre bölümleri halinde farklı alanlarda etki yaratacak ve yine farklı görev ve pozisyona sahip yerlerce empoze edilecek kompartımanlardan oluşturulmuştur. En nihayetinde en uç noktada, halk kitlelerine nüfuz ettirilmek üzere öykü ve masal tarzı abartı ve gerçek dışılık ile telefon diyalogları ve eposta, msn görüşmeleri ile desteklenerek mini etkiler yoğunluğunda kullanılmıştır. Aralarda, geçmişe ait adli olaylar sağlam kazıklarmış gibi kullanılarak, imalar niyet okumalar, ihtimaller, grup grup toplanarak polisiye etki ile desteklenip karmaşık bir adli ağ örgüsü oluşturulmak istenmiştir. Sonuç olarak temelde toplum üzerinde farklı açılardan psikolojik etkileri yaratılarak, kitle baskı altına alınmış dava ucu açık hale getirilmiş ve sanıkları önceden bu psikolojik etki ile her cezaya müstahak havası oluşturulmuştur. Bu anlamda sınır tanımayan, ama hiçbir dayanağı da olmayan iddialar fütursuzca ortaya konmuştur. Bu anlamda Güçlü medya desteği kullanılmıştır. Sürrealist bir ressamdan bahsedebiliriz, sürrealist ressamın sürrealist tablosu olabilir. Post modern bir tiyatrocudan sanatçıdan bahsedebiliriz. Post modern birim eser ortaya koyabilir. Sürrealist bir savcı da olabilir, hatta post modern de olabilir. Kendisi, sanatını da sevebilir. ancak bir savcı, sürrealist bir iddianame ortaya koyamaz. İddianame, tek başına bir bütün değil, büyük bir operasyonun büyük bir planının bir parçası, sadece bana göre. Buna göre planın parçası olan iddianame öncesi ortaya çıkışı ve sonuçları itibari ile farklı etkiler yaratmakta ve yaratılması amaçlanmaktadır. Öncesinde iddianame ortaya çıkartıldığında, haklılık sağlayacak öncelik elde edilebilmek için yazı makale ve kitaplar yayınlanmış, toplum bu iddianame parça parça önceden hazırlanmış ve kabul yani ikna yöntemi kullanılarak bu gün yukardan terörün kabullendirme stratejisi izlenmiştir. Bu dönemde hukuk henüz devrede değildir. yeni şafak, star, zaman, sabah gibi gazeteler ve köşe yazarları ile eski yeni memurlar akademisyenler gazeteciler, tuhaf insanlar kitapları ve televizyon programları ile bu süreci bizzat işletmişlerdir. İddianamenin stratejisini ortaya koyan en büyük delil, ihanet çemberi adlı kitabın yazarı  Bülent orakoğlu dur. Bülent Orakoğlu, daha çok tele kulak skandalı ile yaklaşık on, on iki sene önce toplumun gözü önüne gelmiş bir kişidir. Bülent Orakoğlu, yazmış olduğu bu kitapla, devletin belli kademelerinin belli kurumlarının gladyo kontrgerilla faaliyetleri yürüttüğünü anlatmaktadır. Oysa Bülent orakoğlunun bu bilgiye sahip olma altyapısı yoktur. Şu kitap Suat parlak isimli yıllardır Türkiye de kontrgerilla ve gladyoyu anlatan ve gerçekten bu konuları içine sindirmiş deneyimli bir yazardır. Bu yazarın kontrgerilla dan bahsetmesi ile Bülent Orakoğlu nun kontrgerilla dan bahsetmesi, gladyodan bahsetmesi ve en nihayetinde bu davaya ilişkin olarak Ergenekon terör örgütü ile bağlantı kurarak ihanet çemberi adlı bir kitap yazıp ve içinde PKK terör örgütünün, Türk silahlı kuvvetleri tarafından yönlendirildiğini, devlet tarafından kurulduğunu anlatması Bülent Orakoğlu gibi cemaat tarikat eksenli eğitime sahip bir insanın bilim alanı ve bilgisi dâhilinde değildir. dolayısıyla kendisine yazdırılan bu kitap ile iddianamenin dâhil olduğu büyük operasyonun stratejisi ortaya konmuştur. Şunu demek istiyorum, yıllardır kontrgerilla ve gladyo diye anlatılan ve içi bir türlü doldurulamayan örgü türü bu kurgu, bu gün Bülent Orakoğlu nun içini hizbullahı ve pkk yı koyarak en son şekli vermesi ile bu günkü halini almıştır. Nihai amaç çok başkadır. İlerleyen bölümlerde nihai amaçların neler olduğunu aktaracağım. Basın ayağında taktik görev, Şamil Tayyar gibi yazarlarındır. Şamil tayyar, iki kitap yazmıştır. Operasyon Ergenekon Mart 2008 ve gölge iktidar ağustos 2008, kendisi şahsın kendisini ben mahkemeye vermiş bulunuyorum, ancak şahsın kitaplarından önce belli gazetelerde yapmış olduğu röportajlar vardır. 13 Şubat 2008 tarihinde şamil tayyar, Neşe Tüzel e Hizbullah ı Ergenekon kurdu diye çok rahat röportaj vermiştir. Yine şamil tayyar, Ergenekon terör örgütü iddianamesini destekleyen 11 Şubat 2008 tarihinde bir numara Büyükanıt paşayı uyardı, başlığı ile bir röportaj vermiştir. Bir numarayı bildiğini de burada ifade etmiştir ve yine onbir Şubat 2008 de şamil tayyar taktik görevli şahıs, Şemdinli’ye bomba Ergenekon un işi idi diye bu gazeteye manşet attırmış ve içerdeki röportajına konu etmiştir. Sayın mahkeme şamil tayyar, 13. ağır ceza mahkemesinde benim ifade vermemden önce şubat ayı içersinde kendisi davanın savcılarına ifade vermiştir. İfadesini okudum. Gazetedeki anlattıkları bilgilerin eseri yoktur burada. Ancak kendisi tanık olarak dinlenmiştir ve demektedir ki benim vermiş olduğum bilgilerin dışında bana soracakları başka bir şey yoktu ve bir numarayı biliyordum, ancak bu tahmini idi. Savcı Zekeriya öz bunu bana sordu ve ben diğer iki savcımız dışında kendini kastederek savcı Zekeriya öz e kayıt dışı olursa bunu söylerim dedi. Sayın başkanım aslında benim burada ne işim var, bu insanların ne işi var, benim liderim bir numara ve bunu şamil tayyar biliyor. ancak şamil tayyar görevi gereği yazmış olduğu kitapta, şubat ayından sonra yayınlanan kitabında, 205.sayfasında benim poliste vermiş olduğum ifadeyi çok rahatlıkla kitabında basabiliyor bu şahıs ve buradan gelir elde edebiliyor ve benim hakkımda alınan ifadenin gizli Türk içimizdeki Türk başlığını bile atabiliyor. Ve bu kitabı basış tarihi Mart 2008. savcılıkta ifade veriş tarihi Şubat 2008 bu şahıs hırsızdır. Benim hukuksal haklarımı çalmış ve hatta gasp etmiştir. Gizlilik kararına rağmen, polis ifadesindeki soruları yayınlatmıştır. Ben delilleri henüz toplanmamış olmasına nazaran tutukluluğa devam ettirilirken, bu şahıs bir noktada hakkımda toplanacak delilerin toplanmasını, belki de süreci uzatarak katkıda bulunmuştur. Bu şahıs mesleki ahlaksızlığın yanı sıra kişi olarak da erdemsizdir. Henüz net belirlenmemiş bir odağın çalışanıdır. Almış olduğu gizli bilgi bir devlet mekanizmasının kendine servis verdiğini göstermektedir. Hukuksal alana devredilen bir süreç içersinde konu Mart 2008 de yayınlanan bu kitap hazırlık ve basım ve yayım aşamaları göz önüne alınırsa, 22–25 Ocak 2008 tarihine kadar gitmektedir. Bu şahsın ilişkilerinin irdelenmesi adli bir konudur. Ancak benim de bu konuda ciddi bir talebim olacaktır. Bu durum iddianame yi anlattığım eksende bir operasyonun bir planının bir parçası yaptığını, ispatlayan yeterli delillerdir kanaatimce. Sayın mahkeme bir diğer servis elemanı şudur, bu kitapları geçmişi safahati ne olduğu, çok bilinmemesine rağmen öyküler ile abartılı hikâyelerle destekleyen Zihni Çakır a adlı Ergenekon un çöküşü bir iki kitapları ile ortaya koymuştur. Ucuz rampa görevi üstlenmiştir. Ancak kendisine açılan bir davam olmakla beraber başka sanıklar tarafında da dava açılmıştır. Görülen mahkemesinde şöyle söylüyor, mahkeme kararı gereği, gereği düşünüldüğünün altında, sayfa 20-21 e atıf yaparak bu metinle hayatın bir bölümünü cephelerde komutan olarak savunmayla geçmiş istiklal harbinin önderlerinden kazım Karabekir paşa ya iftira atılmıştır. 1930 yılı hap okulu mezunlarının çoğunluğu parantez içinde % 37’ si İstanbulludur. Kazım Karabekir paşa nın doğu anadolu dan gönderdiği öğrencilerin aileleri belli olup, tamamında şehit çocuğudurlar. 14 Erzurumlu, 15 Erzincanlı,16 Edirneli, 16 sı Selaniklidir, kazım Karabekir paşanın böylesi bir ihanete düşmesini düşünmek dahi mümkün değildir. bu iddianın Türk ordusu ile sorunlu olanların ürettiği maksatlı yalan olduğu açıkça ortadadır. Parantez içerisinde, Harp okulu yıllarında bu konuda net bilgiler mevcuttur. Türk milleti ve Türk ordusu ortaçağdan bu güne kadar orta doğuda yaşayan milletleri haçlı seferlerine ve devamında gelen tüm saldırılara karşı korumuş, yok edilmeden bu güne kadar varlığını sürdürmelerini sağlamıştır. Devam edecek olursam, iddianame nin ortaya çıkışı itibariyle de, hukuksal anlamda yeni bir boyut ortaya çıkmış olabilir bu benim bilgim dâhilimde olan bir konu değil. Ancak bu iddianame var oluşu ile terör terörizm ve özellikle terörle mücadeleye yeni boyutlar kazandırmış olması ile anlamlıdır. Yeni boyutların yeni olması nedeni ile olumlu olacağı anlamı içermemektedir. Terör, dikkati PKK dan bu iddia örgüte çevrilmiştir. Gerçek terör örgütü adeta ikincil olmuştur. Bu mevcut durum ile birçok olumsuzluk içerdiği ve gelecekte de olumsuz durumları ortaya çıkaracağı aşikârdır. Zaten İstanbul cumhuriyet başsavcısı, bu durumu bildiğimiz terör örgütlerinden değildir. diyerek tanımlayabilmiştir. Sayın başkanım, sonuçları itibari ile baktığımızda da hemen mevcut sonuçları ve uzun vadedeki sonuçları açıklamaya çalışacağım, sonuçları itibariyle baktığımızda da toplumun terör ve terörist algısının birden değiştiğini, toplumun bireylerini kendilerini terörist olup olmadığını, bundan emin olmadıklarını, iddia edilen bu örgüt gibi düşünüp konuşmadığından emin olmadıklarını, toplumun psikolojik olarak rahatsızlığı mevcuttur. Bunu 6 Kasım 2008 tarihli 45-1092 sayılı tempo dergisinde uzmanlar anlatıyor, dergideki konu ile ilgili başlıkta, Ergenekon fobya, şöyle söylüyor, bir arkadaş toplantısında hükümeti ve başbakanı üslubunu kıyasıya eleştiriyor, Fethullah Gülen den söz ediyor, o hararetle anlatırken bir arkadaşı da cep telefonu ile konuşmaları kaydediyor, o buradaki bahsettiğim kişiler gerçek kişiler dergi röportaj yapmış, bir abartı yok, kaydı gülerek birlikte seyrediyorlar. Ama üç gün sonra Karadenizli iş adamının aklına bu şaka düşüyor. Arkadaşını arayıp kaydı silip silmediğini soruyor, silmedim hala telefonumda yanıtını alınca da paniğe kapılıyor, görüntünün bir savcının eline geçeceğini düşünerek, gözüne uyku girmiyor, yemeden içmeden kesiliyor, sıkıntısını kimse ile paylaşamayan K.C. gaipten seni götüreceğiz, cezanı göreceksin gibi sesler duymaya başlayınca, soluğu psikiyatrdı alıyor. Teşhis psikotik depresyon yani kişinin gerçeklik durumunu bozulması ile ortaya çıkan halisünasyon görme ve hezeyan durumu. Doktor derhal ilaç tedavisine başlıyor. Şimdi haftada iki kez terapiye gidiyor. Demiş, bir başka örnek, yaptığı telefon görüşmelerinde Ergenekon başörtüsü gibi  sakıncalı kelimelerin geçmemesini dikkat ediyormuş telefonlarının dinlendiğini günün birinde aleyhinde kullanılabileceğini düşünen Nişantaşında yaşayan M.D. isimli kişi, televizyonda Ergenekon operasyonu izleye izleye çok fazla empati kurmuş, güvenli bir sitede oturmayı istiyormuş, komşu korkusu, izlendiği, dinlendiği korkusu ile yaşayan her şeyden şüphe eden insanlar hastalık boyutlarında paranoit düşünceler hezeyanlar geliştiriyor ve sonunda soluğu psikolog ve psikiyatrlarda alıyorlar. Farklı şikâyetlerle gelen hastaların bile bilinçaltında Ergenekon korkusu yattığını tespit ettiklerini söyleyen uzman, Ergenekon vakalarının özellikle yaz aylarından bu yana artış gösterdiğine dikkati çekiyor, ruh sağlığı açısından tehdit sıralamasında,  Ergenekon fobisinin birinci sıraya yerleştiren uzman,  hastanın ruhsal tablosunu şöyle çiziyor, medyada sürekli yer alan suikast planları,  her şeyin altında Ergenekon un çıkması korkusu,  uykusuzluk ve stres bozukluğuna neden oluyor, bireysel kaygılar toplumsal kaygıya dönüşüyor, eninde sonunda bu ülke yine böyle olacaksa niye uğraşıyoruz diye ümitsizliğe düşenler çoğalıyor. İletişim azalmaya başladı. Kapı komşumuz bile Ergenekoncu olabilir diye birbirlerine çok bilgi aktarmama tartışmama eğilimi başladı. Bir başka uzman köşe yazılarını okumayın diyor. Burada bir örnek daha vereceğim, İstanbul üniversitesi , Cerrahpaşa tıp fakültesi psikiyatri ana bilim dalı öğretim üyesi Profesör doktor Mehmet kerem doksat, Ergenekon un Türkiye toplumuna bilinçli olarak uygulanan bir yıldırma korkutma teknik terimli şizoparonoit, regresyona sokma harekâtı olduğunu söylüyor. Beni de içeri alırlar mı endişesini taşıyan çok insan olduğunu anlatan doksat, fobiyi bırakın hastalık boyutlarında paranoit düşünceler hezeyanlar geliştirenler var diyor. doksat, Ergenekon savcısı Zekeriya öz ile psikiyatr kimliğiniz ile konuşmak ister misiniz sorusuna çook diye yanıt veriyor, hem bir psikiyatr olarak, hem de bir entelektüel olarak soracağım sorular var diyor, çok değil yarım saat, bilemediniz bir saat, baş başa kalmamız yeter diyor ve ekliyor, ama sabaha karşı evimden alındıktan sonra diyor. Sayın mahkeme adına tape denen Türkçesini bir türlü koyamayan iddia makamının ellerinde şu telefon kaydı diyebiliriz, buna bahsettiğim profesörde benim telefon konuşmam var, iddianamede ilgili bölümde de zaten yer almaktadır. Sayın hocamın da endişesini çok daha iyi anlıyorum. İddianame ile ilgili düşüncelerimi açıkladıktan sonra, iddianamede ilk günden beri beni yaralayan ve aynı zamanda büyük haksızlık yapıldığını inandığım bir bölümü aktarmak istiyorum. Bundan önce, konunun iyi anlaşılabilmesi için Başbakan Recep Tayyib Erdoğan ın imzası ile Türkiye büyük millet meclisi başkanlığına gönderilen terörle mücadele kanununun bazı maddelerinde değişiklik yapılmasına dair kanun tasarısının genel gerekçe kısmında çok açık şekilde belirtilen bir hususu aktarmak istiyorum. Bahsettiğim gerekçe, Büyük Millet Meclisine gönderilen hazırlık tarihi 18/04/2006 başbakan Recep Tayyib Erdoğan ın başbakan sıfatı ile imzasının hemen altında genel gerekçe olarak bahsettiği bölümün ikinci paragrafı insan onuruna ve buna bağlı olarak insan hak ve özgürlüklerine saygı bireyin hak ve özgürlüklerinin güvence altına alınması, hukuk toplumunun temel prensiplerini oluşturmaktadır. İnsan onuruna yakışır bir şekilde yaşama hakkı insan vücudunun dokunulmazlığı ve saygınlığı hakkı, özgürlük ve güvenlik hakkı ve aynı zamanda düşünce özgürlüğü düşünceyi özgürce açıklama ve özgürce bilgilendirme hakkı, hukuk devleti esasına dayalı toplum düzenin temelini oluşturan haklardır. Terör eylemleri, bu hakların kullanılmasını tehlikeye sokmakta, hukuk devleti esasına dayalı toplum düzeninin bozulmasına, bireysel hakların ve demokratik düzenin dayanağını oluşturan temel prensiplerin ihlalini sonuçlamaktadır. Bu eylemler halkın korku ve paniğe kapılmasına, toplumdaki siyasi ekonomik ve sosyal yapıların büyük ölçüde zarar görmesine sebebiyet vermektedir. Başbakan ın değişiklik gerekçesi ile göndermiş olduğu metnin genel gerekçe bölümünü okudum. Bu kısım terör örgütü ile ilişkili bir suç olup olmadığı konusunda beni çok fazlasıyla düşündüren ve haddinden fazla üzen bir bölümü aktarmak istiyorum, sayın mahkeme. İddianame ikinci cilt, 758. sayfa telefon görüşmelerinden iki paragraf önceki bölüm. Yalnız bunu aktarmam için, anlatabilmem için ek delil klasörlerine ihtiyacım var. şimdi bahsettiğim telefon görüşmenin üzerindeki sondan ikinci satır, söyle diyor, örgüt üyesi Mehmet Zekeriya Öztürk  ün dijital verilerinde çocuk ve hayvan pornosunun olduğu da görülmüştür. Sekizinci klasör 400-21. sayfa, benden ele geçen bilgisayar, hard disk ve harici hard disk ve flash disk ile ilgili inceleme tutanağı sonuçları, 512 Mb Kingston flasbellek yapılan incelemesinde, Ferhat sırakaya nın iddianamesi, Ferhat sarıkayanın iddianamesinin okunan bölümleri, bizi yok etmeyi hedefleyenler, kişiye özel belge, benq fujitsu dizüstü diz üstü bilgisayar. Bilgisayarda internetten indirildiği anlaşılan porno içerikli video ve resimlerin olduğu, sayın mahkeme, sayın başkan, yine aynı klasörün ilgili sayfasında bu BENQ marka dizüstü bilgisayarın bana ait olmadığını ve bu nedenle de ilgili şahsa teslim edildiğini ve polis tarafından imzalandığını belirten belge mevcut bu klasörde. Devam ediyor, Codegen marka 120 GB usb hard  disk içersinde bana ait. Kara kutu, klasörlerim, asker, asker Atatürk, bilgi doküman bilim, bayram mesajlar, cephesiz savaş, raporlar, strateji merkezi, dernek vakıf din haberler, haritalar istihbarat, mit, CIA, kişisel, kitap, parti, siyaset, resimlerim vesaire, bölümler bulunduğu, Nec marka diz üstü bilgisayar bana ait. Doc. İsimli klasör içersinde Gkc-rte özel örgütünün f-4 cami operasyonu, köşe yazım, gibi birçok köşe yazısı ve içerisinde porno olduğuna dair bir yazının olmadığı, Maksor harddisk, yine içersinde bir şeyin olmadığı ve tekrar samsung marka harddisk te içersinde pornoğrafik resim olduğu belirtildiğine dair imza var. sayın mahkeme. Bahsedilen bu diz üstü bilgisayar ve ele geçen diğer hard diskte pornografik nelerin olduğu yazılmış, ama iddianamedeki gibi çocuk ve hayvan kategorisi yapılmamış, şimdi soruyorum, hangi vicdan bana ait olmayan bu dijital verileri benimmiş gibi benim bölümde gösterir. Ve bunu da pornografisini çocuk ve hayvan diye kendi fantezisi doğrultusunda çeşitlendirir, bunu anlamak mümkün değil. Sayın başkanım, devam edebilir miyim, dedi.

Mahkeme Başkanı: kendinize göre yani bitirebileceğiniz bir nokta var ise. Dedi.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk: bu noktada bırakabilirim dedi.

Saatin 16: 05 olması sebebi ile sanık savunmasına ara verildi.

Bu arada bir kısım sanıklar müdafileri Av. Özge Peker ve Av. Bülent Kılıç ın geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 
Yine Av.Sait türer ve Av. Mehmet Aytekin in de geldiği görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 
Bir kısım sanıklar ve müdafilerinin bazı talepte bulundukları verdikleri dilekçeler ile anlaşıldı. 

Sanık Nusret Senem söz istedi verildi. Sayın başkanım, iddianamede bana ait bölümde devlete ait gizli belgeleri elde etme suçlamasının delili olarak sunulan iki tane belge var ve bu belgelerin başbakanlıktan ve MİT müsteşarlığından getirilmesini istiyorum. Talebim bu esas olarak gerekçelerini kısaca izah etmeme müsaade ederseniz, iddianamenin 1987 ve 1988 sayfalarında, iddia makamı şahsıma ait avukatlık büromda el konulan avukat olarak Ankara 20. asliye hukuk mahkemesinde takip ettiğim dava belgesinin devlete ait gizli belgeleri temin etmek suçlamasına dayanak gösteriyor, bu belgeyi dava dosyasına ek olarak 215 nolu klasörün içinde, 327,427 sayfaları arasında ibraz etmişler. Bu belgelerin dizi pusulasına göre, sadece başbakanlığa sunulmak üzere hazırlanmış rapor olduğu da belirtiliyor, ikincisi aynı şekilde iddianamenin 1988. sayfasında altmış sayfa olarak ifade edilen belirtilen üzerinde gizli, çok gizli günlüdür kaşesi bulunan başbakanlık müsteşarlığı başlıklı Şenkal Atasagun imzalı diğer doküman,  bu dokümanda susurluk kazasının nedenleri ve ortaya çıkardığı sonuçları hakkında MİT tarafından hazırlanan çok gizli ibareli MİT raporu nun ekinde olan belgedir, mit raporu var,  burada da altmış sayfaya yakın, önceki mit müsteşarı imzalı bu da Sönmez Köksal imzalı. Değerli başkanım, tarafımdan avukat olarak takip edilen dava dosyalarından temin edilen bu belgeler incelendiğinde, öncelikle şunu söyleyeyim bunlar aslında, temin edilmesi el konulması suç olan belgeler, savcılık avukatlık kanununun 58 ve CMK nın 130. maddelerine aykırı olarak mı bu belgelere el koymuştur. Bunun üzerinde şimdi durmayacağım, madem koymuş iddianameye bu belgelerin önemli belgeler, bunlar aynı zamanda buraya getirtilmesini istiyorum. Savcılık bu belgeler ile ilgili olarak iddianamede şöyle bir değerlendirme yapıyor. İddianamenin 46. 47. sayfalarında, susurluk meselesinde ait olduğu için,  susurlukla ilgili değerlendirme savcılığın değerlendirmesi pardon yanlış ifade ettim, susurlukla ilgili bir değerlendirme şöyle diyor, çeşitli kaynaklardan edinilen bilgilere göre NATO nun komünizm ile mücadelede birçok ülkede kurduğu bu örgütler zaman içinde amaçları dışına çıkmış ve bir kısım kişi ve zümrelerin kendi amaç ve ideolojilerini gerçekleştirmek için kullandıkları bir terör örgütüne dönüşmüştür. Yani NATO dönemindeki eylemleri bu örgütlerin meşru. Devam ediyor, iddianame, 20 yüzyılın sonlarına doğru susurlukta meydana gelen bir trafik kazası ile bu kanlı örgütün kapıları kısmen de olsa aralanmıştır. Ancak bu olayın aydınlanması için toplumsal desteğe karşın örgütün deşifre edilmemesi yapılanmanın devlet kurumları içindeki uzantılarının güçlü olması ile oluşumun derinliğinin ve etkinliğinin doğal bir sonucudur. İddianame bu değerlendirmeyi yapmakla aslında davaya konu sözde Ergenekon örgütünün susurlukta ortaya çıkan ve NATO üyesi her ülkede ABD nin CIA örgütü tarafından kurulan Gladyo nun devamı olduğunu ileri sürmekte, buna karşılık susurluk yargılamalarında üzeri örtülen suçların delillerini saklamakta.  üstelik bu delilerin teminini dahi suç olarak gösterdiği belgelerin susurluk süreci üzerine örtülen suçların kanıtların ulaşmak için kullanmaktan kaçınmamaktadır. Biz ise, bu gün bu suçların üzerinin açılmasını istiyoruz. Susurlukta meydana gelen, öncesinde meydana gelen eylemlerin suçların üzerinin açılmasını istiyoruz. Susurluk belgeleri gelsin ki sayın başkanım, bu belgelerde suçlanan Mehmet Eymür gibi, Hanefi Avcı gibi, Bülent Orakoğlu gibi mit ve emniyet içindeki yasa dışı eylemleri ortaya dökülen kişilerin bu davada nasıl tanık oldukları ortaya çıksın. Susurluk belgeleri gelsin ki, bu kişilerin davamızda tanık olmalarının dışında, bu olayın örtülmesinde büyük siyasi sorumlulukları olan kişilerin kimler olduğu da açığa çıksın. Susurluk olayı patladıktan sonra bu olay faso fisodur. Glu glu dansı yapıyorlar. Diyerek üstünün örtüldüğünü söyleyenler, kurşun atanda kurşun yiyende şereflidir. Diyerek gladyo nun nasıl korunduğunu hep beraber burada görelim. Susurluk belgeleri gelsin ki, kontrgerilla nın kendisini gizlemek, bütün suçlarını kirli eylemlerini, ulusalcıların üzerine atmak, sahte Ergenekon örgütü imal ederek amerikanın ulusalcıların hakkından gelin talimatının nasıl yerine getirildiğini hep birlikte burada görelim. Türkiye görsün. Celbini istediğim belgeleri kısaca izah etmek istiyorum. Başbakanlık teftiş kurulu başkanı kutlu savaş ın hazırladığı ve zamanın başbakanı Mesut Yılmaz a sunduğu 110 sayfalık belge. Bu belge celbedilmelidir. Bu rapor ile milli istihbarat teşkilatının beş gün önce, 26 Kasım 2008 tarihli açıklaması ile ele alındığı zaman, davamızda da tanık konumuna yükseltilen kuruluş ve işleyişi tartışmalı olan kontrterör merkezi başkanı Mehmet Eymür ün Ergenekon tertibindeki rolü açıklığa kavuşacaktır, bu belge geldiğinde. Dönemin başbakanı mesut yılmazın 28 Kasım 2008 tarihli cumhuriyet gazetesine açıklamasında eski başbakan Tansu çiller in talimatı ile Mehmet Eymür ün yasa dışı kontrterör merkezini kurduğu, yasadışı oluşumun emniyet içersine kaydığını söylemesi celbedildiği takdirde, bu belge bu günkü güncel durum itibariyle önemli bir durumu açığa çıkarmış olacak. Güncel bir değer de kazanmış olacak. İddianamenin 1988 sayfasında bahsi gecen mit raporu, 17/12/96 tarihinde müsteşar Sönmez Köksal imzalı bu belge, 06/kasım 1998 tarihinde mit müsteşarı bulunan Şenkal Atasagun imzalı üst yazısı ile Ankara 20. asliye hukuk mahkemesine gönderinle mit raporudur. Bu raporu da ekleri ile birlikte talep ediyoruz, ekleri ile gelmesi lazım, bu rapor Çankaya da o dönemde cumhurbaşkanı nın başkanlığında liderler zirvesi diye nitelenen zirveye sunulmuş, başbakan Erbakan tarafından sunulmuş olan rapordur, susurluk ile ilgili rapordur. her iki rapor da ifade ettiğim gibi, daha önce mahkemeye gönderilmiş olmakla alenileşmiştir. Ayrıca, iddianame eklerine bu davanın iddianame eklerine kondukları için de aleni hale gelmişlerdir. Dolayısıyla bu belgelerin ekleri ile birlikte getirilmesi son derece ehemmiyetlidir. Onu da ifade etmek isterim. Bu iki belgenin yazılı olarak takdim ediyorum. Birinci belgenin başbakanlıktan kutlu savaş raporunun başbakanlığa yazı yazılarak başbakanlıktan celbini istiyorum, ikinci belgenin de milli istihbarat teşkilatı müsteşarlığına yazı yazılarak celbini talep ediyorum, talebim bundan ibarettir saygılar sunuyorum. Dedi.

Sanık Vatan Bölükbaşoğlu söz istedi, verildi: Sayın Başkanım, saygı değer Zekeriya Mehmet Öztürk ün de belirttiği gibi bilgisayarında çocuk ve hayvan pornosu gibi bir takım nesneler çıkmıştır. Şahsımın da laptopunda ve iddianame de geçen bu tip belgelerden söz ediliyor, savunmamda da zaten belirteceğim bunları, bu güne kadar benim örfümde âdetimde edindiğim hususlar konusunda gazetede bu güne kadar çıkan Ergenekoncu, çocuk pornocusu vesaire gibi ithamlara da yasal hakkımı kullanıp dava da açmadım. Sırf bu gibi konular daha da uzamasın büyümesin, kardeşimin eğitimini etkilemesin gibi lakin bunlar bizzat emniyette yüklenmiştir hatta buna da mı yediremedik gibi polisler tarafından söylenmiştir. Savunmamda da zaten daha detaylı belirteceğim dedi.

Sanık Sami Hoştan söz istedi verildi: sayın başkanım, ben şöyle bir suçlama ile iddianame de suçlanıyorum, uluslar arası mafya lideri şimdi tabi ben bu ne tanıma geliyor bilmiyorum da, şimdi ben şöyle bir şey öğrenmek istiyorum. Dedi.

Mahkeme Başkanı: mafyanın iki türü mü var. ulusal ve uluslar arası mı, yani iki tür mü oluyor mafya Dedi.

Sanık Sami Hoştan: uluslar arası, ben uluslararasıyım, öyle yani iddia makamı öyle demiş. Uluslar arası mafya lideri, şimdi mafya liderleri öyle sanıyorum ki İstanbul organize şube müdürlüğü bakıyor, yani bu gibi suçlara, çek, tahsilât, birini zorla para almak, zorlama, acaba ben kaç defa hayatımda organize şube, çünkü o şube bakar bu işlere. Yani kaç defa gitmişim oraya, böyle bir suçlama ile yani benim oradan sorulmasını istediğim, ben organize şubesi çünkü o makam bakıyor yani o birim bakıyor oraya, bu gibi suçlara, ben hayatımda o şubeye ancak ifade için gittim, buradan götürüldüm. O teşkilatın içine, yani ordaki grubun içine, dedi.

Mahkeme Başkanı:  öyle bir şey olsa sabıkanızda zaten görülür. Dedi.

Sanık Sami Hoştan:  Ama efendim iddianameye uluslar arası mafya lideri, yani şimdi nasıl olacak benim şimdi ortaklık yaptığım insan kaçmış, eyvah bu mafya lideri diyor, şimdi nasıl yapacağız Dedi.

Mahkeme Başkanı: yani organizeden bir kâğıt getirirsek, gelecek mi geri. Dedi.

Sanık Sami Hoştan: gelir,  en azından Başkanım, sayın iddia makamı desin ki biz araştırdık böyle biri değilmişsiniz, en azından. Dedi.

Mahkeme Başkanı: anlaşıldı konu. dedi.

Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi: Değerli başkanım, Ali yiğit in avukatlığını yapan Avukat Mehmet Sami Selçuk, iddianamenin şüpheliler sanıklar bölümüne baktığımda, birçok sanığın avukatlığını da zorunlu müdafii dolayısıyla üstlendiğini gördüm. yine orada yazılmayan fakat sanık  arkadaşların söylemiş olduğuna göre, adeta bu avukat arkadaşımız, Ergenekon sanıklarının avukatlığına soyunmuş durumda. Tabi malumunuz Ceza Muhakemeleri kanunu 150. maddesinin isnat edilen suçlar itibariyle zorunlu müdafii kapsamında değerlendirildi. Ve bu bapta da soruşturma aşamasında savcılık, emniyet ve sorgu hâkimliği tarafından baro ya yazılan yazı üzerine zorunlu müdafii tayin ediliyor, şimdi yapmış olduğumuz bir araştırmada, bu zorunlu müdafide yaklaşık bir avukata bir sıra geliyor. O zaman bu avukat, nasıl tayin edildi sorusu gündeme geliyor, çünkü bakıyoruz olaylara,  gerçekten bir şaibe var, şu anda tabi yargılama devam ediyor, kişilere doğrudan doğruya isnatta bulunmak bize yakışmaz, ama bu istikbalde de açığa çıkacaktır.  Ali Yiğit in bu kişi ile ilişkilerine baktığımızda özellikle Ali Yiğit in ifadesinin son aşamasında geldiği, yine Rasim görüm meselesinde bir avukata yakışmayacak ölçüde bir takım beyanlarda bulun zorlamasında bulun zorlamasında bulunduğu ortaya çıkıyor. Bu dikkate alındı. Efendim özellikle üç tane sanık var, burada Ali Yiğit in avukatlığını 12/06 da üstlenmiş, 16/06 do sorguya girmiş, Muzaffer Şenocak ın 25/06 da iddianamede yazıyor, Rasim görüm de 28/05 te birkaç sanık daha var. Bu bapta biz İstanbul barosuna bir tezkere yazdığımızda, özellikle bu avukatın Ergenekon sanıklarının özellikle bu üçü ve diğerleri bakımından zorunlu müdafii kapsamında görevlendirilip görevlendirilmediği, zaten görevlendirilmemiş ise, o zaman bu avukat ile emniyet ilişkileri de açığa çıkacaktır, efendim. Öncelikle bunu istirham ediyorum. Yazı yazılmasını. İkinci olarak bir konum daha var. İddianamenin 384. sayfasında altı adet suç sayılmış, son paragrafında, Rahip santaro, cumhuriyet gazetesinin bombalanması, Danıştay cinayeti, hrant dink cinayeti, zirve yayıncılık ve Erdoğan teziç e yapılan saldırı. Ve bu suçlar sayıldıktan sonra, aynen şu paragraf var kısa  efendim fazla yormayacağım sizleri. Ülkemizde son birkaç yılda meydana gelen benzer olaylar bakıldığında, Danıştay saldırısından önce ve kısa bir süre sonra, benzer olayların zincirleme bir şekilde devam ettiği ve hemen hemen birçok olayda Ergenekon terör örgütünü işaret eden ciddi şüphelerin bulunduğu görülmüştür. Bir daha üzerine basıyorum, ciddi şüphelerin bulunduğu görülmüştür, der. Yine 386. sayfanın üçüncü paragrafında, aynı suçlardan bahsedilmiş, yukarda sayılan eylemlerden bir kısmının terör örgütü ile ilişkisi tespit edilememesine rağmen, bu eylemlerin amacı zamanı ve yapılış tarzı dikkate alındığında, eylemleri Ergenekon terör örgütünün yaptırdığına dair ciddi şüpheler oluşmuştur. Yine üzerine basarak söylüyorum, ciddi şüpheler oluşmuştur. Yani ilkinde ilk paragrafta, ciddi şüphelerin bulunduğu görülmüş, ikinci paragrafta ciddi şüphelerin oluşmuştur, diye açık bir ibare kullanılmıştır. Yine 385. sayfasında birinci paragrafının birinci satırında da, olayların birbirleri ile benzerlik gösterdikleri görülmüş ise de yeterli delil elde edilmesi mümkün olamamıştır denmiştir. Efendim, 170. maddenin ikinci fıkrası açık der ki, yeterli şüphe var ise toplanan deliller yeterli şüphe, o zaman o takdirde, savcı iddianameyi düzenler der. yani yeterli şüphe, oysa bakıyoruz, bu iki paragrafta bırakınız yeterli şüpheyi ciddi şüphelerin yani bir üst aşamada ciddi şüphelerin varlığı tespit edilmiş, ancak maalesef çok ilginç bir çelişki ile yeterli delil olmadığından dava açılamama yoluna gitmiştir. Peki, yeterli delil yok ise, o zaman soruyorum siz ciddi şüphelere nasıl vardınız. Şimdi burada sıkıntı şu efendim. Doğrudan doğruya bu konuda söz konusu dört suçtan ötürü savcının kullandığı dile baktığımızda tüm sanıklar töhmet ve zan altında bırakılıyor. Yani bir yandan delil yok, ama öbür taraftan ciddi şüpheler var, fakat bizim hakkımızda dava açılmıyor, doğrudan doğruya. Siz bu suçu işlediniz ama, ben yeterli delil bulamadım diyor, savcı böyle bir dil kullanamaz asla. Çünkü hiçbir şekil bizleri töhmet ve zan altında bırakamaz. İddianame bir iftiraname olamaz, çünkü bu şekli ile doğrudan bize iftira atılıyor. İddianame eğer bir suçun şüphelendiğine inanıyorsanız, delilinizi soruşturma aşamasında toplarsınız, eğer inanmıyorsanız, kovuşturmaya yer olmadığına karar verirsiniz. İnanıyorsanız da dava açarsınız, ama bunun ikisinin ortasında bir hadise olamaz, bu bağlamda benim sizlerden ki, burada bu olay aynı zamanda iki suçu işlediğini de ortaya çıkarıyor, bir yandan 267. madde 1 iftira suçunu, ikincisi de görevi kötüye kullanma suçu, tabi tazminat davaları da açılabilir. O ayrı mesele, ama benim sizlerden bir arzım sayın savcım, ceza muhakemeleri kanunu 170. maddenin 3. bendinde net bir şekilde iddianamede yer alması gereken konular yazılmış, bunun dışında bu ifadeler doğrudan doğruya sanıkları töhmet altına sokan suçlayan, zan altına sokan beyanlardır. Ve bunların iddianame çıkarılmasını, eğer mahkemece bu husus kabul edilmediği takdirde, en azından bu hukuka aykırılığın tespiti bakımından bir ara karar tesisini talep ediyorum efendim, dedi.

Sanık Aydın Yüksek söz istedi, verildi. az önce beni salondan attınız ve atarken atın şunu dediniz, sayın başkanım, tutukluluğum on sekizinci ayını bitirmiştir. Dedi.

Mahkeme Başkanı: konuşma böyle olur işte gördün mü, bak konuşma böyle olur, duruşma salonunda bu salonda konuşma bu şekilde olur. Oturduğun yerden sağa sola laf yetiştirmekle olmaz. Dedi.

Sanık Aydın Yüksek: doğrudur sayın başkanım, hâşâ yani benim bir saygısızlığım asla söz konusu olmaz, ben yüce milletimin, yüce devletimin, yüce mahkemesine asla böyle bir şey yapmam bu benim DNA ma müsait değildir yani, dedi.

Mahkeme Başkanı: zaten yaptırmazlar sana. Dedi.

Sanık Aydın Yüksek: on sekiz aydır tutukluyum sayın başkanım, dünkü yokluğunuzda görülen duruşmada baroca tayin edilen avukat nezaretinde sorgu ve savunmam yapıldı, ancak yine müdahil avukatların zamanımdan çalmak bahanesi ile yaptıkları mahkeme içindeki uzatma ve vakit kaybı neticesi çapraz sorgum tamamlanamadı. Belki tamamlanmış olsaydı, yüce mahkeme dün itibariyle beni serbest bırakacaktı. Bu günde tekrar barodan görevlendirilen avukat gelmediğinden, kendimce haksız gördüğüm hatta haksız gördüğüm demeyeyim, emin olduğum haksızlıktan dolayı tutukluluğum halen devam etmekte. Neticede iddianamede belirtildiği üzere malum CD nin suç unsuru olmadığı, ayan beyan yazılı. Şimdi sayın başkanım, bu CD suç mudur, değil midir? Eğer kanunlarımızda bu suç değildir, diye yazılı ise, ki iddianame den anlaşıldığı üzere suç değildir. kanunlarımızın suç saymadığı bir fiilden dolayı tutuklandım mı tutuklanmadım mı? Ve halen bu tutukluluğum devam ediyor mu etmiyor mu, sayın başkanım, ben şimdi sizlere güvenmeyeceksem, sizlere inanmayacaksam, haklarımı ne şekilde koruyabilirim bu ülkede saygılar sunuyorum dedi.

 Sanık Rasim Görüm söz istedi, verildi: efendim biraz önce benim ismim geçti, bu kişi benim CMK tarafından gelen Mehmet Sami Selçuk, özellikle özel avukatım, halam tanık olarak emniyete getirildiğinde özel avukatım telefon numarası takdirde bırakılmak üzere aranmadı ve getirtilmedi yanıma bir şekilde, savcılık makamına da getirilmedi artık bu saatten sonra da zaten suçum olmadığını kendim bildiğim için gir dedim, yani yapacak bir şey yok. zaten burada fotoğraflardan dolayı tutukluyum dedim yani. bu Sami Selçuk emniyet ile beraber çalıştığı inancındayım efendim. Çünkü özellikle, yani onunla da kendisine de söylediğim halde, akrabalarım kardeşlerim dışarıda olduğu halde kendilerine söyle gelsin buraya dediğim takdirde, söylediğim şekilde getirttirilmemiştir özelikle. Bunu beyan etmek istedim dedi.

Sanık Muzaffer Şenocak müdafii Av. Kenan Âşık söz istedi, verildi. : şimdi sayın başkanım, sayın heyet dün müvekkilim sanık muzaffer Şenocak sorgu ve savunması yapıldı. Onunla irtibatlı olarak aydın yüksek de dün sorgu ve savunması yapıldı. bugünkü sabahki oturumda da Fikret emek in sorgusu yapıldı. Savunmasını verdi meslektaşımız ve çapraz sorgusu da tamamlandı. Benim müvekkilim, muzaffer Şenocak 25.06.2007 tarihinde devletin güvenliğine ilişkin gizli belgeleri temin etme suçu ile bu suç isnadı ile kuvvetli suç delillerinin şüphenin bulunması nedeni ile tutuklandı. O tarihten beri de yaklaşık onsekiz aya yakın bir süre tutuklu bulunmakta, şimdi bir CD, o CD nin nasıl oluşturulduğu da dünkü oturumda ve bugünkü Fikret emek in dünkü oturumda, hem müvekkilim hem de aydın yüksek, daha önce de Mete Yalazangil çok açık net bir şekilde ifade etti. Dosyanın da zaten bir maddi gerçeği, dünkü oturumda aydın yüksek bu CD yi, müvekkil muzaffer Şenocak ın kişisel bilgilerini, onunla ilgili iletişim bilgilerini, elde etmek için disketlerden yeğeni marifeti ile oluşturduğunu internet cafede açık açık ifade etti. Burada da zaten her sorulduğunda tekrar ediyor kendisi, burada bir şey yok. gizlilik bir sır yok. bir ihtimal Fikret emek nasıl olabileceğini söyledi, ama Fikret emek teki bilgilerle disketlerdeki bilgilerle bu bilgiler aynı mıdır, değil midir bu belli değil. Bu internet kafeden de karışabilir, başka bir bilgisayardan da karışabilir. Burada bir muğlâklık var ne olduğu tam olarak belli değil ama belli olan bir şey var bu çok net. Şimdi bilginin gizli devletin güvenliğine ilişkin gizli bilgi midir, belge midir. Bunun tespitini en iyi kim yapar, bize göre zaten askeri bilgi deniliyor, askeri bilgiler deniliyor, belgeler deniliyor, bize göre bunu genelkurmay başkanlığı yapar, zaten genelkurmay başkanlığından da talep edilmiş bu itselmiş, genelkurmay başkanlığı kara kuvvetleri komutanlığı adli müşavirliği dün de belirttim yazılı dilekçemde savunmamda da belli. Bu konuda 14 Aralık 2007 tarihinde 20007 2455 evrak -516887 sayılı yazısı ile dokuz madde olarak belirtilen belgelerin devletin güvenliği iç ve dış siyasal yararları bakımından, niteliği itibariyle gizli kalması gereken bilgiler kapsamında olmayan, ancak iç mevzuata göre gizli, gizlilik derecesinde sınıflandırılmış belgelerden olduğu bildirilmiştir. Şeklinde bir yazısı var. Bu yazının devamında aynen şu şekilde yazıyor, yine elde edilen askeri içerikli ortak diğer belgelerin, ne kara kuvvetleri komutanlığı ile ilgisinin olmadığı, ancak hazırlanan formatı taklit edilerek ve yazı dosyalarının elektronik özelliklerinin belirtilerek kurgulandığı gelen cevabi yazıdan anlaşılmıştır diyor, bu dosyada 69. klasör 179. sayfada ve yine iddianame nin 1818. sayfasında, çok açık bir dosya gerçi hukuki gerçek, maddi gerçek yani, bu elde edilen cdler içindeki bilgiler, devletin güvenliğine ilişkin gizli bilgiler değil. Devletin iç dış siyasal yararlarını tehlikeye maruz bırakacak ve bu açıdan da gizli kalması gereken nitelikte bilgiler, belgeler değil, müvekkile isnat edilen suç bu. CD deki bilgi belge bu. Ki biz o CD yi de kabul etmiyoruz. bizim müvekkilimizden elde edilen bir CD falan da yok. birileri oluşturmuş ve demiş ki, ben bunu şuradan aldım buradan almış, bir an için bu CD nin bize ait olduğunu varsayalım, CD bize ait içindeki bilgi gizli bilgi değil, suç değil, 326–327. madde kapsamında, suç sayılan bir fiil bu CD nin içinde yok ki. Yoksa benim müvekkilim niye on sekiz aydır tutuklanıyor ki, 5237 sayılı yasa bu 334. madde iç mevzuat açısından gizli kalması gereken bilgi olarak değerlendirelim, cezası bir yılla üç yıl. Yani ceza tamamen infaz edilmiş, kabul etmememize rağmen. ben müvekkilimin bihakkın tahliyesine karar verilmesini saygı ile talep ediyorum. Dedi.

Sanık Muzaffer Tekin müdafii Av. Sara Kadıgil söz istedi, verildi: Başkanım dört tane talebim olacak, çok zamanınızı da almak istemiyorum, gerekçeleri ile kısaca açıklayacağım, öncelikle müvekkilimin çapraz sorgusunda yöneticileri sanık kendisi müdahil sıfatına haiz cumhuriyet gazetesi vekili Sayın Bülent Utku beyefendi internetten indirdiği bilgilerle müvekkilime çeşitli sorular yöneltilmiştir. Özellikle masasının üzerinde otuz yıldır süs olarak duran içi tamamen boşaltılmış mevta el bombalarının içine yeniden patlayıcı fünye ve mandal takılırsa patlar mı diye sorulmuş, müvekkilim de patlar demiştir. Oysa sayın müdahil vekilinin saydığı bu malzemeleri gazoz şişesine yoksak oda patlar çünkü burada patlayan süs eşyaları değil içine konan malzemelerdir, ayrıca müvekkilime MKE kurumunun eğitim el bombaları yaptığını ve her birlikte bu eğitim bombalarının bulunduğunu, neden kendisinin eğitimde patlamayan el bombalarını kullandığı sorulmuştu. Yok, mavi yok yeşil renkli bir takım bombalardan bahsedilmişti, beklendiği üzere, bu sorular besleme basında ayyuka çıkarıldı. zaten onsekiz aydır medya üzerinden yargılaması ve karalama kampanyası devam eden müvekkilim belki de sırf bu nedenlerle cezaevinde. Ve sayın müdahil vekilleri ne yazık ki, taraflı medyanın bu yaklaşımına bilerek ya da bilmeyerek çanak tutmaktadırlar. Biz de bu tür mesnetsiz iddialara cevap vermek durumunda bırakılıyoruz. Sayın müdahil vekili gibi biz de araştırdık. Tüm birliklerde bir ya da iki tane mevzuat gereği oda el bombası bulunuyormuş, ancak pratikte tüm eğitimler içi boşaltılmış ve kumla doldurulmuş el bombaları ile yapılmaktaymış, bu durumun böyle olduğu şu an salonda bulunan subaylarımıza sorularak da öğrenilebilir. İş bu sebeple üçüncü kolordu komutanlığına müzekkere yazılarak, el bombası eğitimi veren birliklerin bu eğitimi pratikte eğitim el bombaları ile mi yoksa, içi boşaltılmış gerçek el bombaları ile mi yapıldığını sorulmasını talep ediyoruz, ikinci olarak savunmamız için önem arz edeceğinden, basın ilan kurumuna müzekkere yazılarak, İstanbul’da yayınlanan cumhuriyet gazetesinin 2006 yılındaki tiraj çizelgesini ve satış rakamlarının ay ay mümkünse, gün gün ne kadar olduğunun istenmesini talep ediyoruz, üçüncü olarak, bu davanın maktulü olarak gösterilen yargı şehidimiz muzaffer Yücel özbilgin in pardon Mustafa Yücel Özbilgin in mirasçıları ile yargı gazilerimiz Mustafa birden, ayla Gönenç, Ayfer Özdemir ve Ahmet Çobanoğlu nun bu olaylara ve adına iddianame dediğimiz derleme hakkında ne düşündüklerini merak etmekteyiz. Çünkü malumunuz bu sözde Ergenekon terör örgütü davası iki ayak üzerine oturtulmak istenmektedir. Birincisi cumhuriyet gazetesinin bombalanması ki basın ilan kurumunda istediğimiz tiraj gelirse, bu konuya yeniden değineceğiz. İkincisi ise Danıştay katliamı, Ergenekon davasının en önemli olayı olarak bu gösterilmektedir. Öyle ise, bu olaydaki maktulün yakınları ve mağdurları sıfatı taşıyanların duruşmalara gelmeleri gerekmektedir. Çünkü bu davanın gerçek sahipleri onlardır. Ancak bu davada henüz bu gereklilik te yerine getirilmemiştir. Mahkemenin öncelikle bu zorunluluğu yerine getirmesi gerekmektedir. Çünkü iddianame yi hazırlayanlar, kendilerini haklı göstermek toplumda oluşturdukları güvensizliği bir nebze olsun azaltabilmek için sözde davalarına yasal dayanak olarak Danıştay katliamına sarılmışlar ve şehitlerimiz ve gazilerimizin adını müşteki diye iddianameye yazmışlardır. Ancak, adı sanı dahi duyulmamış diğer müşteki vekilleri, her celse onlarca soru sorup hepimize bu kadar zaman kaybettirirken, gerçek mağdur ve müştekiler ortada yoktur. Biz de kendilerine çağrı yapılarak, bu sözde Ergenekon terör örgütü davasına müdahil olup olmayacaklarının sorulmasını sayın mahkemenizden talep ediyoruz. dördüncü ve son 

Olarak kırk gündür devam eden duruşmalarda sorgusu yapılan kişilerden hiçbirine ne terörle ne herhangi bir ölümle ilgili bir soru sorulmuştur. Herhangi bir beyan istenmemiştir. Müvekkilim on sekiz aydır tutuklu bulunmakta ve tutuklamaya dair yaptığımız tüm itirazlar maktu evraklarla reddedilmektedir. Tahliye istediğimiz mahkemeler ve duruşma esnasında da sayın savcı, hemen hemen her sanığın tahliye talebini aynı gerekçe ile reddetmektedir. Duruşmanın kesintisiz yapılmasını, suçun mahiyetini tutuklamanın bir nedeni gerekçesi olarak göstermektedirler. Oysa gerek Türk Yargıtay ına, gerekse kanunlarımızın bile üzerinde kabul edilen Avrupa insan hakları sözleşmesine göre, böyle bir tutuklama gerekçesi asla kabul edilemez. Avrupa insan hakları sözleşmesinin beşinci maddesinin üçüncü fıkrası der ki, kişinin makul bir süre içinde yargılanmaya veya adli kovuşturma sırasında serbest bırakılmaya hakkı vardır. bizim tahliye taleplerimizin birçoğunda suçun mahiyeti gereği katalog suçlarından olması sebebiyle tutukluluk halinin devamı istenmiştir. Oysa, Avrupa insan hakları mahkemesi ulusal kanunlarda belirli suçlar için tutuksuz yargılanma imkânının bulunmamasına dair hükümlerini muteber görmemekte bu hükümleri uygulayan devletleri mahkûm etmektedir. Ulusal mahkemenin serbest bırakmayı mümkün kılacak hususları ve unsurları dikkate alması zorunludur. Jabloski Polonya davası kararı, yani bir davada sanığın tutuklulukta geçirdiği sürenin makul olması sınırlarının aşmamasını sağlamak aslen ulusal yargı mercilerinin görevidir. ulusal merciler kamu düzeni ve bireysel özgürlük durumlarının tamamını gözden geçirmeli tüm koşulları incelemeli ve tahliye taleplerine ilişkin kararlarda, bu hususlarda dikkate almalıdırlar. Sanığın dilekçesinde belirttiği gerekçeler tek tek incelenmeli. Ve bu çerçevede Avrupa insan hakları sözleşmesinin ve kanunları ihlal edilip edilmediği belirtilmeli ve sanığa tebliğ edilmelidir. Erdem Almanya davası. Ancak bizim tüm tahliye taleplerimize karşı aldığımız tek yanıt ve gerekçe mevcut delil durumu ve suçun mahiyeti göz önünde bulundurularak tutukluluk halinin devamına olmaktadır. Oysa sanığın alıkonulması makul olmaktan çıktığı an geçici olarak salıverilmesi ve tutuksuz olarak yargılamaya devam edilmesi esastır. Noymaster Avusturya davası kararı. Tutuklu olmak müvekkilimin tercihi değildir. müvekkilim bunu hak etmiyor, buradaki hiç kimse bunu hak etmiyor. Bu insanların tek ortak paydası aynı gökyüzü altında yaşamaları, antiemperyalist olmaları ve haçlı irticaya karşı olmalarıdır. Başka hiçbir ortak paydaları yoktur. Birbirlerini tanımazlar. Tanıyanlar dün gördüğümüz gibi, birbirleri ile kavgalı hatta gırtlak gırtlağadır. bir buçuk aydır burada sorgu yapmaktayız. Konuştuğumuz tek şey bunu nerden tanıyorsun, onu nerden tanıyorsun, onunla kaç kere konuştun, orda ne yediniz, ne içtiniz. Asrın davasında ortada tek bir suç yok, bir tek Danıştay katliamı süs olarak yerleştirilmiş. Ancak müvekkilim Muzaffer Tekin Danıştay katliamı azmettiricisi olarak yargılandı dediler, suçsuz bulunduk. Bombaların kimin verdiğine dair temyiz talebi dahi yapılmamıştır. Ali Yiğit in ifadesi dediler. Adam karşınızda kendi kendini yalandı. Tüm ifadelerini çürüterek müvekkilimi, ilk kez Bayrampaşa da cezaevinde gördüğünü söyledi. Eşini arayarak özür diledi. Ofisinde gizli bir CD bulduk TCK 327 den suçlusun, dediler. Genelkurmay bizzat cevap verdi meslektaşımın çok güzel açıkladığı gibi bilgiler gizli değildir dedi. Adına gizli denen CD yi biri yapmış, biri tutmuş, biri getirmiş müvekkilimin hiçbir bağlantısı yok. ayrıca görse nolur içinde suç unsuru yok. evinde Ergenekon lobi bulduk, dediler ki külliyen yalan. Evinde böyle bir belge çıkmamıştır. Varsa kendileri yerleştirmişlerdir. Ayrıca bulunsa ne olur bu belge suç değil, internette yayınlanmış. Yargıtay yeni karar açıkladı. İnternette yayınlanan belgeyi bulundurmak suç değildir dedi. Osman Yıldırım denilen devşirilmiş müfterinin gizli ve açık tanığın ifadelerinden bahsedilmeye ben lüzum görmüyorum. Sizin ve buradaki herkesin zamanını çalmış olur. Kaldı ki yine anayasa mahkemesi labenite İtalya diye bir davasında demiş ki tek bir kişinin ifadesi ile tutukluluk halini sürdürmek insan hakkı ihlalidir. adli merciiler izin verirseniz, kısa bir bölümünü okumak istiyorum, herkesi ilgilendiriyor, adli merciler mahkûmları genel olarak değerlendirmiş ve suçun yalnızca soyut vasıflarına değinmişlerdir. İtibar edilen ve tutuklamaya sebep risklerin gerçekten mevcut olduğunu gösteren bir hususa işaret edememişler ve sabıka kaydı bulunmayan ve mafya tipi bir örgütte göreve olduğu söylenen başvuru sahibinin yani sanığın, bir tehlike arz ettiğini kanıtlayamamışlardır. Ayrıca, sanığa yöneltilen suçlamaların zaman içinde güçlenmek yerine giderek zayıflayan delilere dayandığı gerçeği de hiçbir şekilde dikkate alınmamıştır. Ayrıca ulusal mahkemeler nerede ise harfiyen daha önce verilen gerekçeleri tekrarlamış ve başvuru sahibinin tutukluluk halinin devam ettirilmesini haklı kılan herhangi bir yeni unsura değinememişlerdir. Bu sebeple de İtalya devleti bu tutuklama kararını devam ettirdiği için suçlu bulunmuş, sanıklara tazminat ödemiştir. Müvekkilim, hâlihazırda on dokuz aydır tutukludur. Toplanabilecek tüm deliller toplanmıştır. Toplanmadı ise, bu müvekkilimin sorunu değil, iddia makamının sorunudur. Müvekkilim emekli ve Kıbrıs kahramanı bir gazidir. Kaçmak gibi bir durumu söz konusu olmadığı gibi, her celseye bir fiil katılarak medya yolu ile üzerine bulaştırılmış bu çamuru temizlemeye kararlıdır. Cumhuriyet gazetesinin bombalanması olayı izahtan varestedir girmiyorum. Müvekkilim suçsuzdur. Müvekkilim masumdur. Müvekkilim, bu iddianamenin suçlusu değil mağduru haline getirilmiştir. Müvekkilimin tek suçu Fikret Emek gibi, Oktay Yıldırım gibi emekli bir asker bir kahraman olmaktır. Müvekkilimin burada tutuklu bulundurmak tedbir olmaktan değil ceza olmaktan dahi çıkmıştır ve insanlık suçu haline dönüşmüştür. Bu mağduriyete son vermeyen mahkemeniz tarih önünde adına karar verdiğiniz Türk ulusu önünde sorumlu olacaktır. Sayılan tüm sebeplere dayanarak müvekkilim derhal tahliye edilmesini talep ediyorum. Dedi.

Sanık Vedat Yenerer müdafii Av. Vural Ergül söz istedi verildi:  efendim ben de meslektaşımı tebrik ediyorum aynen ifadelerine katılıyorum, bununla birlikte sayın mahkemenize dünkü yokluğunuzda gerçekleşen celsedeki beyan ve taleplerime ek olarak bir dizi beyan ve talepte bulunmak istiyorum, sayın mahkemenizin dünkü celsesinde, dosya eki arasında yer alan 58. klasörün 27. sayfasında unutulmuş,  24 Şubat 2008 tarihli bir bilgisayar çıktısının altında yeralan elektronik adresten yola çıkarak bu elektronik adresin ne anlam taşıdığı hususunun bilgi işlem uzmanlarına yaptırılacak olan bir bilirkişi incelemesi ile açıklığa kavuşturulmasını ve söz konusu belgenin Mehmet Eymür e ait bir bilgisayar belleğinden çıkıp çıkmadığı hususunun tespitini talep etmiştim. Ancak savcılar talebimden ziyade, dedi.

Mahkeme Başkanı: Neden talep ettiniz, bir daha söyler misiniz? Dedi.

Sanık Vedat Yenerer müdafii Av. Vural Ergül: dünkü dilekçemde bunu ayrıntılı olarak açıklamıştım, kısaca şöyle özetliyorum efendim, Tuncay Güney mit in yayınlanan o belgesi sonrasında kamuoyuna yapmış olduğu açıklama ile Tuncay Güney in lağvedilen mit kontrterör merkezinde Mehmet Eymür ün yamağı olarak yer aldığını, her hangi bir suretle mit mensubu olmadığını, üstüne üstlük şüpheli bir hedef olarak zaten ulusal güvenlik açısından istihbarat takibinde olduğunu ortaya koydu, şimdi ben bu dosyanın başbakanın istihbarat danışmanı olarak ifade edilen Amerika da da Fethullah Gülen ile yakın teması bulunan Mehmet Eymür ün yönlendirmesi ile şekillendiğine inanıyorum. Hatta bu operasyon eğer başarı ile sağlanacak olsa idi, Mehmet Eymür ün de içinde uhde kalan o milli istihbarat teşkilatı müsteşarlığının taltifen kendisine verileceğine ilişkin çeşitli Ankara dedikodularını dikkate aldım, buna ilişkin bir başka gözle dosyada ekleri araştırırken tesadüfen dün bir belge bulmuştum, o belgeyi sayın mahkemenizden bilirkişi incelemesi ile yanıtlamasını istedim. Çünkü sayın mahkemenizde görülen bu davada, Danıştay saldırısı ile mevcut davanın bağlanmasını ilişkin iddiaların meğerse, yalnızca yalnızca bu Mehmet Eymür imzalı bilgisayar çıktısında yer alan Veli Küçük e ilişkin üç fotoğraf ki, o fotoğraflardaki yer alan şahsın gerçekte Alparslan Arslan olmadığı, dünya Azerbaycan kongresinde yer alan bir İsveçli Azerbaycan vatandaşı olduğu hususu açıklığa kavuştu, savcılar bu hususu iddianamede değerlendirememişler, ama yine psikolojik olarak bunu kamuoyunda daha önce servis yapıp kullandıkları gibi, ekler arasından da çıkarma lüzumunu da görmemişlerdir. Ayrıca o yazıda ki, Eymür imzası dışında dosya içersinde, yine Eymür ün izini ortaya koyan başkaca bir takım izler de daha mevcuttur. Dolayısıyla bu hususta talepte bulunmuştum. Şimdi bu gün sayın mahkemeniz bir kararda bulunacağı için, bu hususu özellikle bir tek paragraf ile açıklığa kavuşturup hemen sonrasında da taleplerimi sıralamak istiyorum. Savcılar dün hakkımda suç duyurusu talebinde bulunurken, özellikle ve özellikle diyerek duble özellikle çift özellikli iki kere özellikle suç duyurusunda bulunmak istediklerini beyan ettiler. Şimdi bu Eymür bağlantılı bu tertibe savcıların Eymür ün yönlendirmesi ile şekil verdikleri iddiamdan ötürü mü şahsıma suç duyurusunda bulundular, yoksa yargı şehidimiz Danıştay hâkiminin kanına bulaşmış Osman Yıldırım a Osman ım diyerek gizli tanığa açığa çıkardıkları için aynı zamanda tanık koruma kanununa da muhalefet ettikleri iddiasında bulunduğum için mi suç duyurusunda bulundular, bilemiyorum, ama sayın mahkemeniz eğer buna bu gün bir karar verecekse savcıların mutlaka hangi husustaki beyanlarımı suç duyurusuna esas aldıklarını da açıklığa kavuşturmaları gerekecek. Şimdi sayın mahkemenize taleplerimi sıralıyorum, bu taleplerimin tamamının konusu dijital tespitlerden yola çıkarak, bilgi işlem uzmanları tarafından bilirkişi incelemesi yaptırılmasına dair talepler, dün bu Eymür e ilişkin Eymür imzalı dijital belgeden yola çıkarak,  Zekeriya öz imzalı bir takım yazışmaların varlığından bahisle savcılar benim özellikle gerçeği çarpıttığımı iddiaya çalıştılar, ben bu belgenin bir bellek ile fiziki olarak savcıya getirildiğinin savcının bunu makinesine bilgisayarına taktığını, bilgisayarda otomatik olarak daha önce takılan çeşitli hard disklere harici belleklere alfabenin l harfine kadar ad veren bilgisayarın,  bu Eymür e ait, Mehmet Eymür isimli bilgisayar belleğine de m adını verdiğini,  belgenin altındaki dijital imzadan da yola çıkıldığında bunun m adlı bilgisayar belleğinde Mehmet Eymür e ait masa üstü desktopta tutulan bir klasör içine ki, o klasöre de savcı adı verilmiştir. O klasörün içersinde Danıştay evrakı olarak yer aldığını iddia ettim, savcılar benim bu gerçeği çarpıttığımı, gerçekte bu belgenin posta ile geldiğini buna ilişkin ilgili evrakın da klasörün içinde 14. sayfada yer aldığını söylediler. Şimdi ben 14. sayfada yer alan yani 58.klasörün 14. sayfasında yer alan 20 Mart tarihli Zekeriya Öz imzalı terörle mücadele şube müdürlüğüne yazılmış yazıyı görmüş idim. Ancak dün savcıların bu hususa ilişkin beyanları sonrasında, yeniden o yazıya baktım ve nihayetinde bu soruşturma sürecinin benim en başından beri inandığım ve iddia ettiğim şekilde bir tertip olarak nasıl şekillendiğinin açıkça ortada durduğunu görmeme imkân sağladı. Nihayetinde bir bilirkişi incelemesi yapıldığında,  sayın mahkemenizin de benle aynı kanaate iştirak edeceğine inanıyorum. Savcıların belirttiği bu 58 numaralı klasörün içersindeki 14. sayfadaki belgeden anlaşıldığı kadarı ile,  posta ile savcılığa gönderilin isimsiz bir mektup ve CD içersinden üç adet resim ve bir adet emekli General Sayın Veli Küçük e ait bilgi notu çıkmış, şimdi anlaşıldığı kadarı ile altındaki dijital imza bize bunu işaret ediyor, az önce ifade ettim. Bu bir dijital belge olarak gelmiş, yani kağıt çıktısı olarak gelmemiş, bunu bir bilgisayar dokümanı html kodlu eştemel kodlu bir bilgisayar dokümanı olarak CD nin içine kaydetmişler, o CD yi içersine bir bilgi notu Veli Küçük  başlıklı bir bilgi notu koymuşlar, postayla savcılığa göndermişler. Savcılar da bunu almışlar bilgisayardan takmışlar, sonra bunun içindeki nedir, bu ihbar mektubu nedir diye bakmışlar sonrasında da tutmuş, bunları kağıda dökmüşler. Kağıda döktükleri için de o cdnin içinde bu elektronik dijital imza diye ifade ettim ya efendim ki onu şimdi bilirkişi incelemesi için aynı ile yazacağım telaffuzunda anlamı yok. ancak tarih 24.02.2008 yani savcılar kendilerine gelen bu dijital belgeyi 24 Şubat 2008 tarihinde kâğıda dökmüşler. Şimdi aynı klasörün içinde devam eden sayfalarda, 20 Mart tarihli Zekeriya öz imzalı yine o sözünü ettiğim terörle mücadele şube müdürlüğüne yazılmış yazıdan anlaşıldığı kadarı ile savcı, 25 gün sonra yani bu belgenin içindeki dijital belgeyi kâğıda döktükten 25 gün sonra 20 Mart tarihide terörle mücadeleye şöyle demiş, söz konusu CD ve eklerinin soruşturma ile ilgili ilgisinin olup olmadığının tespiti, irtibat kurulması halinde ilgili şahıslar hakkında gerekli araştırma ve değerlendirmenin yapılarak gerektiğinde ilgililer hakkında teknik takip çalışmaları için karar talep edilmesi hususları diye ifade etmişim efendim, o belge dosyada mevcut. şimdi Efendim, ben sayın mahkemenizden savcılara soru sorulmasını ve bu hususun açıklığa kavuşturulmasını talep ediyorum, şimdi bu belgenin gönderildiği söylenilen zarf nerededir, onu niye dosyaya koymamışlardır.  Ama bakın yine dosya içinde yer alan bir başka ihbar tutanağına ilişkin memleketimin cumhuriyet savcısı posta ile gelen bu zarfı dosyaya koymuş efendim Kars il cumhuriyet başsavcısı Sayın Süleyman bağrıyanık bu ihbar tutanağını ki yine bir benzer imzasız ihbar tutanağı mektubudur. Bunu geldiği gibi posta ile İstanbul a göndermiştir ancak savcılar bu soruşturmada, kendilerine gönderildiğini söyledikleri bu ihbar mektubuna ilişkin ne posta zarfını, mektup zarfını dosyaya koymuşturlar. ne de bu ihbar tutanağı, bu ihbar kendilerine geldiğinde tutmaları gereken tutanağı koymuşlardır. Bu ihbar mektupları Zekeriya öz ün mü ismine gelmiştir. Mehmet Ali Pekgüzel in mi ismine gelmiştir. Yoksa İstanbul cumhuriyet savcılığının mı ismine gelmiş, İstanbul cumhuriyet savcılığına geldi ise, bu muhabere ile Beşiktaş a gelmesi gerekir, bunun bir tarih sayısının olması gerekir. Veli Küçük ün turşu tarifinden tutun da kimin çocuğudur hala bilmiyorum birinin ilkokul ders programına kadar ıncık cıncık ne var, ne yok dosyaya koyan savcılar, bu kendilerine soruşturma sürecinde itibar edilmesini, itimat edilmesini gerektirir fevkalade kıymetli belgeyi niçin koymadılar, bilmiyorum şimdi talepte bulunacağız, posta zarfını nerden bulur buluştururlar bilmiyorum ama tutanağı da ziyadesiyle merak ediyorum acaba bir tutanak getirip dosyaya koyabilecekler mi. Efendim,  bu çerçevede söz konusu CD nin içersinde ne yer alıyordu bilemiyoruz, ancak bu CD nin bilgi işlem uzmanı marifeti ile bilirkişi incelemesine alınmasını talep ediyorum. Şöyle ki bu Bilgisayar CD si üzerinde yapılacak inceleme ile bu bilgisayar CD sinin hangi tarihte yazıldığı, tanzim edildiği oluşturulduğu tarih açıklığa kavuşacağı gibi, üzerinde yeniden yazılabilir bir CD ise yok tek kullanımlık CD ise bu hususa ilişkin bir tespit yapılabilmesi tabiî ki mümkün değil ama yeniden yazılabilir bir CD ise söz konusu bu belge üzerinde herhangi bir değişiklik yapılıp yapılmadığı, yapıldı ise hangi tarihte yapıldığı bütün bu hususlar açıklığa kavuşacak. Özetle bu hususa ilişkin talebimde 24 Şubat 2008 tarihinde savcılar bilgisayar çıktısını aldıkları ihbar mektubunun tutanağını ve posta zarfını sayın mahkemenize ibraz etsinler, ayrıca bunu niçin 25 gün sonra bir yazışmaya konu ettiler de o yirmibeş gün içinde böylesi bir evrak üzerinde ne çalıştılar, bunu da açıklığa kavuştursunlar. şimdi söz konusu ihbar mektubundan yola çıktıktan sonra, dün itibariyle oturup çalıştım ve bu soruşturmanın ben bir tertip olarak şekillendirildiğine inandığım için de o gözle baktım, o gözle baktığım içinde fevkalade ciddi kaygı verici çok ciddi belgeler buldum. Şimdi o belgeleri size sunacağım, tam altı tane ihbar mektubu var, benim tespit edebildiğim ki o da sabah beş  e kadar tespit edebildiğim. Rasgele klasörler seçtim yani sondajlama yaptım, oturup da 450 klasörü bir avukatın başından sonuna incelemesine hakikaten imkân yok sayın mahkemeniz altı ay boyunca hiç iş almayacak ama biz emin olun ofisimizde bizleri bekleyen diğer işlerimizden bile artık giderek uzaklaşmak kopmak noktasında kaldık.  fakat buna rağmen sayın mahkemenizde görülen davanın her şeyden önce bir hukuk ve demokrasi mücadelesi olduğuna inandığım için bütün gayretimle bütün mesaimle bu dosyadaki ayrıntıları bu dosyadaki çapanoğullarını bu dosyadaki eksiklikleri hukuka ahlaka aykırılıkları tek tek belirlemeye çalışıyorum ki belirlediğim çok şey var, onları sayın mahkemenize daha sonra ifade edeceğim ama şimdi sunduğum diğer ihbar mektuplarının da yine zarflarının kime gönderildiğinin, gönderildiği tarihte buna ilişkin bir ihbar tutanağı tanzim edilip edilmediğinin, edildi ise bu ihbar tanzim tutanaklarının nerede olduğunun bütün bu hususların açıklığa kavuşturulmasını talep ediyorum. Bu çerçevede dilekçeme eklediğim belgeleri sayın mahkemenizin takdirine sunuyorum ama, bir husus da özellikle ifade etmek istiyorum. O belge çünkü çok özellikli bir belge. Şimdi şöyle söyleyeyim, yine 58. klasör içerisinde 15. sayfada işçi partisi genel başkanı Doğu Perinçek e ilişkin yapılmış bir ihbar tutanağı örneği var, bu ihbar tutanağına bakıldığında, gazeteci kimliği ile bir şahsın katıldığı basına açık bir toplantıda,  Sayın Perinçek in ramazan Akyürek,  Fethullah Gülen cemaati bağlantılı istihbarat müdürü olan ramazan Akyürek e ilişkin resmi Fethullah Gülen sicili belgesini davetin sahibi Marmara grubu üyesi olduğunu belirttiği akkan süver isimli şahsa verilirken,  bu gazetecinin bu olayı sorumluluk ile değerlendirdiği, mevcut kamerası ile kaydettiği, sonrasında bunu haber de yapmayıp doğrudan savcılığa bir zarf içersinde gönderdiği anlatılıyor. Şimdi gazetecilik, her şeyden önce anayasal güvenceye sahip insanın kişinin ahlakına namusuna vicdanına emanet edilmiş bir meslektir ve kamu güvencesinden kamu yararından yararlanılır. Gelin görün ki, bu Ergenekon davası sürecinde maalesef Amerikancı, İslamcı, ahlaksız rezil basın,  bu kuralları hep bir yana bırakmıştır ama bu belge eğer hakikat ise ki hakikat onu da ben şahsen kendi imkânlarımla tespit ettim, daha önce de ifade etmiştim efendim, uzun yıllar gazetecilik yapmış aynı zamanda da bir gazeteciyim. Bu çerçevede bu tespitimi sayın mahkemenin huzurunda paylaşıyorum. Efendim bu toplantıda, Tuncay güney in de Mehmet Eymür ün yamağı olarak mit içinde kontrterör merkezinde çeşitli faaliyetlerde ve tertiplerde yer alan Tuncay Güney inde, bir dönem haber merkezinde çalıştığı Samanyolu televizyonu ile bu Samanyolu televizyonunun kardeş kuruluşu olan haber ajansı da yer almışlardır. Bu bir enstantane olarak haber değeri taşımaz. Niçin taşımaz, eğer haber değeri taşısa idi bunu zaten kanallarında kullanırlardı ama bu ihbar mektubu ve olayın içeri aslına bakarsanız imzayı da açığa kavuşturur. çünkü haberin içersinde bu aktardıkları CD nin içersinde Fethullah Gülen cemaati bağlantılı polis teşkilatından özel istihbarat örgütünden söz ediliyor. Bunu tabidir ki, Samanyolu tabidir ki Fethullah Gülen cemaati bağlantılı yayın organları yayınlayamayacaklar. Ancak hemen ekinde belirtmek istiyorum. Sayın Perinçek bu hususa ilişkin zaten bir basın toplantısı düzenlemiş idi. Hatırladığım kadarı ile, bunu zaten kamuoyu ile paylaşmış idi toplantıda basına açık bir toplantı dolayısıyla ortada bir suç faaliyeti bir gizli hadise de yok. bunun basın mensubu açısından tespit edilmesinde de bir anlam yok. gazetecinin işi haber yapmaktır. Ancak burada Fethullah Gülen cemaati bu sözünü ettiğim ihbar tutanağındaki hadiseyi, habere dönüştüremiyor fakat o görüntü kaydını tutup bir CD içersine koyduktan sonra yine savcılığa gönderiyor. Şimdi sarı bir zarf içersinde lobi ye bırakılmış bir belge olamaz bu. Bunun kaçamağı yok. bunun savcıya posta ile gönderildiği iddiasında ise, sayın savcılar ki öyle olduğu görülüyor, o zaman bunu da zarfı, posta zarfı nerdedir. Bu kimin adına gönderilmiştir. Bunun ihbar tutanağı nerededir. Bunlar neyi ortaya koyacak. Şimdi bakın dün itibariyle sadece tespit edebildiğim altı tane böyle imzasız ihbar mektubu, CD var, bu cdlerin hepsi getirildiğinde bunların üstünde bilirkişi incelemesi yaptırıldığında bu cdleri oluşturulduğu tarih kayıt tarihi vesair hususu açıklığa kavuşacak onun dışında bunların gönderildiği zarfların bunların gönderildiği sırada savcıların buna ilişkin tutmaları gereken ihbar tutanaklarının olmadığı anlaşıldığında, buradaki usulsüzlükler anlaşıldığında ,savcıların karanlık bir güç ile o gücün karanlık olduğunu iddia ediyorum, çünkü Fethullah Gülen istihbarat örgütü diyorum, kontrterör merkezinde yer alan daha sonra da lağvedilen kapatılan Eymür bağlantılı bir takım amerikancı İslamcı kadrolardan bahsediyorum, dolayısıyla bu iddialarımın açıklığa kavuşturulabilmesi için sözünü ettiğim belgelerin de ayrıca getirtilmesini talep ediyorum, ama en önemlisi de sözünü ettiğim CD lerin bizzat birer suretinin tarafımıza verilmesi, ve ayrıca sayın mahkemece de bunların bilirkişi incelemesine tabii tutulmasıdır, teşekkür ediyorum dedi.
Sanık Orhan tunç ve Emin Gürses müdafii Av. Mehmet Taşdelen söz istedi, verildi: şimdi şubede ifade verdikten sonra, bütün avukat arkadaşlar yani gizlilik kararı yayın yasağı getirildikten sonra, imzalayarak biz ifadelerimizi şubeden ayrıldık. Bu ayrılmamızdan üç beş gün sonra, bizim ifadelerimiz altlarında imza olmadan yani muhtemelen polis veya savcılığın bilgisayarından çıktı alınarak veya onlar bir harddiske yüklenerek bir kısım medyaya servis edildi. bunlar ile ilgili ben biliyorum Vural Ergül şikâyette bulundu. Ondan fazla şüphelinin o günkü şartlarda ifadesi polis ifadeleri hatta Mehmet Zekeriya Öztürk ün cevapları olmadan yani sorular var cevaplar yok. böyle belki onsekiz e yakın şüphelinin ifadeleri servis yapıldı bir kısım gazetelere. Bu bu gazeteler çarşaf çarşaf haberler yaptılar. Hatta ben ve emin Gürses in yaptığı konuşmaya binaen gerçeğe aykırı hiçbir şekilde olmayan şekilde haberler yapıldı. Yani yüzlerce haberin tesiri altında manipüle haberin tesiri altında sayın heyetiniz kalıyor dendiğinde hayır avukat bey diyorsunuz. Biz asla kalmayız, şimdi buna uzunca bir müddet inanarak buraya geldim, ama her gün gelip giderken de tabi 450 klasöre yakın dosyayı açarak inceledik. Tekrar tekrar taranan evraklar ilgisiz yüzlerce belge, 452 klasöre ulaştırılmış bir kapsamlı dosya ile karşı karşıyayız. Yüzlerce alakasız suç ve suçlama ile alakasız evrak var bu dosyaların içinde. Şimdi eğer bunları incelediniz sayın başkanım, sayın heyetiniz, usule eksikleri tamamlamak için bu dosyaya tahammül ediyorsanız Hz. Eyüp sabrı var demektir direk cennete gidersiniz. Ama eğer böyle bir şey yok incelemeden bu insanları burada tutuklu tutuyorsanız, bu vahim bir hatadır. Hukuki bir hatadır. şimdi sayın savcılığımız mütalaa veriyor, sanıkların ifadelerin henüz tespit edilmiş olmaması noktasında mütalaa veriyor şimdi bu sanıkların buradaki belgeler evraklar karşısında ifadeleri tespit edilse ne olur, edilmese ne olur. İşte yirminci sanığa geldik Onbeş tane sanığın burada ifadesi alındı. Yani örgüt terör örgütü atılmış bir tek tokat yok. kim kime ne dedi. Yani dedikodu yapma, hürriyeti palavra atma hürriyeti iki tane insan konuşuyor palavra atıyor belli, palavra atıyor, hikâye akla mantığa aykırı şeyler konuşuluyor, bunları alt alta iddianamede 2500 sayfaya ulaştıracak şekilde yazarak bir manipüle yapılıyor, bunun yükün altından kalkabiliyor muyuz hep beraber. Hangi avukat tamamını inceledi. Buradakilerin incelenebilir durumu yok. şimdi bu gün öğlenleyin Tacizer Ülkü avukat hanımefendi diyor ki, ya müvekkilimle ilgili bir belge var, bana yardım edin beraber arayalım, bulamadım beraber arayalım, bulamadım bir daha görmek istiyorum diyor. Yani kasıtlı bir şekilde bu eklerle bu iddianame ile savunma hakkı engellenmiştir. Engelleniyor ki, bayrama giriyoruz sayın başkanım, hâkimlik ilahi bir yönü olan bir iştir. Hak ve adalet adına karar veriyorsunuz, bayrama girerken insanlar ailelerinden mahrumlar, yani sadece burada tutukluları cezalandırmıyoruz ki eşlerini, çocuklarını, annelerini babalarını herkesi cezalandırıyoruz. Tutuklama bir tedbir, suçun vasıf ve mahiyeti iddianame de terör örgütü olarak açıklansa söylense de, buradaki belgeleri ben tek tek elimden geldiğince inceledim. Bakın Türkiye de hiç kimse sayın savcılarımız, sayın heyetimiz avukatlar, müdahil avukatlar sanıklar mafyaya mafia demiyor , kalaşnikof a kaleşinkov demiyor, yabancı bir istihbarat servisinin hazırladığı bir belge ile yargılanıyorlar, şimdi ben Sevgi Erenerol  hanımefendiyi onbeş yılı aşkın bir süredir tanırım, nerden tanırım, milliyetçi hareket partisi il yönetim kurulu üyesi olduğu, aynı siyasi teşkilatta yer aldığı için tanırım. Derin Ergenekon diye bir belge çıkmış, o meşhur Agarta şimdi üç tane efsaneye dayandırılan Ergenekon efsanesi, mu efsanesi, Agarta efsanesi, fantastik hamasi bir belge, benim mensubu olduğum teşkilatta o tür şiirlerin yazıldığı yüzlerce belgeye rastlayabilirsiniz. Nihal Atsız ın şiirlerinden, ziya Gökalp ın şiirlerine kadar. Şimdi sayın savcımız Zekeriya öz bunu anlayabilir, belki huzurdaki savcılarımız anlamayabilir.14–15 yaşlarında ülkü ocaklarına giden fakültede ülkücülerle arkadaşlık eden sayın savcı, siyasi mantalite bek raunt olarak böyle bir belgeyi anlamalı. Hamasi duygularla yazılmış fantastik bir belge nihayetinde kitap haline getirilmiş. Şimdi bu belgelerle terör örgütü var diyemezsiniz. Bu belgelerle bir örgütün prensipleri de var diyemezsiniz. İki, ne yapmış bu örgüt Danıştay cinayetini gerçekleştirmiş, cumhuriyet savcısına, cumhuriyet gazetesine saldırı gerçekleşmiş, şimdi ben Danıştay da Osman Yıldırım ı defalarca dinledim. Osman Yıldırım ın tek bir ifadesi yok. emniyet genel müdürlüğüne CD ler gönderiliyor, belgeler gönderiliyor, Osman Yıldırım ın ifadesine binaen bir terör örgütü var deniyor, Osman Yıldırım ın bir tane ifadesi yok ki, sayın başkanım, bayrama giderken yaptığınız iş ilahi tarafı olan bir iş, hak ve adalet işi, eğer gerçekten suçun yani sanıkların şüphelerin hafiflediğini düşünüyorsanız müvekkillerim açısından tahliyelerini talep ediyorum, saygılarımı sunuyorum dedi.

Sanık Fikret Emek müdafii Av. Mehmet Katar söz istedi, verildi. sayın başkanım, öğleden önce müvekkilimin ifadesi alındı, biz de katkıda bulunmaya çalıştık. Kendi beyanlarımı ifade ederken ısrarla müvekkilime atfedilen terör örgütü suçlamasının varsayımdan ibaret olduğu ve asla delille desteklenmediğini açık ve net vurgulamaya çalıştım. Hatta bazı cümleler hodri meydan anlamına gelecektir delil varsa gösterin. Fakat iddia makamı çapraz sorguda gerçekten beni şaşırttı bu anlamda, müvekkilimin terör örgütü üyesi olması ve silah sağlama ile ilgili destekleyici deliler ile ilgili herhangi bir şekilde tatmin edici bir şekilde soru sorulmadı. Ve o anlamda da bir inceleme yapılmadı ki ifadenin ve çapraz sorgunun amacı bu. Bundan şu sonuç çıkıyor, müvekkilimin terör örgütü olduğuna veya terör örgütüne silah sağladığına dair bu iddianamede ek klasörlerde toplanan delillerde asla bir doyurucu, tatmin edici delil yok. bu çerçevede doğal hâkim ilkesi gereği, müvekkilimin suçun oluştuğu yer olan Eskişehir ağır ceza mahkemesinde yargılanması gerekmektedir. Bundan sonraki her geçen gün doğal hâkim ilkesinin ihlali anlamına gelecek ve bunun gecikmesi anlamına gelecektir. Bu çerçevede yazılı beyanlarımda da bulunduğum gibi, dosyanın tefriki ve gene yazılı beyanlarımda bahsettiğim gerekçelerle tutuksuz yargılanması için karar verilmesini talep ediyorum. Dedi. 

İddia makamından soruldu:

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: Sayın Başkanım öncelikle Vedat Yenerer vekilinin yapmış olduğu açıklamalarla ilgili kısa bir bilgi vermek istiyorum. 58. klasörün 303. dizisinde, 14. sayfasında bulunan savcı Zekeriya öz tarafından yazılmış olan emniyete yazılan yazıda açık bir şekilde Cumhuriyet başsavcılığınıza posta ile bir CD geldiği ve bunun içeriğinin araştırılması istenmiş, ikinci olarak da yine İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına, CMK 250 ye değil, posta ile gönderilen isimsiz ve imzasız zarf içinde çıkan sonra ilgisi sebebi ile dosyamıza konan üç adet resim, bir adet Veli Küçük ile başlayan bilgi notu şeklindeki bilgisayar çıktısı, yine Güler Kömürcü diye başlayan bilgisayar çıktısı ve Alparslan Arslan ve Danıştay olayı öncesine ilişkin bazı örgütsel ve menşei belli olmayan paraların nakline ilişkin bilgi yazıları ve fotoğraflar ekte gönderilmiştir. Yani açık bir şekilde burada ne olduğu yazılı. Israrla işte farklı yönlere çekmek suretiyle, bunu çarpıtmalarından dolayı suç duyurusunda bulunduk, yine bu suç duyurumuzda ısrarlıyız. Diğer konularla ilgili olarak tutuksuz sanık Fuat Turgut müdafii sayın Av. Zeynep avcı nın mazeretinin kabulüne, tutuklu sanık Nusret Senem in taleplerinin kabulü ile ilgili yerlere yazı yazılmasına, tutuklu sanık ümit sayın ın basına ve kamuoyuna duyuru başlıklı dilekçesini geri alma talebinin bir önceki duruşmada bu dilekçe ile ilgili gerekli sözlü açıklamada bulunduğundan iade talebinin reddine, dilekçenin dosyada saklanmasına, bir suretinin isteği halinde kendisine verilmesine, tutuklu sanık muammer karabulut un dilekçesinde 1,2,3 nolu bentlerde yazılı taleplerinin davaya yenilik katmayacağından reddine, 4 nolu talebi ile ilgili olarak MİT ve içişleri bakanlığına yazı yazılmasına, tanık olarak dinlenilmesi istenilen Sadettin Tantan ın dinlenip dinlenilmeyeceğine savunmaların tespitinden sonra karar verilmesine, tutuklu sanık Halil Behiç Gürcihan ın tahliye talepli dilekçesi ekindeki e-mail adresinin dosyaya eklenmesine, tutuklu sanık Fikret Emek müdafii sayın Av. Mehmet Katar ın esas hakkındaki savunmasını içeren dilekçesinin dosyaya eklenmesine, tutuklu sanık Muzaffer Tekin müdafiinin cumhuriyet gazetesinin tiraj bilgilerinin istenmesine yönelik talebinin kabulüne, tutuklu sanık Muzaffer Tekin in bir önceki duruşmada sözlü olarak belirttiği tahliye talebini içerir dilekçesinin dosyaya eklenmesine, diğer konularda önceki celsede belirttiğimiz mütalaamızın esas alınmasına, tutuklu sanıkların kendilerine yüklenen terör örgütü üyesi veya yöneticisi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi bulunan delillerin bulunması, yüklenen suçun CMK 100/3 a9 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, savunması alınan sanıkların huzurda dinlenen beyanları dâhil olmak üzere tutuklama nedenlerinde bir değişiklik olmaması hususları gözetilerek tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep olunur dedi.

Duruşmaya kısa bir ara verildi. 

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ

1-a)Sanık MUZAFFER TEKİN müdafiinin talepleri kısmen kabul edilerek, Genel Kurmay Başkanlığına müzekkere yazılıp, birliklerde el bombası eğitiminin, eğitim bombaları ile mi yoksa içi boşaltılmış kumla doldurulmuş el bombaları ile mi yapıldığı hususunun sorulması,

b) İddianamede mağdur-müşteki sıfatı ile yer alan kişilerin çağrılması konusunda tensiple karar verildiği ve sanıkların savunması tespit edildikten sonra dinleneceği hükme bağlandığından, bu aşamada sanık müdafiinin talebinin REDDİNE,

c) Cumhuriyet Gazetesinin tirajı ile ilgili talebin bu aşamada davaya bir yenilik katmayacağı anlaşıldığından, REDDİNE,

2-Emniyet Genel Müdürlüğüne müzekkere yazılarak, sanık SAMİ HOŞTAN’ın Organize suçlarla ilgili herhangi bir kaydının olup-olmadığı hususunun sorulmasına,

3-a)Sanık KEMAL KERİNÇSİZ’in Avukat Mehmet Sami Selçuk ile ilgili talebinin içeriği dikkate alındığında doğruluğu ortaya konsa dahi, bunun idari bir sorun olduğu ve davaya bir yenilik katmayacağı anlaşıldığından REDDİNE,

b) Davanın açılmış ve iddianamenin kabul edilmiş olduğu dikkate alındığında bazı kısımların iddianameden çıkarılması talebinin REDDİNE, bu konunun hükümle birlikte mahkemece değerlendirileceğine,

4-a)Sanık VEDAT YENERER müdafiinin isimsiz ihbar mektuplarının zarfları ve ilgili C. Başsavcılıklarına gelip-gelmediğinin tespiti yönündeki talebinin, bu C.Başsavcılıklarına müracaat edilerek, posta kayıtlarının tetkik edilmesi suretiyle yerine getirileceği mümkün olduğundan, sanık müdafiinin ilgili C. Başsavcılıklarına müracaat etmesinde muhtariyetine,

b)Sanık VEDAT YENERER müdafiine ihbar Cd’lerinin birer örneğinin verilmesine, bu Cd’ler üzerinde mahkemece bilirkişi incelemesi yapılması yönünde vaki talebin davaya bu aşamada bir yenilik katmayacağından REDDİNE,

5-Sanık Aydın Yüksek müdafii Av. Kenan KARA’nın mutlaka duruşmada hazır bulunması konusunda kendisine tebligat yapılması için İstanbul Barosu Başkanlığına yazı yazılmasına,

6-Sanık ÜMİT SAYIN’a ait olan ve Halil Behiç Gürcihan tarafından bir önceki celse mahkememize ibraz edilen dilekçesinin iadesi yönündeki talebinin REDDİNE, gerekirse bir suretinin talep halinde kendisine verilmesine,

7-Sanık FUAT TURGUT müdafiinin mazeretinin kabulü ile duruşma gününü kalemden öğrenmesine,

8-Sanık MUAMMER KARABULUT’un taleplerinin kısmen kabulü ile,

a) İç İşleri Bakanlığı ve MİT Müsteşarlığına müzekkere yazılarak İsviçre’deki Türk paralarının geri getirtilmesi, bilgisayar korsanları ve kara para ile mücadele konularında yapılan çalışmalarla ilgili bir rapora Ergenekon ismi verilip verilmediği hususunun sorulması, eğer bu isimde ve bu konularla mücadeleye yönelik söz konusu belge varsa bunun gönderilmesinin istenilmesine,

b) Sanığın 02.12.2008 havale tarihli dilekçesinde tanık olarak dinlenilmesini istediği kişilerin savunmalar tespit edildikten sonra karara bağlanmasına,

c) Sanığın dilekçesinde belirttiği 10 Temmuz 2008 tarihli Yargıtay Genel Kurulu toplantı tutanakları ve 24 Mart 2008 tarihli bu davaya ilişkin İstanbul C. Başsavcısı tarafından yapılan Basın Açıklaması metninin İlgili mercilerden istenilmesine,

9-Sanık NUSRET SENEM’in taleplerinin kabulü ile,

a) Dönemin Başbakan’ı Mesut Yılmaz’a Başbakanlık Teftiş Kurulu Başkanlığı tarafından 13 Ağustos 1997 tarih ve Teftiş M.139 sayılı onayı ile hazırlanan 119 sayfa rapor ve eklerinin TC. Başbakanlık’dan istenilmesine,

b) 6 Kasım 1998 tarihli Şenkal Atasagun imzalı Ankara 20. Asliye Hukuk Mahkemesine gönderilen 17 Aralık 1996 tarihli gizli ve kişiye özel ibareli liderler zirvesine sunulan MİT raporu ve eklerinin MİT Müsteşarlığından istenilmesine,

10-Sanık VEDAT YENERER müdafii Av. Vural Ergül’ün gerek dün ve gerekse bugünkü oturumlarda yaptığı açıklamalar mahkemece ağır eleştiri olsa da, savunma sınırları içinde kabul edilerek bu açıklamalar ile ilgili mahkemece Suç Duyurusunda Bulunulmasına Yer Olmadığına, bu konuda iddia makamı tarafından gerekli yerlere müracaatta bulunmakta Muhtariyetlerine,

11-Bir önceki celse haklarında suç duyurusunda bulunulması istenilen diğer bir kısım sanıklar ve müdafiiler ile ilgili olarak hangi beyanlarının suç unsuru içerdiği belirtildiği takdirde karar verilmesine,

11-Sanık Fikret Emek müdafiinin müvekkili hakkındaki davanın tefriki yönünde vaki talebinin kararla birlikte düşünülmesine, bu aşamada REDDİNE,

12-Yazılan yazı cevaplarının beklenilmesine,

13-Dosya kapsamı, delil durumu, sevk maddeleri ve sanıkların atılı suçları işledikleri hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte oluşu ve atılı suçun CMK’ nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak bu aşamada tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine,

Mevcut hallerinin devamı yönündeki ara kararımıza itiraz hakları bulunduğu konusunda hazır olan sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına ( Hazır olan sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı )

Bu nedenle duruşmanın 04.12.2008 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.02.12.2008

Başkan-20909
       Üye-28298

     Üye-37266
            Katip-116766
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