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08.10.2009 tarihli oturum açıldı. 

Tutuklu sanıklardan Erkut Ersoy, Ümit Sayın, Kahraman Şahin, Ümit Oğuztan, Ergün Poyraz, Hayrettin Ertekin, Sedat Peker, Semih Tufan Gülaltay dışındaki sanıklar cezaevinden getirildi.

Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk ile bir kısım sanıklar müdafileri, Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partililer müdafi Av. Servet Bora, Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Hasan Basri Özbey, Sanık Hikmet Çiçek müdafi Av. Sebahattin Şenoğlu, Sanık Nusret Senem müdafi Av. Ayşegül Şahin, Sanık Hikmet Çiçek müdafi Av. Cihan Öztugay, Sanık Nusret Senem Müdafi Av. Hikmet Fırat Arslan, Cumhuriyet Gazetesi vekili Av. Bülent Utku’nun geldikleri görülmekle, huzurdaki yerlerine alındı. 
Açık yargılamaya devam olundu. 

05.10.2009 tarihli oturum sonunda bir kısım sanıklar ve müdafiler tarafından verilen bazı beyan ve talepleri içeren dilekçeler ile tutuklu sanıkların tutukluluk durumlarıyla ilgili değerlendirmelerin o oturumda yapılmasına karar verildiği, bu arada 3.9.2009 tarihli oturumun 11/b nolu ara kararı gereği eski başbakanlardan Sayın Mesut Yılmaz’a yazılan yazıya cevap verildiği, Susurluk raporu ve ekli belgeler diye belirtilen belgelerin elinde olan kısımlarının kendisi tarafından, müdafisi tarafından mahkemeye teslim edildiği, yine 11.9.2009 tarihli oturumun 14/g nolu ara kararı gereği dosyamızda beyanları bulunan Tuncay Güney’le ilgili İstanbul CMK 250 maddesiyle yetkili Cumhuriyet Başsavcı vekilliğince yapılan işlem sonucunun bildirilmesi yönündeki verilen ara kararına anılan Başsavcılık vekilliği tarafından gönderilen evrakların tamamı incelendi. Yapılan incelemede şüpheli Tuncay Güney’le ilgili savunmasının alınması amacıyla Kanada adli makamlarına gönderilen evrakın Tuncay Güney’le ilgili kendi istediği takdirde mülakat yapmak üzere girişimde bulunulduğu Güney’in ifade vermeyi reddettiği adı geçen Türkiye’deki bir soruşturma çerçevesinde şüpheli olduğundan kendisinin Kanada yasalarına göre ifade vermeye zorlanamayacağı ve bu nedenle dosyanın işleminin tamamlanmış olduğu bildirilerek adli yardım talebimin yerine getirilemediğinin Adalet Bakanlığı uluslararası Dış İlişkiler Genel Müdürlüğü’nün cevabi yazısından anlaşıldı. Yine aynı şüpheliyle ilgili daha önce yargılaması yapılan İstanbul 1 Ağır Ceza Mahkemesinin ilgili dosyasında bu şüpheliye ait bazı belgelerin tespit edildiği, bu belgelerin savcılık tarafından alınarak incelme konusu yapıldığı bu incelemenin halen devam ettiğinin bildirildiği anlaşıldı.

Mahkeme Başkanı:” Efendim beyanda bulunacak sıra ile şöyle var mı beyanınız olacak mı buyurun. “ 
Sanık Mehmet Demirtaş :” Sayın başkan ve sayın üyeler, beni yokluğun yokluğunu ispatla mükellef kılmanız hasebiyle söz almak istemesem bile dışarıda var olup devam eden hayat düzenim beni konuşmaya söz almaya mecbur etmektedir. Sevildiğiniz yere fazla gitmeyin itibarınız azalır felsefesinden hareketle bir yılı geride bıraktık. Beni sevip sevmediğinizi bilemiyorum. Ama emin olun, severek isteyerek bu sıklıkta kendi isteğimle bu salona huzura gelmiyorum. Sayın başkan, benim yaşım kadar sizin meslek hayatınız vardır. Size hukuktan söz etmem haddime değildir. Ama hakkımı aramaktan da imtina etmem, edemem. Beni bekleyen bir ailem çocuklarım ve sorumluluklarım var. İşte bu yüzden söz alıp derdimi anlatmaya çalışıyorum. Anlayabilene anlamak isteyene tabi, sayın başkan sizlerin muhasebe, muhakeme ve mukayese etme bilginiz, görgünüz, tecrübeniz mutlak benden fazla olacağından sanık sıfatını taşıyan iki kişinin  dosya bilgilerini takdirlerinize sunmaya çalışacağım. Her ne kadar asla kabul etmesem de bu sanıklardan birisi benim. Ve benim bu dosyaya eklenmeme sebep savcılara göre ifadeleri büyük önem taşıyan Ali Yiğit’tir. Bu önemli şahsiyetin huzurdaki sorgusundan bir bölüm aktarayım ki önemi anlaşılsın. Daha sonra birleşen dosyadan da bir sanık hakkında bilgiler aktarmaya çalışıp takdirlerinize bırakıp sonuç bekleyeceğim. 1. Ergenekon davası, 13.11.2008 tarihli 13. celseden oturum tutanaklarından bir bölüm. Mahkeme başkanı; peki yakalanmadım diyorsun ben taksiyle geçerken polisleri gördüm öyle mi? sanık Ali Yiğit; evet dedi. Mahkeme Başkanı, ne lüzum hissettin niçin yani polislere yardım etmek için mi gittin oraya? Çünkü sonuçta kendin bir şey biliyorsun. Orada bir şey olduğunu da biliyorsun. Durur geçersin daha sonra. Sanık Ali Yiğit; hiç kaçmaya gerek duymadım yani efendim dedi. Mahkeme Başkanı; İyi de peki sen gittin polislere bu şekilde yani bu biraz doğaya aykırı bir şey yani, o zaman polisler ile beraber mi gittin sen? Sanık Ali Yiğit; hayır efendim tahminen oradan geçiyordum. Tamamen tesadüf oradan geçiyordum. Polisleri görünce kalabalık olunca ne oluyor dedim yani gittim sordum. Dedi ki böyle bir ihbar var dedi ki, sen kimsin dediler bana hatta dedim bu evde ben oturuyordum, 20 gün önce 1 ay önce bu evde oturan bendim dedim. Bekle dediler o zaman sen 1 dakika bekliyorsun dediler. Hatta ben gittiğimde kapıyı zorluyordu. Kapıyı açmaya çalışıyorlardı efendim. Dedim ki hatta kapıyı kırmaya gerek yok evin anahtarı var. Sanayide alıp gelebiliriz yani, iki polisle beraber polis arabasına binerek Güven sanayisine gidip anahtarı aldık tekrar geri geldik ve sonra ev arandı sonra çatıya çıkıldı dedi. Mahkeme Başkanı; evi boşalttığını söylüyorsun evi boşalttığın halde anahtar niye sende? Sanık Ali Yiğit; Bana değil efendim dayım ağabeyime vermişti. Evin camı kırıktı kapısının kenarları kırıktı 3-5 yapılacak iş vardı ondan dolayı nasıl aldıysam öyle bırakacağım için. Her halde ağabeyime verdi. Hatta bana güvenmediği için bana vermedi anahtarları dedi. Buraya küçük bir parantez düşmek istiyorum, ben anahtar vermedim zaten anahtar benim elime geçmedi de boş bir evin anahtarını güvenip teslim edemediğim bir adama bir kasa bomba verdiğimi emanet ettiğimi söylüyor savcılık makamı. Adam diyor ki bana güvenmezdi diyor boş evin anahtarını bana vermedi diyor ağabeyime verdi diyor. Böyle bir şey olmadı da, Mahkeme Başkanı; olay yerine polisler geldi sende gittin yanlarına durumu anlattın dayın. Ali Yiğit; dayım tamamen telefonla çağrılmıştır. Dayımı telefonla arayarak olay yerine gelmiştir. Telefonla çağrıldı dedi. Mahkeme Başkanı; sen bir şey mi söyledin polislere? Ali Yiğit; hayır efendim dedi. Mahkeme Başkanı; polisler dayını biliyorlar dayını telefonla aradılar öyle mi? oradan mı aradılar? Ali Yiğit; evet yanımda aradılar. Telefon numarasını verir misin dediler dayının ben dayımın telefon numarasını verdim. Dayın yaklaşık yarım saat 15–20 dakika sonra kendi dedi. Mahkeme Başkanı; bitmiş miydi işlem? Bitmiş miydi bombalar her şey şunlar bunlar bulunmuş muydu? Ali Yiğit; evet efendim. Mahkeme Başkanı; Muzaffer Tekin hakkında konuştukların? Ali Yiğit; Muzaffer Tekin hakkında efendim orası tam emin değildim yani bu ifadeyi ben verdim. Kesinlikle polis veya başkasının baskısı altında kalarak vermedim bu ifadeyi. Efendim soru polis baskısı altında kaldınız mı değil ki, soru Muzaffer Tekin hakkında ifade sorusu ama Ali Yiğit bana polisler baskı yapmadı ben bu ifadeyi o yüzden vermedim diyor. Devam ediyoruz. Av. Engin Kadıgil; peki efendim karakolda ifadesi alınırken kendisine resimler göstererek işte bu Muzaffer Tekin diye polis tarafından denmiş mi denmemiş mi? onu bir sormak istiyorum dedi. Ali Yiğit; Muzaffer Tekin denilmemiş dedi ki, madem Muzaffer Tekin manava geldi bu resmi tanıyor musun? Hayır efendim dedim. Tanımıyorum dedi. Mahkeme Başkanı; Muzaffer Tekin manava geldi kim? dedi. Ali Yiğit; manava gelenin Muzaffer Tekin olduğunu iddia ediyorsun dediler. Dedi ki, bu resmi tanıyor musun? Dedim ki bu resmi tanımıyorum ama ona benziyor dedim. Tarifen Muzaffer Tekin’in resmini gösterdiler bana ama bu kesinlikle değildir dedim yani dedi. Engin Kadıgil; Yani Muzaffer Tekin’in resmi karakolda kendisine gösterilmiş mi efendim dedi. Ali Yiğit; evet efendim dedi. Sorulan Muzaffer Tekin’dir ama sanki Ali Yiğit’e Atatürk soruluyor. Her karakolda büstü var. Kemal Kerinçsiz; Mehmet Demirtaş veya başkası çatıya çıkmak için senden anahtar almak mecburiyetinde midir dedi. Ali Yiğit; mecburiyetinde değildir çünkü çatıya arkadan dediğim gibi merdivenle çıkabilirsin veya elektrik direğinden çıkabiliyorsun. Yani çok rahat bir şekilde kilitli bir çatı değil yani dedi. Kemal Kerinçsiz; yani kendisi otururken baya bir başkası Mehmet, Ahmet her hangi biri rahatlıkla bu çatıya çıkıp söz konusu bu bombaları bırakabilir dedi. Ali Yiğit; evet dedi. Kemal Kerinçsiz; dışarıdan da çıkılabilir değil mi efendim dedi. Ali Yiğit; Dışardan çıkılamaz. Sanık Asım demir müdafi Av. Necip Yenişan burada yaklaşık 3 saate yakın oldu sanırım saatim olmadığı için bilemiyorum. Ama sanığın vermiş olduğu ifadelerden ben olay hakkında net bir konuya hasıl olamadım. Merak ettiğim bir husus var çatıya kaç yerden giriliyor? Anladığım kadarıyla evin dışından girildiğini söyledi. Girebilmek için seyyar bir merdiven mi dayamak lazım? Bir merdiveni var mı yani çatının girişinin yoksa seyyar bir merdivenle mi giriyor? Eğer böyleyse acaba yüksekliği ne kadardır bunları merak ediyorum dedi. Ali Yiğit; seyyar bir merdivenle girmen gerekiyor efendim her hangi bir merdivenle girişi tahminim 4 veya 3-4 metre 4 metre 5 metre falandır yani dedi. Devamla isteyen herkes oraya efendim merdiven koyduktan sonra zaten evin arkasında merdiven vardı herkes çıkabilirdi. Av. Seçkin Albayram; peki efendim son bir sorum var, efendim kendisi sürekli cezaevinde baskı ve tehdit gördüğünü anlatıyor peki, o zaman kendisine soruyorum niçin cezaevi yönetimine koğuşunun değiştirilmesi yönünde bir talepte bulunmamıştır? Ali Yiğit; bileyerek isteyerek tamamen bombaların konusunu öğrenmek istedim yani. Kimin gerçekte buna mı ait olduğu kadarını öğrenmek istedim. İçlerinde kalmayı ben tercih ettim efendim dedi. Sayın başkan benim hakkımdaki bitmeyen kuvvetli şüpheye iddia makamı bu adamın beyanlarına dayanarak varmakta ve beni 29 aydır esir tutmaktasınız. Şimdi birleşen dosyadan bir ifade okuyalım. Soruldu Alpaslan Arslan’a soruluyor, İstanbul Sultanahmet Ayasofya handa bürosu olduğunu tahmin ettiğim avukat Süleyman Esen’i 1994 yılından beri tanırım. Fakültede birlikte okuduk benim liderimdir. Cumhuriyet gazetesine atılan bombaları bana Av. Süleyman Esen benim talebim üzerine benim evime getirip verdi. Gerek bomba atılması gerekse Danıştay’a silahlı saldırı eylemleri konusunda açıklamaları Süleyman Esen’in yapacağını tahmin ediyorum. Avukat Süleyman Esen’in bana evimde teslim ettiği 3 adet el bombasına 2 milyar Türk Lirası verdim. Avukat Süleyman Esen’in kendisine el bombalarını neden verdiği soruldu, şüpheli cevaben Süleyman Esen benim liderimdir. Bu konudaki tüm açıklamaları yapacaktır. Bu konuda Süleyman Esen’in açıklama yapacağından eminim. Ben kendisiyle bu konularda yüzleşmeye dahi hazırım. Salih hocayla kendi evinde oturup sohbet ederdik. Hatta bir iki defa evine giderdik. Sohbetlerimiz konusu sohbetlerimizin konusu dini konulardır. Allah’ı anlatırdı. Salih Kurter’in cumhuriyet gazetesine yaptığım bombalı saldırı ve Danıştay’a yaptığım silahlı saldırı olayları ile ilgisini avukat Süleyman Esen açıklayacaktır. Zira Süleyman Esen’de Salih hocanın evine gidip gelen birisidir. Birlikte ben Salih Kurter ve Süleyman Esen’in birlikte ve ayrıca kalabalık guruplar halinde sohbetlerimiz olmuştur. Bu ifadeleri birleşen dava dosyasının tarafıma verilen CD’sinden 1. klasör sayfa 94 2. klasör sayfa 126’ dan temin ettim. Yani uydurmadım. Sayın başkanım şunu öncelikle belirtmek istiyorum. Burada adı geçen insanları tanımam. İşimde olmaz. Haksız yere kimsenin tutuklu kalmasını da asla istemem. Fakat burada açık olarak şunu da belirtmeliyim ki orta bir akılla burada bir akıl yanlışlığı vardır. Adı geçen şahsın sevk maddesinin açılımı şudur. Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye cumhuriyeti anayasasının ön gördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen getirmeye teşebbüs suçunu işlemek amacıyla örgüt kurmak yönetmek ve patlayıcı temin etmek suçlarından 5237 sayılı TCK’nun 309 ve 174. maddeleri, bu şahıs heyetinizce ifadesi bile alınmadan serbest bırakılmıştır. 30 aydan fazla tutuklu kalmasını gerekçe olarak sunamazsınız. Ben de o kadar zamandır tutukluyum. Yorum yapmadan mukayeseyi vicdanlarınıza bırakıyorum. Sayın başkanım, 26. celsede yaşamadan bir şey öğrenemeyiz dediniz. Yaşadık ve öğrendik başkanım bir yılı huzurunuzda olmak üzere 29 aydır tutukluyum. Hep beraber burada bir örgütün varlığını telaffuz etmenin imkansız olduğunu yaşadık ve öğrendik. Şimdi burada bir örgüt var derseniz sizi de suçlu sayıp tutuklarlar başkanım. Neden mi? 46’sı tutuklu örgüt üyesinin yarısından çoğunu saldınız. Burada örgüt varlığı mı kalır? Hem sizler bunca yıllık deneyiminizle yönetici dışarıda tetikçi dışarıda sözde cephaneci dışarıda düz üyeler içerde. Böyle örgüt görüp duydunuz mu? Ben sizden zulmün tecellisini istemiyorum. Yeterince zulüm gördüm bunca zaman. Benim tahliye olmamı engelleyenler birilerine iftira atmamı bekliyorlarsa peşinen söyleyeyim kıyamete kadar beklerler. İnsanın hatası herkesi kendisi gibi görmesidir çoğu zaman. Benimle bu pazarlık yapıldı. İlk gün ama o fala ben bakmadım. O cezvede yıkandı çoktan. Sayın başkan bazı şeyleri tekrar etmiş gibi olsam da her sayfası yalanın tekrarı olan iddianameden siz buna alışıksınız. Birazcık müsamahada bize gösterin. Delinin biri köy meydanında canhıraş bir çabayla direğe tırmanıp direğin tepesine bir şeyler yazıp iner. Köylü merak içinde zorlukla direğe birini tırmandırır. Ve yazıyı okutturur. Deli oraya burası direğin tepesidir yazmıştır. Bizim direğin tepesinde bu bir tertiptir yazmaktadır. Özgürlük için daha fazla tırmandırmayın sayın başkanım. Bir türlü açılamayan açılımın moda olduğu şu günlerde size benim için yoklukların açılımını sunmak istiyorum. Kaçmak yok, susmak yok, yalan yok, emniyette yemek yok, kimseye iftira yok, aramada polis var hazirun yok. Üzerimde suç unsuru yok, evimde suç unsuru yok, iş yerimde suç unsuru yok, büromda suç unsuru yok, bilgisayarlarda suç unsuru yok, telefon tapem yok, bir kişi dışında tanıdık yok, beni tanıyan da yok, benden şikâyetçi yok, savcıların var dediği tehdit ve müessir fiil dosyası yok, deli ve uydurmalar dışında gizli tanık yok, lider yok, örgüt yok, üyelik haliyle yok. Yahave iddia yok. Sabıkam yok, pasaportum yok, delil yok, haliyle karartma da yok. iftiranamede adımdan başka doğru bilgim yok. siyasi kimliğim yok, muhalifliğim yok, keskin kalemim yok, internet sitem yok, gazetede köşem yok, akademik kariyerim yok, dolayısıyla popülaritem de yok. Asker kimliğim yok, tutuksuz olmam halinde infial yaratma ihtimalim yok, saygınlar şemasında adım yok, vaziyeti kurtarır kadar para yok, TOBB başkanı tanıdığım yok, suç yok suçlu yok, kanıt yok, anlatmanın faydası yok, adaletin a’sı yok. Tahliyemi talep ediyorum sayın başkanım. “
Sanık Selim Akkurt söz istedi, verildi:” :” Sayın başkan, öncelikle haksız ve mesnetsiz suçlamalarla iftiralarla buraya getirilen bir insanın bu durum karşısındaki isyanını öfkesini feryadını bağışlamanızı üslubuna da hoş görüyle bakmanızı umuyorum. Sayın başkan bana adaletin olmadığını olmayacağını birileri söyleseydi buna inanmam asla mümkün olmazdı. Çocuk denecek yaşta genç yaşta yaşadıklarım insanlık tarihinde adalet hiç olmamış düşüncesini getirmiştir. Böyle düşünmemin sebebi de yargılandığım ve işlemediğim suçlardan haksız cezalar aldığım diğer davalar değildir. o davalarda da adaletin olmadığını hukukun olmadığı hallere muhatap oldum. Hem de hukuk tarihinde hiç görülmemiş yargılama şekilleriyle. Öyle ki cinayetle yargılandığım davalarda 3-4 duruşmada hakkımda karar vermişlerdir. Tüm bunlar yargılanmakta olduğum İstanbul 13. Ağır Ceza Mahkemesi’nin isteği üzerine yapılmıştır. Mahkemeniz elbette ki yargılandığım diğer mahkemeleri arayarak hakkımda ceza talebinde bulunmadı. Böyle  olup olmadığını tahmin edebiliyorum. Ancak diğer davalardaki yargılanma süreci devam ederken Ergenekon tertibine hukuki değerlendirmemdeki bölümü olan sadece iki telefon konuşmasına bağlı olarak dahil edildim. Bu süreçte Cumhuriyet Savcılarının polisin adalet bakanının başbakanın fiilen taraf olduğu bu tertibe bağlı olarak mahkemeler üzerine baskı yapılarak hukuk dışı insanlık dışı cezalarla cezalandırıldım. Öyle ki iki ağabeyimi öldürüp beni de yaralayan hainlere 6 yıl 8 ay ceza veren mahkeme bana işlemediğim bir suçtan ağırlaştırılmış müebbet cezası verebilmiştir. Bu bile her şeyi açıklamaya her şeyi anlatmaya yetmiyor mu? Oltu’da ki davaya bağlı olarak yargılanırken bütün bu olanların farkında değildim. Bana bu davayla ilgili olarak itirafçı olmam gizli tanık olmam teklifinde bulunulduğunda hiçbir şey anlamamıştım. Bu insanlık dışı tekliflere yetiştiğim aile terbiyemin ve dini inancımın gereği olan imanımla hayır dedim. Bir yıldır yargılama sürecini yaşayarak gördüklerimden haberim olsaydı muhatabım savcı da olsa hakim de olsa bakan başbakan da olsa çok ağır ifadelerle karşılık verirdim. Ben nasıl olsa suçsuzum yargılama süreci sonrasında adalet tecelli edecek ben de nasıl olsa beraat edeceğim düşüncesini taşıyordum. Çünkü canı ciğeri iki ağabeyimi cinayete kurban vermiş bir insanım. Ağabeylerim katledildiği olayda ben de yaralanmıştım ve henüz 18 yaşındaydım. Benim içinde bulunduğum bu vahim halden alçak amaçları için faydalanmayı düşünenler ve bu düşüncelere göre hareket etmemi isteyenler bırakınız hukuk adamı olmayı insan olabilirler mi? ne yazık ki içinde olduğum bu zorluklardan yararlanmayı amaçlayarak beni kullanmayı hedeflediler. Allah’ıma şükürler olsun ki, bu alçaklığa muhatap edilemedim. O günkü şartlarda bu şerefsizliğe hayır demiş benden hala alçaklıklar için medet umanlara lanet olsun. Bilmiyorlar ki, idam sehpasına da çıkarsalar Allah’ın huzuruna yaratıldığım şerefimle gideceğim. Tek suç olarak kabul edilen telefon konuşmalarımda haklarında çirkin ifadelerde bulunduğum o mahlûklar için Türk milletinden olup da benim gibi düşünmeyen kimsenin olmaması mümkün değildir. buna yüce mahkeme heyetinde bulunan sizlerde dahil. Öyle ki sokaklarda kahvelerde lokantalarda evlerde herkes benim tarzımda konuşmaktadır. Eğer bu suçsa Türk milletini cezaevlerine doldurmanız gerekmektedir. Benim gibi konuşan ve benim gibi düşünenleri topladalar koyacakları hapishane bulamazlar. Ancak Türkiye’yi hapishane yaparsalar sığdırırlar. O da mümkün olmayacağına göre piyango bana vurdu. Ben yapıyorum sokaklarda kahvelerde herkes benim konuştuğumun daha fazlasını konuşuyor. Sayın başkan aldığım cezalar basın yoluyla uğradığım alçakça insafsızca saldırılar mensup olduğum ailemin uğradığı haksız zulümler ve Erzurum H tipi yüksek güvenlikli kapalı cezaevinde gördüğüm fiziki ve manevi işkencelerin tümü Ergenekon tertibi yüzündendir. Muhatabı olduğum bu alçaklıkların baş sorumlusu Zekeriya Öz ve İstanbul Organize Suçlarla şube müdürlüğünde görevli Fethullahçı polis şefleri ve polislerdir. İftira Allah’ın en büyük günahlarındandır. İftiranın açtığı yaralar hiçbir zaman kapanmaz. İftira yapanlarda hiçbir hal unutturamaz. İnsanlık tarihinde iftiracıların akıbetlerinin korkunç zulümlerle sonuçlandığı da kayıtlıdır. Ergenekon tertibinin iftiracıları içinde akıbet önceki gibi olacaktır. Ve de bu kaçınılmazdır. Allah bunu bana çok yakında gösterecek. Üstelik bütün bu zulümleri iftiraları bana yapanlar Müslüman olduklarını da söyleyenlerdir. Allah bunların belasını versin ben de bunlara bakarak Müslüman olmadım ya, onlar için de Müslümanlıktan vazgeçmeyeceğim. Çünkü onların kıblesiyle benim ki aynı değil. Onların kıblesi Amerika Birleşik Devletleri benimki ise Beytullah, yani Allah’ın yeryüzündeki evi. Bunların mensup olduğu cemaatin Türk milletiyle de Türklükle de sıkıntıları var. Türklüğe nasıl saldırdıklarını büyük önderimiz Atatürk’ün ne mutlu Türküm diyene büyük sözüne saldırdıklarını da görmekteyiz. Benim Erzurumlu olması nedeniyle ve de din adamı kimliğinden dolayı da çok sevip saygı duyduğum hakkında kimseye kötü söz söylettirmediğim her durumda savunduğum Fethullah Gülen’in gerçek yüzünü bu Ergenekon tertibine bağlı olarak öğrendim. Şimdi ise herkesten çok ben sövüyorum. Erzurum’da çok büyük bir ailemiz ve çevremiz var. Onlar da Fethullah Gülen’in gerçek yüzünü bana bağlı olarak öğrenmiş bulunmaktadırlar. Öğrenmeyenler de öğreneceklerdir. Artık Erzurumlu Fethullah Gülen’i eskisi gibi bilmeyecektir. Bu da Türk milletinin kazancıdır. Bu davanın bana tek faydası Fethullah Gülen gerçeğini öğrenmemdir. O da benim için ve Türk milleti için çok büyük bir kazançtır. Sayın başkan, ben karşınızda defalarca hiçbir örgüt üyesi yada dernek üyesi olmadığımı hiçbir suikast planı içinde yer almadığımı kimsenin bana her hangi bir talimat vermediğini ve asla veremeyeceğini buradaki insanların hepsini burada tanıdığımı daha önce hiç birini tanımadığımı ifade ettim. Maalesef insafsızca atılan bu iftiraları ve yapılan suçlamaları çürüten bütün delillerim ve feryatlarım boşuna, adımı temize çıkarmak itibarımı ve özgürlüğümü yeniden kazanmak için gösterdiğim çaba da boşuna yani konuş konuş boş. O zaman ben de tarihten sanıkların idamına şahitlerin dinlenmesine diyen mahkemeler de olduğunu peşin hükümle kalemimin kırılmış olabileceğini düşünmeden edemiyorum. Sizler yassı ada mahkemelerinin Celal Bayar’a söylediği sizi içeriye atan güçler böyle istiyor gibi bir baskı altında değilseniz, Hangi delille veya hangi gerekçe ile beni tutuklu olarak yargılıyorsunuz? Tutukluluk halimin devamı yönündeki kararlarınız yüce heyetinizin ve bu tertip içinde olduğunu göstermektedir. Öyle değilse müebbet hapis cezası almış olan benim tutuklu olarak yargılanmamın hiçbir haklı sebebi olamaz. Bu tertip içinde değilseniz beraatıma karar veriniz. Arz ve talep ederim. Artık sözümde savunmamda bitmiştir. Teşekkür ederim. “
Sanık Muhammet Yüce söz istedi verildi : “ Sayın başkanım, 21 aydır tutukluyum. Örgüt lideri olarak yargılanan kişiler bin sene ile yargılanıyor bu kişiler dışarıda, ben örgüt üyeliği il yargılanıyorum zaten cezamı yattım halen daha tahliye edilmiyorum. Örgüt üyesi cezasını yattığı halde liderin 10 sene yatması gerekiyor. Ama bir gün yatmadılar. Yani bu adalet mi sayın başkanım? Lider dışarıda bir gün ceza yatmadı. Adam bin seneyle yargılanıyor bir gün ceza yatmadı. Ben üyeyim zaten cezamı bitirdim. Daha niye tahliye edilmiyorum sayın başkanım ben anlamış değilim. Burda tetikçi olarak yargıladığınız benim gibi ve silahı olan kişiyi serbest bıraktınız ta, 7 ay oldu serbest bıraktınız. Silahı var tetikçi onu serbest bıraktınız beni bırakmıyorsunuz. Sebebi nedir sayın başkanım ve yine iddia makamı suç isnadında bulunmamıştır bir tek telefon görüşmelerimden dolayı suç isnadında bulunamaz demiştir her ne kadar telefon görüşmesi olsa da yeteri derecede aydınlatılamadığından suç isnadında bulunmamıştır. Örgütte yok dediniz sayın başkanım örgütte yok dediniz. Örgüt yoksa suç isnadında bulunmuyorsa ben neden tahliye edilmiyorum sayın başkanım, yani anlamış değilim zaten cezamı yattım liderler dışarıda tetikçiler dışarıda ben cezamı doldurduğuma inanıyorum tahliyemi talep ediyorum sayın başkanım. “
Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi :” Değerli başkanım, sayın üyeler. Danıştay cinayeti sanığı Alparslan Aslan’ın Motorola V300 model cep telefonundan çıktığı iddia edilen. Türkcell sim kartı üzerinde yapılan inceleme sonucunda, 5000’in üzerinde mail adresi ve internet sitelerinin adresleri çıkmış bulunmaktadır. Gelen rapora göre tetkik ettiğimde. Sözde Ergenekon’un bir ve ikinci davalarında sanık olarak yargılanan şu kişilerinde mail adreslerinin çıktığını tespit etmiş bulunmaktayım. Erol Manisalı’nın ikinci davanın sanığı sayfa 44,45,47,64 ve 69. sayfalarında aynı mail adresi beş defa girilmiştir. Behiç Gürcihan’ın açık istihbarat sitesi sayfa 26.31.73 ve 80. sayfalarda dört defa girilmiştir. Behiç Gürcihan’ın kendi şahsının mail adresi sayfa 65 de girilmiştir ve ikinci davanın sanığı Erol Mütercimler’in sayfa 28 ve 77. sayfalarında iki defa üst üste girilmiştir. Bekir Öztürk’ün Kuvai Milliye sitesiyle beraber kendi ismiyle birlikte sayfa 75 ve 76. sayfalarında girilmiştir. Hayrettin Ertekin’in doğrudan kendi şahsının mail adresi 32 ve 75. sayfalarında girilmiştir. Hayati Özcan’ın sayfa 34 de girilmiştir işçi partisinin ege bölgesi temsilcisi zannediyorum ulusal kanalın yanlış söylemiyorsam. Yine ikinci davanın sanığı Tuncay Özkan’ın sayfa 71 de girilmiştir. Özel büro Erkut Ersoy’un da sayfa 57 de girilmiştir. Tutuksuz sanık Asuman Özdemir’in sayfa 61 de yer almaktadır. Şahsımın da sayfa 52 de yer almıştır. Bu konuda öncelikle usule ilişkin bazı itirazlarımı sunmak istiyorum. Usul özün her şeyidir usule uymadığımız takdirde hakkın tamamen ortadan kaldırmış oluruz. Haklıyı ve haksızı ayıramayız, adaleti tecelli ettiremeyiz. Söz konusu cep telefonu 2006 yılında el konmuştur. El konduktan hemen sonra sanığa veya müdafiine CMK’nun 134. maddesine uygun olarak herhangi bir işlem tesis edilmemiştir. Yani söz konusu sim kartındaki mail adreslerinin bir kopyası çıkartılarak teslim edilmemiştir. Aradan üç buçuk yıl geçtikten sonra emniyetin elinde kalmış bir cep telefonun bir süre tabi emanet ondan sonra tebliğ edilmiş. Kayıtlarının doğruluğuna inanmak ve güvenmek mümkün değildir. Çünkü bizim inancımız hukuk kurallarınadır, kişilere değildir. Kişiler her şeyi yapabilir. Kurallar çerçevesinde hareket etmek zorundayız. Emniyet bu soruşturma kapsamında sürekli olarak delil üretmiş, delilleri değiştirmiş, yönlendirmiş, tahrifatlar ve eklemeler yapmıştır. Tabi bunu söylerken emniyetin bir kurumu olarak değil bir kısım kadrolaşmış kişilerini kast ediyorum. Yoksa tüm kurumlar bizlere aittir. O kişiler de gelip geçecektir ama o kurum Türk Milletine hizmet etmeye devam edecektir. O anlamda buradaki bütün konuşmalarım da asla kurumlarımı suçlayıcı tavır ve davranışta bulunamam, sözlerimi de bu anlamda doğrudan doğruya kişilere özgü olarak anlaşılmasını arz ederim değerli mahkemeden. Bu sebeple ceza muhakemelerinin 134. maddesine riayet edilmeyerek emniyetçe temin edilen tüm delilleri şahsım olarak baştan itibaren reddediyorum. Söz konusu kayıtların CMK 206. maddesi kapsamında hukuka aykırı olarak temin edilmiş olduğundan bu mail adreslerinin temin ciheti de usule aykırı olduğundan kesinlikle kati olarak dikkate alınmaması gerektiği kanaatindeyim. İkinci olarak Türkcell sim kartı hafızasının ne kadar mail adresi alabileceği bu konudaki kapasitesi tamamen teknik bir sorundur. Onu benim burada çözmem fikir beyan etmem mümkün değildir. Ancak inceleme konusu sim kartının bu telefondan çıkıp çıkmadığı konusunda zabıtlarda bir netlik yoktur. 17.05.2006 tarihli üst arama tutanağında. Kişinin yakalandığında ilk suçüstü yapıldığında üzerinde telefon çıkmamıştır. Ancak yakalandığında elindeki siyah çanta içinde iddia o şekilde, siyah renkli evrak çantasının içinde cep telefonu ile ilgili olarak 17.05.2006 tarihinde bir tutanak tutulmuştur ki bu tutanağın 21. sırasında şarj aleti, 62. sırasında Motorola V 300 marka cep telefonundan bahsedilmiş, ancak ayrıca telefon sim kartı kayıtlara geçmemiştir. Sim kartının telefon içinde olduğu kabul edilerek zabıtlara geçmemiş olması usule aykırıdır. Bu noktada sim kartı ile sanık arasındaki aidiyet ilişkisi, mülkiyet ilişkisi sağlıklı ve usule uygun olarak kurulmamıştır. Burada bir diğer sorun söz konusu sim kartına 5000’in üzerinde mail ve site adresinin bulunmasıdır. Sanık Alparslan Aslan’ın kişilik yapısı dikkate alındığında bu adresleri adeta iğneyle kuyu kazar gibi telefon hafızasına yükleyebilecek bir konumda olmadığı anlaşılmaktadır. Bunu biz bir nerden anlıyoruz davada o birleşen davada dinlenen tanık olarak dinlenen arkadaşlarından onların beyanlarından diğer sanık ifadelerinden. Duruşmalarındaki tutum ve davranışlarından 09.03.2009 tarihinde Ankara Numune Hastanesinden alınan şahıs hakkındaki rapordan bu mail adreslerini cep telefonuna depolaması normal hayat kurallarına uygun olmadığı kanaati şahsımda uyandırmaktadır. Kaldı ki sözü edilen Motorola v 300 marka cep telefonunun teknik üstünlük olarak telefon yoluyla söz konusu mail adreslerine mail atma kapasitesine sahip olup olmadığı hususu ayrıca önem arz etmektedir. Yine telefon faturaları tetkik edildiğinde yada telefon şirketine sorulduğunda telefondan bu mail adreslerine her hangi bir mailin atılıp atılmadığı veya kullanılıp kullanılmadığı da rahatlıkla ortaya çıkacaktır. bir an için söz konusu sim kartının sanığa ait olup olmadığını, telefonun teknik kapasitesini, delilin usule aykırı olarak temin edildiği noktalarını bir kenara bıraktığımızda. Şu esasa ilişkin beyanlarımızın mahkemece dikkate alınmasını arz ediyorum. Söz konusu sim kartında sözde Ergenekon davasından yargılanan 10 sanığın mail adresi çıkmıştır. 10 sanığın isimlerine baktığımızda bu sanıkların tamamının basınla televizyonla ve internet dünyası ile doğrudan ilgili kişiler olup kamuoyunca özellikle yazılı ve görsel basında tanınmış kişilerden olduğu anlaşılmaktadır. Bekir Öztürk’ün, Hayrettin Ertekin’in, Erkut Ersoy’un, Behiç Gürcihan’ın internet siteleri olup bu sitelerde sürekli yazı yazan ve mail adresleri kamuoyunca bilinen ve rahatlıkla da temin edilebilecek durumdadır. Tuncay Özkan ve Hayrettin Ertekin burada beyanda bulunmuşlardır televizyon sahibi oldukları bilinmektedir bu beyanlarında ve kamuoyunca. Hayati Özcan yanılmıyorsam ulusal kanal ve aydınlığın İzmir basın temsilcisidir. Yanılıyorsam arkadaşlar o konuda düzeltebilirler. Erol Manisalı ve Erol Mütercimler her gün köşe yazısı yazan ve program yapan kişilerdir. Asuman Özdemir ufuk ötesi dergisinin yazısı ve muhtelif internet sitelerinde yazı yazan kişidir. Şahsım olarak da ben bir televizyonda haftalık olarak yıllardır sürekli program yapan ve birçok televizyonda da sık sık programlara çıkan günlük bir gazetede köşe yazısı yazan ve bu köşe yazılarında internette muhtelif sitelerde haberim dahi olmaksızın sürekli bir kısmını biliyorum yayınlandığını ve yazdığım tüm yazılarda mail adresimin yazımın altında olduğunu, televizyon programlarında benim özellikle kendi televizyon programımda mail adresimi bizzat verdiğimi ve internett0e de girildiğinde çok rahatlıkla temin edilebildiği ortadadır. Bunun için özellikle özel bir çabaya ihtiyaç yoktur benim vermeme dahi mahal yoktur çünkü internet ortamından rahatlıkla basın ortamından bulunabilir. Yeniçağ gazetesinde hukuki konularda çıkan birçok yazıda ve kampanyalarda benim mali adresim açıkça o gazete tarafından da verilmiştir verilmektedir geçmiş dönemde. Bu sebeple şahsımın ve diğer sanıkların mail adresinin bu sanığın cep telefonu hafızasında çıkmasını bu kişiyi tanıma olarak değerlendirmek ve yorumlamak da mümkün değildir. Kaldı ki şahsım açısından bu kişiyi bırakınız tanımayı Danıştay cinayetine kadar avukat olarak dahi ismini duymuş değilim ki İstanbul’da avukatlık yapıyorum. Avukatlar birbirini de tanıyabilir pek ala adliyelerde karşılaşabilir, efendim baro toplantılarında konferanslarda karşılaşabilir. Ama asla bu kişiyi ben ismini de duymadım avukat olarak da bilmem. Yine bu kişiyle telefonla yada internet ortamında hiçbir şekilde iletişimim de olmamıştır. Nitekim kendisinin de o konuda sayın savcılar tarafından Sincan ceza evinde ifadesi alınırken sorulmuş şahsın beni tanımadığını sadece basından bildiğini genel başkanlığını yapmış olduğum dernekle de bir alakasının olmadığını açıkça beyan etmiştir ne benim telefonumun benim telefonum kendisinde nede bu kişinin telefonu benim fihristimde yoktur. Ancak bu kişinin telefon hafıza listesinde bu davada yargılanan basınla internetle ve televizyonla ilgili kişilerin mail adreslerinin çıkması son derece anlamlıdır. Kanaatimce yine kurumları suçlamaksızın ancak bu sözde Ergenekon tertibini hazırlayanların mail adreslerini seçerken özenli davrandığı anlaşılmaktadır. Sanığın mail hafızasında ki adresler incelendiğinde bu adreslerin buraya bloke edildiği sanığın iradesinin dışında oluşturulduğu anlaşılmaktadır. Şöyle ki sanığın kendi mail adresinin iki ayrı sayfada hafızasında olması çok ilginçtir yani kişi kendi mail adresini bilir. Ben mali adresimi kendi telefonumun hafızasına kaydetme gereği duymam özellikle bunu iki ayrı sayfaya iki ayrı şekilde kaydetmek bunun kişinin kendi tarafından değil de daha ziyade başkası tarafından bloke edildiğinin, listenin alınıp oraya yerleştirildiği intibahını uyandırmaktadır. Çünkü bu kişi 34 ve 39. sayfalarında kendi mail adresi geçmiştir. Kaldı ki kişinin kendi ismini yanlış kullanması da ilginçtir. Alparslan yani R ile her iki ad ve soyadında R var iken mali adresinde R’nin olmadığı Alpaslan olarak alındığı. Bir kişi kendi adına mail adresi alırken isminin özellikle doğru yazılmasını ister ve bunu temin eder bu konuda gayret de sarf eder. Kimse özellikle mail adresi konusunda isminin yanlış yazıldığı bir adresi kim kullanabilir. Mümkün müdür, akla yatkın da değildir. Ama bakıyoruz ki burada kişinin kendi isminin bile mail adresinde yanlış olduğunu ad ve soyadında da R harflerinin olmadığını görüyoruz ve yine en azından bu şekilde yanlış girişimde olağan ve makul karşılanmaması gerektiği kanaatindeyim. Hafızada yer alan mali adresleri de son derece ilgi çekicidir. Siyasi parti ve teşkilat olarak baktığımızda. Adalet ve Kalkınma Partisinin mail adresi 58 ve 73. sayfalarda, Cumhuriyet Halk Partisinin mail adresleri 64, 69’da iki defa ve 76. sayfalarda, Milliyetçe Hareket Partisi bu konuda rekoru kırıyor Genel merkezi olarak 34 de dört defa 55 de, 76 da iki defa 78. sayfalarda iki defa olmak üzere sekiz ayrı sayfada yer alıyor. Milliyetçe Hareket Partisi Genel Başkanının 55 ve 57. sayfalarda görüyoruz. Yine aynı partinin gelen sekreterliği 55 ve 57. sayfalarda mail adreslerinin yer aldığını tespit ediyoruz, Halkın Yükselişi Partisinin de 32.66.69.72 ve 81. sayfalarda yer aldığını görüyoruz, Bağımsız Türkiye Partisi 60,73 ve 81. sayfalarda mail adresleri yer almış. Milliyetçi Hareket Partisinin teşkilatları da her birinin mail adresleri yer almış sanki bir yerlere sinyal verilircesine sus sinyalleri verilmek istenmiş Adana, Ankara, Aydın, Artvin, Ağrı, Aksaray, Amasya, Antalya, Afyon teşkilatları 51, 52, 53, 34. sayfalarda yer almış. Yine Milliyetçi Hareket Partisinin yöneticilerinden teşkilatlandırma başkanı Ali Işıkları, ülkü ocakları genel başkanı Harun Öztürk’ün, Milliyetçi Hareket Partisi milletvekilleri Atilla Kaya, Faruk Balın 52, 53, 55 ve 56. sayfalarında mükerrer olarak yer almış. Yaşar Nuri Öztürk’ün 66, 70 ve 72. sayfalarda aynı mail adreslerinin yer aldığını görüyoruz. Bülent Akarcalı’nın Eski ANAP Milletvekilinin 61 ve 78. sayfalarında mail adreslerinin geçtiğini görüyoruz. Basın dünyasında özellikle muhalif isimler konulmuş olup, renklendirmek amacıyla yandaş birkaç köşe yazısına da yazarına da yer verildiğini görüyoruz. Şöyle ki bunlardan örnek verecek olursak Cumhuriyet gazetesinden Deniz Somun 48, 49 Hikmet Çetinkaya’nın 61 ve 65. sayfalarda yer aldığını görüyoruz. Hürriyet gazetesinden Tufan Türenç’in 44, Mehmet Yılmaz’ en fazla onun 48. sayfada iki defa 49 da iki defa 71 ve 77. sayfalarda , Hurşit Güneş’in Turhan Güneş’ in oğlu, ekonomi yazarı o da muhalif yazarlardan ekonomik konularda 70 ve 77. sayfalarda mali konularda Şükrü Küçükşahin hürriyet gazetesinin 75. sayfada, milliyet gazetesinden Meral Tamer’in 27, 32 ve 75. sayfalarda, posta gazetesinden Mehmet Ali Birand’ın 27 ve 32. sayfalarda, sabah gazetesinden Mehmet Barlas’ın 32, Hıncal Uluç’un 44, Mahmut övür’ün 28 ve 77. sayfalarda, sözcü gazetesinden Emin Çölaşan’ın 44. sayfada, yeniçağ gazetesi ve ART televizyonundan Hulki Cevizoğlu’nun  44, 46 , 71 ve 78. sayfalarda, vatan gazetesinden Okay Gönensin’in 49.. sayfada, radikal gazetesinden Haluk Şahin’in 26 ve 33. sayfalarda, yeni şafak gazetesinden Fehmi Koru’nun herhalde renklendirmek amacıyla konulmuş 28 ve 34. sayfalarda, vakit gazetesinden Abdurrahman Dilipak’ın 43 ve 46. sayfalarında mail adresleri geçmiştir. Tanınmış ilginç simalardan ise Fetullah Gülen’in mail adresi 49 ve 50. sayfalarda, tiyatrocu Yılmaz Erdoğan’ın 29. sayfada Ünlü kalp uzmanı doktor Cengiz Aslan’ın 39. sayfada, prof. Dr. Oktay Sinanoğlu’nun 48 ve 49. sayfalarda. Ha bunları neden söylüyorum değerli başkanım bu kadar renkli bir cephenin böyle bir şahıs tarafından buraya bu mail adreslerinin girilmesinin makul hayatın olağan akışına uygun olmadığını belirlemek amacıyla yoksa zamanınızı almak istemiyorum ama bunları da tespit etmekte fayda var. Çünkü bu güne kadar hep bir tertiple gelindi buraya kadar eski milletvekili Uluç Gürkan’ın 67. sayfada, Genelkurmay Başkanlığının 45 ve 66. sayfalarda, Ortadoğu gazetesinin 55. sayfada, bu davanın avukatlarından av. Fatih Volkan’ın 56, 73. sayfada, Dursun Yassıkaya’nın 66 ve 64. sayfalarda mail adreslerinin yer aldığını görüyoruz. Asıl ilgi çeken mail adresleri sanıkla siyasal açıdan hiçbir yakınlığı olmamasına rağmen ulusalcı derneklerin mail ve site adreslerinin fazlası ile yer verildiklerini görüyoruz. Atatürkçü Düşünce Derneğinin Marmara Ereğlisi şubesinin 26, Mersin şubesinin 32, Atatürkçü Kadınların 68, 69, 75 ve 77. sayfalarda, Kıbrıs Kuvai Milliyenin 66, 70, 71. sayfalarda, Kuvai Milliye Hareketinin 48 ve 49. sayfalarda, Ayvalık Kuvai Milliyenin 68 ve 74. sayfalarda, Atatürkçü Düşünce Derneği Gençliğinin 32. sayfada, Aydın Kuvai Milliyenin 30 ve 80. sayfalarda, Kuvai Milliye Derneğinin 75 ve 76, Milli Kuvvetler ve Vatansever Birliğinin 76. sayfada en ilginci de Çağdaş yaşamı Destekleme Derneğinin Kardelen projesinin de 35 ve 44. sayfalarda mail adreslerini görüyoruz. Alparslan Aslan ile Kardelen projesinin ilgisini takdirini size bırakıyorum. Bütün bunların bu mail adreslerinin bu şekilde bloke edilmesinin tesadüf olmadığı kanaatindeyim dikkat edilirse aynı kişinin aynı mail adresi bazen 5, 4, 3, 2 defa yüklenmiştir. Bu konuda kırılan rekorlar hürriyet gazetesinden Mehmet Yılmaz’ın 6 defa, Erol Manisalı’nın ve Halkın Yükselişi Partisinin ve Milliyetçi hareket partisinin 5’er defa aynı mail adresinin, Hulki Cevizoğlu, Atatürkçü Kadınlar, Açık İstihbarat Cumhuriyet halk partisi 4’er defa olmak üzere bu kişi ve kurumlara aittir. AKP, Fethullah Gülen, Abdurrahman Dilipak, Fehmi Koru ikişer defa yer verilmiştir. Bu mail adresleri eğer sanığın iradesini oluşturmuş olsaydı makul bir insanın ki öğrenim görmüş bir avukatın olaydan önce en azından belki psikolojik bir takım sıkıntıların önce bunun yüklendiğini düşündüğümüzde her bir mail adresinin bir defa yüklenmesinin hayatın yine normal akışı içerisinde beklenebilecek bir tavır olarak görülebilir. Ama bakıyoruz ki bu adresler 6 defa 5 defa 4 defa 3 defa ki bütün bunlar makul ve mantıklı hukuk mantığıyla da izah edilebilecek gibi değildir. Bu soruşturmayı kendilerine mesleki ve siyasi ikbal olarak kullanan bir kısım emniyet mensuplarımızın kafası karışık olduğundan muhtelif siyasetçilere ve basın mensuplarına yer verirken belki de ileriye dönük hesaplama yaparken biraz da kendi yandaşlarını ilave etmekten çekinmemişlerdir. Sanığın telefon fihristi de incelendiğinde Danıştay cinayetinin sanıklarının ve davada geçen isimlerini birleşen dosyada birçoğunun olayın akışına uygun olarak yer aldığı huzurdaki esas Ergenekon sözde Ergenekon davasının sanıkların hiçbirin telefon numarasının olmadığı görülmektedir. Sanık ile bu davanın sanıkları arasında yani esas davanın sanıkları arasında en küçük bir ilişki olmuş olsaydı fihristinde en azından sözde örgüt yöneticilerinden bir yada bir kaçının telefon numarasının çıkmış olması onlarla haberleşmiş olması yine hayatın normal olağan akışına uygun düşecekti. Sanıklardan birinin dahi telefonunun bulunmaması bu iki dava arasında en azından görünürdeki gerçeklik bakımından. Hiçbir bağlantı olmadığının önemli bir delili olarak algılanması gerekir. Danıştay cinayetinin sanıkları ile esas davanın sanıkları arasında suç ile irtibatlandırılabilecek geçmiş dönemlerde dahi hiçbir iletişimin ve haberleşmenin olmaması mahkemenin dikkate alması gereken önemli bir ayrıntı olarak ortaya çıkmaktadır. Nitekim sanığın telefon fihristi incelendiğinde yine kendi yakın çevresi ve birlikte suç işleme iradesi içerisinde hareket ettikleri kişilerin telefonlarının olduğu görülmektedir. Avukat arkadaşı Tarkan Toper’in, Fetullah Gülen’in yeğeni Kemalettin Gülen’in, bu da çok önemli bir soru işareti olarak çıkmıştır. Necati Uysal’ın o davanın şüphelilerinden Salih Kurter’in telefonu Hocam olarak yazılmış. Osman Yıldırım’ın, Teoman Ekşioğlu’nun, Süleyman Esin’in, Burhan Gül’ün, Aykut Metin Şükre’nin, Erhan Timuroğlu’nun, İsmail Sağır’ın telefonları çıkmıştır. Yukarıda arz ettiğim üzeri sanığın usulüne uygun olarak temin edilmeyen ve delil olarak kabul edilmeyecek 5000’in üzerinde ki mail adresinin içinde bu davada yargılanan 11 sanıktan şahsımın da mail adresinin bulunmasının sanığın kendisinin ifadesinde belirttiği gibi bu üç şeyin asla şahsım ve buradaki sanıkların tanıdığı anlamına gelmeyeceği gibi kendisi ile hiçbir iletişimimin olmadığını mali adresimin basından, televizyonlardan ve internet sitelerinden rahatlıkla hiçbir çaba harcamadan temin edilebileceği hususunun da sayın mahkemece dikkate alınarak elde edilen kayıtların öncelikle CMK 134. maddeye uygun olarak temin edilmediğinden CMK 206. madde kapsamında hüküm sırasında dikkate alınmamasına, delil olarak kabul edilmemesine ve reddine, söz konusu mail adreslerinin yukarıdaki anlatımların ve maddi olguların dikkate alınarak hangi tarihlerde girişlerinin yapıldığının ortaya çıkarılması. Sim kartının kapasitesi, telefonun söz konusu mail adreslerine girerek iletişim kurma teknolojisine ve teknik hacme sahip olup olmadığı konusunda bilirkişi incelemesi yapılması halinde o değerli mahkemenin takdirine bırakıyorum bu konuda. Eğer bir delil değeri olarak görecekse yapılmasında fayda olduğu kanaatindeyim. Sayın başkanım sürem varsa bir konuya da değinmek istiyorum. Bu konuya değinirken tabi ki sizleri asla kesinlikle rencide etmek istemiyorum ancak bir hukukçu olarak dünkü cumhuriyet gazetesinin manşeti bizleri gerçekten fazlasıyla üzmüştür. Derinden yaralamıştır ve bu güne kadar burada söylediklerimin de bir çok noktasında dikkate alınabilecek beyanlar olduğu bir kez daha üzülerek tarafımdan teyit edilmiştir. Çünkü o görüntüler hepimizi üzmüştür. Sadece bizleri değil Türk kamuoyunu yargı kamuoyunu da üzmüştür. Hepimizin dikkat etmesi gereken ilişkileri vardır. Biz burada sizlerin dosya içerisindeki ilişkilerinden ötürü. Suç olmayan ilişkilerinden ötürü geleneksel, insani, kültürel, sosyal ilişkilerimizden ötürü yargılanıyoruz. O zaman bizi yargılayanların da o ilişkilere çok dikkat etmesi gerekir. İlişkilerde mutlaka şu veya bu olacak diye atıfta bulunmuyorum ama görünürdeki ilişkilerin de önem arz ettiğini. Sanıkların o görünürdeki ilişkilere bakarak kendisini yargılayan insanların adil davranıp davranamayacaklarını düşünmeleri gerektiğini sizlerin bizden çok daha fazla kanaat sahibi olduğuna inanıyorum. Cumhuriyet savcılarının bir soruşturma sürecinde ne şekilde davranacaklarına ilişkin uluslararası bir metin olarak kabul edilen Budapeşte ilkeleri yüksek hakim ve savcılar kurulunca benimsenmiş ve bir karar halinde Adalet Bakanlığının personel genel müdürlüğü kanalı ile tüm cumhuriyet savcılıklarına bildirilerek mutlaka uyulması gereken kurallar olarak benimsenmiştir ve yüksek hakim savcılar kurulunca da bu kurallara riayet edilmesi istenmiştir. Bir yıl boyunca bu soruşturmanın savcıları tarafından bu ilkelerin birine dahi riayet edilmediğinin savcıların bu soruşturmada hukukçu kimliklerini, üzülerek söylüyorum ben aslında hukukçu kimliğiyle görmek isterdim burada, Üzülüyorum bunu söylerken de üzülüyorum. Rencide de etmek istemiyorum. Ama onlar kendi yerlerini kendileri belirlediler. Unutarak siyasi bir aktör olarak görev aldıklarını. Önlerine konan politik projenin gerçekleşmesi için her türlü evrensel hukuk normlarını Anayasayı ve CMK’nun kişi hürriyeti ve güvenliğine ilişkin tüm hükümlerini pervasızca ihlal ettiklerini. Soruşturmadan çok daha önce isimleri belirlenen sanıkları bu davanın mağduru konumuna getirmek için her yolun mubah olduğu anlayışını benimsediklerini defalarca dile getirdim. Sivil darbe sürecini başlatan iktidarın savcıları kendi amaçları doğrultusunda kullanmasını planlanan darbe sürecinin bir parçası haline getirmelerini olağanüstü de karşılamadım. Normaldir. Her dönemde bulunabilir. Sinsi gerici yobaz darbenin farkında olan toplumun aydınlık güçlerinin en büyük güvencesi cumhuriyetin tarafsız ve bağımsız hakimleriydi. Atatürk ilkelerinden beslenmiş, hukuku ve vicdanını kendilerine rehber edinmiş hakimlerimizin bu politik oyuna aracılık etmeyeceklerinden emindim. Gözaltına alındıktan sonra dahi bu umudumu sürekli korudum. Aralarında belki birkaç tanesi her meslekte olduğu gibi siyasi ve mesleki ikbal için adaletin yolundan ayrılsa da bu kişilerin asla belirleyici olmayacağına inanıyorum. Ancak iddianamenin kabulünden sonra delillere vakıf olduğundan özellikle, usul tedbirlerine imza atan hakimlerin bir çoğunun hukuku katlettiklerini ve bu siyasi projenin dayattığı güce boyun eğip meslek ilkelerinden ödün verdiklerine şahit olunca. Tertibin boyutlarının çok daha geniş ve kapsamlı olduğunu gördüm. Kovuşturma sürecinde, cumhuriyetin varlığını tehdit eden bu oyunu bozabilecek hukuktan ve adaletten yana varlığını ortaya koyabilecek bir yargılamadan ziyade etkin gücün duruşma salonunda tüm ağırlığı ile kendisini hissettiren şekli bir yargılamanın yapıldığını algılayınca ülkemdeki yargı adına endişelerim daha da arttı. 07.10.2009 tarihinde yayın organlarında bu tertibi iktidarın kanatları altında yürüten emniyetin bir kısım mensupları soruşturmanın savcıları usul tedbirlerine bir an dahi duraksamadan insan unsurunu bir kenara atarak imzalayan soruşturma sürecine katılan hakimler ile en önemlisi şahsım ve buradaki sanıkların yaşamları hakkında karar verecek hakimlerin bağımsız ve tarafsız yargı etiği ilkeleriyle bağdaşmayan görüntüleri kovuşturma sürecin çok büyük gölge düşürmüş ve sayın heyetin vereceği her türlü kararı şaibeli durumuna sokmuştur. Hakimlerin görevlerini hangi ilkelere göre yapacakları Bangolor ilkeleriyle belirlenmiş olup 2001 yılında kabul edilen meslek etiği kuralları yüksek hakimler ve savcılar kurulunun 27.06.2006 gün 3015 sayılı kararı ile benimsenmiş personel genel müdürlüğü kanalı ile aynen savcılarda olduğu gibi tüm adli teşkilata duyurulmuştur. Bu ilkelerin bir kaçını saymak istiyorum. Bu ilkelere göre yargıç hem bireysel hem de kurumsal yönleriyle yargı bağımsızlığını temsil ve muhafaza etmelidir. Yargıç yasama ve yürütme organlarının etkisi ve bu organlarla uygun olmayan ilişkilerden fiilen uzak olmakla kalmayıp aynı zamanda öyle görünmelidir, sadece yeterli değil değerli başkanım, görüntüyü de o şekilde vermelidir. Hakim mahkemede ve mahkeme dışında yargı ve yargıç tarafsızlığı açısından kamuoyu hukuk mesleği ve dava taraflarının güvenini sağlayacak ki savcılıkta bir davanın tarafıdır ve arttıracak davranışlar içerisinde olmalıdır. Hakim tarafsız olarak karar veremeyeceği durumda veya makul olarak düşünme yeteneği olan bir kişide tarafsız olarak karar veremeyeceği izlenimini yaratması halinde yargılamanın herhangi bir aşamasında katılmaktan imtina etmelidir. Hakim yargısal görevlerini layıkıyla yerine getirmesine uygun düşmeyen davranışlar içerisinde bulunmamalıdır. Bu konuda bir savcının yargılanması aşamasında Yargıtay ceza ve genel kurulunun hem bu Bangolor ilkelerini hem de Budapeşte ilkelerini yorumlayan çok güzel bir kararı var. Bu karara sizler de vakıfsınızdır. O karardan birkaç alıntı yapmak istiyorum değerli başkanım müsaade ederseniz vaktim var mı birkaç dakika efendim,  Yargıtay ceza genel kurulu bir savcının yargılanması aşamasında verdiği kararında, Bangolor ilkelerini yorumlayarak hakimlerin 6 ilkeye mutlak şekilde riayet etmesini istemiştir. Bu ilkeler bağımsızlık, tarafsızlık, doğruluk, tutarlılık, dürüstlük, eşitlik, ehliyet ve liyakattir. Bağımsızlığın özü hakimin genelde toplumdan ve kamu oyundan özel de ise karar vermek zorunda olduğu itilafın taraflarından ki buna savcılar ve emniyet kurumları da dahil olmak üzere mutlak suretle bağımsız olmalıdır. Yargıtay ceza genel kurulu tarafsızlığı yargı görevinin tam ve doğru bir şekilde yerine getirilmesinin esası olarak görmekte bu ilkeyi biz zati sadece karar için değil tüm yargılama süreci için yani iddianame kabul edildikten sonra dava sizin huzurunuza geldikten sonra dahi geçerli olmalıdır şeklinde yorumlamaktadır. Hakim yargısal görevlerinin tarafsız, önyargısız ve iltimassız olarak yerine getirmelidir. Mahkemede ve mahkeme dışında hakim, yargı ve yargıç tarafsızlığı açısından kamuoyu hukuk mesleği ve dava taraflarının güvenini sağlayacak ve arttıracak davranışlar içinde olmalıdır. Yüksek mahkeme doğruluk ve tutarlılık ilkesinden bahsederken aynen şöyle demektedir. Hakim mesleki davranış şekli itibarı ile makul olarak düşünme yeteneği olan bir kişide herhangi bir serzenişe yol açmayacak hal ve tavır içerisinde olmalıdır. Hakimin bırakın meslek içinde normal bir zeka düzeyine sahip kişide dahi bu serzenişe şüpheye yol açmayacak açacak şekilde hal ve davranışlarda bulunmaması gerekir. Adaletin gerçek anlamda sağlanması kadar gerçekleştirildiğinin görüntü olarak da sağlanması çok önemlidir demiştir. Yargıtay bu kararında dürüstlük ilkesini değerlendirirken, dürüstlük ve dürüstlüğün görüntü olarak ortaya konuluşu bir hakimin tüm etkinliklerini icra ederken esas bağlı olması gereken ilke olarak ortaya koymuştur. Yüksek mahkeme eşitlik ilkesinden bahsederken bu ilkenin amacının yargıçlık makamının gerektirdiği performans açısından asıl olan herkesin mahkemeler önünde eşit muameleye tutulmasını sağlamaktır. Sözde örgüt yöneticilerinin tutuksuz, sözde örgüt üyelerinin tutuklu olduğu bir kovuşturma sürecinde eşitlik kuralından bahsetmek mümkün müdür? Yargıtay bu kararında son noktayı şu cümle ile koymaktadır. Hakim yargısal görevlerini layıkıyla yerine getirmesine uygun düşmeyen davranışlar içinde bulunamaz hakimler anayasa ve yasalarla kendilerine verilen görev ve yetkileri yazılı olan veya olmayan ancak evrensel anlamda hakimleri bağladığından hiçbir kuşku bulunmayan etik kurallara tabi olarak yerine getirmelidir. Yukarıda arz ettiğim meslek etiğini belirleyen Bangolor ilkeleriyle Yargıtay ceza genel kurulunun kararı ışığında kovuşturmayı yürüten siz sayın hakimlerin kamu oyunun çok önemli bir kesiminin sözde Ergenekon sürecinin tertipçisi olarak gördüğü bir kısım emniyet mensuplarıyla iktidara tabi olarak bu siyasi projeyi yürüten savcılarla birlikte bu kadar yakın ve samimi ilişkiler içerisinde bulunmanın ne kadar savunulabileceği konusunun yorumunu heyetinizin taktirine bırakıyorum. Hukukun tüm ilke ve prensiplerinin çiğnendiği bu ölçüde taraflı ve adil olmayan soruşturma ve kovuşturma süreci sonunda sanıklardaki mahkemeye karşı olan güven duygusunu ne ölçüde zayıfladığı hususunun ve ayrıca Yargıtay kararında belirtildiği üzere empati yapılıp normal bir sanığın yerine geçilerek sanık sandalyesinden kürsünün tutum ve işlemlerinde, hukuk ve adalet boyutundan ne kadar ödün verildiği noktasının sayın heyet tarafından bir kez daha ellerini vicdanlarına koyarak değerlendirmesini saygılarımla arz ederim. Bitti efendim teşekkür ediyorum.”

Sanık Erol Ölmez söz istedi verildi; Sayın başkanım 21 aydır tutukluyum. Neden tutuklu olduğumu daha anlamış değilim. Sadece telefonda arkadaşımla Karaman Şahin’le beraber yapmış olduğum geyik muhabbetlerinden dolayı 21 aydır haksız bir şekilde tutuklu bulunmaktayım. Daha ne kadar tutuklu kalacağımı henüz bilmiyorum, hürriyetimin ne zamanda iade edileceğini de bilmiyorum. Yani bu kadar mağdur edilmek daha fazla artık istemiyorum. Tutukluluğumun kaldırılmasını, hürriyetimin tekrardan iade edilmesini, mağduriyetimin giderilmesi açısından tahliyemi arz ve talep ediyorum. Teşekkür ediyorum.

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz istedi verildi; Sayın başkan sayın heyet, burada bulunduğum sürece ve duruşmalara katıldığım sürece mahkemenizin artık bir ekole dönüştüğünü ve bu ekolden de payıma düşen dersi aldığıma inanıyorum. Bakınız 115. duruşma zannediyorsam bugün ve burada kalan tutuklu sanıklar hala şu ana kadar bir tek ilk savunmalarını yapabildiler ve hala ifadesi alınamamış tutuksuz sanık var ve eklenmiş artı 1 olarak buraya ilave edilmiş bir Danıştay davası var. İlk savunmalarımız bitip diğer mahkeme aşamalarına ne zaman geçeceğimizi bilemiyorum. 2 yıldır buradayım ve tutukluğumuz devam ediyor arkadaşlarımla beraber. Mahkeme salonunda şuna da tanık olduk burası gizli tanıkta çıkarttı burada gizli tanık olmak istemeyen buna direnen şahısların beyanlarını da duyduk yapamayacaklarını Allah korkuları olduklarını söylediler, beyan ettiler burada. Ancak bu her şahsın direnç noktasının değişik olması gerçekliği noktasında kimin ne zaman ne yapacağının belli olmayacağını da ortaya koyuyor. Çoğu insan burada belki de rahatsızlıklarından dolayı hayatlarının sonraki bölümlerinde nelerle karşılaşacağını bilemiyor ve zaten daha duruşmalar başlamadan direnç noktası çok düşük olan Kuddusi Okkır hayatını kaybetti. Danıştay davası da buraya eklendikten sonra da zamanın bizim açımızdan ne şekilde sonuçlanacağını bilemeden devam ediyoruz ancak benim aklıma takılan sorular var. Şüpheci olmak gerekiyor çünkü şüphe üzerine kurulmuş bir dava abartılı şüpheler var, kasıtlar var. Ben Danıştay davası buraya geldikten sonra şunu düşündüm. 2. kez görülen bir dava bu davanın 3. kez görülme ihtimali hiç yok denecek kadar düşük. Acaba 2. kez burada bu davayı gördürerek gerçekten başka bir örgütü tarihe gömecek kadar gizlemek amacı mı taşınıyor burada? Mahkemenizi tenzih ederek söylüyorum. Bunu oyun kuruculardan bahsederek bu şüphemi dile getiriyorum. Gerçekte var olacak var olan ve ihtimalen buraya katılmasa Danıştay davası ortaya çıkabilecek bir örgüt acaba bu yolla gizleniyor mu? Çünkü bazı sanıkların dikkat çekici ifadeleri var, dikkat edici ideolojik söylemleri var. Sayın başkan siz güçlü sözler söylüyorsunuz ve bunlar yaptırım içeriyor tutukluklarının devamını diyorsunuz biz tutukluğa devam ediyoruz. Bizlerin sözleri ise sadece durum bildiriyor, kendi durumumuzu bildiriyor yâda kendi durumumuzu dışarıdaki bir pozisyona göre anlatmaya çalışıyoruz. Şimdi dışarıdaki pozisyona göre mahkememizin durumu yine şöyle, bakın açılan bu davanın içerisinde söylendiğine göre bir Ergenekon terör örgütü var. Bu Ergenekon terör örgütünün altında kullandığı taşeron örgütler var ve bu taşeron örgütleri eylemler yaptırılıyor. Şimdi bu noktada düşünmeye başladığımda karşıma şu tablo çıktığını görüyorum benim de içine katıldığım ve devam eden bu davada dışarıda ülkeyi yönetenlerin istismar alanları oluşturduklarını fark ettim ben. İstismar alanlarının altını çizerek oluşturuyorlar. Daha önceki duruşmalarda beyanlarımda bunların bir kısmına değindim değinmekte istiyorum. Bu istismar alanlarının biriside nasıl PKK terör örgütü nü bu davanın altına sokup burada PKK terör örgütünü eritip yok etmeye çalışıyorlarsa, bir başka istismar konusu da, hani vardır ya evrakta sahtecilik suçu, ona benzer suç işleyerek bugün gözlerimizin önünde cereyan ediyor. Oda toplumda sahtecilik. Askerleri, faili meçhulleri, PKK’yı, Kürt açılımını bir şekilde gündeme getirip bu davanın içine belirli kısımlarını sokan iddianame yine gazi olaylarını bu davanın içine sokarak karşı tarafa Alevi açılım altında yeni bir istismar alanı yaratmasına fırsat veriyor. Adeta 16. yüzyılda cadı avlayıp yakan Avrupa ve kilisenin bugün kalkıp 400 yıl önce yaktığı insanları kilisenin ve iktidarın bugün sizi affediyorum demesi gibi bir şey. Alevi çalıştayları yapılıyor, ne demek alevi çalıştayı insanı inancı konusunda sen nasıl çalıştay yapabilirsin? Bu yetkiyi kim veriyor. Ama ne var bir Ergenekon öcüsü var. Gazi olaylarını bunlar yaptı. Bakın alevi dedelerini bunlar öldürecek biz sizi koruyoruz, himaye ediyoruz size demokratik açılım yapıyoruz. Ne o? Alevi çalıştayı ya inancın çalıştayı olur mu? Tanırının yeryüzündeki sen görüntüsü müsün ? ama bunu bakın altını çizerek söylüyorum. Bu dava üzerinden yarattığı istismarlar sayesinde yapıyor. Bir diğer konuyu çalıştayı acaba TRT 6 Kürtçe yayına başladığı zaman yaptı mı? İtalyanların, İngilizlerin hazırlamış olduğu alfabenin dışında Türk devleti bir çalıştay yapıp Kürt insanımız için bir alfabe hazırladı mı? Q, X, W gibi çatır çatır çatır çatır kullanan bir TRT var. 1928 tarihli alfabenin kabulü ile ilgili kanuna aykırı bu konuda çalıştay yaptı mı? Yapmadı. Neden çünkü o kadar boyunduruk altındaki o kadar istismar alanını güzel oluşturabildi ki burada buna gerek bile duymadı vatandaş bunu fark etmedi bile. Dün bir siyasinin söylediği gibi kurbağa misali yapıyor da çok açık bariz, hakkı var mı bunlara? Bunu şunun için söylüyorum sayın heyet burada bulunuşumuz artık ızdırap haline geldi diyebiliriz, tutsaklık haline geldi bunları ben söylüyorum hissediyorum çünkü bunları. Çünkü tutukluluğum gerçek bir tutukluluk değil kanuni kısmında hiçbir şey olmadığını görüyorum kendimden eminim ama işin vicdanı kısmı, işin siyasi kısmı var. E bunları da ortaya koymadan çekip gitsem, hem geçmişime hem ülkeye etmiş olduğum hizmete hem de yarına benim için utanç kaynağı teşkil edecektir. O yüzden bunların altını çizmek zorundayım ki en azından herkesin bir parça buraya bu katkıyı sağlayarak gerçeğin bilinmesini sağlaması ve gelecekte de bunun yarın çıkartılıp açılıp okunup bazı şeylerin gerçeğinin görülmesini sağlamak amacım. Örgütten bahsediliyor keşke bir örgüt olsaydı diyorum inanın tetikçisi bu kadar yatmazdı cezasını alırdı, yöneticisi bu kadar yatmazdı, tetikçinin lideri bu kadar yatmazdı daha somut çıkardı ortaya bunların örnekleri var. Dağdan terörist geliyor savcılığın karşısında çay içiyor ve 2 saat sonra gidiyor. Zamanında dağdan gelip teslim olmuş itirafçı olmamış yada olmuş insanların sonuçları da belli ne kadar yattıkları da belli, ne kadar çektikleri de belli üstelik üstlerine bu kadar düşülmemiş, bu kadar horlanmamışlar, bu kadar afişe edilmemişler, bu kadar gazetelerde, televizyonlarda yalanlarla adam hakkında iftiralarla bulunmamışlar. Abdullah Öcalan gerçekten şansı imreniyorum. O terörist başı şanslı benim kadar afişe edilmedi o sapık. Her geçen gün gazetede bir haber hakkımda çıkmadan geçmiyorlar veya diğer sanıklar içinde aynı şekilde geçerli sayın başkan artık gerçekten burası bir ızdırap alanı haline döndü bizim için çok şey öğrendim, dağarcıma çok şey kattım. Çünkü ekolleşti ama bu konuda bir beyanım var geçen duruşmada sözlü olarak ifade ettim heyetinize onu yazılı olarak da verecem, ancak savcının mütalaası çok dikkatimi çekti. Dedim ki tutuksuz sanık Saipir Debzlelvidze’nin yabancılar şubeden sorulması 2. olarak da gizli tanık olup olmadığının sorulması savcılık mütalaasını hemen yapıştırdı. Duruşmaya yenilik katmayacağından reddine nasıl duruşmaya yenilik katmayacak bu adama örgüt ilişkisi olup olmadığını biliyor musunuz? Yurtdışı ilişkilerini biliyor musunuz? Ben önyargıyla konuşmuyorum olasılıklardan bahsediyorum sayın başkan ama bu bir şeyi koyuyor bu başka bir örgütü ortaya koyuyor o örgütte şu; Burada mümkün oldukça tutuksuz sanıklardan gizli sanık yaratmak, böyle bir örgüt oluşturmak ve burada iddianameyi güçlendirmek. Kanaatim şu savcı Zekeriya Öz şahsında toplamış olduğu savcılık niteliklerini içini boşaltmıştır. Ama heyetinizin artık buradaki insanlara düzenlenen bu komplonun, bu oyunun farkına varması. Umarım inşallah kararınızda savcılık mütalaası yönünde bir karar verilmez. sayın başkanım sayın heyet diğer bir konu talebim var, yine bu konuda da şimdi 2. ve 3. iddianame olarak bildirilen savcılığın talebine rağmen burayla henüz birleştirilmemiş davada da 1. iddianame, davada da geçen sanıkların 1. iddianamenin ekinde belirtilen iddia edilen Ergenekon terör örgütü şemasının dahil edilip edilmedikleri, edildiyseler bu şemanın son halinin tarafıma verilmesini. Yine bir 3. talebim var, bir takım medya gurupları basın ve kitaplarda başta emekli istihbarat eski istihbarat daire başkanı Bülent Orokoğlu ve Şamil Tayyar gibi gazeteciler yandaş bürokrat ve akademisyenler PKK terör örgütün MİT tarafından kurulduğunu terörist başı Abdullah Öcalan’ında iddia edilen Ergenekon terör örgütü üyesi olduğunu iddia etmektedirler ısrarla. Bu nedenle yürütülen davanın şeffaflığı ve aynı zamanda kamu vicdanında de olayların net ortaya çıkartılabilmesi için, 1 PKK terör örgütünün MİT. Tarafından kurulup, kurulmadığını Genelkurmay başkanlığı, MİT. Ve emniyet müdürlüğünden sorulmasına, 2. terörist başı Abdullah Öcalan’ın iddia olunan Ergenekon terör örgütü üyesi olup olmadığının Genelkurmay başkanlığı, MİT. Ve emniyet müdürlüğünden sorulmasına, 3. terörist başı Abdullah Öcalan’ın yargılanıp hüküm giydiği dava dosyasının ilgili mahkemeden istenmesine karar verilmesini talep ediyorum. Sayın başkanım son olarak burada yargılanan bir sanık olarak cumhuriyet gazetesinin bugün manşete taşıdığı haberle ilgili bazı şeyleri aktarmak istiyorum. Çok samimi, hiç önyargısız asla da olmayan art niyetim olmadan.  bazı şeyleri aktarmak istiyorum. 2008 Eylül tarihi yer Kandil diyor emniyetin iftar yemeği. Sayın başkan ben savcı Zekeriya Öz tarafından sorgulandığım sırada, kendisi tarafından benden ele geçirildiğini iddia ettiği belgelerin arasına bir MİT raporu koyduğunu bizzat tanık oldum. Savunmam sırasında da bunu size beyan ettim bunu ispatlayabilirimde hala ispatlayabiliyorum. Dolayısıyla bu noktadan hareketle savcı Zekeriya Öz'ün şahsım olmasa bile benim ideolojime, benim düşünce tarzıma, benim fikir yapıma karşıt olduğu hatta düşman olduğu kanaatindeyim. Dolayısıyla Zekeriya Öz’ü besleyen emniyetin belli bir birimlerinin de bana karışı bu husumeti beslediğini inanıyorum artık. Çok samimi bir şey söylüyorum sayın başkanım, acaba Eylül 2008’de olan bu yemek acaba 2007’de de oldu mu? Acaba 2006’da oldu mu? Asla herhangi bir suçlama herhangi bir ağır ithamda bulunmadan söylüyorum bunu, çünkü ben burada sanığım. Sizler beni sanık olarak tanıyorsunuz ama yemekteki diyaloglar daha dostça daha sohbet havasında ya o esnada benimle ilgili veya başka bir sanıkla ilgili bir kanaat belirttiler ise bu kanaatten sizler etkilendiyseniz ve burada benim kalmamı sağlayan bu oluşan kanaatlerse? Çünkü toplumumuzun yapısı bu, ben burada sanık olarak durumu anlatmak istiyorum size göre sanık olduğum için tabi ki kendimi yalanla da savunma hakkıma sahip olduğum kanunla belli olduğuna göre, bu yönde bir inancınız olacaktır. Ama görevde olan bir şahsın benim hakkımda size iletmiş olduğu heyetin diğer üyelerine iletmiş bir olumsuzluk benim şu gün hala kaderini belirleyen bir sonuç oluşturacaktır. Sadece bunu bir sanık olarak hakkımda neler bıraktığını hangi izleri bıraktığını anlatmak istedim. Saygılarımla sunuyorum. Teşekkür ediyorum.”  

Sanık Mehmet Fikri Karadağ söz istedi verildi; Sayın başkanım, 22 Ocak 2008 günü gözaltına alındığımız zaman emniyet müdürlüğüne gittiğimizde kendilerinin müdür olduğunu amir böyle 8–10 kişilik guruplar gelip gidiyorlardı sohbet maksadıyla, huzurdaki savunmamda arz etmedim gözümle görmemiştim fakat O gözle onların kanaatinin nasıl oluştuğu ve savcıların bir tek kalem oynatmadan o iddianameyi onların yazdığına göre, benim aleyhimde niçin o kadar uğraştıklarını anlamanız için arz etmek istiyorum. Oraya geldiğimizde öncelikle Hüseyin Kıvrıkoğlu’nun bu işin başında olup olmadığını münakaşa ettiler uzun süre benimle kendilerine layık olduğu şekilde cevap verdim. Fakat onların esas derdi, Amerika’daki gözü yaşlı kardinalli sevip sevmediğim konusundaymış. O konuda fikrimi yokladıkları zaman zatı muhteremin Müslüman bile olmadığını delilleriyle kendilerine uzun uzun 6 saat, 8 saat sabahlara kadar münakaşa ederek anlattık. Ve onlar baktılar ki bu bizden değil zannetmişler ben oruç tutuyorum, namaz kılıyorum dini bütün insan olunca galiba onların müridi olduğumu zannettiler. Bizim onlarla alakamız olmadığını anladıktan sonra bana bakışları değişti. Seccade falan getirdiler bana namaz kılarım falan diye. Velhasıl kelam sayın başkanım sonradan bunların hepsine anlıyoruz ortalıkta hiçbir delil, belgi, belge, madde olmadıktan sonra aşırı üzerimize gidişleri. Ayrıca orda tabi onların yani kanlı şekilde diyebileceğim bir şekilde asker düşmanı olduklarını da gördük. O konularda da çok sert tartışmalarımız oldu kendileriyle. 2. günden sonra bir daha yanıma gelmediler zaten ondan sonra da uyutmamak için her türlü tedbiri aldılar iyi muamele ettiler kendilerine göre ama hiç uyutmadılar. Ama esas sıkıntının gözyaşlı kardinalle ile aynı fikirde olmadığımı kesin olarak anlamış olmaları ondan sonra bakıyoruz sayın başkanım, bir gazetecilerin geldiği zaman televizyoncuların geldiği zaman verdiğim beyanatta da o gözü yaşlı kardinale söyleyin ulusal dalgayı kolay kırarız şeklinde bir beyanatı var. Elinden ne geliyorsa yapsın şeklinde bir beyanatım var kendi televizyonlarında şeytan yolunda da bu yayınlanmıştı sayın başkanım. Tabi buradaki bizim şahsen kendim için konuşuyorum, tutukluluğumuzun devam etmesi tutuklanmamız zatı muhterem bizi tutuklayan sayın hâkimimizin de kanaati odur ki onların tabi yönlendirmesiyle sadece emekli kurmay albay oluşumuz, asker oluşumuzun dışında hiçbir tutukluluk gerekçemiz yok diye düşünüyorum. Huzurda da arz ettiğim gibi 2 temel suçumuz var 1. si eli kanlı zalim kan içici Amerika’yı sevmediğimiz, birincisi bu.  2.si de onunla işbirliği yapan hem kendi bünyelerinde sakladıkları, hem de Türkiye’deki yerli işbirlikçileri sevmememiz diye zatı âlinize arz etmiştim burada bunu çok net olarak söylüyorum. Bunun dışında Mehmet Fikri Karadağ için hiçbir suç, maddi delil, bilgi, belge zaten yoktur. Bunu sizde çok iyi biliyorsunuz. Zahmet edip bakarsanız dosyamıza isnat edilen şeylerin hepsine bunun olmadığı kesinlikle anlaşılır. Sevgili başkanım geçen beyanımda arz etmiştim. O Amerikan başkonsolosunun basın danışmanı kuvai milliye’ye geldiği zaman 1.90 boyunda gelip, 1.60 boyunda gittiğinden aylar sonra kanal 7 televizyonunda bir söyleyişi çıkıyor. Tekrar olacak ama sizde hatırlarsanız Türkiye’deki Amerikan aleyhtarlarının olanları söylüyor işte 70’ten 80 93’e kadar çıkmış.  Bunun sebepleri nedir diye sorulduğu zaman oradaki program yapımcı arkadaşımız, oda diyor ki bunlar böyle böyle Amerikan aleyhinde konuşanlar var denildiğinde birinci sırada beni gösteriyor. O kuvai milliye’nin başındaki o kurmay albay o Amerikacının en tehlikeli adamıdır. Ben geçende söylemiştim hükümet bunlardan emir almış olabilir. Polis zaten ondan talimat almış olabilir. Savcılar iddiada bulunabilir zaten polisin yazdığı iddianameyle, ama demiştim ki benim yüreğimi parçalayan hâkimlerinde bunlarla aynı kanaatte olmuş olması, bu kanaati değiştirecek hiçbir şey yapmadınız sevgili başkan. 21 aydır adını bile duymadığım bir örgütü kurmak ve yönetmek iddia ve iftirasıyla tutukluyum. Daha başka bir şey söylemeyeceğim. Saygılarımla arz ederim. “
Sanık Hikmet Çiçek söz istedi verildi; Daha önceki tahliye talebimi tekrar ediyorum, arz ederim.”
Sanık Osman Yıldırım söz istedi verildi; Sayın başkan hukuki savunmamı hazırlayabilmem için mahkemenizden talepte bulunmuştum. Cezaevinde, cezaevinde kalıp orada savunmamı hazırlama talebinde bulunmuştum, bu talebim kabul edilmişti. Ancak yazı cezaevine gönderilmediği için sürekli duruşmalara getiriliyorum. Bu durumda savunma hazırlayabilmem mümkün değil. Cezaevine yazının gönderilmesini ve biz süre uygun göreceğiniz bir süre zarfında bir süre içinde savunmamı hazırlamak istiyorum. Ayrıca Ankara da bulunan Danıştay davası ile ilgili tanıklar var. O tanıkların beyanları dosyada eğer sadece beyanları geçerli ise sorun yok. Beyanlarına itibar edilmeyecekse o tanıkların tekrar getirilip burada dinlenilmesini talep ediyorum. O tanıklardan Selvi otel, selvi ulus selvi otelin personeli, Alparslan Arslan’ı yakalayan 2 polis memuru, Aysel isminde bir bayan, bu tanıkların beyanları bu dosyada mevcut, savunmamı yapacağım zaman o tanıkların burada olmasını talep ediyorum. Ve ayrıca Orhan Kadı isimli bir kişi var o kişiyi tanımıyorum. Ankara’daki soruşturmayı yürüten savcı Şemsettin Özcan o kişi benim arkadaşım yaptığını o arkadaşım sözde Danıştay yargıçlarının adresini bana telefonla mesaj attığını ve bunun üzerinde iddianamesini hazırladığını göreceksiniz orada öyle yazılıyor. Ben buradan Ankara’ya gitmişim Orhan Kadı isimli kişi beni karşılamış bir evde kalmışız. Daha sonra Orhan Kadı Danıştay yargıçlarının adreslerini benim telefonuma mesaj’la göndermiş, o kişi tanımadığım gibi o kişinin ismi benim telefonumda kayıtlı değil. Bunun iletişim tespit tutanakları da var. Eğer Turkcell’den alınan devletin kendi tespit ettiği, orada Orhan Kadı isimli kimdir onu bilmiyorum. O Orhan Kadı isimli kişinin de beyanları var ki Orhan Kadı isimli kişiyi yakalayıp sorgusunu yapan bizzat savcı Şemsettin Özcan’ın kendisi serbest bırakan da kendisi. onun ifadeleri dosyadadır. Benim telefonun rehberinde mesaj bölümünde böyle bir mesaj’da yok. Böyle bir telefon yok. 

Mahkeme Başkanı " Bunları savunmanızda anlatırsınız. Onları ne istiyorsunuz, ne istiyorsunuz ne istiyorsunuz.”
Sanık Osman Yıldırım söz istedi verildi; Savunmamı yapacağım güne kadar bu kişilerin burada hazır olmasını talep ediyorum. Yani bu tanıkların hazır olmasını talep ediyorum. Zamanın kaybedilmemesi açısından 1 savunmamı hazırlamak için duruşmalardan muaf tutulmamı ve bu talebimi kabul ettiniz.”
Mahkeme Başkanı " Anlaşıldı, bunun dışında var mı? Başka var mı? Onların dışında başka bir talebin var mı? 

Sanık Osman Yıldırım söz istedi verildi; Başka talebim bu tanıkların hazır olması.

Mahkeme Başkanı " Efendim tamam işte bunların dışında var mı şimdi anlattın onları tekrar etme. “
Sanık Osman Yıldırım söz istedi verildi; Bunların dışında şunu söylüyorum ben Danıştay davası ile ilgili ben savunma yapmayacağım. Ancak çünkü ilgim olmayan bir konuda savunma yapmam mümkün değil. Danıştay davası ile ilgili sadece hakikatleri anlatacağım ancak.”
Mahkeme Başkanı " Yalnız o zaman anlaşırız o zaman anlatırız onları o ne zaman savunma yapacağın zaman onları dinleriz. “
Sanık Osman Yıldırım söz istedi verildi; Evet, cumhuriyet gazetesiyle ilgili sadece onlarla ilgili konuşacam. Oda savunma değil yani işlediğim suçlardan dolayı savunma yapmayacağım. Çünkü tahliye cümlesinden ben tiksiniyorum. O suçlarımdan dolayı cezam ne kadarsa cezamın en üst sınırdan verilmesini eğer yattığım süreler karşılıyorsa sadece yakamı bırakın deme, bu cümleyi kullanmak istiyorum. Bu tahliye, mahliye cümlesi beni tiksindiriyor. Talebim bu kadar teşekkür ediyorum.”
Mahkeme Başkanı " Tamam anlaşıldı.

Sanık Muzaffer Şenocak söz istedi verildi; Sayın başkan sayın mahkeme heyeti, geçen oturumda benim bu davaya dâhil eden Aydın Yüksek’e ait suç envanterine kayıtlarını huzurunuzda okuyarak yüce mahkemenin dikkatine sunmuştum. Resmi belgede sahtecilik, özel belgede sahtecilik, ölümle tehdit evli olmasına rağmen sahte evrakla bir başkasıyla evlenme suçlarıyla ile bu kişinin kişiliğini yüce mahkemede size açıkladım. Bununla beraber burada huzurunuzda şahsıma atmış olduğu iftiradan biri daha İstanbul emniyet müdürlüğünden gelen evrakla şahsım aklanmıştır. 2004-2007 yılları arasında çoğu zamanımın yurtdışında geçirmiş olduğumun delili olan emniyet müdürlüğü tarafından gönderilmiş olan evrakta da görülmektedir. Türkiye olduğum zaman içerisinde nerede ve kimlerle olduğum ise gelen TİB kayıtlarında mevcut olup bu davada tanıştığım birçok kişi ile irtibatımın olmadığı da bellidir. Örnek olarak bu dava, bu olarak benim bu davada tanıştığım sayın Doğu Perinçek, Nusret Senem ve diğer arkadaşlarıyla ve bu kişilere isnat edilen suçlarla da hiçbir ilgim ve alakam da yoktur. Fikri Karadağ ve Milli kuvai derneğiyle de hiçbir bağlantım ve ilgim de yoktur ve diğer sanıklarla da ilgim yoktur. ben bu davaya Aydın Yüksek’in hakkımda menfaat sağlamak amacıyla hazırladığı bir CD’den dolayı tutuklanarak dahil oldum. Fakat beni bu davaya dahil eden kişi yargılanırken kurmuş olduğu bazı diyaloglar çerçevesinde huzurunuzda bu diyalogları açıkların tehdidiyle mahkemenizi zan altında bıraktığı durumu yüce mahkemeniz bu durumu da bu kişiyi tahliye ederek tahliye ederek bir şekilde ödüllenmiştir. Bu durum adil olmayan bir durumdan durum olmaktan öteye gitmemiştir. Ben adil bir yargı çerçevesinde durumumun tekrar gözden geçirilerek daha fazla mağduriyetime sebep olmaması için tahliyemi istiyorum. Saygılarımla.”
Sanık İsmail Yıldız söz istedi verildi; sayın başkanım İstanbul’da bir nevi dünyanın ekonomik durumuyla ilgili bir toplantı yapıldı. 2-3 gün sürdü ve İMF başkanı toplantıyı şöyle bitirdi. Bir savaş çıkabilir. Şimdi ben bir tink tenk’in  başkanıyım, bilimsel araştırmalar yapan bir merkezin başkanıyım. Biz bunları çok uzun süre önce gördük dünyadaki birçok bilim adamı gibi ve söyledik. Suçum benim bundan ibaret sayın başkanım bir tink tenk’in  başkanı olarak bunlar çok uzun süre önce biz gündeme getirdik ve söyledik dedik ki dünya böyle bir konjonktürün içerisinde bu konjonktür’de de herkesin Türkiye’nin menfaatlerini ön plana haklarını ön plana alarak bir siyaset izlemesi lazım SESAR’ ın sitesindeki yazıların hemen hemen hepsi bu minval  üzeredir sayın başkanım. Şimdi sayın başkanım benim bu dava sürecinde herhangi bir örgütsel dokümanla ilişkilendirilmediğimi biliyorsunuz. Örgüte mal edilen dokümanlardan. gene örgüte mal edilen toplantıların hiç birisinde bulunmamışım. Yine örgüte mal edilen gösterilen yâda mitinglerin hiçbirisinde bulunmamışım. Ve galiba kendimden başka kimseyle de çok fazla bir irtibatım yok. Telefon fihristi incelerseniz o telefon fihristindeki irtibatlarımda bugünkü hükümetin üst düzey AKP’nin üst düzey yöneticileriyle çoğu Tayyip bey’in avukatı, Tayyip bey’in yakın arkadaşları ki benim üniversiteden arkadaşlarım bir kısmı. Şimdi öyle bir durumla karşı karşıyayız ki çok fazla şey yapmayacağım zaten yani her şey açık ben bunu daha önce tekrar ifade ettim tekrar ifade edeyim. Bu salonda Türkiye’de ve dünyada ne olup bittiğini yakinen biliyorum dedim. Sayın başkanım görevim gereği ben dünyanın en önde gelen istihbaratçılarını hemen hemen hepsini dinledim. Hemen hemen birçok diplomatla oturup konuştum. Yani en ünlü diplomatla oturup konuştuk. Yani burada çok gizli yâda çok saklı bir şey yok. Ortaya dökülen son İMF toplantısı ve öncesindeki iç politikayla ile ilgili konjonktürü de değerlendirdiğimiz zaman benim hükümeti yıkmak gibi faaliyetin içerisinde bulunmayacağım açık. Yani bunu tekrar tekrar ifade ettim, herhalde anlayamadığım şeylerden birisi şu, yani benim telefon fihristimdeki bazı isimlerle irtibatımdan dolayı davaya dâhil ediliyorum. Ama bazı isimler davaya dâhil edilmiyor. Mesela o telefon fihristinde kim var. Bülent Gedikli var, AKP genel başkan yardımcısı bu davada yok. İdris Naim Şahin var bu davada yok, Hayati yazıcı var bu davada yok, Nazım Erken var bu davada yok. Yani bir telefon fihristinde kişilerin bir kısmı nasıl terörist olup bir kısmı nasıl terörist olmuyor ben bunu anlamış değilim. Yani eğer ortada bir hadise varsa, o herhalde herkesi kapsamalı. Bir başka şey ben burada da ifade ettim yine benim ofisim Ankara’daki bir sayın savcının yakiniyle birlikte tuttum ve telefon fihristleri, telefonlar incelenirse telefon kayıtları gözaltına alınmadan önce de görüşüyorduk. Yani benim terörist olduğumu şahit olabilecek bir tane kişi arıyorum sayın başkanım. Hükümeti yıkmak faaliyetinde bulunduğumun şahidi olan bir tane kişi arıyorum. Ankara’da devletin gözünün önünde merceğinin altında bütün yabancı istihbarat servislerine ve yerli istihbarat servislerinin gözünün önünde siz hükümeti yıkmak ile ilgili bir eylem yapacaksınız ve hükümet bunu ancak 2007 yılında fark edecek ve sizi gözaltına alacak. Sayın başkanım ben siteye hükümeti tenkit eden bir yazı koyduğum zaman ilk telefonlar Trabzon’dan gelirdi. Trabzon’dan arıyorum. Bu bahsettiğiniz yazıyı neyle destekliyorsunuz. Elinizde bir belge var mı? Sayın başkanım bu önemli çünkü sizi Trabzon’dan sürekli yoklayan veya o bölgeden sürekli yoklayan bir mekanizmayla karşı karşıyasınız daha sonra o mekanizme belli bir yere geliyor. Sayın başkanım benim emniyet istihbaratta bir dosyam var. Dosyadaki ibare aynen şu ben bunu daha önce burada ifade ettim. Türkiye Cumhuriyeti devletinin ve milletinin başına bir şey geleceği zaman ilk karşı çıkacak insanlardan birisi ifade bu ve aynı mekanizma bugün beni bir terör örgütünün üyesi olarak nitelendirebiliyor. Ben bunu anlamakta zorluk çekmiyorum sayın başkanım. Biz Türkiye de yaşıyoruz. Sayın başbakan’da diyor hassas bir dönemden geçiyoruz. Bu Türkiye’nin hassas bir dönemden geçmediği zamanı ben 45 yaşındayım hiç rastlamadım. Hep hassas dönemlerden geçtik çünkü çok hassas bir coğrafyada bulunuyoruz. Şimdi bu coğrafyanın en azından gerektirdiği yönetici tipini Şeyh Edebali gayet güzel anlatmış ben onu burada okudum tekrar okumaya gerek yok. sayın başkanım bu millet kendisini yönetenlere karşı hep olgunluk gösterdi. Kendisini yönetenlerin yöneticisi oldu bu millet uzun süre, hala bunu devam ediyor hala bu toleransı bu müsamaha gösteriyor bu millet, bundan da benim çok fazla şikâyetim yok. Yani milletler olgun ne kadar olgunsa yöneticiler de belki onun yarısı kadar olgunlaştığında kısmen bir refah, kısmen bir refah istikrar ortamı sağlanabilir. Sayın başkanım şimdi tekrar tekrar etmek tekrar etmek zorunda kalıyoruz. Bir çok söylemimizi çünkü hem iddianame böyle hem bu konjonktür böyle hem dava böyle maalesef. Şimdi ben size geçen sefer dedim ki sayın başkanım bu kuvvetli şu şüphesi neyse kafanızdaki yâda iddianame makamı onları söyleyin ben müneccim değilim bilemem bunları. Söyleyin deyin ki suçun şu yâda şunlar, şunlardan, şunlardan şüpheleniyoruz. Bize bunları izah et diye bir soru sayın başkanım ben bilmiyorum gerçekten. Şimdi evinden işine, işinden evine giden bir insan olarak bunun kayıtlarda var sayın başkanım bir istihbaratçının önüne koyulan notu gördüm. Şöyle diyor bu dava sürecinde ismi geçen istihbaratçının masasına konan kimsenin irtibatı yok. Yazılarını istidlal usulüyle yazılıyor, akıl yürütmeyle yazıyormuşum. Muhbir ben ofisimi muhbirlere de açtım sayın başkanım. Ankara’da kimin ne olduğunu bilirsiniz Türkiye’de kimin ne olduğunu bilirsiniz. Ofisinize neden hangi maksatla geldiğini telefonla aradığı andan itibaren anlarsınız sayın başkanım. ben Ankara’dayım, dolayısıyla burada şunu söylemek istemiyorum çok fazla çünkü meydanda zaten bu dava siyasallaştı, şu oldu. Sayın başkanım artık ailelerimiz perişan oluyor ve onlarla oynanıyor. Biz burada kaldığımız müddetçe savunmasız hale getiriliyoruz ve içerden ve dışarıdan bir takım mihraklar bu sefer ailelerimize yöneliyor. Ve bu dava maalesef buna izin verir hale geldi sayın başkanım. Hadi bizlerin perişanlığı bir tarafa artık sayın başkan ailelerimizin istikbaliyle çoluğumuzun çocuğumuzun istikbaliyle oynanıyor ve bunu içeriden bazı mihraklar dışarıdan bazı mihraklar yapıyor. Hiç ümit etmediğimiz insanlar hiç ümit etmediğimiz şekilde ailelerimize monte etmeye çalışıyorlar sayın başkanım. Bunları buradan izliyoruz ve bu dava giderek sayın başkanım. Giderek bu süreç bizleri ve Türkiye’deki ortamı daha da kirleten bir süreç haline geliyor. Ben mahkemenizi tenzih ediyorum sizin çabanızı görüyorum. Sizi de anlıyorum şeye gerek yok sayın başkanım birbirlerimizin gözlerine bakarak her şeyi anlayabilecek durumdayız biz bu ülkede büyüdük sizde bu ülkede büyüdünüz. Yani her şeyiyle biliyoruz. Ülkemizi bürokrasiyle de biliyoruz. Halkıyla da biliyoruz saklanacak çok fazla bir şey yok. Yani bizim orada babamla manavlık yaptım. Pazara gittiğinizde size malı beğenmezseniz derler, mal meydanda, mal meydanda malzeme bu sayın başkanım. Bu malzemenin içerisinde belki sizlerin bir fazilet üretmesi gerekiyor bir erdem üretmesi gerekiyor. Şeyh Edebali gibi sizden beklenende çok fazla bir şey değil bu minvalde sayın başkanım. Ben tahliyemi talep ediyorum sayın başkanım.”
Bu arada sanıkların anlatımları sırasında tutuksuz sanık Ferit İlsever ile bir kısım sanıklar müdafileri Av. Gönül Kerinçsiz, Av. Fatma Handan Gülsevilir, Av. Zeynep Küçük ve Av. Sait Türel’in geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındılar. 

Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partililer müdafi Av. Servet Bora söz istedi verildi :“ Sayın başkanım, konuşmama duruşmanın başladığı bugüne kadar geçen safahatını satırbaşlarıyla arz etmek isterim efendim.  Muhterem başkan bu dosya safahatını satır başlarıyla arz etmek istiyorum. Hani her zaman söyleniyor da delillerde bir değişiklik yok sevk maddesine göre tahliye talebinin reddini talep eden savcı beyefendilerin formül iddiaları muhterem mahkemenin de formül kararıyla evetleniyor.  Yani tahliye talepleri reddediliyor. O günden bu güne duruşmanın başladığından bu güne deliller değişmedi mi? Çok değişti deliller. Bir efendim, Tuncay Güney mülakatı çöpe atılacak mülakattır bu mülakatı Atasagun bile yani MİT başkanı da saçma sapan bir şeydi inanmadım ama ne yapayım ben de Ergenekoncu olacağım korkusuyla büyüklerime şifa en arz ettim diyor. Ve mülakat neyse anlamış değilim de savcı sorgu yapar polis sorgu yapar polis ve savcı sanıkla şüpheliyle muhabbet kurmaz. Böyle olmuş zaten. İki, bu buna bağlı olan yani Tuncay Güney mülakatının tertibiyle ve Tuncay Güney mülakatının da baskı altında mülakat yapıldığı anlaşılmıştır huzurunuzda çözüldü zaten bu. diyor ki, ben inanmadım ama ne yapayım ki çarem yoktu bildirdim diyor MİT başkanı, daha neler oldu efendim, dava nasıl başlıyor? Ümraniye’de çatıda yakalanan bomba, Ümraniye’de çatıda bomba yakalanmadı. Polis dairesinde düzenek kuruldu yine geçen celselerde huzurunuzda tespit edildi bu polisler konuşuyorlar, uzatmayacağım sinkafli o bilmem çocuklu bilmem çocuklu bir sürü konuşma. Anlaşılıyor ki, bu bombalar polis tarafından düzenlenmiştir. Bu da ortada yok. Üç, bir bakıyorsunuz müvekkilim Doğu Perinçek’in Bilecik toplantısı, öyle bir toplantı yok. Ve neticede savcılarda 10-13 tane iddiasından huzurunuzda vazgeçtiler. Bu vazgeçme sebebiyle şunu arz etmek isterim keşke zamanında bu iddianameyi reddetseydiniz, 13-15 kadar iddiadan vazgeçiliyor ise, bu iddianame benim kanaatimce fezleke bile değildir. Nitekim ayan beyan açıktır ki, bu iddianame polisler tarafından kes yapıştır usulüyle hazırlandı. Altına da sayın savcılar imza attılar. Bunun şakası yok bu işin. Niye böyle oldu bu iş şunun için böyle oldu. Muhterem başkanım Amerika’nın acelesi var. Hemen iki gün önce Amerika’da başbakan Amerikalılara biraz sabrediniz diyor bunu hazmettire hazmettire yapacağım acele etmeyin diyor. O taraftan bir taraftan Hilary Clinton, canım çok iyi yapıyorsunuz siz kimseyi muhalefeti dinlemeyin diyor. Şunu arz etmek istiyorum muhterem başkan, bağımsız yargı adil yargı bağımsız devletlerde olur hukukun üstünlüğü devletin bağımsızlığıyla ilgilidir. Ben şuna inanıyorum siz veya başka hakimler kaleminiz var bilgisayarınız var önünde dosyanız var. Rambo değilsiniz, yani bir tarafta sitem bir tarafta makineli bir tarafta fişekliğiniz yok. Siz güzel beyninizle ve kaleminizle aklınızla ve kanunla karar vereceksiniz. İyi ama bunu şunun için söylüyorum bazıları söylüyorlar ya hakimler cesur olsun. Canım, cesur olsun ama devlet bağımsız olursa hakimden cesaret beklersiniz. Başka bir konuya geçeyim, şu anda geçenlerde defalarca arz ettiğim gibi bunların hiç birisi bu bey efendilerin hiç birisi vatanperverlerin hiç birisi tutuklu falan değil tutuklu falan değil. Bunlar savaş esiri, niye? Buraya getiren güç bunları böyle istediler. Niye? Çankaya’da oturan zat bana savcı bulun delillendirin diye ortalığı yıktı. Buldular, bir şey daha var, bundan iki celse önce benimde şahsen imzam olan iki üye hakkında çekilme talebimiz oldu terbiyelice böyle çekilin dedik. Niye? Siz Aydın Yüksek’i çağırıyorsunuz hadi hatta sizin de isminizi vererek başkan da böyle istiyor diyerek hadi bize yardımcı ol. Sizin isminizi niye verdi? Vermedi mi vermediğini bilmem. Ancak sayın üye beyefendi bu hakime bu sanık tarafından en azından atfı cürümde bulunulmuştur. Niye? Varsa bu iki kişi arasındadır. Yani birisi hakim birisi sanık sandalyesinde oturan Aydın Yüksek. kime inanayım? Üçüncü kişi yok. Ben Aydın Yüksek’e inanırım o zaman. Benim hakkımdır bu, zira Aydın Yüksek kim? Müdafaası hakkında sayın üye diyor ki, savunma sanatının inceliği, sayın başkan, 66’dan beri avukatım ben hiçbir reis hiçbir üye bana benim savunma sanatımın inceliği hakkında bu kadar güzel ifade kullanmamıştır. O bir polis memuruydu. Ve çekilmediler beyefendi de çekilmedi. Şimdi ortada bir şey kalıyor. Benim dediğim şöyle doğru, bura bir kale kalenin kapısı kilitli anahtar Amerikanın elinde. Ve siz öndesiniz önde oturuyorsunuz. Biz sizi yüce hakim yalnız size hitap ediyorum yalnız, yüce hakim olarak tanıyorum öyle tanımak istiycem, böylede devam edecek. Ancak bu vatanperverleri buraya getiren güç sizi kale komutanı yapmak istiyor. Ki, öyle bir komutan ki anahtar var kilitli anahtarı da Brüksel’in falan Kürtçülerin bölücü başlarının şuanda işbirlikçilerin elinde anahtar var. Yani Amerika ne zaman kilidin anahtarını verirse işbirlikçilere o zaman açılacak. O zaman diyorum ki muhterem başkan bağımsız devlet olmadığı zaman bağımsız mahkemeden bahsedilemez. Hukukun üstünlüğünden bahsedilemez. Ben huzurunuzda hukuk devletinden bahsederim hakimler devletinden değil. Hani karaca oğlan diyor ya, yerdeki karıncadan seni gözümden bile kıskanırım. Kendi gözümden diyor. Yani hukukun üstünlüğünü adil yargılamayı ben hakimden bile sakınırım. Niye? Hakim insan, hakimde insandır yani neticede etten kemikten ruhtan yapılı bir insandır. Oda kızar bağırır çağırır düşünür insandır o, mühim olan şu onun için şunu ifade edeyim huzurunuzda, eğer bırak hakimleri bütün insanlar yaradılış doğrultusundan saptığı zaman eşek arsında miladi olur. Çünkü şimdiye kadar dünya yaratıldı beri trilyon mu geçti ne geçti bilemem ama, ne eşek arıları cemiyetinden ne bal arısından ne eşekler cemaatinde her hangi bir gelişme olmamıştır. İnsanın en büyük dostu ve en büyük düşmanı da aklıdır. İşte onun için diyorum ki insanlar yaratılış doğrultusundan çıktığı zaman yani eşrafı mahlukattan ayrıldıkları zaman yapmayacakları kötülük yoktur. işte Amerika’yla işbirliği yapanlar bu doğrultudan ayrılmış olanlardır. Gelelim işin esasına, 2 gün önce Alparslan Arslan geldi buraya huzurumuzda ifade veriyor. İfade ifade susmadı ifade veriyordu o saçmaladı veya etmedi ayrı mesele başsavcı gelsin, komutan gelsin buraya bunlar niye burada yok diye bağırdı. Konuşmam demedi ama siz nedense susturdunuz Hüseyin Görüm’ü 2 saat dinliyorsunuz da muhterem başkanım ona niye dinlemediniz. Bırak ne söylerse söylesin yani hatta bize de küfredebilirdi pekala, biz dinleriz yani. 2- gelelim Danıştay olayına birleştirme olayına, siz burada Ankara 11.Ağır Ceza Mahkemesi’nin kararını yargılamayacaksınız, her nasılsa bu davaya dahil eden Danıştay sanıkları her nasılsa her nedense dahil edilmişler. Danıştay 9. Ceza Dairesi de bilmeyerek belki istemeyerek hatta belki hata ederek bir bakın dedi bu ilişki var mı? Yok mu? Filan dedi ilişki var mı? Yok mu? O halde böyle bir bozma var ise bozma bu şekilde ise muhterem başkanım, Danıştay sanıklarına soracağı sual sınırlıdır.  Bir kere bozma olmuştur,  her şey bitmiştir. İddia ediliyor ki işte Muzaffer Tekin falan falan her kimse ilişkisi vardır. Soracağınız sual Muhterem Başkanım şöyle, tanıyor musun? İlişkin var mı? Bomba verdiler mi? tabanca verdiler mi? yoksa siz, Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi’nin Başkanının kararını yargılamayacaksınız. Bu sebeple onların ifadesini alıp ilişki yok ise nasıl birleştirdiyseniz o şekilde davayı da tefrik edersiniz. Ha bunlar olmuyor, başka bir yer doğru gitmek istiyormuşum ben. Huzurunuzda sanık ben hazır değilim. Niye hazır değil? Burada savunma yapmayacak ki soracağınız sual Osman’ıma da savcıların dediği Osman’ım yani Osman’ıma da yav Osman’ım gel bakayım buraya Oktay, Muzaffer, Ahmet, Mehmet, Hasan,  Hüseyin’le görüştün mü? Sana bir şey söyledi mi? filan gibi sualler soracaksınız. Yok veya var diyecek bu durumda da yüce mahkeme tefrik kararı verecektir. Şimdi bundan sonra yüce mahkeme ne yapabilir. 1 -muhterem başkan başından beri huzurunuzda gerek sanıklar, gerekse avukat arkadaşlarım görevi sık kararını ileri süre, görevsizlik itirazında bulundular. Bu muhterem mahkemece davanın her safhasında düşünülür. Hemen sırası gelmişken söyleyeyim ki dava yeni başladığında burada yığınlarca beyefendi avukatlar vardı. Teker teker gittim öğünmek için söylemiyorum. Yahu mahkemenin gırtlağını oturmayın dedim. Ama dosyayı okudular anladık tamam. Bırakıyor sanıklarla yüz yüze gelsinler ikide bir talepte bulunmayın, tahliye talebinin reddi sık reddi mahkumiyeti oluşturur. Onun için oturun dinleyin ama aradan 1 sene geçti ve dava oluştu, dava oluştu benim kanaatimce muhterem başkan. Bu davada söylenmedik söz kalmadı avukatlar nerdeyse huzurumuza besmele çekmediler, hatim indirdiler ceza konusunda, usul konusunda hatim indirdiler düşünüyorum şimdi herhangi bir sanığın huzurumuzda ayrıca sorgu müdafaasının dışında yapabileceği pek bir şey yok. Size söz veriyorum bende esas hakkında savunma yapmayacağım. Tevsi tahkikat talebinde bulunmayacağız. Savcılar bulur bulmaz onu bilmeyiz. Şunu araştırın demiyorum, her şey bitmiştir. Yegan yegan bütün meseleler teker teker çözülmüştür. Huzurunuzda bu konuyu da uzatmak istemiyorum. O zaman muhterem başkanım yine size hitap ediyorum vereceğiniz 3-4 tane kararlan hemen sıralıyorum; 1 -görevsizlik kararı verirsiniz. Yani dersiniz ki af buyurunuz ama hadi deveden büyük fil vardır dersiniz bu işe bakmıyorum dersiniz ve davayı tefrik edersiniz. Davayı terfik ettiğiniz zaman da Yargıtay cumhuriyet başsavcısına sizler ben davayı durdurdum ne duruyorsun? Dava açta diyemezsiniz. Açsaydı şimdiye kadar açardı zaten ha şunu da ifade edeyim ki huzurunuzda müvekkilim, sanıklara 100 sual sorulmuşsa 97 tanesi siyaset üzerine, bizde böyle söylemiştik. Yani müvekkillerimin bulunduğu konum şu bir siyasi partidir, programı vardır, demeçleri vardır zaten fazlaca bir delilde yok başında da söylemiştim polislere niye geldiniz buraya ya siz sorsaydınız biz bunları söylerdik zaten diyorum. 1-bu kararı verirsiniz. 2-biraz evvel arz ettim dosya bitmiştir. Benim kanaatimce bitmiştir vallahi billahi tillahi şart olsun ki savunma yapmayacağım. Arkadaşlara da rica edeyim belki yaptırmayacağım. Buyurun dosya önünüzde karar verirsiniz. Ha niye olmaz bu dava bitsin diye, bu dava kararı verilsin diye açılmadı, bu dava bu dava Amerikan işgalinin önünde engel teşkil edebilecek vatanperverleri bir müddet içeride tutmak için açıldı. Karar verilmeyecek niye karar verilmeyecek devam edeceksiniz. İddianame oldu 6000 sayfa ekleriyle 500 bin sayfa siz dosya okurken, muhterem güzel gözlerinizle herhalde roman okur gibi okumazsınız dosyayı nasıl okursunuz, Ahmet’in ifadesini ne oldu, Mehmet’in ki ne oldu çelişki nerede mübayenet nerede niye böyle söyledi alır gider. Bu durumda sizin heyetiniz ve sizin bu davayı bitirebileceğiniz kanaatinde değilim 1. 2- şu anda hukuk fakültesinin birinci sınıfına giren çocuk iki metre 15 cm boyu olsa dosyalardan görünmez başı o da bitiremeyecek bu şu demektir dava bu tezgah dava haline getirilmiştir ve bu tezgah bu dava bitirilmemek üzere konuşlanmıştır. O zaman ne oluyor şimdi iki üye de çekilmediler. Muhterem başkanım bir şey söyleyeyim mi size riya yapmıyorum sanıklar av. Arkadaşlarımız sizi çok seviyorlar hatta gönüllerince güçleri yeterse sizi korumak istiyorlar. Bu sebeple şunu diyorum ben iki üye beyefendi çekilmiyor. Siz ne yaparsınız yetkiniz var buna çalışmıyorum üyelerle ha onu demediniz kurula yazarsınız üyelerle uyuşamıyorum çalışamıyorum dersiniz. Kurul onları haklı bulabiliriz, sizi haklı bulabilir ayrı mesele. Hiçbir şey olmadı ortalık toz duman bu üyelerle bir yere gidemeyeceğiniz belli bir şey. Siz daima ikiye bir kalacaksınız. O zaman ne yaparsınız başkanım, sizden çok şey istemiyorum sizi suçlamıyorum. Gözün şaşı bakıyor bize iibrar duyuyorsunuz. Bizi sevmiyorsunuz, şurada yemek yediniz demiyorum, şunu diyorum, kurtarın kendinizi, ne yapın şöyle diyebilir misiniz? Bu ortamda adil yargılama yoktur, bu görevi yürütmek istemiyorum deyin çekilin, bu aslan gibi bir harekettir bu, ortamda nitekim yok işte devlet bağımsız değilken siz burada kürsüde bağımsız yargıdan nasıl bahsedeceksiniz. Yapacağınız şey şu, muhterem başkanım, bu ortamda adil yargılama yapmam mümkün değildir. Rambo değilim ben. Ben de çek ben çıkıyorum. Ha ne olur. Bak ne olur. Küp üstüne küp koymuşlar. Küpün üstüne bir küp daha koymuşlar. Alttakini bir çekmişler, seyir eyle sen gümbürtüyü, onlar zamanında bir küp çektiler, bir de siz çekin, bir de siz çekin. Yaralanmayın, muhterem başkan yarın siz torunlarınıza evlatlarınıza hesap vereceksiniz. Davanın başladığında hatırlar mısınız avukat beyefendilerden birisi meşhur olacaksınız dedi. Meşhur olmak kolay ne olacak Sülün Osman da meşhur, meşhur olmaksa. Damat Ferit’te meşhur, Karabekir’de meşhur. Mustafa Kemal’de meşhur ama büyük fark var size diyorum ki çocuklarınıza torunlarınıza mirası düzgün bırakınız. Onlar sizin hakkınızda bahsederken anıları şöyle dursun yere bakmasınlar. Onun için diyorum ki ben biliyorum ki muhterem başkan şu arzım size olan arzım CMK’un da yok. Ama siz siz adil yargılama yapacak ortam mevcut değildir deyin. bakıyım ne olacak mesele. Birde onlar düşünsünler. Bu neye benzer biliyor musun muhterem başkan, Haçıkyan pencereyi açıyor buraya bak diyor sana borcum var ya diyor, ödemiyorum diyor o düşünmeye başlar. Biraz da onları düşündürün. Muhterem başkan stres nedir bilir misiniz? Stres adamı bel fıtığı yapar nasıl yaparmış,  kası sıkarsınız kas siniri sıkar. Stres baş dönmesi yapar stres şeker hastası yapar stres, bu stresi niye çekersiniz. Çekmeyiniz size gönül koymayız size darılmayız ama adil yargılama ortamı yok ise daha fazla direnmeyiniz. Bırak kırıldığı yerden kopsun, inceldiği yerden kopsun zaten bu davanın da biteceği de yok o şekil. Geçenlerde de arz etmiştim. Geçenlerde af çıkacak size bir şey bırakmayacaklar hatta öyle bir af kanunu çıkaracaklar ki bu af kanunu doğrudan doğruya infaz savcılarına gider. Size bile gelmeyecek. Size gerek duymayacaklar bunu. Niye onun sebeplerini söyleyip de akıllarına getirmeyim ben yani onunda sebebi başkadır. PKK affıdır bu. ve o torbaya bu vatanperverleri koyacaklar ve siz sual soramayacaksınız affı kabul ediyor musun diye. Böyle bir hakkınız yok ki kanun böyle onun için onun için bu tezgâhtan sizin gibi güzel yüzlü güzel ruhlu bir beyefendi reis adil yargılama yapamıyorum desin istiyoruz ve tahliye talebinde de bulunmuyorum niye bulunmuyorum, Belli ki zaten sizi de bir şey söylemiyorsunuz. Ben umumiyetle şunu bilirim ben heyetler şu görüntüyü vermek isterler çoğu zaman yani heyet uyumlu çalışıyor filan yani her karar ittifakla çıkmıyorsa ne olur. Yani ittifakla çıksın diye sabredersiniz sabredersiniz, ha olmuyor bir türlü o zaman muhalefet şerhini koyarsınız. Yani efendim şöyle düşünülebilir ihsası reyde bulunmuş olurum iki üye de ihsası reyde bulunuyor o zaman ben başkanımızın reisimizin korkak olduğuna inanmıyorum bir karar verecektir. Üzerinde kesinlikle duruyorum. Adil yargılama ortamı yoktur deyiniz. Size özellikle sanıklardan hiçbirisi kötüsün iyisin hoşsun öyle hakim demediler zaten hiç kimse böyle bir şey söylemedi. Ama siz kendiniz bu üyelerle çalışamam ben adil yargılama imkanı da bulamıyorum, Rambo da değilim benim cesaretim bu kadar demek değil sizden istiyoruz bekliyoruz saygılarımla başkanım. “

Mahkeme Başkanı : “ Avukat bey bu tarafı anladık. Bu tarafını anladık. “

 Sanık Kemal Kerinçsiz Müdafi Avukat Gönül Kerinçsiz söz istedi, verildi:”:”Efendim her celsenin sonunda müvekkilim hakkında tutukluğunun devamına karar vererek bir hukuk cinayeti işlediğinize inanıyorum. Lütfen bir an evvel cinayeti işlemeye bir son veriniz ve bu esarete. Teşekkür ederim.”

 Sanıklar Doğu Perinçek, Nusret Senem ve Hikmet Çiçek Müdafi Av. Hasan Basri Özbey:”önce efendim geçen celse dikkat çekmek istediğim bir hususu ifade edeyim. Mahkememizin işsiz kaldığını ifade etmiştim. Bugün de işsiz kaldık. Yani bu durumun karşısında mahkememiz acze düşemez bakın acz hali var, usulü işlemleri tamamlayalım. Ondan sonra tefrik edip etmeyeceğimizi düşüneceğiz Danıştay davasında adım atamıyoruz. Oynatıyorlar bizi, mahkememizi oynatıyorlar, bizi oynatıyorlar. Bakın baro gönderecekti gelmedi. Yani buraya bir zorunlu müdafi getiremeyen noktaya düşüyor Türk mahkemesi, Türkiye Cumhuriyeti mahkemesi. Bu duruma bir son vermemiz lazım. Bunu da geçen günde ifade ettik sayın mahkemenizin sorumluluğu çok büyüktür. Bu iddianameyi kabul etmek de bu duruma yol açmıştır. Ama bu durumu düzeltecek olan biz avukatlar değiliz. Öncelikle bu işsizlik haline bir son verelim. Yine talep ettik bu usulü işlemi Danıştay’a ilişkin yapamıyorsak, delillerimizi inceleyelim. Yani biz nereye kadar daha ne kadar bu bekleme hali işsiz kalma hali, biz çalışmak istiyoruz. Bu davayı çözmek istiyoruz çözdük. Delillerse getirelim ortaya bitirelim, bitirelim karara çıkartalım bu davayı. Böyle olursa sayın meslektaşımın da söylediği ve toplumdaki genel kanı bu davanın sonunu hiç birimizin ömrü görmeye yetmeyecek noktasına geliriz ki bu duruma son vermek birincilikle öncelikle sayın heyetinizin görevi. Şimdi efendim sabah asıl noktaya geliyorum. Gelen cevabi yazılar arasında haham, sahte haham Tuncay Güney’in ifadesi alınmak üzere Kanada’ya yazılan yazıda ifade mülakat vermeyi kabul etmediği ve bunu Kanada yasalarına göre de imkan dahilinde olmadığı zorla ifadesinin mülakatının alınmasının mümkün olmadığı anlaşılmış oldu. Şimdi başından beri ifade ettik Tuncay Güney’in anlatımları mülakatı 2001 yılında yapılan mülakat aslında bu davanın iddianamesi. Başından sonuna Tuncay Güney, Tuncay Güney Türkiye Cumhuriyeti’nin Genelkurmay Başkanının söylediği. Devletin kurumlarının söylediği değersiz sayın savcılarımıza göre Tuncay Güney’in yalanları uydurmaları çok önemli ve değerli. İddia makamının ve bu iddianamenin en itibarlı delili kanıtı hatta tek kanıtı. Ergenekon sözde Ergenekon örgütü iddiasının tek kanıtı, tek kanıtı Tuncay Güney’in mülakatı. Peki bunları huzurda anımsayacağız hepimizin hafızalarında huzurda birer birer çürüttük. Bilecik toplantısı mülakatta olmadığı halde iştahla iddia makamı onu iddianame yazmıştı böyle bir toplantı olmadı. Barzani’ye 24000 silah Barzani Talabani’ye 24000 silah gönderilmesinin yalan olduğu. Sayın Veli Küçük’ün talimatıyla belgelerin yazıldığı iddiasının yalan olduğu. Efendim ermeni meselesi için müvekkillerin devlet tanıtma fonundan milyarlarca lira para aldığı. İşte ulusal kanalı Ergenekon terör örgütünün kurduğu. Efendim Cumhuriyet Gazetesinin ele geçirilmesi. İşte sayın Perinçek’in Aydın Doğan’dan Veli Küçük aleyhine yayın yapma isteğinde bulunduğu gibi gibi hepimizin hafızasında olan bu mülakatta yer alan ve iddianamede müvekkillerden özellikle sayın Perinçek hakkındaki tüm iddiaları kapsayan Tuncay Güney’in mülakatını burada kanıtlarıyla birlikte kesin bir biçimde çöz çürüttük ve iddia makamı da bunlardan önemli bir kısmını esas oluşturan kısmı düzeltmek zorunda da kaldılar. Peki mülakatın kasetleri geldi huzurda izledik. Hiçbir talep gelmemesine karşın sayın mahkemeniz çok yerinde bir kararla o mülakatın yasa dışı yöntemlerle alındığını tespit ederek. O mülakatı Tuncay Güney ile 2001 yılında mülakatı yapan emniyet görevlileri hakkında suç duyurusunda bulundunuz. Yani bu iddianameye temel dayanak kılınan Ergenekon terör örgütü iddiasının tek delili olan tırnak içinde tek delili olan Tuncay Güney mülakatının kanun dışı yöntemlerle yasa dışı yöntemlerle elde edildiği sayın mahkemenizin verdiği suç duyurusu yönündeki ara kararı ile sabit oldu. Yani Tuncay Güney mülakatı bu mahkemede artık delil olarak dikkate alınamayacağı sayın mahkemenizin kararı ile sabit oldu. Yani Tuncay Güney mülakatı CMK’na göre artık delil değil. Şimdi Tuncay Güney mülakatı yoksa ifade ettiğim gibi Ergenekon terör örgütü de yok. Tuncay Güney mülakatı yoksa yok olduğu tartışmasız. Sayın Doğu Perinçek ve diğer müvekkiller ile ilgili suçlamalar da yok. Tuncay Güney mülakatının bu içeriği yine anımsayacaksınız bunu şema haline getirip şemalaştıran,  raporlaştıran milli istihbarat teşkilatının o dönemde müsteşarı olan Sayın Şenkal Atasagun tarafından da basına yansıdı ifade edildi. Saçma sapan komik bulunan bilgiler olduğu birde bu yönüyle tespit edildi. Yani önümüze mahkememize gönderilen şema ve raporların dayanaksız ve haksız oldukları, komik, gülünüp geçilecek saçma sapan bilgileri içerdikleri. O raporu hazırlayan kurum tarafından da ifade edildi. Yine milli istihbarat teşkilatının yaptığı resmi açıklamada bu Tuncay Güney ve beraberinde kurulan bu düzeneğin faaliyetleri şüpheli olması sebebiyle Milli istihbarat teşkilatı şemasından çıkartılan Kontrterör dairesi Mehmet Eymür’ün başkan vekili olduğu, Kontrterör Dairesi’nin şüpheli faaliyetlerin ürünü olduğunu da Türkiye Cumhuriyetinin Milli İstihbarat Teşkilatı resmi yazısıyla ifade etti. Şimdi efendim sonuç olarak ortada CMK’na göre delil olarak elde dikkate alınmamızın imkansız olduğu. İçeriğinin bütünüyle yalan olduğu huzurda kanıtlarıyla ispatlanmış bu Tuncay Güney mülakatının layık olduğu yere gönderilmesini talep ediyorum. Layık olduğu yer çöp sepetidir. Bunu artık bu davada Tuncay Güney mülakatı Tuncay Güney adı anılmadan layık olduğu yere gönderilmelidir. Bu birinci talebimdir ikincisi, bu mülakattaki uydurmalar yalanlar ve iftiralarla örgüt kurmak örgüt yönetmek ve benzeri suçlamalarla tutuklu bulunan müvekkilim Sayın Doğu Perinçek’in bihakkın tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum. Ayrıca diğer müvekkillerim sayın Nusret Senem ve Hikmet Çiçek’inde kanunsuz bir biçimde tutuklandıkları maddeden yargılanmamalarına rağmen 19 aya yakın süredir özgürlüklerinden mahrum edilme durumuna son verilerek bihakkın tahliyelerine karar verilmelerini arz ediyorum. Teşekkür ediyorum.”

İddia makamından soruldu.
Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Sayın başkan, sanık ve sanık müdafilerince ileri sürülen taleplerin bir kısmına ilişkin görüşümüzü bildiriyorum. Sanıklar Nusret Senem ve Doğu Perinçek’in, Eski başbakanlardan Sayın Mesut Yılmaz tarafından gönderilen Susurluk raporu ve eklerinin verilmesi talebinin Sayın Mahkemeniz tarafından incelenerek devlet sırrı kapsamında olmadığının tespiti halinde kabulü ile bir örneğinin çıkartılarak kendilerine verilmesine, Sanıklar Doğu Perinçek ve Hikmet Çiçek müdafi Av. Hasan Basri Özbey’in; Sanık Doğu Perinçek’e ait Fujitsu marka dizüstü bilgisayar hard diski ile, sanık Hikmet Çiçek’e ait My Flash Disk adlı taşınabilir belleğin dijital kopyalarının verilmesi talebinin, bu dijital veriler üzerinde Mahkeme incelemesi sonucuna göre karara bağlanmasına, Sanık İsmail Sağır’ın; Talebinin kabulü ile Danıştay davası dosyasındaki telefon görüşmeleri çözümüne dair tutanakların bir örneğinin çıkartılarak kendisine verilmesine, Sanık Muzaffer Şenocak’ın; Sanık Fikret Emek’in vesikalık fotoğrafın, soruşturma aşamasında kolluk kuvvetince nasıl elde edildiğinin araştırılması talebinin kabulü ile bu konuda yeniden İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazı yazılmasına, Sanık Oktay Yıldırım’ın; Rızası dışında kendi adına bir Facebook sayfası açılıp dava ile ilgili yayın yapıldığı içeriğindeki dilekçesinin, mahiyeti itibari ile gerekli incelemenin yapılıp sonucunun bildirilmesi için İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına gönderilmesine, Tüm internet hesaplarının kapatılması talebinin ise, yargılamaya ilişkin olmadığından ve bu işlemin bizzat veya müdafi tarafından yapılabileceğinden reddine, Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün; İkinci ve üçüncü davadaki sanıkların örgüt şemasına dahil edilip edilmediği, edilmiş iseler bu şemanın verilmesi talebinin, yapılan tüm işlemler dosyada mevcut olduğundan reddine, Hükümlü Abdullah Öcalan’ın dava dosyasının tetkik ve iade edilmek üzere istenilmesine, Hükümlü Abdullah Öcalan hakkındaki diğer araştırmaların yapılıp yapılmamasının sayın mahkemenin takdir yetkisinde olduğuna, Sanık Osman Yıldırım’ın; Talebinin kabulü ile, Mahkemeniz kararına göre duruşmalara katılmaktan izinli sayıldığının yeniden Cezaevi yönetimine bildirilmesine, Danıştay davası dosyasında ismi geçen bir kısım tanıkların savunma yapacağı güne kadar hazır edilerek dinlenilmesi talebinin kısmen kabul edilerek,  Danıştay saldırısına ilişkin dava dosyasında Mahkeme huzurunda dinlenmeyen ve Mahkeme huzurunda dinlenilmek ile birlikte dinlenildikleri dönemde dava dosyası itiraz için başka bir mahkemeye gittiğinden dolayı eski beyanları okunamayıp, beyanları arasındaki çelişkiler sorulamayan tanıkların Sayın Mahkemenin takdir edeceği bir zamanda çağrılarak dinlenilmelerine, Sanık Saipir Debzlelvidze; Hakkındaki yakalama emrinin infazının beklenilmesine, Bizzat veya müdafileri aracılığı ile tahliye talebinde bulunan tutuklu sanıklar ile diğer tutuklu sanıkların, Kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi doğuran delillerin bulunması, Yüklenen bu suçun CMK 100/3 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, Tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması, Hususları gözetilerek, tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep ve mütalaa olunur. 
Duruşmaya saat 14:00’a kadar ara verildi. 


  Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.
Bu arada tutuklu sanık Hayrettin Ertekin ile bir kısım sanıklar müdafileri Av. Hüseyin Gökçe Arslan, Av. Filiz Esen, Av. Yıldırım Çavuşovalı, Av. Ahmet Ülger’in geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 
Duruşmaya verilen ara sırasında sanık Oktay Yıldırım müdafi Av. Yıldırım Çavuşovalı vermiş olduğu dilekçede cumhuriyet gazetesinde çıkan resimler ve yazıdan dolayı mahkememiz başkanı Köksal Şengül ile üye hakim Hasan Hüseyin Özese’yi ve de Beşiktaş adliyesinde görevli bir kısım başkan ve üyeleri çekilmeye olmadığında, tüm yargıçların tamamını redde yönelik dilekçe verdiği görüldü. 

Sanık Oktay Yıldırım müdafi Av. Yıldırım Çavuşovalı’dan soruldu: 
Mahkeme Başkanı :”“ Dilekçe size mi ait?”

Sanık Oktay Yıldırım müdafi Av. Yıldırım Çavuşovalı söz istedi, verildi:” Sayın başkanım, benim red talebim çekilme davetim ve arkasından gelen ret talebimin gerekçesi dilekçemde kısaca belirttiğim üzere iddianamenin kabul kararından sonra yani davaya siz değerli yargıçların bakacağı belli olduktan sonra davanın tarafları ve soruşturmayı yürüten kolluk amirleriyle beşeri ilişkiler kurmuş olduğunuz fotoğraflarla belli olmuş olduğu için bu fotoğraflar dolayısıyla daha sonra vereceğiniz en adil karar bile olsa bu karara söylentiler çıkacağı şüpheler doğuracağı şaibeler doğuracağı için artık güven kalmamıştır güvenimiz kalmamıştır siz diyebilirsiniz muhakkak o toplantıda bu davayla ilgili hiçbir şey konuşulmamıştır, doğrudur ama mesela bu duruşmadan sonra çıkışta sizinle bir restorana gitsek balıkları söylesek rakıları söylesek fotoğraflasalar bizi beni sayın hakim Hasan Hüseyin beyin ve elini omzuma atsa o da fotoğraflansa şaibe doğmaz mı? doğar. Bu bakımdan, bu bakımdan bundan sonra böyle bir olay olduktan sonra müvekkilime tahliye kararı verilse bazı bir kısım basından hakkınızda müvekkilim hakkında benim hakkımda bir sürü karalama kampanyası başlatılmaz mı? başlatılır. Bu bakımdan tarafımca kanaatimce uygun olmadığını düşündüğüm iddianamenin kabulü kararından sonra soruşturmanın tarafı soruşturmayı yapan kolluk amirleri ve davanın tarafına bizden daha yakın durduğunuz şüphesini yaratacak olan fotoğraflar sebebiyle bu talepte bulunuyorum. Ancak ek dilekçemde de belirttiğim üzere bu talebimi mümkünse bugün değil yarın değerlendirmeye almanızı talep ediyorum. “

İddia makamından soruldu.
Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Sayın başkan, sanık Oktay Yıldırım müdafi sayın Av. Yıldırım Çavuşovalı mahkemenin başkanı ve bir üye hakimiyle mahkeme üyesi olmayan dilekçede yazılı diğer hakimlerin davadan çekilmelerini aksi halde reddi isteminde bulunmuş ise de red isteminin 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunun 22 ve devamı maddelerinde sayılan hakimin davaya bakamayacağı nedenlerinden birisine dayandırılmadığı gibi soyut kişisel değerlendirmeler dışında hakimin tarafsızlığına gölge düşürecek bir neden gösterilmediği bu hususlar dikkate alınarak hakimin ve heyetin reddi talebinin CMK’nun 31.maddesinin 1 fıkrasının “b” bendi gereğince reddine karar verilmesi kamu adına mütalaa olunur. 

Dosya incelendi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ 

  1- Sanık Oktay Yıldırım müdafii mahkeme Başkanı Köksal Şengün ile üye Hakim Hasan Hüseyin Özese ve Beşiktaş adliyesinde görevli ve isimleri dilekçede yazılı Başkan ve üye Hakimleri çekinmeye davet ettiği, aksi halde dilekçede isimleri geçen yargıçların tamamını reddettiği anlaşıldığından bu husus açıklığa kavuşuncaya kadar bu oturumdaki başka konular ile ilgili istekler ve de tutuklu sanıkların tutukluluk durumları ile ilgili talepler hakkında ret konusu sonuçlandıktan sonra karar verilmesine, 


 Bu sebeple duruşmanın 19.10.2009 günü saat 09.30‘a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.08.10.2009 

 Başkan -20909          
  Üye -28298
                      Üye -37266    
          Katip -120250
PAGE  
21

