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    02.10.2009 tarihli oturum açıldı.

Tutuklu sanıklardan Ümit Oğuztan, Kahraman Şahin Hayrettin Ertekin, Ümit Sayın Sedat Peker ve Semih Tufan Gülaltay dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi.

Bağsız olarak huzurdaki yerlerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan İbrahim Benli, Güler Kömürcü Öztürk ile sanık müdafilerinden sanık Muhammet Yüce ve Osman Yıldırım müdafii Av. Ramazan Zeybek, Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük, Sanık Muzaffer Şenocak müdafi Av. Cengiz Ceylan, Sanık Muzaffer Tekin müdafi Av. Sellin Deviren Tahtabiçen, Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av. Vural Ergül, Sanık Kemal Kerinçsiz müdafi Av. Gönül Kerinçsiz, Sanıklar Doğu Perinçek, Nusret Senem, Hikmet Çiçek müdafi Av. Mehmet Cengiz, Av. Hasan Basri Özbey’in geldikleri görülmekle, huzurdaki yerlerine alındı. 

Açık yargılamaya devam olundu.

Sanık Veli Küçük Müdafi Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi”:, Efendim sorgulamaya geçmeden önce usule ilişkin bir küçük beyanda bulunmak istiyorum. Dün itibarı ile Danıştay saldırısına ilişkin ilk iddianamenin yani Alparslan Aslan ve arkadaşlarının ilişkin iddianameye ilişkin sayın savcımız iddianamemizin bir bölümünü okudu. Bildiğiniz gibi aslında Danıştay’da 2 adet iddianame var ilk iddianame Ankara tarafından hazırlanmış ve sanıklar bir takım suçlarla cezalandırılmak üzere sevk edilmiş. İddia makamından görüşleri soruldu, ilk iddianame Ankara da hazırlanmış olan iddianame’ye katılıp katılmadıkları hususunda ancak iddia makamı buna ilişkin bir beyanda bulunmadı sadece 17/2008 tarihinde kabul edilmiş iddianame’de yer alan kısmı okudu CMK 170.maddenin 3. fıkrasının h. Bendinde şöyle bir hüküm var. Yüklenen suç ve uygulanması gereken kanun maddelerinin açık olması gerekiyor, şimdi iddia makamı dün yaptığı açıklamalarda 1. iddianame’ye sahip çıkmadı yani Danıştay sanıkları hakkında Ankara da hazırlanmış olan iddianame ve sevk maddelerine ilişkin herhangi bir beyanı olmadı. Bu iddianame’deki sevk maddelerinin ceza kanunu sevk maddelerine sahip çıkmadı. Bizim iddianame’mizde ise okuduğu kısımda söz konusu sanıklar hakkında ceza kanununun herhangi bir maddesine göre cezalandırılması konusunda herhangi bir beyanda bulunmadı şöyle dediler: aynen okuyorum. Şu şu 313–312–314. maddelerden cezalandırılmaları gerektiği ancak Ankara’da açılmış bir dava olması nedeniyle ve davanın devam etmesi nedeniyle aynı eylemlerden dolayı dava açılması mümkün olmadığı değerlendirilmiştir, dediler ve herhangi bir beyanda bulunmaksızın Danıştay sanıklarının ilk Ankara da görülen davaya ilişkin Danıştay sanıklarının hangi maddelerden cezalandırılmaları gerektiğini istediklerine ilişkin herhangi bir beyanda bulunmaksızın konuyu bağladılar.  Biz şu anda sorguya geçiyoruz Osman Yıldırım’ın bugün sorgusunu yapacağız, ben şunu öğrenmek istiyorum eminim ki sanıklar ve burada bulunan herkes öğrenmek istiyor, bu sanıklar savcılık makamı tarafından hangi maddelerce cezalandırılmak üzere mahkemeye sevk ediliyorlar.  Bunlara ilişkin şu anda bir iddianame yok. Bu sanıklar hakkında düzenlenmiş bir iddianame yok ilk iddianame’ye sahip çıkılmıyor sonraki şimdi birleştirilen dosyadaki iddianame de bir sevk maddesi yok bu sanıklar hakkında yani 313-314-312 ile cezalandırılması gerektiğini düşünüyorlar. Fakat buna ilişkin bir sevk yapmıyorlar burada da gördüğünüz gibi bir sürü ağır suçlamalar var ben bu konuda her hangi bir açıklık olmadığı hususuna dikkat çekmek istiyorum. Osman Yıldırım şu an ifadesini verecek ama hangi maddelerle burada cezalandırılmak talebiyle sorguya alınacağını bilmiyor bizde bilmiyoruz. Süleyman esen tahliye edildi, hangi maddelerle cezalandırılması isteniyordu, Süleyman Esen’in siz onu biliyor muydunuz? Savcılık makamı bunları burada sunmuş muydu? Hangi maddelerle cezalandırma istemiyle bulunduğunu kimse bilmiyor, biz şu anda olmayan bir iddianame olmayan ceza kanunu sevk maddeleri üzerinden yargılama yapıyoruz ve sorgulamaya geçmek üzereyiz. İddia makamının mevcut sanıkların hangi maddelerle cezalandırılmasını talep ettiklerine açıklığa kavuşturmalarını ve yargılamanın bu haliyle yani böyle bir yargılama olmaz abeste iştigal ediyoruz şu anda sevk maddesi yok iddianame yok talep yok ve biz yargılamaya devam ediyoruz. Bu konuda iddia makamının açıklama yapması gerektiğini düşünüyorum. 


Mahkeme Başkanı " Bitirdiniz mi? efendim.


Sanık Veli Küçük müdafi Av. Zeynep Küçük : “ Evet “


Mahkeme Başkanı " Efendim mahkememizin yaptığı bu yargılama bu sanıklarla ilgili yargılama Ankara’dan bu dosyamıza birleştirme kararı ile gelen dosya üzerinden yaptığı yargılamadır. Bu dosyada sanıkların suçlandıkları yasa maddeleri okunan iddianame’de açıkça belirtilmiştir. Bu iddianame’de okunan iddianame’deki maddelere yeni iddia makamının uyup uymaması, katılıp katılmaması mahkemeyi çok fazla alakadar etmez. Kısa ve öz bu kadar mahkemenin açıklaması budur.”

Müdafi Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi”: Yani mahkeme ilk iddianame üzerinden Ankara’daki ilk iddianame üzerinden yargılanmakta.


Mahkeme Başkanı " Efendim gayet tabi gayet tabi yani şu anda yargılama yaptığımız dosya oradan gelen dosyamızla birleştirilen dosyanın içeriğidir.


Müdafi Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi”: Tamam. 


Mahkeme Başkanı " O içerikteki iddianame’dir.


Müdafi Av. Zeynep Küçük söz istedi verildi”: Tamam.


Mahkeme Başkanı " Başka bir şeyiniz var mı? Buyurun”

Sanık Doğu Perinçek Müdafi Av. Mehmet Cengiz söz istedi verildi ;” Efendim sanık ve tanık sıfatlarının aynı kişilikte, aynı kişide birleşmesi mümkün değildir.  Aynı kişi aynı anda aynı davada hem sanık hem tanık olamaz. Bu ceza hukukunun evrensel bir ilkesidir. Bir sanığın başka bir sanığa yönelik suçlamada bulunması olsa olsa atfı cürüm olur, tanık sıfatı ile dinlenmesi mümkün değildir. Bu 1. Osman Yıldırım biraz sonra sorgusuna ek sorgusuna geçeceğimiz Osman Yıldırım bu davada gizli tanık 9 olarak bilinmektedir. Bu açığa çıkmıştır. Bu gizli tanığın kimliği ne kadar gizlenirse gizlensin mahkemeniz onun gerçek kimliğini bilmek durumundadır ve bilmektedir. Dün durum farklıydı, Osman Yıldırım bu davada sanık değildi ancak şimdi davaların birleştirilmesiyle bu davanın da sanığı oldu. Dolayısı ile bu davada hem sanık hem de gizli tanık konumundadır. Bu hukuken arz ettiğin nedenlerle mümkün değildir. Öncelikle bu durum gözetilmeli ve sanık Osman Yıldırım’ın bu dosya da artık tanık olamayacağı gizli ya da açık tanık olamayacağı saptanmalı bu husus kendisine hatırlatılmalıdır, Sorgudan önce. Bu konuda bir ilke kararı almalıdır sayın mahkemeniz. Yani sanık sıfatına haiz kişinin aynı zamanda gizli yada açık tanıklık yapamayacağı hususu bir ilkeye bağlanmalıdır. Aksi takdirde usul kanunu çiğnenmiş mahkemeniz yasayı ihlal etmiş olur. Bu husus kendisine Osman Yıldırım’ın hatırlatılmalıdır bu ilke kararından sonra. Böylece bu gizli tanıklık olanaklarından yararlanamayacağını da Osman Yıldırım bilmelidir. Bu hatırlatma yapılmaz ise Osman yıldırım yanıltılmış olur, bu yanılsamayla Osman Yıldırım sanık sıfatıyla susmayı, tanık sıfatıyla beyanda bulunmayı tercih edebilir. Ve nitekim büyük bir olasılıkla böyle olacaktır. Aksi halde sanık ve tanık gizli tanık sıfatıyla vereceği ifadeler karşılaştırıldığında zaten kimliği ayan beyan ortaya çıkacaktır. en azından bunu önlemek için burada sanık sıfatıyla vereceği ifadede susma hakkını kullanmayı tercih edecektir. Susacaktır veyahut da gizli tanık sıfatıyla verdiği ifadelerle uyum içinde olmaması içinde yalan söylemeyi burada yada gizli tanıklıkta yalan söylemeyi, daha doğrusu gizli tanık sıfatıyla söylenmiş yalanları burada gizlemeyi tercih etmek durumunda kalacaktır. Bunu önlemek için yargılamayı olumsuz etkileyip maddi gerçeğin ortaya çıkması açısından benim arz etmeye çalıştığım ilke kararını öncelikle almak durumundadır mahkemeniz Osman Yıldırım’ın hukuku da bunu gerektirmektedir. Osman Yıldırım’ın yararı açısından da bu gereklidir, çünkü şimdi burada ilerde gizli tanık sıfatıyla ifade vereceği zannıyla burada kendi hak ve hukukunu da savunamaz duruma düşme ihtimali vardır Osman Yıldırım’ın. öte yandan gizli tanıkla ilgili yasa hükümleri bilindiği gibi anayasa mahkemesinin önündedir ve iptali kaçınılmazdır. Dolayısıyla bu hususta sanık tarafından bilinmelidir, bugün sorgusunu verirken keza dün okunan iddianamelerde de açıkça anlaşılacağı ve biraz önce sizinde gayet açık ifade ettiğiniz gibi burada Osman Yıldırım’ın sevk maddeleri Ankara 11.Ağır Ceza Mahkemesine sunulan iddianamedir ve Ankara 11.Ağır Ceza Mahkemesinin kararında belirtilen sevk maddeleriyle burada yargılanmaktadır. Bu hususta sorguya alınacak olan Osman Yıldırım’a hatırlatılmalı ve kendisi tarafından bilinmelidir. Özetle 1, sanık sıfatına haiz olan bir kişinin gizli yâda açık tanık olarak dinlenemeyeceğini bir ilke kararına varılmasını öncelikle ve bu hususun Osman Yıldırım’a hatırlatılmasını talep ediyorum.

İddia makamından soruldu.
Cumhuriyet savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “Sayın başkanım Osman Yıldırım bu davanın sanığıdır. Sanık olarak hakları hatırlatılarak ifadesi alınacaktır, ancak diğer sanıkların bulunduğu bir oturumda, diğer sanıkların yüzüne karşı söyleyemeyeceği konular varsa, diğer sanıklar çıkartılarak savunması alınabilir bizim kanaatimiz budur.”
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ

Vaki açıklamalar dikkate alındığında, bu oturumda Osman Yıldırım’ın sanık olarak birleşen dosyadaki suçlamalarla ilgili sanık olarak ifadesi alınacağından gizli tanıklık konusunun daha sonraki aşamalarda eğer var ise gündeme getirileceğinden bu oturumda bu şekilde bu açıklamanın dışında yeni bir açıklama yapılmasına bu konunun talep edildiği şekilde karara bağlanmasına gerek olmadığına, bu oturumda sanık Osman Yıldırımın birleşen dosyanın iddianamesinde açıklanan suçlamalarla ilgili sanık olarak savunmasının ve ek beyanlarının alınmasına oy birliği ile karar verildiği açıklandı.  
Açık yargılamaya devam olundu. 
Sanık Osman Yıldırım, huzura alındı. 
 Daha önce tespit olunan kimliği okundu.

 SANIK OSMAN YILDIRIM:Mecit oğlu, Hazne’den olma, 1969 doğumlu, Kars ili, Kağızman ilçesi, Çayarası köyü nüfusuna kayıtlı,
Mahkeme Başkanı:” Doğru mu bu kayıt Osman ?

Sanık Osman Yıldırım”: Doğrudur sayın başkanım”
Sanığa CMK’nın 147 ve191. maddesindeki yasal hakları ayrı ayrı izah edildi,
Mahkeme Başkanı:”  Avukatınız var.

Sanık Osman Yıldırım”: Evet”
Mahkeme Başkanı ": Susma hakkına, suçlandığınız konularla ilgili susma hakkına sahipsiniz. Lehinize olan tüm delilleri mahkemeden toplanmasını isteyebilirsiniz. Bu açıklamalar karşısında daha evvel savunmalar vermişsiniz, birkaç defa çeşitli aşamalarda. Onları bize suçlandığın konular da dahil olmak üzere detaylı bir şekilde anlatmanı istiyoruz. Ve seni dinliyoruz.”
Sanık Osman Yıldırım”: Sayın başkan, değerli heyet üyeleri “
Mahkeme Başkanı ": Yalnız sözünü kesmeden, mahkeme bu olayların bütün açıklığı ile ortaya çıkmasını istemektedir. Burada yapılan yargılama ona yöneliktir o açıdan bu doğrultuda açıklama istiyoruz sizden. Olayları olduğu şekli ile hiç kimseyi suçlamadan, suçlanacak kişileri olayları olduğu şekliyle bütün objektifliğiyle anlatmanı istiyoruz, anladınız mı?

Sanık Osman Yıldırım”: Anladım. “

Mahkeme Başkanı:” Seni dinliyoruz.”

Sanık Osman Yıldırım:” Tekrar saygılarımı arz ederim sayın başkan, Hukuki savunmamı yapabilmem için öncelikle bana tayin edilen sayın Av. Ramazan Zeybek’le görüşmem gerekiyor o konuları bir değerlendirmem gerekiyor bunun için en az 2. hafta süre meyil talep ediyorum. Yüce mahkemenizin heyetinden. Ve bu süre içerisinde duruşmalarda muaf tutulmamı talep ediyorum. Çünkü bu süre içerisinde ancak iddianamenin avukatım tarafından incelenmesi ve hukuki savunmamı hazırlayabilmesi için 2. haftalık meyil süresi yüce mahkemenizden talep ediyorum ve bu süre içerisinde de avukatım sürekli bana gelip gitmesini kendisinden rica ediyorum. Yüce mahkemeniniz heyetinden bunu talep ediyorum. “
Sanık Osman Yıldırım müdafi Av. Ramazan Zeybek söz istedi verildi: “ Sanık Osman Yıldırım’ın talep ettiği sürenin kendisine verilmesini talep ediyoruz. Zira bizimde şu an için müdafiliğimiz tarafınız ve iddia makamının talebi doğrultusunda tereddütlü duruma düşmüştür öncelikle baro başkanlığının bu konuda karar vermesi için talepte bulunduk bu konu irdelendikten sonra avukatlık kanununu 41.madde uyarınca tekrar görevlendirmem halinde tarafıma Osman Yıldırım’la ilgili gerek Danıştay dosyasının tamamı gerek Ergenekon dosyasındaki bilgi ve belgelerin yazılı ve örnekleri verilmesi halinde savunmamızı yapabileceğiz. Bu süreçte de Osman Yıldırım’la görüşüp kendi görüşlerini de alarak savunma hazırlayabileceğiz efendim.”
Mahkeme Başkanı ": Hiçbir belge yok mu elinizde?

Sanık Osman Yıldırım Müdafi Av. Ramazan Zeybek ”: Hiç yok efendim barodan atandığımız için sadece Danıştay yok 1. iddianame var. 1. iddianame’nin içine de Osman Yıldırım ile ilgili bir evrak yok.”
Mahkeme Başkanı ": Şimdi Danıştay dosyası da burada mahkemede yani onu siz alıp siz irdeleyeceksiniz avukat olarak.”
Sanık Osman Yıldırım Müdafi Av. Ramazan Zeybek ”: Efendim dosya şu an hali huzurda bulunduğumuz bilgisayarlarda bu olmadığı için örneğini alma şansımız olmuyor. Bunların cd ortamında veya bilgi ortamında yüklenmemiş burada,”
Mahkeme Başkanı ": Av. Burhanettin Aktürk yok değil mi, Beyanda bulunmak isteyen var mı? talebi olan var mı?

Sanık Oktay Yıldırım söz istedi verildi”: Efendim sayın heyet görülüyor ki, burada epeyce bir oyalama süresi geçecek ve epeyce bir mahkemeniz bekletilecek. Gerçek ortaya çıkması için ve biz aylardan beri bu üzerimize atfedilen atılan bu hain suçun ortaya çıkması için bekliyoruz benim askeri mahkemede zaten mühimmatlarla ilgili dava sürüyor ve kendi seyrinde ilerliyor burada bu atfı cürümün ortaya çıkması da aylarca sürecek gibi görünüyor ben artık buna daha fazla ne mahkemenizin katlanmasını nede bizim buna katlanmamızı beklemesini istemiyorum ben tahliyemi talep ediyorum. Sayın başkanım, teşekkür ederim.”

Sanık Mehmet Demirtaş söz istedi verildi”: değerli başkanım bir beyanımda demiştim ki bizim dava dosyamız boş un çuvalı gibi salladıkça dökülüyor gün geçmiyor ki biz yeni bir şeye rastlamayalım buda şimdi sunacağım belgede bilgisayar ortamında montaj ekleme, zorlama, hayali değil dosyadan alınmış evraklardan tek tek kendimi aklamaya çalışıyorum. elimde bir ikametgah senedi var tarih 12/06/2007 yani benim göz altına alındığın tarih o gün muhtara gidip ikametgah almayı akıl eden aramaya gelen memurlar muhtarı alıp gelip arama yapılacak yerde muhtarı alıp gelip arama yapmayı akıl edememişler. Ama benim adıma düzenlenmiş ikametgah senedini almış dosyaya koymuşlar bu ikametgah senedinde benim adresim, Mithat paşa caddesi numara 219 daire 7 ikametgahta böyle diyor. resmi evrak bu bende almadım dosyadan çıktı. benim ikametgahım burası gözüküyor, sonra dosyadan çıkarttığımız evraklarda Mehmet Demirtaş adına düzenlenmiş belgelerde yakalanan şahısların ev ve işyerlerinde yapılan aramalarda başlığı adı altında ilgi a sayılı karar doğrultusunda Ümraniye ilçesi çakmak mahallesi Samanyolu Caddesi Güngör Sokak numara 2, efendim bu adres kime aittir? Bunun benim ikametgâhım yine dosyadan çıkan evrakla Mithatpaşa Caddesi numara 219 ben almadım kendileri aldı koydu dosyaya koydu. Peki, burada ev ve işyerlerinde diye başlık atılmış evraklardaki adres neresi, çakmak mahallesi Samanyolu Caddesi Güngör Sokak numara 7, bu adresin kime ait olduğu yine dosyadaki evraklardan bellidir. evin sahibi olmadığımı evin tapusunu ibraz ederek zaten sunmuştum evden ayrıldığım tarihi de belli bir dönem kiracı olarak oturup ondan sonra ayrıldığım tarihi de 11.’ayın 25’i olarak yine resmi evrakta size sunmuştum. ama biz ne sunarsak sunalım faydasız olsun yine de sunmaya devam edecem bu evraklarda ne deniyor, bu evraklarda ne diniyor adı geçenlerin yapılan GBT arşiv arayış kaydı tetkiklerinde adı geçen şahısların herhangi bir ilişik kaydının bulunmadığı aranan şahıslardan olmadıkları tespit edilmiştir. Şahısların nüfusa kayıtlı oldukları illerden gelen cevapları adı geçen şahısları illerinden Gbt kayıtları ile aynı nitelikte cevaplar verilmiştir. Adı geçen şahıslar kimlerdir, Mehmet demirtaş, Ali Yiğit Oktay Yıldırım’dır. Mehmet Demirtaş Trabzon ili of ilçesi yukarı kışlacık mahallesi nüfusa kayıtlı Fatma oğlu 1973 doğumlu bilgileri burada mevcut sonra devam ediyor, diyor ki Mehmet Demirtaş’ın üst aramasında elde edilen 1. adet T110202-N3031 seri numaralı sarsılmaz marka 9 mm. Çaplı tabanca, tabancaya ait şarjör 14 adet MKE yapımı 9 mm. Fişek ile ev aramasında elde geçen 25 adet 9 mm. Çaplı boş kovan 6 adet MKE yapımı dolu fişek 1. adet 7.65 çaplı dolu fişek üzerinde yapılan incelemede inceleme konusu silahın herhangi bir faili meçhul olayda kullanılmadığı ekspertiz raporunda belirtilmiştir. Yani silah suçsuz, GBT’em yok devam ediyoruz.  Üst aramasında az önce belirtmiş olduğum silah numarasını vermiş olduğum silah, silah taşıma ruhsatı, şarjör şarjör içerisinde mermi ikametimde yapılan arama da Ümraniye ilçesi istiklal mahallesi mihrak sokak numara 14 yani şu anda ikamet etmiş olduğum kendime ait evde benim evim burasıdır. ikametim de burasıdır, arama yapılan yerde burasıdır benim evim olarak arama yapılan yerde burasıdır. ne bulunmuş 1. adet şarjör, 6. adet MKE yapımı 9 mm. Çaplı dolu fişek yani ruhsatlı silahımın mühimmatları bulunmuştur, mermileri bulunmuştur. sonra bunlar şeye gönderilmiştir incelenmeye denmiştir ki inceleme sonuçlarını okuyorum yine dosyadan, İstanbul 10. Ağır Ceza 13/06/2007 tarih ve teknik takip numarası 2007/617 sorgu numarası 2007/1536 sayısına istinaden ha bide işyerim var işyerim neresi Beykoz ilçesi çiğdem mahallesi dereyolu sokak G13 numara 76 sayılı işyerinde yapılan aramada herhangi bir suç unsuruna rastlanılmamıştır. Ayrıca ilimiz Ümraniye ilçesi Atakent Mahallesi Mithat paşa caddesi gül sitesi numara 100 sayılı yerde faaliyet gösteren özlem petrol isimli işyerinde yapılan aramada burası da benim büromdur. Harddisk bilgisayar harddiski bulunmuştur bunlar el konulmuştur bunlara. bunların yapılan incelemelerinde işte evimden alınan bilgisayarda herhangi bir suç unsuruna rastlanılamamıştır. Numaralarını veriyor uzun olmasın diye okumuyorum ondan sonra Ümraniye ilçesi Atakent Mahallesi Mithat paşa caddesi gül sitesi işyerim büromdan alınan bilgisayarın üzerinde yapılan incelemede her hangi bir suç unsuruna rastlanılmamıştır. bu da dosyada. Mehmet Demirtaş’ın ilimiz Ümraniye ilçesi istiklal mahallesi miras sokak yani evim daire 10 sayılı ikametinde elde edilen bir adet samsung marka bilgisayarın incelemesinde herhangi bir suç unsuruna rastlanılamamıştır. Yani evimde işyerimde, büromda, üzerimde elde edilen eşyalarda suç unsuruna rastlanılamamıştır. O zaman suçsuzluk mudur suç 29 ay hükme gittiğiniz zaman efendim biz bulduk ve böyle oldu biz yaptık oldu mu denecek. Benim adresim belli işyerim belli evim belli üzerim belli telefonla çağrılıyorum geliyorum suç bulunamıyor suç bulunamaması galiba bir suç oluyor. Sayın başkan değerli üyeler esaretime kısa bir özgeçmiş yaparak bazı noktaların altını çizmek istiyorum. İlk duruşma 20.10.2008 de başladı o tarihte esaretin 17. ayındaydım ve sabır sıfır noktasına gelmiş olarak huzurunuza çıkabildim umudum vardı özgürlüğüm için o tarihe kadar sesimi duyan olmamıştı çünkü. ben o tarihte aradan geçen 17 aya bu süre makul süreyi aşmıştır diye bakıyordum bugün geldiğimiz noktada görüyor ve yaşıyorum ki o süreç daha makulmüş her celse cezaya dönüşmüş tutukluluk halimin kaldırılmasını istedim gayri ihtiyari ama sizler uzun celseler boyunca biraz sabırlı olun telkininde bulunup ara kararlarınızda şöyle dediniz. Henüz iddianame okunup sorgu ve savunma aşamasına geçilememesi dikkate alınarak bu aşamada tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine ve biz zaten tükenmiş sabrımızla ha gayret deyip biraz daha sabrettik sizin sabır terkinlerinizle. Ben o zaman sizlere inanmıştım sayın heyet nasıl olsa gerçeği görürsünüz diye sonra ne mi oldu onu da anlatayım iddianame okunması bitince ara karar gerekçesi de değişti ama bizim esir esaretimiz değişemedi bir türlü. Gerekçe bu kez de geçen oturumlardaki gerekçeler dikkate alınarak bu aşamada sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine oldu. Oysa bu boş kağıt kapsamlı dosyanın beni bağlayan tek yönü adım ve soyadımın dışında doğru olan hiçbir şeyin olmamasıydı. sizler bunun 13.11.2008 tarihli 13. celsede doğaya aykırı bulduğunuz Ali Yiğit ifadeleriyle de net olarak gördünüz. Benim için bu sürecin o gün sonu olmalıydı ama esaretim hala devam etmektedir. Sayın başkan geçen zaman zarfında gördük ve tanıklık ettik ki kimsenin delil toplama gibi bir gayreti olmadı. çünkü var denilenlerde uydurmaydı olmayan delilin karartılma ihtimali de yoktu aslında ne iftiranamenin okunmasının nede sorgu ve savunmanın bir anlamı vardı. Neden mi, gördük ki sorgu ve savunması alınmadan da insanlar tahliye edilip yargılanabiliyormuş bu kararı da heyetiniz vermişti üstelik. Sayın başkan deliller üretilmiştir hatta bununla yetinilmemiş biz yaptık oldu denilip kimseye gösterilmeden biz onları imha da ettik denilmiştir. olmadı deniz bitti derken fason gizli tanıklarda akabinde peydahlanmıştır. ben masumiyetimi kanıtlamak için şapkadan tavşan çıkarabilecek maharete sahip değilim. o yetenek öğretim görevlilerinden akademisyenlerden emekli subaylardan terörist üreten gerçek teröristlerden de duygusal devrimciler yaratan sihirli iddianame savcılarında mevcuttur. 13. celsenin sonunda savunmamı yaptım o günden bu zamana kadar yaklaşık bir yıl geçti. İddia makamı durumun farkına sizden önce varıp bari adını anan biri çıksın hesabıyla klonlama gizlenemeyen gizli tanık icat etmiştir. şimdi size iki küçük cümle okuyacağım, 1. bu dönem içerisinde bu şahıslardan şüphelenmeye başladım çünkü ben bu şahısların yanına gittiğim zamanlar aniden konuşmalarını kesiyorlar başka konulardan konuşuyorlardı, 2. öncelikle Ergenekon duruşmalarının ilk başladığı günlerde sanıklar Mehmet Demirtaş ve Oktay yıldırım duruşma arasında iki kişi oda da varken kapıdan konuşmalarına şahit oldum. Sayın başkan bu davada en çok itibar görenlerin kapı önlerinde durmayı sevenlerden oluşması beni şaşırtmaz. ne diyelim ayinesi iştir kişinin lafa bakılmaz kişinin görünür rütbeyi aklı eserinde burada birinci cümle savcılara göre bu davada ifadeleri büyük önem taşıyan sözde ali yiğit devşirmesine ikinci cümle ise gizlenemeyen gizli tanık sözde Anadolu’ya aitmiş. Adli tıp hekimi olan Kemal Alemdaroğlu Ali yiğit için hukuki ve cezai ehliyeti tartışılır dedi. Malumunuz gizlenemeyen gizli tanık Anadolu da yakın zamanda adlı tıp kontrolüne sevk edildi. Sayın başkan aklınızla ve aklımızla alay edilmesine izin vermeyin demiştim, yineliyorum. Oyun hamurundan ekmek olmaz bendende omurgasız tahliyeci, yüreğinizle bakınca bunu görmüş olmalısınız. Ben terörist değilim olmam olamam. bırakın benden sanık profili bile çıkmamakta ceza hukuku profesörü olan bir hocamız şöyle diyor. Sanık haklarını anlatırken söyle diyor, Sanığın kaçma hakkı vardır, kaçtım mı? hayır aksine çağırıldım ve geldim 28’aydır da buradayım, susma hakkı kullandım mı? hayır bunu mürit polisler zorla kullandırtmaya çalışsalar da bunu da beceremediler. Yalan söyleme hakkı, söyledim mi? hayır ispatı duymak isteyenlerin duyduğu istemeyenlerinde iknası için adli tıptan gelemeyen cd’ler, sahte tutanaklar yalan suç isnatları. Sizlerden tahliye talep edince tahliye talebimi iddia makamın önüne koyuyor sözde kamu adına mütalaa alıyorsunuz. Onlarda her celse iddianamede gösterilen gerekçeleri ileri sürüyor bu eşi benzeri olmayan iftira yumağından bir paragraf okuyorum şimdi, 1. Ergenekon davası 1. iftiraname 1.cilt sayfa 428 bana ait bölümden bir pasaj, yazı başlığı gizil tanık b. 21.06.2007 tarihli ifadesinde kendisinin Ali yiğit’in yakını olduğunu ceza evi ziyaretinde Ali yiğit’in kendisine tehdit edildiğini ve avukatını çağırmasını istediğini zorla diğer şüpheliler tarafından mektup yazdırılmak istendiğini, suçun kendisi ve babası üzerine atılması ve yanacak biri varsa Ali’nin ve babasının yanmasının gerektiğini söylendiğini anlattığını, hatta kalem ve kağıt verdiklerini kendisinin baştan biraz yazdığını daha sonra yazmadığını anlattığını beyan etmiştir. Bunu beyan eden tanığın tanığı sözde gizli tanıktır. Konu bu değildir ama devamla sadece bu ifade içeriklerinden de yukarı da anlatılan Danıştay saldırısı olayından 7 gün sonra Zeki Yurdakul Çağman ile yaptığı telefon görüşmesinde kendisine Danıştay saldırısı olayının ne aşamaya kadar aydınlatabildiği sorulması üzerine Muzaffer Tekin’in halen gözaltında olduğunu, kendi düşüncesine göre olayın kendilerinin bağlantılarına kadar aydınlatıldığını, hiyerarşide kendilerinden üst konumda bulunan kişilere ise henüz ulaşılamadığını söyleyen Mahmut Öztürk’ün ve dolayısı ile Muzaffer Tekin’in cumhuriyet gazetesine 10.05.2006 tarihinde atılan el bombası ile irtibatlı olduğu belirtilen 27 adet el bombası ve bunlar ile ilgisinin maddi delili ele geçen Oktay yıldırım ile örgütsel bağlantılar ortaya çıkmaktadır. Bana ait bölümde evvelde ve ahirde menfur Danıştay saldırısı ile ilgili bir şey yoktur ve olması mümkün değildir. uzun süre bu metnin bizlere ne çağrıştırması gerektiğini düşündüm nede olsa iddia makamı benzeşme sanatını bu iftiranamede bolca kullanıp suç imal etme yoluna girmiştir. Uzun arayışlar sonunda bu metin orta Anadolu’nun yüzlerce yıllık türküsü olan ,manda söğüt yapmış söğüt dalına, yavrusunu sinek kapmış gördün mü? Sabahına erken çifte giderken öküzün torbadan düşmüş, dizeleri ile birebir benzeşmekte olduğunu gördüm. Sayın başkan iddianamede de gösterilen sebepler diye anılan metin bunlardan oluşmakta ben safsatalarla mı tutuklu kalmaya devam edecem. PKK’ya duygusal devrimci iltifatını yakıştırabilen bir iddia makamının benim de içinde olduğum kamu adına mütalaasını da kabul etmiyorum. Zira benden gerçek kamudan hiç kimse şikayetçi değildir, adıma şikayetçi var denilip düzenlenen dosyada diğer sahte tutanaklar gibi sahte çıkmıştır. Evrakların sahte oluşunu tek tek kanıtladım, başka ne yapmam gerektiğini lütfen söylerlisiniz? Benim söyleyecek sözüm bitmiştir, siyasi gücüm yok siyasi bir misyonumda yok bu ülkede hukuk var diyen biri gelsin, varsa da artık benim inancım yok ben HSYK’ YA ne Adalet Bakanlığı’na nede Avrupa insan hakları mahkemesi ne şikayet ettim. Ama bu sürece tahliye olanları ve zulmü devam ettirmekte kararlı olanları her gece hapishane hücremden hakimlerin hakimi olana şikayet ediyor, ve diyorum ki, zalim kimse ona acıların en büyüğünü tattır ve beni de beni seyredenler gibi seyirci kıl. Zalim bensem zalimlik ettiysem hatta aklımdan bile en küçük bir zalimlik geçirmişsem önce benim belamı ver. Ama zalimi zulmedene abat etme. bu duama önce kendim için amin diyorum azıcık Allah inancı olan ve yüreği yeten varsa amir desin bu tertibi kuranlar arakasında duranlar yürekleri yetiyorsa yargılamanın yapıldığı salona yayın ekibi koyarlar ve kimin kimi, kimin neyi yargıladığını bu aziz millete seyrettirirler.  Sayın başkan, diyorsunuz ki mahkeme geri dönmez ne yaşanmışsa o ana hastır orada da kalır düşünüyorum, talepleri salonda yapıyoruz sizler talep değerlendirmek için içeriye geçince benim yaptığım talep siz geri dönmediğiniz için burada mı kalmaktı acaba, talebim bulunduğum üzere gelip yenilemem mi gerekiyor? Ben bunu yapamam yapmam sayın heyet. teşbihte hata olmaz sanırım. ,katır bir gün devenin yanına gider ve der ki. Ben böyle düz yerlerde yük taşırken her tarafın kanıyor sancıyor sen nasıl koca çölleri aşıyorsun ve yara bere içinde kalmıyorsun, der. Devede ben olaya yukardan bakıyorum, diye cevap verir.  Kürsülerin ve makamların yüksek oluşu burada zeminde oluşan yara berelere yukardan mı bakmaktı acaba sayın heyet? Tam bir akıl tutulması yaşamaktayız ve sözler kifayetsiz kalmaktadır. İlk oturumdan bugüne yapmış olduğum bütün taleplerimi not kağıtlarıma yazarak ve yazdığımı okuyarak dile getirmekteyim ki suçu lisanım olmasın, tek kelime sürçü olmayan beni 28’aydır esir tutmaktasınız ama aleni olarak savcıyı hakime galiz küfün eden polis için yapılan nedir sorumuza henüz bir cevap yoktur. Bu davanın siyasi olduğunu artık herkes inandı ve iman etti. işin garibi benim siyasi bir yanım yok muhalif olacak vaktim de yok ama en uzun esir tutulan benim biliyoruz ki bu bir süreç ve sizler bu süreçte bu tutuklu otobüsü mümkün mertebe dolu tutmak zorundasınız. Ama yeni yolcular gelmiş durumda ve benim için adalet durağı da geride kalmıştır. Beni bu otobüsten artık indirin sayın heyet, korkulan bundan sonra muhalif olabilme olasılığımsa o zaman her yeni doğan ve ilerde muhalif olabilme olasılığı olan bütün yeni bebeklerinde şimdiden gözaltına alınması gerekir. Ne yapılırsa yapılsın sayın heyet her şeyin bir sonu olduğu gibi sultan Süleyman’a kalmayan saltanat bu tertip sahiplerine de kalmayacaktır. Sayın heyet genç bir insan olarak hukuka adalete inanmak istiyorum. Her ne kadar bu ülkede birazdan okuyacağım hukuk verileri olsa da 216 sene hapsi istenen bakan beraat etti 35 sene hapsi istenen belediye başkanı beraat etti, 24 sene hapsi istenen sendikacı beraat etti, 2131 sene hapsi istenen rektör beraat etti. 80 sene hapsi istenen kürtajcı doktor beraat etti. 17 sene hapsi istenen paşa 1’yıl ile çıktı. 1235 sene hapsi istenen jet Fadıl zaman aşımından yırttı. Bu veriler bu ülkede olsa da ben adalete inanmak istiyorum ve diyorum ki, yalnızlığı adaletsizliğinden kaynaklanan yalnız güzel ve adaletsiz ülkeme adalet diliyorum. Herkes kumaşının gereğini yapar ben saygılarımı sunuyor, tahliyemi talep ediyorum efendim.”
Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi”: değerli başkanım, sayın üyeler, öncelikle tutukluluğumun devamına ilişkin mahkemenizce 13.06.2009 tarihinde tutukluluğumun devamına ilişkin bir karar tesis etmiştiniz söz konusu karara tarafından 4’gün sonra itiraz edilmişti ayın 17’sinde muhtemelen bu yapmış olduğum bu itiraz dosyada kaldı 2’ay 9’gün sonra 04.08.2009 tarihli celsede şifahi olarak yeniden talebimi mahkemeye bildirmiştim. sizlerde özellikle tutukluluğun devamına ilişkin kararlarda ki bu konulara yapılan itirazlarda hassasiyetle durduğunuzu söylemiştiniz. Fakat yine unutuldu ve 3 celse boyunca 04/08’den itibaren 3 defa şifahi talebimi yeniledim ve arkasından da bir yazılı talepte bulundum ve en son celseden sonra muhtemelen bu tutuklumun devamına ilişkin karara yapmış olduğum itiraz mahkemenizce görüldü. Son celseden sonra 04/09 yani yaklaşık 3 aya yakın bir süreç içerisinde 14.Ağır Ceza Mahkemesi’ne gönderildi. 14. Ağır Ceza Mahkemesi de tabi şablon kararı ile reddetti, saygımız vardır mahkeme kararıdır. Benim burada üzerinde hassasiyetle durmak istediğimi nokta şudur. Kararlar ne olursa olsun kişi hüviyeti çok önemlidir, Anayasanın 19. maddesi ile güvence altına alınmıştır. Sanığın bir an önce tahliye edilmesi istemi ve hürriyetine kavuşması en kutsal haklarından bir tanesidir. Usul yasamız bizim bu konudaki kararların 2 celse arasında verilmesi sistemini benimsemiştir bakınız 17 sinde yapmış olduğum itiraz sonrasında sizler 3 celse 8 celse yaptınız o 8 celse içerisinde 3 celse o ara kararı yinelediniz sonucu ne olursa olsun 13’ünde verdiğiniz bir ara karardır ara kararı neyle değiştirdiniz sonraki celselerde verdiğiniz tutukluluğun devamına ilişkin kararlarla değiştirdiniz şimdi benim geçmişte 13/08’de yapmış olduğum o söz konusu karara itiraz mahkemece ne konuma geldi katık konumuna geldi şöyle bir argüman kullanalım diyelim ki söz konusu mahkeme benim itirazımı kabul etti. Ve siz 3’celsede tutukluluğumun devamına ilişkin kararlar verdiniz ne olacak o tutukluluğun kararına ilişkin kararlar yok mu sayılacak? Hiçbir mahkeme yok sayılacak bir karar vermez veya tam tersini düşünelim değerli başkanım ben bu arada itiraz ettim siz karar göndermediniz ama bu arada o mahkeme karar vermeden siz tahliyeme karar verdiniz.  o zaman mahkeme ne karar verecek. Mahkemenin bu konuda vereceği tek bir karar vardır. 14. Ağır Ceza Mahkemesi’nin esası girmeksizin yeni verilen ara kararlar sebebi ile ortadan kalkmış olduğundan bu karar hakkında yeni bir karar iddiasını karar vermesine mahal olmadığına ilişkin verilmeliydi. o yanlış karardır çünkü sistem tutukluluğun devamını ilişkin yapılan itirazlarda son derece acil bir şekilde incelenmesini emretmiştir bu anlamda 3 ay sonra verilen bir kararın kişi hak ve hürriyeti açısından ağır bir hak ihlali olduğu ortadadır. Değerli mahkemeden özellikle istirhamım bu konudaki itirazların 2 celse arasında incelenebilecek şekilde mahkemeye intikalinin sağlanmasını arz ediyorum değerli başkanım. Değerli başkanım savunmamım başından itibaren mahkemeye sunduğum beyanlarımın hiçbirinde gerçeğe aykırı beyanda bulunmadım çünkü bir toplum mühendisliği projesi olan Ergenekon tertibinden ötürü mahkeme huzuruna çıkarıldığım ana kadar asal hukukun dışına taşmadım. suç sınırını ihlal etmedim, bu sebeple huzurunuzda hiçbir tevile, değişikliğe çarpıtmaya ihtiyaç duymadım. Yaşamımda ki doğrular, hukukun kabul ettiği doğrular olduğundan savunma duvarının arkasına da yaslanmaya ihtiyaç hissetmedim. Türkiyem topluluğu konusunda başından itibaren bırakınız İstanbul il sorumlusu olmasını bu toplulukta sorumluluk ta almadığımı ifade ettim. Sadece kuruluş aşamasında 2 aylık süreç içerisinde 37 kişilik yürütme kurulu içerisinde 2 aylık olan tam teşkilatlanmamış iken bulundum 2 aylık sürecin sonunda siyasi parti dönüşümüne karar verildiğinden ötürü söz guruptan ayrıldım bunu net olarak sizlere defalarca ilettim. Hatta iddia makamının delilleriyle de ortaya koydum çünkü delili de iddia makamının şu söylediklerimi aynen teyit ediyordu 37 kişilik liste içerisinde benim de ismim vardı. Ancak süreç 2 aylık idi. nitekim Mustafa Özbek’in beyanları da bu benim beyanlarımı doğrulamıştır. Türkiyem topluluğu tabi asla bir terör örgütü değildir hatta bilakis son derece demokratik kamuoyunu oluşturmasına yarayan hukuki çerçeve içerisinde eylemlerini ifade eden bir sivil toplum kuruluşudur. Türk milletini de milli ve manevi değerlerini demokratik hak ve kurallar çerçevesinde savunan kamuoyunu oluşturan bu çerçevede meşru ve yasal haklarını talep eden bir kurumdur. Mahkemenize bir cevap geldi gelen yazı cevabından anlaşılacağı üzere söz konusu kurum hukuksal varlığını devam ettirmektedir. Bir yandan Türkiye’m topluluğu diğer yandan Büyük Hukukçular Birliği, Ayasofya derneği, Büyük güç birliği bu bütün bu kurumlar şu anda tüzel kişiliklerini devam ettirmektedir. Ancak işin ilginç tarafı iddia makamı söz konusu derneklerin sözde terör örgütü tarafından kurulduğunu iddia etmektedir ve nitekim iddianame’nin 1. iddianamenin 105. sayfasında aynen şu ibareye kullanmışlardır. Derneklerin örgüt bünyesinde diğer derneklerle birlikte toplumsal gösteri ve yürüyüş yaptıkları bu yoldan örgüte yeni kazanımlar sağlamaya çalıştıkları örgütün amaç ve hedefleri doğrultusunda ülkede kaos ve çatışma ortamı oluşturulması için faaliyetlerde bulundukları iddia edilmektedir.  Gerçekten söz konusu iddia son derece vahimdir. Ama öbür taraftan da dernekler yasasının 30. maddesinde bir hüküm vardır, oradaki hükmü neden işletmeye akıllarına getirmezler bakınız 30. maddede de şu hüküm var, anayasa ve kanunlarca açıkça yasaklanan amaçları veya kuruluşsuz suç teşkil eden fiilleri gerçekleştirmek amacıyla hiçbir derneğin kurulamayacağını ifade eder. Ben kendilerine yol gösteriyorum mademki 1. iddianamede bu derneklerin sözde terör örgütü tarafından kurulduğunu iddia ediyorlar, neden söz konusu dernek merkezlerindeki savcılara davaname yoluyla bu derneklerin kapatılması için dava açtırmazlar. ellerindeki o uydurma belgeleri neden o savcılara göndererek bunlar sözde terör örgütünün kurdurduğu kullandığı ve kaos çatışma ortamı için efendim faaliyetlerini sürdürdükleri dernekler diyerek mahalli savcılara bu şekilde talepte bulunmazlar. Çünkü öyle bir taleplerin hiçbir şekilde hukuken kabul edilmeyeceğini çok iyi bilirler sayın iddia makamı yargıyı maalesef sadece 6. kişilik bir savcılık gurubundan ve şu andaki kovuşturma makamından ibaret olarak görmemesi gerekir. Emin olunuz ki şu sürecin dışında işleyen bir yargı, sağlıklı bir yargı, sağlıklı adaletli bir yargı var, oraya gitsinler o davaları açtırsınlar bakın o davalardan ne sonuçlar çıkacaklar, o uydurma delillerini orada mahkemelere kapatma kararları Asliye Hukuk Mahkemelerinden verilebilir, o davalar oraya açılabilir oraya göndersinler bakalım oradaki kararlar ve akabinde verilecek olan Yargıtay kararları ne olacak, işte buna cesaretleri yok cesaretleri varsa kendilerine gerçekten inanıyorlarsa samimi iseler önce kendilerine inanmaları gerekir. şurada şu saydığım derneklerin veya diğer derneklerin ama ben en azından üye olduğum ve başkanlığını yapmış olduğum dernekten sorumluyumdur. bu dernek eğer bir terör örgütü derneği ise terör örgütü tarafından kurulmuşsa lütfen istirham ediyorum sayın savcım elinizdeki o uydurma delilleri inandığınız veya inanmadığınız delilleri Fatih Asliye Hukuk Mahkemesine gönderin oradaki savcılık bir değerlendirme yapsın davanamesini açsın veya açmasın o karar takrir ona aittir orada gerçekten bu derneğin terör örgütü ait olup olmadığı konusunda bir yargı kararı çıksın. Bu yolda kendilerine özellikle istirham ediyorum ki çünkü bir yandan siz iddianamede bu şekilde bir iddiada bulunacaksınız, ama öbür taraftan da bu iddianızı kendiniz inanıp da bu şekilde hukuki bir yola gitmeyeceksiniz 2 yıllık bir süreç geçti inanıyorsanız lütfen bu yola gidin. Bakınız gerçek yargının ne olduğunu görün oralarda görün Yargıtay’ın kararları ne olduğunu görün, değerli başkanım zaten maalesef bu soruşturma süresinde alınan bütün tedbir kararları arama, el koyma, dinleme, iletişimin tespiti, teknik takip, yakalama, gözaltı v.s. bütün usulü tedbirler doğrudan doğruya İstanbul emniyetinin kontrolünde infaz edilmiştir Türkiye’nin 81 vilayetinde yapılan bütün hadiselerde hatta çoğunda Şırnak’ta yapılan aramada bile Şırnak emniyet müdürlüğü yazılmaksızın İstanbul emniyet müdürlüğü yazılmıştır. Sonradan yapılan itirazlar üzerine farkına varmışlardır ki İstanbul emniyetinin organizasyonunda söz konusu mahalli emniyet müdürlüğünce yapılmasına karar verilmiştir. Yani bu mesele bu organizasyon İstanbul emniyetinin dışına çıkarılmak istenmemiştir, öbür taraftan da yine 81 vilayette alınan bütün usul tedbirleri Beşiktaş adliyesinden alınmıştır, doğrumu dur? Doğru değildir, çünkü böyle bir davada hiçbir şekilde sorumluluğu 3 veya 5 hakimin üzerine yıkmamak gerekir eğer kurullar objektifse doğru kararlar alınacaksa talepler doğruysa bırakırız Türkiye’nin 4 bir tarafında yargıçlar var sağılıklı kararların verileceğine inanıyorum. Neden Şırnak’tan almıyorsunuz? neden Ankara dan almıyorsunuz? Mersinden niye almıyorsunuz? Mecbur musunuz Beşiktaş adliyesinden söz konusu tedbir kararlarını almaya neden bu olayı 5 hakim içerisine sınırlandırıyorsunuz ve nitekim Danıştay dosyası içerisinde sayın savcı Mustafa Kelkit’in vermiş olduğu el koyma ve arama kararı bilahare onaması için müracaat edildi Muzaffer Tekin hakkında reddedilmiştir. Yetki bakımında doğru bulunmadığından onama kararı reddedilmiştir bu konuda alınan el koyma ve arama neticesindeki delillerde usul dışına çıkmıştır. Değerli başkanım iddianame gerçekten gerçek dışı beyanlar üzerine kurulmuştur nitekim 2. iddianamenin 424. sayfasının 1. paragrafında sayın savcılar aynen şu beyanda bulunmuşlardır, Soruşturma kapsamında elde edilen delillerden Türkiyem topluluğu isimli sivil toplum örgütünün İstanbul il sorumlusunun Kemal Kerinçsiz olduğu anlaşılmıştır. Cümle bu efendim anlaşılmıştır. Sayın savcılığa soruyorum benim her 3 iddianamenin de eklerinde İstanbul il sorumlusu olduğuma dair hangi deliller var, hangi delilden anladınız? Neye baktınız? Oysa karşınızda bir sivil toplum kuruluşu var bu Sivil Toplum Kuruluşunu il dernekler masasına kaydı var neden yazmadınız, bakın sizler yazdınız geldi. ve başından itibaren de söylediğim gibi söylediklerimin dışına hiçte aşmadım akside gelmedi gelmesi de mümkün değil. Hiçbir tevile ihtiyaç duymuyorum. Ama bir savcılık bir iddia makamı olarak en azından önünüzde bulunan derneğin yöneticilerin kim olduğu tespiti açısından Ankara valiliğine yazarak pekala iddianızı teyit edebilirsiniz. bu iddiayı teyit etmeden bu cümleleri buraya yazmak bence sayın savcılara hiçbir şekilde hakaret etmek istemiyorum, ama doğru olmadığı bir gerçek adil olmadığı bir gerçek. en azından Ceza Usul Yasasının 160. maddesine uygun olmadığı bir gerçek iddianame gerçek temeller üzerine kurulmalıdır. Değerli iddia makamının elbette siyasi düşüncelerini, dini inançlarına elbette saygım var ama tüm haksız ve adil olmayan işlemlere imza atmadan önce tasarrufta bulunduğunuzun insan yaşamı olduğu bir çırpıda ailelerinden kopardığınız huzurdaki sanıkların her şeyden önce sizler kadar yaşam hakkına sahip bir insan olduğunu kendinizin de çok kutsal bir meslek olan verdikleri kararlar yaptıkları işlemler ile insan yaşantısını bir anda karartan peygamber postunda oturan hukukçu olduklarını unutmamaları gerekir. Sizden ricam sayın iddia makamı olarak biran önce bugüne kadar yapmış olduğunuz tam yanlış tasarruflarınızı bir kenara bırakarak her türlü siyası, mesleki, menfaat ve dinsel ilişkilerinizden sıyrılarak huzurdaki sanıklara sizler gibi bir yuvaları, eşleri, çocukları, işleri olan bu ülkenin değerli insanları olduğunu düşünerek bakınız. Emin olunuz ki işte o zaman hukukun ve adaletin durmuş olan çarkları işlemeye başlayacaktır. Bir sanık olarak isteğim sadece ve sadece hukukun ve adaletin ipine sarılmanızdır. Hukukun olmadığı yerde vicdan, vicdanın olmadığı yerde adalet de olmaz. Değerli başkanım sürem kaldıysa bir hususa daha değinmek istiyorum. Yüksek müsaadenizle “
Mahkeme Başkanı ": Var, buyurun”
Sanık Kemal Kerinçsiz”:  Sayın başkanım Sosyal Güvenlik Kurumu yasasında onun dışında Vergi Usul yasasında elbette ki ceza soruşturmasında adli makamlarca toplanan delillerin orada kullanılacaklarına ilişkin açık hükümler mevcuttur. hem Sosyal Güvenlik hukuku açısından hem de Vergi Usul hukuku açısından bu konuda hiçbir itirazımız yoktur. nitekim benim soruşturmamda da bu konuda beyanlar ve deliller Sosyal Güvenlik Kurumuna ve aynı zamanda vergi dairelerine gönderilmişlerdir. Ancak burada görüyorum ki söz konusu kurumların düzenledikleri raporların ilgisiz olduğu halde yani isnat edilen suçlarla hiçbir ilgisi olmadığı halde sayın iddia makamı tarafından dosyaya koyulduğunu görüyorum. Bir sigorta olayının bu dosyayla hiçbir ilgi ve alakası yoktur isnat edilen suçlarla. eğer bir ortada bir kara para varsa elbette onun incelemesi yapılır ama kara paranın dışında tamamen vergi hukukunu alaka eden bir mesele varsa bu da bu dosya kapsamı dışında kalmalıdır. Şahsım aleyhine sözde Ergenekon savcılarınca siyasi mülahazalarla tutukluluğumun dışında yine aynı siyasi mülahazalarla ekonomik ve mesleki yaşantım bitirilmesi için ceza dosyasının dışındaki tüm gayretleri bağımsız yargının duvarına çarpmaktadır ve çarpmaya devam etmektedir. Savcıların söz konusu kamu kurumları raporlarını dosyaya sunmaları sonucu zorunlu olarak bu araştırma ve raporlara karşı açtığım davalarda alınan yargı kararlarını sırf onların delil olması nedeniyle mahkemeye sunmak zorunda kalıyorum. Nitekim iddialardan bir tanesi, Dursun koç isimli şahsın yanımda çalıştığına ilişkindi, geçmişti 1994’ten önce sabıkaları olması nedeniyle avukatlık yasasının 45. maddesini ihlal ettiğim gerekçesiyle sayın savcılık makamı İstanbul barosu yönetim kuruluna müracaat ederek benim meslekten çıkarılmamı talep etmişlerdir. Ancak tabii az önce söylemiş olduğum gibi yargı çalışmaktadır. İstanbul barosu da bu konudaki müracaata 11.06.2006 tarihinde aynen buradaki savunmalarım doğrultusunda 33/46 sayılı kararında şu ifadeyi kullanmıştır. Zaman ücret ve bağımlılık unsurları itibariyle Dursun koç’un avukat Kemal Kerinçsiz’in yanında çalıştığına dair yeterli delil olmaması Sosyal Güvenlik Kurumu başkanlığı rehberlik ve teftiş başkanlığının, Dursun koç’un ifadesi aldığı ifade tutanağında Dursun koç’un imzasının bulunmadığı imzasının bulunmadığı belgenin avukat Kemal Kerinçsiz aleyhine kullanılamayacağından avukat Kemal Kerinçsiz hakkındaki soruşturma açılmasına gerek olmadığını ilişkin söz konusu yönetim kurulu kararı vermiş ve karar kesinleşmiştir. Maalesef işin ilginç tarafı hakkımda yapılan sigorta araştırması dahi değerli başkanım terörle mücadele şubesinde yapılmıştır. Yani bir müfettişi düşünebilir misiniz ki terör mücadeleye gidiyor ve benim çalışan insanlarımı oraya polis zoruyla getiriyor, oradaki ifadelerini almaya çalışılıyor. Burada bir hukuk devletinin bittiği tamamen keyfiliğin hakim olunduğu ceza soruşturmasının diğer tüm kamu kurumlarının etkisi altında kalarak bizlerin cezanın dışındaki müeyyidelerle karşı karşıya kalmamız amaçlanmaktadır. Bu doğru bir olay değildir evet bir dönem yaşanıyor bu dönem karanlık flu bir dönem gri bir dönem, bu gri dönem atlatılacaktır. Dönem dönem milletlerin bu şekilde ara tarihleri, ara, kararları, ara dönemleri olacaktır. Ama bu ölçüde bir yolsuzluk, yulsuzluk, hukuka aykırılık bu güne kadar nadir görülen hallerden biridir. Bir sigorta araştırmasını, bir vergi araştırmasını siz terörle mücadeleden yürütemezsiniz, avukatlık bürosu terör örgütünün yuvası değildir. Oraya gidilir, eğer güvenlik önlemi gerekiyorsa emniyete yazılır, polis alınır, teftiş orada veya kurumun mahallinde yapılır. Bu şekilde hukuka aykırılığı kabul etmek mümkün değildir. Ve bütün işlemlerin hepsi aleyhime yapılmıştır. Arkasından yine söz konusu Dursun Koç’un da ve Asım Demir’in sigortaya bildirilmediği iddiasıyla yürütülen soruşturmada aleyhime çok yüksek miktarlarda cezalar kesilmiştir. Defterlerimi ibraz ettiğim halde ibraz tutanakları inkâr edilmiştir. Ancak İstanbul 1. idare mahkemesine yapmış olduğum müracaatlar durdurma kararları çıkmıştır. Dediğim gibi hukuk işlemektedir vardır. Söz konusu durdurma kararlarına rağmen söz konusu teşkilatlar ceza soruşturması kapsamında etkilendiklerinden yürütmenin durdurulması kararını da bir kenara iterek icraya devam etmişlerdir. Arkasından İstanbul iş mahkemelerine müracaat etmişimdir. Oradan yine durdurma kararları çıkartmışımdır. Yani değerli başkanım öyle bir süreci yaşıyoruz ki ceza soruşturması maalesef her konuya duhul etmiştir, nüfus etmiştir aleyhimize her türlü işlem yapılmaktadır. Alınan kararlara bile tamamen bir kenara itilmektedir kamu kurumları tarafından, ben burada bunları niye konuşuyorum değerli başkanım, sebebi sizin dosyanıza bunlar delil olarak sunulmuş olduğundan ve belki de sizin kanaatinizi etkileyebileceğinden bende bu durdurma kararlarını hepsini sizlere mahkemenize delil olarak sunuyorum. ama aynı zamanda da öyle bir ara dönemin yaşandığını ve bir ara döneme de hukuksuzluğun hakim olduğunu ve bizlerin sadece cezalandırma amacına değil bu cezanın dışında da yaşamımızın tasfiye edilmek istendiğini siz değerli başkanım ve değerli heyetin bilgilerine sunmak istiyorum çok teşekkür ederim değerli başkanım.”
Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi”: Sayın başkanım, değerli üyeler bugün hazırlıklı geldim ve bu Danıştay dosyasıyla davasıyla bizlerin hiçbir ilintisinin olmadığını zaten yaklaşık huzurda 1 sene baz istasyonları raporları diğer tanık ifadelerinin bir zaman sonra geri çekilmesiyle ortaya çıktığı aşikarken dosyalar klasörler arasında boğulduğunuzu düşünerek hukukçu misyonum olmamasına rağmen sizlere çok katkı sağlayacak çok güzel verilerle bu davanın nasıl zorlama bir dava nasıl buraya monte edilmek için her türlü özellikle de iddia makamına bunu söylerken kendimde zül addediyorum benim aleyhime olan delilleri lehime hale getirecek iddia makamının bir çok yerde maalesef bunları görmemezlikten gelmesine ben huzurlarınıza net verilerle ortaya koyacaktım, ve burada da bu yaptığım hazırlık benim huzurdaki sanıkla ilgili değil ve o zaman görecektiniz ki hep iddia ediyorum benim yerime sayın başkanım iddia makamı oturacak. Çünkü Türkiye Cumhuriyeti’nde bizlerin vergileriyle çok onore bir görev üstelenmiş Cumhuriyet savcısının Muzaffer Tekin’le hesaplaşması değil bu buradaki hesaplaşma açıkça söylüyorum cumhuriyet’le bir hesaplaşma. Şimdi Danıştay hadisesi olduğu zaman sayın başkanım bu ülkede çok onurlu basın mensupları var, ve ben şu sunuşumdan sonra o basın mensuplarının da aldatılmış, kandırılmış, yönlendirilmiş insanlarında gerçeği ve doğruyu görüp en azından bu ülkeye bizler kadar ve bizlerden daha çok sevgisinden, hassasiyetinden 3 senedir kurt masalı gibi insanları kandıranların yüzlerinin açığa çıkacağını ispatlamak şevkiyle ve zevkiyle geldim. Ama maalesef bu süreç bir süre daha uzayacak, şimdi Danıştay hadisesi olduğu zaman sayın başkanım ben bir defa çok şeyler oldu işte canlı yayına çıkın şunu yapın mecbur kalarak telefonla bir şeye bağlandım. Yayın organına bağlandım orda da ısrarla dedim ki kimdir bu komployu yapanlar bunların ahlaki değerleri nedir? Vicdani değerleri nedir?  Hukuki değerleri nedir? bu olayın içine beni sokanların ve özellikle istirham ediyorum dedim. sayın başbakandan, içişleri bakanından ve özellikle spordan sorumlu devlet bakanından derken istihsali söyledim sayın başkanım.  Çünkü spordan sorumlu devlet başkanı en son bu konuya muttali olacakken ilk gün ilk saatte sürprizlere hazır olun göreceksiniz dedi. ve dedim ki devletimin istihbarat birimlerinden, emniyet birimlerinden, yargısından dedim. İstirham ediyorum Türkiye Cumhuriyeti, Türkiye Cumhuriyeti Anayasası ile ve yoksa bir takım güç odaklarının dayatmaları ile mi şey yapılıyor? Ama bugün gördüm ki çok acı olan sayın başkanım cemaat tarikatlardan beslenen ama bunlar çok az ve çok önemli kurumların içine sızmış bir takım insanların üzerine basa basa söylüyorum bu operasyon fetakulli ve katakulli operasyonudur. ve ben Danıştay saldırası ile gözaltına alındığım zaman tanımadığım onurlu bir gazeteci diyorum ve çok bunların örnekleri bakınız sayın başkanım şöyle bir yazı kaleme almış. Çok kısa vaktinizi almayacağım. Türk ordusuna müstafi kıdemli Yüzbaşı Muzaffer Tekin’i hedef tahtasına oturtup, Danıştay saldırısını hayali senaryolarla bezeyenlerin çabası devam etmekte gazeteniz Güneş’in dün 1. sayfadan attığı başlıktaki gibi fotoğraflar ortaya saçıldı, kanlı saldırıya lider ve azmettirici olarak Tekin’i lanse etmeye çalışanların amacı boşa çıkınca bu kez 2. susurluk palavralarını işlemeye başladılar. özel harekat dairesinin eski başkanlarından İbrahim Şahin’le ve yargılama safhalarında çekilmiş fotoğraflarının servisleri yapıldı. Şahin’in gerçek arkadaşı onu en kötü günlerinde yalnız mı bırakacaktı? Türk ordusuna şerefli hizmet vermiş emekli Tuğgeneral Veli Küçük’ü yıllarca vatan haini gibi göstermeye çalışan yayın organları bu kez Tekin’le de görüşüyordu haberleri yayınladılar. Hatta ve hatta kim olduğu adı sanı belirsiz hayali astsubayların ağzından kurmay olamayınca saldırganlaştı şeklinde palavra demeçler verdiler. Şöyle arz edeyim burada başkanım kurmaylık ile ilgili evet akademiye çalıştım ve her attığım adımda da ben kurmay subay olacam dedim. Sebebi de çok sevdiğim bir tuğgeneralim senin kurmay olman benim asli görevim mutlaka olacakısın niye çalışmadın, dedim vakit bulamadım kurmayları mı beğenmiyorsun? Hayır, efendim dedim. Etki ve yetki meselesi siz dedim kendiniz bir aşama kurmay olursunuz general olursunuz, elinizdeki yetki alanı büyür, etkiniz ve arkadaşlarınızdan daha hizmet süreniz ülkeye uzar ve çalıştım. Çok iyi çalıştım her attığım adımda da ben kurmay olacam diyordum fakat bir kısmetsizlik ve disk kayması denilen bir olay oldu ve akademi imtihanlarına giremedim ki söz verdiğim için o generalime, son hakkımdı geçti bu olayda tamamen ne idüğü belirsiz bir insandan şey yapılmış derlenmiş yalan haber. Diğer taraftan bazı vatansız ve milliyetsizlerinde şeriat özlemi duyanlarla aynı yola girdiklerini gözlemliyoruz bu ülkenin birliğini, dirliğini savunanlarla kirli dirliğini savunanlara kirli yaftası yapıştırılmak isteniyor. Tek millet tek bayrak ülküsü tukaka edilmeye çalışılıyor milliyetçilik sanki bir suçmuş gibi karalanıyor, tekrarlıyoruz hedefleri bu devleti parçalamak olan hainlerin eylem birliği apaçık ortada, Atatürkçü, laik ve gerçek vatansever Muzaffer Tekin hainlerin karalayıp yıkmaya çalıştığı Türkiye sevdalılarından biridir ona sahip çıkmak öncelikle Atatürk ideallerini taşıyan herkesin görevidir ve devamlı eski yüzbaşı Muzaffer Tekin’e saldırının beyni karalamasını yapıştıranlar şimdide vay emekli generalin elini öpüyor yada özel harekatın başı İbrahim Şahin’in davalarını izledi hatta koluna bile girdi diye saldırıyorlar, bunlara meslektaş demeye bile utanıyoruz ne zamandan beri insanlar dostlarını reddetmek konumunda, hangi yasada el öptü veya koluna girdi diye ceza hükmü var. Şimdi de başbakan Erdoğan’a yalan yanlış bilgiler aktarılmakta oda gaza gelip gerekirse tüm eski dosyaları indirildi diyebiliyor, buyursun indirsin bakalım. Sayın Erdoğan’ın ekonomi zaafından başka hukuk konusunda da yeterli bilgisi olmadığı kanıtlanmış olur. Tarikatların yayılması serbest, cumhuriyetin temel nitelikleri değiştirmeye kalkıp yurt dışına kaçanlar baş tacı sıra gerçek Atatürkçülere gelince linç girişimi serbest. Çok bilenler ve her gün kafalarında senaryoları yazanları önemli bir bilgi vermek istiyoruz bu işi yapan örgüt din eksenli ve bir komşu ülke desteklidir. Bizim sevmediğimiz bu konuda başbakanın uyarılarına katıldığımız o sıfatı üzülerek yazacağız Danıştay saldırısı İslamcı teröristlerin işidir. Bu satırları kesip saklayın akis çıkarsa kafamıza vurursunuz ve yine 05’ Temmuz’da vatan gazetesinde Burhan Ayeri bu yazıyı kalemi alan yeni yazıda, Mustafa mutlu adı Muzaffer Tekin başlığı yüzbaşıdan kim özür dileyecek. Emekli yüzbaşı birileri onun Danıştay saldırısının azmettiricisi olduğunu basına fısıldadı, bu suçlamayı onuruna yediremeyip intihar kalkıştı ardından gözaltında ve 4 gün boyunca sorgulandı, tutuklama talebinde de mahkemeye çıkartıldı, ama serbest bırakıldı. Açıklanan Danıştay saldırısı iddianamesini 2 gündür satır satır okuyorum ondan söz edilen tek bir cümle bile yok günlerce gazetelerin manşetine, ana haber bültenlerinin ilk sırasına taşıdığımız olayın faillerinin arasına soktuğumuz bu insanın hakkını yedik mi, yemedik mi? Birilerinin dolduruşuna geldik mi, gelmedik mi? O birileri kimlerdi, amaçları neydi? Ve daha da önemlisi onun ismini fısıldayanlar fotoğrafını çektirenler, tutuklanması istemiyle mahkemeye sevk edenler bugün ne düşünüyor? Biraz olsun vicdanlar sızlıyor mu acaba? Ve sayın başkanım maalesef iddia makamı sabah ben onu anladım avukat Zeynep hanımın usul ile size yaptığı müracaata herhalde kaçırmışım Danıştay dosyası faillerinin suç maddeleri söylenmedi dedi. Siz çok güzel bir şeyde bulundunuz Ankara’daki aynen geçerli dediniz. Onu sayın savcımız da biliyor ama niye söylenmediğini ben şimdi çok iyi idrak ediyorum. Sizden bir istirhamım var bugüne kadar hep haykırdım başkanım bu bir kepazeliktir dedim, bu bir tertiptir dedim, bu bir soytarılıktır dedim şimdi bu ülkede bir güç başbakanı astırmışsa bu ülkede bir güç, 12 Mart’da genç delikanlıları ipe götürmüşse, 12 Eylül’de  götürmüşse bugün de o güç, bizi burada tutuyor ise bu bizim için sayın başkanım düğün bayramdır. Niye düğün bayramdır? Bizim aldığımız eğitim yetiştiğimiz aile terbiyesi, meslek terbiyesi bu ülke için kanının son damlasına kadar diyor savunacaksın her ahval ve şartta. Ama ben onu ben onu düşünmek istemiyorum yani o en kolayı bizim için siz bize deseniz ki öyle bir güç var ki tutuyor daha huzurlu ve mutlu olacam. çünkü neden, o zaman inandığım değerlerin yıkıldığını görmek beni bin defa öldürecek, bin defa öldürecek ve biz hep inanıyoruz ilk günden ısrarla dediniz ki hiçbir şey etki edemez züldür ve dikkat ederseniz bende belki 1 sene önce benim bırakmak bu ortamda bir şey dedim vebal ağırlığı var, cesaret edilemez belki haddimi aştım özür dilerim ama gerçek oraya gitti sayın başkanım. dreyfus davasını izleyen Teodor Hels hukukçu olmasına rağmen hukuk eğitimi almama rağmen der o mesleği bıraktım, çünkü o zaman uygar dediğimiz Fransa da öyle bir büyük kamu oyu baskısı oldu ki Yahudi olması, asıllı olması sebebiyle yüzbaşı malumunuz 7 sene şeytan adası ve hiçbir suçu yoktu, sonra da lejyon Donör nişanı ile şey yapıldı taltif edildi iadeyi itibar yapıldı. Bizim inanmak istediğimiz ve inanıyorum sayın başkanım hiçbir güç tarihte bu necip millete, bu asil millete bir dönem olmuştur birileri yapamaz yani bizi esir alamaz. Bugün gelinen noktada uzun zamandan sonra ilk defa söylüyorum, şu yaşananlardan sonra sayın başkanım 1 dakika beni burada tutamazsınız. Arz ederim.”  

Sanık Veli Küçük söz istedi verildi”: sayın başkanım çok kısa bir açıklamayla birde talebim olacak. Artık bu davanın ne olduğu niye açıldığı bu Ergenekon denilen safsatanın ne olduğunu kundaktaki bebeklerin dışındaki herkes biliyor herkes anladı. Bir onlar anlamadı, onlarda konuşmayı bilmiyor onun için. Bütün açıklığıyla ortada senelerce üzerimize geldiler, kimin üzerine Veli Küçük’ün değil Türkiye cumhuriyetinin üzerine gelindi senelerce, Veli Küçük burada büyük okyanusun içerisinde, Türk dünyasının içerisinde bir noktadır. Muzaffer Tekin Türk dünyasının içinde bir noktadır ama Türkiye Cumhuriyeti’nin üzerine geldiler ve onlarda ortaya çıktı ne oldukları. ki o kadar bariz şeyler  yapıyorlar ki hala yapılıyor bu ülkede dur diyen veyahut ne yapıyorsun diyen yok, ilginçtir 1 ,2 gün evvel, 3 gün evvel bir gazetede bir yazı çıkıyor. Efendim Veli Küçük’ün gayrimenkulü yok, malı yok ee kira zengini bu nerden geliyor. Aynen yazı şu kira zengini, yani benim hanlarım, hamamlarım var, apartmanlarım, katlarım, yatlarım var, atalarım var olsaydı binerdim düşmezdim ben, başkası gibi. Ama kira zengini oldu, olay şu. ben emekli olduktan sonra ihtiyacım var muhtacım 30 bin lira o günün parası ile 30 milyon, milyar para aldık, emekli ikramiyesi. bu paranın bir kısmını harcadım sirkeci de bir iş hanının 2. katında 2 odalı bir yer bulduk ticarethane olarak kullanılıyor, orayı tutalım dedim güvenlik şirketi açacaktım, güvenlik işine girecektim. Boşaldı fakat her taraf yıkık dökük, boşaldıktan sonra orayı kiralamaya kalktık mal sahibi ile görüştük tamam oldu fakat tamamen harap bir yer olduğu için altını yaptırdık, döşemeler yaptırdık, ışıklama sistemi değiştirildi, badanası, camı, çerçevesi derken. Epeyce bir masraf ettim fakat şirket kuracağım arkadaşlar emekli olan arkadaşlarla görüştük, geldiler dediler ki haklı olarak onlarda haklıydı dediler buraya olmaz, niye? Dediler en azından 5 oda lazım. Büro olarak dershane olarak falan kullanacağımız, haklılardı vazgeçtik adama dedim ki bunca masraf ettim adam dedi ki, mal sahibi ki yaşıyor hala sağdır. Dedi ki valla masraf ettin Allah razı olsun burayı gayet güzel ben kiraya veririm ama ben parayı veremem dedi. Ben dedi kirayı dedi kiraya vereyim kirayı belirli süre sana göndeririz dedi, gönderdiği para ortadadır, kaç lira hepsi kira zengini oldum ben bundan dolayı. Bunu basın yazıyor, yayınlıyor. sayın başkanım bunlar gelecekler doğrudur, şuradaki insanların üzerine gelinecek benim evimdi çalışma odamda bir duvarda kütüphanenin duvarında bir yazı yazıyor, o yazıyı eğer buradan çıkabilirsek tabi büyük arzı müsaade edip çıkarsak bu yazıyı silecem ben. O yazıda diyor ki, arkasından 40 tane köpek havlamayan kurt, kurt değildir. eğer köpek kurdun arkasından havlamıyorsa o kurt köpekleşmiştir. Eğer arkasından köpek havlıyorsa, kurt kurttur. O dağların hakimidir. Onu ben değiştirecem, o yazıyı şimdi şöyle yazacam eğer çıkarsam, arkasından 40 tane köpek havlamayan, Türk ve Türk, Türk ve Atatürkçü değildir. bizim arkamızdan, benim arkamdan havlayacaklar ben Türk milliyetçisiyim ve Atatürkçüyüm bunu ben normal karşılıyorum, olay şöyle, olay şu sayın başkanım,  ben bu gerçekten ha inanılmaz çünkü arkamda havlayanlar çok o havlayanlar da güçlüler. Ben yalnız başınayım belki veyahut da buradakiler yalnız başına, olay şöyle, bu Ergenekon dedikleri safsata, yok böyle bir şey, böyle bir örgüt yok olsaydı ben duyardım. Olsaydı bütün samimiyetimle söylim ben duyardım. Bir tecrübem var devlette, bir çalışmam var, bir yaşım var benim duymamam mümkün değildi. Bu bir safsatadır Amerika’nın düzüp Amerika’nın gayet güzel organize edip Doğu bey’in gayet güzel anlattığı gibi bir safsatadır bu, türkün başına örünmüş, bir baştan çoraptır. Resmen bir çoraptır bu olay oldu ve ne olduğunu gerçekten bilmiyorum. Hiç talebim olacak bunu mutlaka istiyorum yalan yok demesinler bana, Emin Şirin benim sevdiğim bir arkadaşım tanıdığım dostum Emin Şirin Emini aldılar televizyonlar bağırıyorlar Emir Şirin otelde yakalandı da bilmem nerde bastırıldı da, bilmem nereye götürülüyordu falan bir sürü safsatalar bende merak ettim bu Emin Şirin ne yapar acaba nedir, nedir şeyi Nazlı ılıcakla arasında bir sorun mu oldu gene falan gibi aklımdan geçen bu oldu ve takip ettim Ankara’dan uçakla getirdiler yok karayoluyla getirdiler sorguladılar bıraktılar çıktı. Çıkınca ben Emin’e telefon ettim. Dedim ki, nedir bu? ne oldu? sen neyin, nesin ben anlamadım ondan bir şey Emin’in aynen sözü şu oldu Emin Şirin’in valla dedi . paşam bende bir şey anlamadım. E peki seni niye aldılar.? dedi ki. Örgüt dediler dedi. Bir örgüt meselesi çıkardılar dedi Ergenekon falan diyorlar dedi. Dedim ki neyin Ergenekon’u Allah aşkına. Dedi ki senin böyle bir şeyden haberin duymadın mı ? dedi. Bana Emin . ya vallahi ben duymadım dedim böyle bir şey neyin örgütü nasıl bir örgütmüş bu falan diye sordum ve bir sürede sohbet ettik telefonda. Bakın bütün o f tipi polis Fethullah’ın polisi, bu düzmece Amerika’nın emrinde çalışanlar, her şeyimi koydular o telefon konuşması yok. Beni dinlemiyor idiler ise, Emin şirin’i dinlediler Kayıttaydı, ben o telefon konuşmamı istiyorum sayın başkanım. Talep ediyorum mahkemenizden hiç kimsede böyle bir konuşma yoktu Amerika’nın emri ile demesinler benim talebim budur, arz ediyorum mutlaka istiyorum.”
Sanık Muhammet Yüce söz istedi verildi”: sayın başkanım,  21 aydır tutukluyum, bir tek telefon görüşmelerinden dolayı buradayım telefon görüşmeleri içinde zaten iddia makamı suç isnadında bulunulamaz demiştir. Onun için tahliye edilmiyorum, niye tahliye edilmediğimi bilmiyorum. Burada cinayeti olan insanı serbest bıraktınız Süleyman Esen cinayette ismi geçiyor,  serbest bırakıyorsunuz, silah var ortada cinayet var o kişi tahliye oluyor. Ben de silah yok, cinayet yok, hiçbir şey yok bir tek telefon görüşmesi ben tahliye edilmiyorum. 21 aydır tutukluyum sayın başkanım, ben tahliyemi talep ediyorum.”
Sanık Erkut Ersoy söz istedi verildi “: sayın başkanım, değerli heyet üyeleri önce açıklamamdan önce bir talebim olacak. 04 Ağustos’ta ara kararda, 04 Ağustos 2 oturumda 2 tane talebim gelmiş yüce mahkeme kaleminde bekliyor şu anda birisi telekomünikasyon iletişim başkanlığından gelen trafik görüşme trafik dökümleri, diğeri de bilgi işlem merkezinden gelen sizin ayrıntılı incelersiniz dediğiniz bir doküman gelmiş, şu anda kalemde duruyor bildiğim kadarıyla bunların bugün verilebilirse ben çünkü yüce mahkemenizden izin aldım duruşmalardan muafım katılmıyorum duruşmalara, sağlık raporumdan dolayı, o yüzden incelemek üzere bu bugün tarafıma verilirse çok memnun olacam. Sayın başkanım değerli heyet üyeleri 22 ocak 2008 tarihinden bu yana 21 aydır tutukluyum savunmamı ancak 03 mart 2009 tarihinde yapabildim ve savunmamda da tarafıma isnat edilen tüm suçlamalara ilişkin geniş ve tatmin edici açıklamalar yaptığıma inanıyorum. Sayın savcılık makamının tarafıma yönelttiği 2  suçlama var, 1.si kuvayi milliye 1919 derneği başkanı sayın Mehmet Fikri Karadağ’a bağlı olarak, Ergenekon örgütüne istihbarat vermek. 2. de gene iddiaya göre Ergenekon örgütünün üst düzey yöneticisi konumunda bulunan Sevgi Erenerol bağlı olarak, örgütün içerisinde bulunan lobi bölümünün üyesi olarak faaliyet göstermek. Ben her 2 iddiayı da delilleri ile çürüttüğüme inanıyorum yani benim ile ilgili her 2 iddiada buraya getirmiş olduğum dokümanlarla çürüttüğüme inanıyorum. Mevcut suçlama olan Ergenekon’a istihbarat verdiğim iddiası tamamen gerçek dışı çünkü savunmamda detaylı olarak arz ettiğim gibi 3 Mart’ta ben sadece devletin resmi kurumlarına internetten edindiğim ve üyelerimden gelen bilgileri, duyumları aktardım. Onlarda zaten telefon numaralarına kadar, yani görüşmüş olduğum polis yetkilileri, diğer yetkililerin telefon numaralarına kadar yapmış olduğum görüşme tarihine, saatine, saniyesine kadar ve konuşma süresine kadar arz ettim. Onun dışında Sayın Fikri Karadağ’la da iddianame’de belirtildiği gibi ne 154 kez ne de 23 kez görüştüm, onu da ispatladım. Vodafone’ dan gelen kayıtlara göre sayın Karadağ’la 10 kez görüşmüşüz birde çaldırma kapatma şeklinde ve kısa mesaj yapılmış  aramızda, bu görüşme dökümleri tahmin ediyorum voip programı yoluyla dışarıdan abartılmak suretiyle yani fazla telefon görüşmesi girilmek suretiyle yapılmış, elektronik olarak bunu yapmak mümkün program vasıtasıyla sanıyorum örgüt motifini güçlendirmek adına bu voip programını kullandılar veya benzeri bir program kullandılar ve bu şekilde örgüt motifini güçlendirmek için görüşme dökümlerini abarttılar diye düşünüyorum yani benim incelemediğim için kanaatim bu şekilde, ve sayın Fikri Karadağ’la yaptığımız görüşmelerde, görüşme başına 1’dakika gibi zaman tutuyor yani 7 dakika 45 saniye görüşmüşüz sayın Karadağ’la  bu 7 dakika 45 saniyeyi böldüğümüz zaman görüşe başına aşağı yukarı 1,5 -2 dakikalık bir zaman kalıyor. Yani kendisine merhaba, nasılsınız desem zaten 1 dakikası geçmiş oluyor o yüzden sayın iddia makamının benim ile ilgili Ergenekon istihbarat verdiği iddiası tamamen gerçek dışı yani böyle bir iddiayı destekleyebilecek sayın iddia makamının ne bir tapesi var telefon görüşmesi var istihbarat verdiğime dair, yani örneğin şöyle bir telefon görüşmem olsa bile sayın komutanım işte araştırmak istediğiniz konuyla ilgili size şunları şunları arz ediyorum, diye telefon görüşmem olsa veya bir mail yazışmam olsa veya bir istihbarat verdiğime dair bizzat elden teslim ettiğime dair bir fotoğraf olsa bir video olsa, o zaman anlayacam ha tamam diyecem yani gerçekten ben istihbarat verdiğime dair kanıt var onun savunmasını yaparım o zaman, ama sayın iddia makamı iddianameyi ben inceledim delil klasörlerini de inceledim benim istihbarat verdiğime dair ne bir telefon görüşmesi koymuşlar, ne bir mail yazışması koymuşlar. sadece bir mail gurubumdan bir üyemden özel bora mail gurubu üyemden bir hacklenen pek PKK. Sitesi ile ilgili bir bilgi gelmişti. Onun sayın komutanımıza iletilmesini söylemiştim o da gurur duyduğundan dolayı çünkü biliyorsunuz bu siteler yurt dışından yayın yapıyor, bunların Türkiye’de barındırılması, kullandırılması yasak olduğun için bölücü sempatizanlar ve yandaşları yurt dışındaki hosting servislerinden alarak burada bu hizmetlerini sunuyorlar kendi yandaşlarına o nedenle ben bundan gurur duyduğum için böyle bir açıklama yaptım. ama kesinlikle benim özel bir mail gurubu içerisinde kesinlikle Ergenekon’a istihbarat verme gibi söz konusu kesinlikle yoktur. ayrıca baz istasyonları kayıtlarında yine savunmamda ayrıntılı olarak belirttim baz istasyonları kayıtlarına göre ikamet ettiğim Düzce ilinden sadece 30 defa dışarı çıkmışım 2003/2006  şey 2003/2008 tarihleri arasında onu da yine yüce mahkemenize  03 Mart’taki savunmamda arz ettim. Kuvayi milliye ile bir bağlantım olmadığı da ortaya çıktı, çünkü 04 Ağustos da gelen belgeye göre o şimdi dün aldığım belgeyi ben hiçbir kuvayi milliye 1919 Derneği dahil olmak üzere hiçbir derneğe bir üyeliğim olmadığı ortaya çıktı. dolayısıyla kuvayı milliye 1919 Derneğiyle de bir bağım, bağlantım yok onlardan herhangi bir talimat alma, talimat verme gibi durumda söz konusu değil. Sadece kuvayi milliye adı taşımasından dolayı saygı duymamdan dolayı Fikri albayla temas duydum o da hal hatır sorma şeklinde 10 kere görüşmemiz oldu, onun dışında aramızda bir ast üst ilişkisi kesinlikle yoktur. aynı şekilde sayın Sevgi Erenerol da benim amirim değildir kendisiyle ilk defa cezaevinde tanıştım. Dolayısıyla sayın Erenerol ile bağılı olarak lobi içerisinde faaliyet gösterdiğim iddiası da tamamen gerçek dışıdır. kaldı ki sayın iddia makamı gene aynı şekilde Sevgi hanımla benim irtibatlandırabilecek bir telefon görüşmesi, bir e-mail yazışması koyamamıştır. Bu iddiada tamamen gerçek dışıdır. Aynı zamanda ben tutuklanmadan 1 ay önce, kaçma şüphem de yok benim, kaçmadım da bu kaçma şüphemi şundan dolayı söylüyorum tutuklanmadan önce 1 ay kadar önce Düzce emniyet müdürlüğünden terörle mücadele şubesinden bazı görevliler 2 tane görevli memur geldi, ADSL tespiti yaptılar bilgisayarımda bu ADSL telefon numara kaydı annemin üzerine olduğu için, benim kullanıp kullanmadığımı tespitini yaptılar. Bende orda telefonu ve ADSL’yi kendimin kullandığını resmi olarak kayıtlara, zabıtlara geçirdim. Dolayısıyla benim böyle bir soruşturmadan zaten az çok haberim vardı fakat bunu bildiğim halde, suçsuzluğumu inandığım için kaçmadım. İsteseydim o hard diskleri ADSL tespitinden sonra, bu el koyulan hard disklerimi imha edebilirdim. Betona vurarak veyahut da yakarak imha edebilirdim, kesinlikle imha etmedim. Hatta dün size mahkemenize bu ADSL tespitinin yapılıp, yapılmadığı konusunda Düzce Emniyet Müdürlüğüne sorulması ile ilgili bir dilekçe verdim Düzce Emniyet Müdürlüğüne sorulursa tutuklanmadan 1  1,5 ay kadar önce ADSL tespiti yapılıp yapılmadığı konusunda resmi yazı gelecektir, tahmin ediyorum yüce mahkemeye. Birde son olarak BDDK’dan bir rapor gelmiş benim hesabımla ilgili bir olağan dışı hareketlilik var, şeklinde bir rapor vermiş BDDK murakıpları. oradaki hesabımda yani Şekerbank’taki hesabımda da hiçbir olağan dışı hayat standardının üzerinde bir hareketlilik yok. Tamamen hayat standardıma uygun bir hareketlilik var toplam hesabın kurulduğu, açıldığı günden bu yana 4.373 liralık bir hareket olmuş. 4.373 liralık harekette aşağı yukarı 1 müsteşarın veya 1 Valinin aldığı paraya eşdeğerdi. Yani 4 kişi 1 İtalyan restoranda gitseniz, şarap açtırsanız bir akşamda vereceğiniz hesabı Sayın BDDK nasıl bir olağan dışı hareketlilik olarak, görmüş onu bilemiyorum. Yani toplam 4.373 liralık bir harekete Sayın BDDK murakıpları bir olağan dışı hareketlilik olarak bir rapor yazmışlar, orada buradan açıklıyım kaldı ki zaten oradaki hareketlenmede üyelerimden gelen ısrarlı talepler üzerine özel büro mail gurubunda paylaştığımız konuları bir arşiv DVD’sine kaydetmiştim. Onların ısrarları üzerine onları kurye şeklinde, kurye hem Türkiye’de hem Türkiye dışında Avrupa’da kurye olarak gönderdim, evlerine, adreslerine, işyerlerine v.s. yani o kurye bedellerinin hareketinden kaynaklanan bir hareketlenmedir. Onun dışında hayat standardın üzerinde ne bir gelirim vardır ne de böyle bir harcamam vardır. Üzerime kayıtlı sadece 98’model 1 Tipo arabam var, onun dışında herhangi bir işyerim, herhangi bir gizli kasam açık veya gizli hesabım yurt dışında, yurt içinde dahil olmak üzere veyahut akrabaların üzerinden bir hareketlenme buna benzer hayat standardına çok çok aşan bir giderim hiçbir zaman olmadı. Buradan tekrar tutukluluk halimin gözden geçirilmesini talep ediyorum. Eğer tutukluluğum devam edecekse de özellikle rica ediyorum, daha önceki oturumlarda da rica etmiştim. Tekrar arz ediyorum, bana kesin olarak sayın iddia makamı rica ediyorum kendilerinden tam olarak hangi suçtan dolayı ve hangi delilden dolayı kuvvetli şüphe olgusu deniliyor, çünkü hangi tapemden mi? yazışmamdan mı? Bir videom mu var? Bir fotoğraf mı var? Yani tam olarak ne olduğunu delil olarak, bana karşı kuvvetli şüphe olgusunu gerektirecek ne gibi bir delil olduğunu bana söylerlerse ben aynı şeyleri söylemekten bıktım. Çünkü her söz aldığım zaman, bana ayrıca başka bir şey söylenmediği için mecburen daha önceki suçlamalara ilişkin açıklamalar yapıyorum ama onları zaten delilleriyle çürüttüm. Sayın iddia makamı bana açık olarak, net olarak söylerse seni şu yazışmandan, şu telefon görüşmenden veya şu irtibatından dolayı suçluyoruz, şunu açıklaman gerekiyor diye kuvvetli şüphe olgusunu açarlarsa bana ben bundan sonraki oturumlara en azından onlara çalışarak geleyim. o konuda bir savunma yapıyım istiyorum. Beni dinlediğiniz için teşekkür ediyorum, saygılarımla arz ederim.”
Sanık Erol Ölmez söz istedi verildi”: Sayın başkanım, değerli üyeler, sayın başkanım ben birkaç beyanım olacak ondan sonra talebim olacak. Geçtiğimiz günlerde Silivri devlet hastanesinin bana vermiş olduğu, hastane sevkiyle ilgili Bakırköy devlet hastanesine, benim bir talebim var ben gitmek istemiyorum bununla ilgili dilekçemi de dün sundum, bugün yine verecem bu konuyla ilgili dilekçe yani Adli Tıp’a veya Bakırköy’e gidebilecek bir rahatsızlığım yok, bunu sizde biliyorsunuz beyan ettiğiniz halde, söylediniz.”
Mahkeme Başkanı ": Bilmiyoruz, biz bilmiyoruz öyle bir şeyi.”
Sanık Erol Ölmez”: Sinirlenme sakin ol, diyerekten uyarmıştınız.”
Mahkeme Başkanı ": Biz sadece bağırdığın zaman sinirlenme demişiz yani.”
Sanık Erol Ölmez”:   Onunla ilgili şey geldi de “
Mahkeme Başkanı ": Ama senin rahatsızlığını bilmez mahkeme, onu doktor bilir “
Sanık Erol Ölmez”:   Doktor Bakırköy sevkimi yaptı bende gitmek istemiyorum o konuyla ilgili. Yani gitme taraftarı değilim onu arz etmek istiyorum sayın başkanım. Bide gözaltına alındığım 22 ocak 2008 tarihinde benimle ilgili herhangi bir şekilde polislerin şöyle bir not tutmuşlar. Yapılan arama aynı gün, aynı saat 08 sıralarında son verilmiş başka suç ve suç unsuruna rastlanmamıştır, diyor. Benle ilgili herhangi bir şekilde, bir delil, bir belge olmadığından dolayı bu şekilde rapor tutmuş polisler. Şimdi sayın başkanım iddia makamının iddia ettiği gibi, yani tetikçi olarak geçiyorum ben şu an ben tetikçinin dediğin bir silahı olur, herhangi bir şekilde bir yani dağınık düzeni olmaz bir evi olur, bir yeri olur veya parası olur. Bizde bir araştırma yaptığınız zaman herhangi bir şekilde hayatımızda zaten söyledik, askerlik dışında elimize silah almadık. Yani tetikçilikle ne alakamız var. Benim dışımda olan bir takım insanların benden daha da farklı şeyleri var, konumları olduğu halde mesela tetikçilerinden tutun, istihbaratından tutun, silah kaçakçısından tutun hepsi bunların tahliye oldu, hatta bizim kuvayi milliye’nin yarısından çoğu tahliye oldu, ben hale burada cezaevindeyim. tamam bende biliyorum farkındayım bu beyanlarımla ilgili olabilir, beyanlarımla ilgili olabilir. onlardan da dolayı söyledim zaten geçen günde ifade ettim, beyanda bulundum size, yani kendimin yazmış olduğu öyle, düşüncesizce yazılan şeylerdi. Yani şu davayla veya başkalarıyla alakası yoktur. bunu da belirtmek isterim. Artı sayın başkanım herhangi bir şekilde bir derneğe veya bir partiye üye olduğuma dair, siz sözlü olarak beyan ettiniz, açıkladınız, o konuyla ilgili yazı gelmişti açıkladınız o konuyla ilgili yazı gelmişti. Açıkladınız dernekler masasından gelen yazıyla ilgili bunu da arz ettim. Amerikan konsolosluğu saldırısı deniliyor, Amerikan konsolosluğuyla ilgili soruşturmaya yer olmadığına dair karar geldi, bunu da beyan ettiniz. Şimdi ben kendi kendime soruyorum, ben niye tutukluyum, beni burada tutan nedir? yani ben bunu daha çözmüş değilim. Eğer iddia makamının elinde benimle ilgili belgesi, delili varsa beni yani desin ki. İşte sen şundan dolayı tutuklusun veya suçlusun veya şu delillere göre biz seni tutuyoruz, deyin. Ben bunu bilmek istiyorum, yani sayın başkanım, ben daha dene 20 ay bitti 21. aydan gün aldım tutukluyum ben niye tutuklu olduğumu bilmiyorum. Yani sayın başkanım yani yapmış olduğumuz herhangi bir şekilde bir eylem yok bir şey yok, hiçbir şey yapmadık sadece telefonda bir arkadaşımla geyik muhabbeti yaptık. Başka da bir şey yok, yani bu telefonla konuşmak ne kadar büyük bir davaymış, ne kadar büyük olaymış ki bizi 20 aydır cezaevinde tutuyor. Bunun dışında herhangi bir suç işlemedik ve buda suç sayılmıyor telefondaki arkadaşımla konuşmalarımızın dışında başka hiçbir şey yok. Zaten sayın başkanım bi de şimdi işim hazır, yerim hazır her şey hazır, abim destek sağlıyor yani cezaevinde tahliye olduğum zaman burada yapacağım ilk işim hemen işbaşı yapmak olacak. İşime başlayacam hayata atılmam lazım, 20 aydır mağdurum mağduriyetimin giderilmesini istiyorum, ben tahliyemi arz ve talep ediyorum sayın başkanım. Teşekkür ediyorum bu kadar. “
Duruşmaya 13.30’a kadar ara verildi. 

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Bu arada tutuklu sanıklardan Hayrettin Ertekin ile bir kısım sanıklar müdafileri Av. Taciser Ilıca, Tolga Akalın, Av. Bülent Utku, Av. Hasan Gürbüz ile Baro gözlemcisi Av. Ömer Yasa’nın da geldikleri görüldü.

Mahkeme Başkanı:” Erol kalk bakalım bu işi bir netleştirelim. Burada kaç sayfa bu? Aşağı yukarı on, on iki sayfa bir dilekçen var, hani bu bir Cuma günü ben bunda açıklama yapacağım dediğim bir dilekçe var nedir bu?”

Sanık Erol Ölmez.”Tabi ki ama ondan sonra şey yaptım sayın başkanım”

Mahkeme Başkanı ”ne yaptın?”

Sanık Erol Ölmez “Dilekçe verip geri aldım ya beyanlarımı”

Mahkeme Başkanı “ Yani şu dilekçe gerimi aldın?”

Sanık Erol Ölmez “Tabi beyanlarımın hepsini geri aldım ben”

Mahkeme Başkanı “hepsini geri aldın değimli?”

Sanık Erol Ölmez “Hepsini geri aldım”

Mahkeme Başkanı “Yani buna dair bir açıklama yok”

Sanık Erol Ölmez “Yok sayın başkanım

Mahkeme Başkanı “Peki. Buyurun”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk “Sayın başkanım sayın heyet, sizin mahkemenizin Danıştay davasını bu görülmekte olan Ergenekon adı verilen bu davayla birleştirildiği günden bu yana oldukça uzun bir zaman geçti. Ancak bu güne kadar biz burada yargılanan sanıkları çok da memnun edecek yüzünü güldürecek sonuçlara henüz ulaşamadık. Zira dışardan da hani kamuoyundan da basın yoluyla da çeşitli spekülasyonlar bu konuda devam etmekte ve müphem kalan taraflar hala aydınlığa kavuşamamış durumda. Şöyle bir endişemiz var sayın başkan doğal olarak acaba gerçekten bize komplomu kuruluyor, sıradan bir vatandaş, sıradan bir vatandaş olarak, olarak acaba yargılanan kişiler olarak söylüyorum bunu burada acaba birileri düzenek kurdu Danıştay olayını bizim üstümüze yıkıp bizi uzun süre ceza evinde tutmanın yollarını mı arıyor. Mahkemenizi tenzih ederek söylüyorum asla mahkemenin şahsiyetine konuşma yapmıyorum genel süreç içerisinde anlatıyorum bunları. Ancak şu an itibariyle gelinen noktada bir sanık olarak burada yargılanan sanık olarak bir oyalama sürecinden geçtiğimizi düşünüyorum. Özellikle Danıştay davasının bu davayla eklendiği andan itibaren özellikle dün sayın savcıların okuduklarını söyledikleri iddianamede tekrara çok kaçmaları kendi iddialarını güçlendirecek şekilde iddianamede yazmış olduğu beyanların ifadelerin altını çizmeleri buna örnek veriyim Fikret Emek benim devre arkadaşım, 1985 yılında mezun olduktan sonra komando kursuyla kendisiyle beraber oldum ondan sonra hiç karşılaşmadım bu hem Fikret Emeğin hem benim beyanımda var. ancak savcılar, iddialarını ortaya koyarken şöyle söylüyorlar devre arkadaşı oldukları diyip geçiyorlar ama bizim hem polis hem savcılık beyanından birbirimizi uzun zamandır görmediğimizi beyan etmişiz. bunu niye söylemiyorlar burada. bir fırsat yakalanmış süreci uzatabilirim Danıştay davasındaki esas sanıkları burada mümkün oldukça geciktirerek konuştururum, ikincisi de ben tekrar propagandamı yaparım o kirli iddianamenin içerisinde o şifrelenmiş iddianamenin içerisinde amacımı idealimi tekrar empoze edecek şekilde yönlendiririm. değerli basın mensupları burada, onlar da bu ülkenin evladılar benim kadar bu gerçekleri görüp bizzat altını çizerek yazmaları gerekiyor bu olayın. Bakın sayın başkanım kurgunun, kurgunun devamı nasıl tecelli eder bunu bilemiyorum ancak bugüne kadar geldiğim süreç içerisinde müttefikimiz ABD hava kuvvetleri bilgi harbini şöyle tanımlıyor, düşmanın sahip olduğu bilgi ve onun fonksiyonlarını engellemek imha etmek bozmak ve kendi çıkarımız doğrultusunda kullanmak için yapılan hareketlerle düşmanın bu faaliyetlerimize karşı önlem almasını engellemek ve benzeri harekatına karşı korunmaktır. Bu bilgi harbi günümüz zamanımız bilgi harbi bu bilgi harbi içerisinde yapılan bir psikolojik harekat var. sayın savcıların burada olmayan iddianamede imzası bulunan ve 10 çeşit imzası olduğu söylenen savcı Zekeriya Öz’ün dahi içerisinde bulunduğu psikolojik harekat konsepti dahilinde burada acımasız bir şekilde uzatılan bir süreçte biz hale Danıştay davasının sanıklarının ifadesini dinleyemedik. tekrar mahkemenizin şahsını tenzih ediyorum bunu mahkemenize yüklediğim bir suç olarak kabul etmeyin lütfen ben bunun altını çizmiyorum ama altını çizmeye çalıştığım şey ülkenin genel durumu. bakın bakınız sayın heyet ülkenin genel durumu şöyle, bu konulara çok destek veren Ergenekon terör örgütü olduğunu iddia eden Genelkurmayın gizli belgelerini yayınlayan taraf gazetesinin Sevan Nişanyan adındaki yazarının söylemi; bayramın ikinci günü 21 Eylül tarihli yazısı bir bölümünü okuyorum ama birde ne görelim bu sefer başka şeyler sansüre tabi olmuş orduya devlete yüce manituya istediğini söyle serbest yüce manitudan kasıt Mustafa Kemal Atatürk. ama iş ilk çağ arap mitolojisini sorgulaya geldi mi orada dur diyorlar, neymiş Allah diye biri varmış canı sıkıldıkça kitap yazarmış ama artık yazmamaya karar vermiş pırıl pırıl kanatlı ulaklarla bir takım hazretlere mesajlar iletilmiş o hazretlere dil uzatan maazallah çarpılırmış. bu bir örnek uyruğunu bilmiyorum. ama yine aynı gazetede yazan roni margules adlı bir vatandaş şöyle diyor, vay be Mustafa Kemal’in istikbal göklerdedir ve hatta hayatta en hakiki mürşit ilimdir vecizelerini düşünmeden edemedim. Çok önemli derin gibi görünüp de hiçbir şey söylemeyen laflara hayranlık duymuşumdur hep.  Bu da aynı gazetenin malum yazarının söylemi aynı yazar şöyle söylüyor. Bunu şunun için anlatıyorum memleketin manzarasının ne olduğunu anlayabilmek için nelere saldırıldığını anlatabilmek için ve hangi amaçla bizim burada tutulduğumuzu anlatabilmek için devamı var seri bunlar seri. Ama barışmak istediği tarafa bebek katili dediğinizde taviz vermeyeceğiniz dediğinde barış şansı olmadığını kavrayamıyor bebek katili derken Kürt bebeklerini katledenleri Kürt çocuklarını ceza evine kapatanları kastetmediğini varsayıyorum. Devam ediyor yazısında demiş ki bizde tek bayrak var tek millet var tek devlet var tek vatan var hepimiz bunun için çalışıyoruz bu bayrağın altında yaşayan milletin adı da Türk milletidir. Bunun sağını solunu eğip bükmeye hiç gerek yoktur bu yazarın şu okuduğum kısmı bir şahsın söyleminden almış olduğu alıntı onu aktarıyor kendi düşüncesi de şöyle buna karşılık ben eğip bükmek istiyorum, bayrak sallamak istemiyorum bu devleti de beğenmiyorum beni bir kenara bırakalım esamem bile okunmaz, ama milyonlarca vatandaş beğenmiyor bu devleti eğip bükmek istiyor ne yapacaksın. bir başka yazar Ahmet Altan büyük Selanik başlıklı yazısı onun hayalindeki yani Atatürk’ün hayalindekinden bahsediyor onun hayalindeki ülke ne Osmanlının bir mezbele halinde tuttuğu Anadolu’nun geleneklerini nede Müslümanlığın inançlarına uyuyordu zorla şapka giydirdi, zorla batı müziği dinlettirdi, zorla dans ettirdi. bir çok açıdan muhalefetle karşılaştı Müslümanlar bu batılı hayat tarzını reddediyorlardı ve emirle batılı olmaya yanaşmıyorlardı. Kürtler kendilerine kurtuluş savaşı sırasında söz verilen eşitliği istiyorlardı  demokratlar diktatörlüğüne karşı çıkıyorlardı, onu ürkütecek kadar gerçekten kökten direnişlerdi bunlar sanırım hem ürktü hem öfkelendi korkunç bir baskı uyguladı. Kürt liderini astı Müslümanları gazeteler vasıtasıyla irticacılar olarak ilan etti. Demokratları meclisten attı solcuları hapse koydu orduyla ve sivil bürokrasiyle bütün ülkeyi denetimi altına aldı ve çok istediği Selanik’i büyük şehirlerin yeni zenginleri ve bürokratla yarattı. Kürtler Müslümanlar demokratlar solcular devletten dışlandılar bir Selanikleşme hareketine bu Selanikleşme hareketine Atatürk ilke ve inkılapları adı takıldı. ve bunlara uymayanlar devlet düşmanı ilan edildi bugün hala Türkiye’de Selaniklilerle Anadoluluların mücadelesini yaşıyoruz. bu da bir örnek sayın heyet. Şimdi aynı gazetenin bir başka yazarı şöyle diyor, bu aşırı sağcı ırkçı ayrılıkçı eğilimlerin merkez tabanı da laik yaşam tarzına sahip eğilimli kentli orta ve üst sınıflar olacak, sonuçta devam ediyor yazısının orta kısmında işte bugün karşımızda olan Türk meselesi budur, bu tip Türklerin rahatsızlığı ahlaksızca ve edepsizce bir rahatsızlıktır. zenci gençlerin üniversiteye gitmesinden rahatsız olup protesto eden bağıran çağıran ellerin beyaz amerikan halkının psikolojisinden farklı değildir bu durum. bunu yazan ahmak gazeteci Kızılderililere yapılanları unutmuş anti parantez not olarak ekleyim, Sırp general rapgomaldiç bozması bu ülkeyi kan gölüne çevirmeyi kafasına koymuş malum adam tekil örnek olduğu sanılmasın bu Türkçü bölücü ruh hali yayılıyor Türk laik orta sınıfı toplu bir meczuplaşma yaşıyor, işte demiş ve yazısına devam etmiş sayın başkanım ülkenin mevcut hali bu getirilmek istenen nokta bu bunu yine hesaplaşmak mı ama nasıl yazısıyla anlıyoruz bir başka yazarın 1990 sonrasında dağılan Sovyetler birliğinden ayrılan ülkelerin bir sistem içerisinde elimine edildikleri baskı altına alındıkları çeşitli davalar açılarak ceza evine konuldukları sonrasında da yönetimden, kontrol noktalarından, bürokrasiden nasıl uzaklaştırdıklarını anlatıyorlar. arkasından arkasından aynı yazar devri sabık düzeltiyorum başka bir yazar devri sabık başlığı altında benzer konuyu işliyor ama şöyle söylüyor; tabi üstelik şu an kıran kırana bir mücadele içindeyiz, değişecek ve demokrasiyle yaşamaya başlayacak mıyız  yoksa bu kirli devletimizle bildik hayatımızı yaşamaya devam edecek miyiz.  Murat Belge. şimdi burada olan bizler onların iddia ettiği üzere kirli devletin birer parçasıyız, ulus devletin köhnemiş insanlarıyız onlara göre. biz burada yargılananlar Türk milliyetçisiyiz, ulus devleti savunan kişileriz laik insanlarız bir hesaplaşmadan bahsediliyor sayın başkanım şimdi geçenlerde vefat eden hak ve özgürlükler partisi kurucu başkanı Abdülmelik Fırat sürgüne gönderildiği zaman bulunduğu köy hangi ilçedeydi biliyor musunuz Silivri’nin sergen köyünde sürgüne gönderiliyor. devlet tarafından. Şimdi baktığınız zaman biz aylardır Silivri ceza evinde tutuklu bulunuyoruz Silivri’ye yeni ceza evleri kuruyorlar tarihten gelen Kürtlere verilmesi gereken hakları geri istiyorlar açılım üstüne açılım yapıyorlar sayın başkan bunların hepsini yapanlar bunları yazanlar acaba bu iddianamenin her sayfasını okurken dönüp de Abdullah Öcalan’ın yine bu iddianamenin ekine konmuş beyanlarına baktılar mı Abdullah Öcalan yargılanırken davaya baktılar mı? yine 7 eylül tarihli akşam gazetesinde Tarhan Erdem şöyle söylüyor; ilk hedef Kürtlerin güven duygusunu kazanmak son hedef yönetim sistemimizin değişmesidir. şimdi ülkede bu toplumun nüfus kağıdını taşıyan bir kesime güven vermeye çalışırken yapılanlar onlara aslında verilmeyen hakların ta kendisi. ancak bunlar yapılırken bizlerin burada kurban gibi tutulması hala bu davayla ilişkilendirilerek bütün gerçekliğiyle iddiaların hepsinin ortadan kalkmış olmasına rağmen burada tutulmaya çalışılmamız diğer tarafta basının bu şekilde veryansın etmesi aslında birçok insana başını önüne eğdirtecek gözlerini bu sözleri söyleyen kişilerin burada savunma yapan kişilerin gözlerinden kaçırmalarına sebep olacak bir durum. Abdullah Öcalan bizzat beyanında şöyle söylüyor, Ermenistan da yayınlanan reyatazebotan reaksiyon ermeni açılımını yaparken örgüt yayını olan bu derginin bu gazetenin acaba dışişleri bakanı Ermenistan da yayınlanmaması üzerine bir söz aldı mı Ermenistan’ın Irak kuzeyine kamplara eğitip adam gönderdiği Ermenistan’daki kampları kapatma kararı aldı mı. neyin açılımını yapıyor ne uğura ben burada bulunuyorum. Sayın başkanım ben harbiye de edindiğim bir alışkanlığıma her zaman devam ettiriyorum. Yatağımdan kalkınca ilk yaptığım şey harbiye de bana öğretilen üzerine para atılıp zıplaması seviyesinde gergin olması istenen şekilde yatağımı yapıyorum ben her gün profesyonel bir vatandaş olarak sıradan değil profesyonel bir vatandaş olarak alıştığım çağdaş cumhuriyet devletini yaşamak istiyorum. laik cumhuriyet devletini yaşamak istiyorum .ama beni birileri burada tutmaya çalışıyor beni burada tutmaya çalışan birileri diğer tarafta toplumun bir kısmını sömürüp size demokratik Kürt açılımı yapacağız diyen bugünkü yöneticiler aslında şubat 2007 PKK terör örgütünün sözde kandil kongresindeki kararlardan başka bir şey yapmıyorlar. demokratik konfederalizmin ta kendisidir bu günkü demokratik kürt açılımı. eğer açılım yapmak istiyorlarsa Abdullah Öcalan’ın terörist başının kendi ifadesinde PKK terör örgütüne yardım eden devletlerin listesi bellidir. Almanya, Belçika, Yunanistan hepsini tek tek sıralamıştır bu gün devletin kurumları da bu gün oğlunu kaybeden şehit veren anne de baba da bu ülkelerden tazminat isteme hakkına sahip olmalıdır. devlet yitirdiği devlet görevlileri adına tazminat isteme hakkına sahip olmalıdır. orada harcadığı 300 milyar doların Avrupa’nın müsebbip olduğu bir çatışmanın bir silahlı çatışmanın sonucunda kaybedildiğinden dolayı bu tazminatı istemek zorundadır Türk halkına yapılacak kürt insanına yapılacak gerçek açılım budur. Hatta oğlunun dağda ölmesine sebep olan PKK terör örgütünü destekleyen lojistik destek sağlayan silah veren para veren ona kucak açan Avrupa’ya, o dağda ölmüş oğlunun hakkını savunmak için tazminat açma hakkına sahip olduğunu söylemesi lazımdır bu devletin teröristin annesine de. Gerçek açılım bu olacaktır bu devletin bu ulusun gerçek açılımı bu olacaktır. Ben bunları iddia ettiğim için buradayım hala da burada durmaya devam ediyorum sayın başkan dün mecliste de konuşuldu mutlaka duymuşsunuzdur DTP’li milletvekillerine  yasa değişikliği yaparak krizi çözmeye çalışıyorlar, bunlardan bir tanesi cezaevinden çıkmış Sabahat Tuncel teröristliğini tescil edilmek üzere açılmış davadan yargılandığı sırada tutuklu bulunduğu ceza evinden götürülmüş çıkarılmış bir şahıs, hepsi PKK terör örgütünün kurmay heyeti 2004 yılından itibaren araziden çekilen askerin PKK terör örgütüne ve DTP’ye meydanı bırakması sonucu ortaya çıkan gelişme bunlar, sadece komacivegan kürdistan adlı KCK militana yapılan operasyon yeterli değil HPG adlı halkın savunma güçlerine de operasyon yapmalı  devlet. DTP’nin delegasyonunu oluşturan onlar ama burada terörist olarak yargılanan benim onlara hak veriliyor ve hala şurada olmadığı halde asla yakışmayacak bir şekilde bana atfedilmeye çalışan bir Danıştay olayından dolayı birleştirilen dosyada sanıkların ifadeleri alınamıyor burada. Düşünüyor, insan o zaman bu bir talimat mı bu bir süreç mi acaba devlet gerçekten bir proje geliştirdi de bu projenin içerisinde mahkemenizin de yer alıp bizleri burada bir süre tutması gerekliliğimi söz konusu. Çünkü başka yol yok bana bir adam terörist diyemez bu ülkede bana terörist beni terörist ilan edenlerin kendisi terörist. Aralık 2008 savunmamda bunu belittim iddianameyi eksik yazmışınız sayın savcılar dedim bu terör çeşidi sadece bu kadar değildir dedim yukardan terör vardır dedim hükümetlerin yaptığı terör var dedim bir terör çeşidi de aydın terörü dedim bakın maruz kaldığımız durum bu bunun ötesinde söylenecek daha ne olabilir ki, bir DTP milletvekilinin zorla götürülmemesi için yasa değişikliği yapmaya çalışan dağdan indirmek için teröristlere gizli görüşmeler yaptığını ayyuka çıkan bir yönetimin bana tabi ki farklı davranmasını ben bekleyemem. Ama ben profesyonel vatandaşım ben profesyonel cumhuriyetçiyim ben profesyonel laikim vatandaş olarak birey olarak hesabımı arayacağım, soracağım hesabını bunun. Siz hiç benim gibi terörist gördünüz mü sayın başkan bunca meslek geçmişinize rağmen bir tek slogan attım mı burada devlete karşı bir tek söylemim oldu mu ama demin yazılarını okuduğum köşe yazarlarını sayın savcılar duyup iddianame hazırlayıp varsayımda bulunmalarına bile gerek yok resmen cumhuriyete kastediyorlar. Devlete kastediyorlar resmen ama benim bir yazımı alıp köşe yazımı alıp buraya suç unsuru diye koyabiliyor.  İma yoluyla zihin okuyarak mantık okuyarak 21 ay bitmek üzere hala buradayım ve hala cumhuriyete sıkılmış, Danıştay başkanına sıkılmış kurşun havada dolaşıyor hala hala bir yerde durmadı o kurşun devam ediyor hala bu salonda dolaşıyor şu an. Devletin Abdullah Öcalan ile görüştüğünü yine bu gazeteler yazıyor sayın başkan, MİT ve örtülü süreç diyor, hangi kurum kim devletin nesi beni burada tutuyor eğer böyleyse devlet desin ki evet ihtiyacımız var dur içerde biz devlet terbiyesi görmüş insanlarız sesini çıkartma bu süreç böyle geçecek anlarız, ama bunu söyleyecek olanlar bunlar değil devletin böyle bir projesi yok ülkeyi uçuruma sürükleyenlerin projesi var, anayasa değişikliği yapmaya çalışıp Avrupa birliğinin dayatmaya çalıştığı öğrenci andından Türküm kelimesini kaldırın dedirtmeye çalışan kaldırın eylemini yaptırmaya çalışan Avrupa ile işbirliği içerisinde bulunan yönetimin kastı var burada buradakilere karşı ayan beyan değil mi bu? açık değil mi bu, sayın başkan aynı zamanda ziyarete geldiği zaman eşimle de görüşüyoruz bu konuları, bana dedi ki espri olara senin dedi o zaman dedi bir tahliye açılımı yapman lazım iyi bir tahliye açılımı bunu kastetmiyorum benim iyi bir tahliye açılımı yapmam için acaba Kürtçe konuşup tahliye duhazim biji ape başkan mı demem lazım. bu mu yukarıdakileri mutlu edecek, asla. Ne taraftarı olurum, ne de bunu derim. bu bir zorunluluktur cumhuriyetin kalması bu ülkede zorunluluktur, devletin devam etmesi zorunluluktur laik sistemin devam etmesi zorunluluktur, tek dil Türkçedir, Türkçe’nin konuşulması zorunluluktur.  Bunun böyle zorunluluk olması anti demokratik olması demek de değildir Kürk insanının benden hiçbir farkı yok onlarla çocukluğumdan beri tanışıyorum ve beraber yaşıyorum arkadaşlarım var ben bayramlarda oradaki köyü Cudi’nin dibindeki köyü ziyarete gidiyorum sayın başkan her yıl bir bayram. Ama kendileri şirin politika ürettiklerini zannediyorlar. kendileri toplumu alıp yeni bir sürece götüreceklerini lig atlamış devlet pozisyonuna sokacaklarını zannediyorlar ne yazık ki savcılar da buna inanıyor. Ya inanıyorlar yada korkudan bunu yapıyorlar, sayın başkan 21 ay oldu, hiçbir sistemin hiçbir anlayışın hiçbir hukukun kanunun hiçbir devlet yapısının beni burada tutma hakkı yok artık tahliyemi istiyorum saygılarımla.”
Sanık İsmail Sağır söz istedi, verildi:”Sayın başkan benim bir talebim olacak benim malum avukatım gelmediği için, benim malum avukatım gelmediği için savunma yapamıyorum neyle suçlandığımı tam olarak bilmiyorum, mahkemeyi uzatmak veya başka bir türlü yapmak için gayesinde değilim. avukatım gelse de benim ne ile suçlandığımı bilmiyor ben avukat ile görüştükten sonra savunma yapmak istiyorum. yanlış bir kelime kullanıp de burada tanımadığım insanları suçlamak istemiyorum benim avukatım ile cezaevinde görüşmek istiyorum başka bir talebim yoktur efendim”

Sanık Tekin Irşi:”Sayın başkan,4 seneye yakın bir süredir tutukluyum. 2006 yılından beri tutukluyum mayıs ayından beri sene 2010 a doğru geliyoruz tahliyemi talep ediyorum”

Sanık Hayrettin Ertekin:”Sayın başkanım Hayrettin Ertekin yüce mahkemenize saygılar sunuyorum, sayın başkanım ben ayın 28 inde de söz almıştım ve gerekli açıklamaları yapmıştım. bugünde yüce heyetinize konuşmamı yazı olarak vermiştim bu arada da birkaç ilave yapmak istiyorum ben geçen celselerde birinde tahliye talebine itirazda bulunmuştum İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine orada görüş belirtmiş bir düşünce belirtmiş sayın başkan o düşünceyi de yüce mahkemenize sundum. Sanıyorum medyada da o düşünce bütün gazetelerde çıktı onların birer fotokopileri de yüce mahkemenize sundum bu nedenle oradaki görüş doğrultusunda benim sözde kurulan örgütün üyesi olduğum konusunda bir iddia makamının bir iddiası var, ben böyle bir kabul etmiyorum böyle bir örgütün olduğunu ve örgüt üyesi olduğumu kabul etmiyorum. Bütün savunmalarımda bunların olmadığını ve hiçbir kimseyle irtibatımın olmadığını da tüm gerçekliğiyle açıkladım içtenlikle bunlara cevap verdim ve herhangi bir şekilde de hakkımda bir delil elde edilememiştir. Hiçbir fiili eylemde hiçbir yerde hiçbir ortamda bulunmadım bütün içtenlikle de açıklanmış ve sabittir. Yüce heyetinizden vicdan ve adalet hukukuna göre benim dosyamın yeniden değerlendirilerek bir hakkın tahliyesini talep ediyorum saygılarımla”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ:”sevgili başkanım, her dilekçemde yazıya başlarken şu şekilde bir ibare kullanıyorum belki dikkatinizi çeksin diye inşallah diye, adını bile ömrümde hiç duymadığım bir örgütü kurmak ve yönetmek iddia ve iftirasıyla şu kadar süredir tutukluyum diye başlıyorum hep iddia ve iftirasıyla. beş altı hafta önce aldığım bir bilgi ile söyleyeyim mi, söylemeyim mi diye çok düşündüm acaba dedim başkanın kalbini kırar mıyım kırmaz mıyım? Tabi sizinle alakası yok, milletvekillerinden bir tanesi soruyor durumu nedir bu fikri Mehmet Fikri Karadağ’ın durumu, suçu nedir bende bileyim de ona göre tatmin olayım hemşerilerime bir şey söyleyeyim gelen cevap sayın başkanım iddia makamı için söylemiyorum tabi kim söyledi savcılardan birisi tabi, demiş hakkında hiçbir şey yok zerre kadar bir delil yok duruyor, işte ona yamamaya çalışıyorlar bir sürü şey ama bulunamıyor hala bulunamıyor, bunları nereden anlıyoruz o zaman neden tutuyorsunuz efendim yukarıdan emir bekliyoruz tabi ben yüce adaleti emir bekleyen bir sistem olarak ve yahut da yüce heyetinizi yukarıdan emir bekleyen kimseler olarak asla kabul edemem.”
Mahkeme Başkanı:”Efendim dikkat lütfen bu tarz lafları isim belirterek kimmiş hasanmış Mehmet miş kimse isim söyleyin bize kim konuşmuş kim söyledi size”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ:”onun ismini veremeyeceğim sayın başkanım”

Mahkeme Başkanı:”verin efendim verin onunla kim muhatap oldu onu da söyleyin lütfen lütfen lütfen söyleyin söyleyin efendim duyum şey yapmayın.”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ:”benim aleyhimde bir sürü gizli tanıkların ismini siz açıklıyor musunuz, açıklamıyorum. duydum diyorum duydum evet söyleyemeyeceğim açıklamak istemiyorum. Yukarıdan emir bekleyen kimdir polis olabilir diğerleri olabilir ama yüce mahkemeye asla kimse böyle bir emir veremez veya emir bekleyemez gizli tanıkların ortaya çıkışının bu ispatıdır sayın başkanım niye kızıyorsunuz ”

Mahkeme Başkanı:” Efendim kızma ama mahkeme kızmaz ama konuştuğumuzun karşılığını verin. Kimmiş Hasan imiş, Mehmet imiş, “

Sanık Fikri Karadağ:” Hiç alakası olmayan şeyleri bize isnat ediyor, vermek istemiyorum ben. Vermek istemiyorum ondan sonra gitsinler hemen başına çöksünler. Emniyet Genel müdürünü bir günde içeri alıyorlar, otuz tanesi. “

Mahkeme Başkanı.” Somutlaştırın.”

Sanık Fikri Karadağ:” somutlaştırmak istemiyorum ama bu doğrudur. Maalesef doğru yüce mahkemeniz Osman Yıldırım’a soruyor çözülmüş şeyinde 85. sayfasında açıkça söylüyor diyor Fikri Karadağ’ı tanıyor musun tanımıyorum. ya basından da mı tanımıyorsun tanımıyorum diyor. aynı sayfanın altında bu gizli tanık denen arkadaşımız kendisi de itiraz etmiş durumda zaten ha diyor artık arada ne konuşma geçtiyse ve yahut da mimikler işaretler geçtiyse ha Oktay mı Karadağ mı bilmem kim mi diye Tekin mi diye söylüyor. Aynı sayfada sevgili başkanım bunların böyle uydurma olduğunu siz anlayacak zekadasınız, tecrübedesiniz.”
Mahkeme Başkanı:”Efendim onu mahkememiz sormuyor”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ:’işte burada kayıtları var elinizde kayıtlar’

Mahkeme Başkanı:”mahkememiz mi soruyor?”

Sanık Mehmet Fikri Karadağ:”Hayır görevli iki denen kimse o savcı veya polis ifadesine gidip İstanbul’dan Ankara’da Sincan’da alan savcı ve yahut da görevli kimse görevli iki dedikleri kimse sayın başkanım o soruyor tanıyor musun, tanımıyorum. Basından da mı tanımıyorsun, yok cevap. Aynı sayfanın alttan beşinci satırında artık arada ne geçtiyse ne oldu bir dakikada hiç tanımadığını söyleyen adam sadece isim diyor Oktay, Karadağ, muzaffer, diye hiç bilmediği halde tekrar ha tanıyormuş gibi. Bunun ne olduğunu yalan olduğunu sayın iddia makamı daha doğrusu iddia makamı demeyim de onlara bu fikri ve bilgileri aktarıp yazıp önlerine koyanlar anlamış olacaklar ki sonra Fikri Karadağ’ın burada olmadığını anlıyorlar. zaten değerli başkanım telekomünikasyon idaresi başkanlığının kayıtlarından da o beni gördüm dediği Ataşehir7deki toplantıda benim Balıkesir ayvalık da olduğum zaten ispat edilmiştir. Bu kadar uydurma şeyler bir şeyler yamamaya çalışıyorlar evet doğru, ama hiçbir şey bulunamıyor. Sevgili başkanım hiçbir yerden emir almadığınızı lütfen ispat edin saygılarımı arz ederim”

Sanık Muzaffer Şenocak:”Sayın başkan sayın mahkeme üyeleri, Aydın Yüksek tarafından hakkımda menfaat sağlamak amacıyla hazırlanmış bir cd’den dolayı 28 aydır tutuklu bulunmaktayım. bu cd yi oluşturan Aydın Yüksek’in tahliyesini asla kendime yediremiyorum. yüce mahkeme nasıl olur da Aydın Yüksek’in suç envanterini dikkate almaz. Bunu anlamak gerçekten çok zor. Hayatını şimdi okuyacağım suçlarla geçiren bir kişinin yalan beyanları ve tutarsızlığı asla kabul edilir gibi değildir. Resmi belgede sahtecilik Ankara emniyet mali şube asayiş şube müdürlüğünce kaydının bulunduğu, resmi belgede sahtecilik suçundan Ankara 23. Asliye Ceza Mahkemesinin 2003/755 esas sayısına kayden Ankara asayiş şube müdürlüğünden arandığı, özel belgede sahtecilik, Beyoğlu 2. Ağır Ceza Mahkemesinin 2002/11 esas sayılısına kayden Beyoğlu İlçe Emniyet Müdürlüğünce arandığı, sahtecilik suçundan 2. Ağır Ceza Mahkemesi 2003/264 esas sayısına kayden Cumhuriyet Başsavcılığınca arandığı, ölümle tehdit müessir fiil suçundan küçük çekmece 5. Asliye Ceza Mahkemesi 2001/1118 esas sayısına kayden cumhuriyet savcılığınca arandığı, İstanbul 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 2001/2026 esas sayısına kayden İstanbul Savcılığınca arandığı, Beyoğlu 2. Ağır Ceza Mahkemesinin 2002/11 esas sayısına kayden Beyoğlu savcılığı tarafından arandığı, Küçük Çekmece 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 2002/323 esas sayısına kayden savcılık tarafından arandığı. Bu okumuş olduğum suç envanterinin Aydın Yüksek’in nasıl bir kişilik olduğunu ortaya koymaktadır. sayın başkanım herkesin üç kişiliği üç kişiliği vardır ortaya çıkarılan bir kişilik sahip olduğu kişilik ve sahip olduğunu sandığı kişilik sayın üye hakim Sami Haşıloğlu ve Aydın Yüksek’in arasındaki diyalog ise asla kabul edilir değildir. ve bu durum son derece adil olmayan bir tutumdur ve ayrıca adil bir yargılanma olmaktan da çıkmaktadır. Aydın Yüksek’in savcılarla olan  diyalogu zaten mahkemenin kamera kayıtlarında mevcuttur. Hakkımda oluşturulan cd’nin nasıl oluşturulduğu ve cd’nin içindeki bilgilerin üç dört veya sekiz on diskete sığmayacağını 20 nisan 2009 tarihli dilekçemde beyan ettim. Aydın Yüksek’in kullandığı Mehmet Çetin adına düzenlenmiş olan sahte kimlik kartlarını ve diğer sahte kimliklerin 2004 2005 yıllarında kullanıldığını 15 mayıs 2009 tarihli dilekçemle delilleriyle mahkemenize sundum. hiçbir ticari faaliyeti olmayan hiçbir ticari kaydı bulunmayan fakat iki milyar dolarlık projelerden bahsedip yalan beyanlarda bulunan ki devlet bir milyar dolar kredi alabilmek için dünya bankasının kapısında bekliyor olduğu bir zaman içerisinde bu kişinin hesap kitap bilmediği ve bu beyanların da yalan dan öteye gitmediği de görülmüştür. Gözaltı süresince kendisine emniyette işkence yapıldığını burada huzurunuzda bir çok kez beyan etti halbuki kendi öz abisinin olduğu bir kurumda ve arkadaşlarının arasında böyle bir durumun olması asla mümkün değildir bu durumun delili ise gözaltı süresince olan kamera kayıtlarıdır. olmayan bir işkence ile bir kurumu iftira atmak suç değil mi? çevresinin nasıl bir çevre olduğunu size geçen celsede isimleriyle anlatmıştım. Sayın başkan şu an sizlere anlatmış olduğum beyanlar doğrultusunda mağduriyet yaşayan benim, ben bu mağduriyetimi tutukluluğumu bitmesi yani tahliye olmam için benimde bir anlaşma için arayışlar içerisine mi girmem gerekiyor. Bu durum benim asla asla kabul edemeyeceğim ve kişiliğime yakıştıramayacağım bir durumdur, ben sizden hakkım olan tahliyemi kısaca anlatmaya çalıştığım beyanlarımın doğrultusunda tekrar adil bir adalet çerçevesinde değerlendirilmesini saygılarımla arz ediyorum.“

Sanık İsmail Yıldız:”sayın başkanım uzunca bir konuşma yapmayı tasarladım savunma kapsamında ama ifademde ilk burada ifade verirken söylemiştim ben burada bu salonda ülkemde ve dünyada ne olup bittiğini yakinen biliyorum diye. Bunları hepimiz her gün medyada izliyoruz görüyoruz devletin anayasal organlarındaki tartışmalarda bugün meydanda çok fazla bir şey söylemeye gerek yok biz bu filmleri Türkiye de çok izledik yani ben siyasi tarih okudum siyasi tarihte maalesef hukuk tarihiyle beraber değerlendirildiğinde şu an yaşadığımız sürecin bir sürpriz olmadığını Türkiye’de de çok nadir görülen bir olay olmadığını yakinen biliyoruz. Dolayısıyla o türden bir konuşmaya girmeyeceğim. o türden bir savunma yapmayacağım çünkü suçumu biliyorum benim suçum benden güçlü insanlarla ilgili yazılar yazmak, bunu da mesleğim gereği yaptım neticede bir tink tenk ’in başkanıyım orası bir bilimsel araştırma merkezi dolayısıyla siyasal öngörülerini yapacak söyleyecek. Bunlar ülkenin ve benim kaderimle yaşamımla hayatımla hayatta kalmamla birebir ilişkili olduğu için de tabi ki canımı yakıyor, canımı yaktığı için de eleştirilerin dozu yüksek olur. bunların üzerinde de çok fazla durmayacağım ancak sayın başkanım Bekir Öztürk benim göz altına alınmamla birlikte göz altına alındı serbest bırakıldı tahliye edildi, iyi yani bir şikayetim yok Behiç Gürçihan benim personelim de birlikte çalıştık uzun süre serbest bırakıldı, o da güzel Fatih Ermiş koğuş arkadaşımdı serbest bırakıldı, gitti Hayrullah Mahmut benim arkadaşımdı beni hem AKP ile çalışma konusunda en azından süreci başlatan Levent paşayla tanıştıran arkadaşımızdı duruşmalardan vareste tuttunuz, Kemal şahin polis buraya geldi şemayı kendisinin açıkladığını  ve bana nasıl geldiğini bilmediğini benimde o şemanın bize posta yoluyla geldiğini bildiğimi söyledim. Kemal Şahin tutuksuz dışarıda. Mehmet Murat Yücel aynı kapsamda yine burada Bülent kod diye bir isim kullanmadığımı, kendimi vali olarak tanıtmadığımı huzurunuzda hem itiraf ettiler hem beyan ettiler orada bir takım baskılara maruz kaldıklarını da söylediler. Feridun  Refik Nuhoğlu keza aynı kapsamda aynı ifadelerde bulundu dışarıda. Ergun Poyraz’la tanıştım sayın başkanım talep üzerine şimdi Ergun Poyrazl’a kavgalı ayrıldım, Bekir Öztürk’e kavgalı ayrıldık, Behiç Gürcihan’la mahkemelik olacak düzeyde ayrıldık, diğer Fuat Ermiş’i gözaltındayken tanıdım şimdi öyle bir pozisyonla karşı karşıyayım ki daha önce de ifade ettim burada kendisiyle bile irtibatı olamayacak kadar yoğun bir mesleki şeyimiz var çalışmamız var Ankara da bilimsel araştırma merkeziyiz daha gözaltına alınmadan önce Türkiye de ilk defa küresel ısınmayla ilgili uluslar arası bir konferansı tertibi üzerine çalışıyorduk. muhtemelen gözaltına alınma sebeplerinden birisi de görünmeyen sebeplerden biriside bu olabilir. Sayın başkanım şimdi suçum ne olabilir bakıyorum ben tink tenk ’in başkanıyım doğal olarak siyasetle ilgileneceğim ben parti, SESAR’ın en büyük gelir kalemi partiler siyasi partiler, şimdi en büyük gelir kalemimi ortadan kaldıracağıma yönelik iddia ile karşı karşıyayım hükümete karşı hükümete darbe yapılacakmış, bunu ben yapacağım, öyle bir komik durum ki bu şöyle izah edilebilir sekiz on tane büyük ülke Türkiye de hem devlet hem hükümeti ortadan kaldırmak için gayret sarfediyor, bu sekiz on büyük ülke bunu başaramıyor ben kalemimle bunu başaracağım eğer bu iddia size çok mantıklı geliyorsa çok fazla bir şey söyleyemem ama başka bir olay ben gözaltına alındım polisler ifademi aldılar, polis aynen şunu söyledi yav İsmail bey dedi sizin dedi ne bombalarla ne de bu süreçte gözaltına alınanlarla bir irtibatınız gözükmüyor. sizi bırakırlar savcılığa geldik sayın başkanım Beşiktaş’a Zekeriya öz dedi ki, ya İsmail bey ben sizin dedi ifade verişinizi dinledim gözaltındayken hiçte kötü bir insan değilmişsiniz dedi ya siz kötü bir insan değilsiniz Zekeriya Öz savcı söyledi. daha sonra savcı aynı savcı sayın savcı benim avukatımla Tekirdağ’a haber gönderiyor diyor ki işte itirafçı olsun dedim ben kimi tanıyorum nasıl itirafçı olayım, yani kime hangi iftirayı atayım bir tanıdığım yok ki zaten telefon kayıtlarından sabit, siz dedi kurban seçilmişsiniz İsmail bey dedi savcı bey böyle söyledi dedi. Hicran danışman avukatım bana bunu ifa dedim Hicran hanım bunu mahkemede söyleyin. o da pek isteksiz davrandı bu konuda dedim ben neyin kurbanı seçilmişim dedi ki durumu en kritik olan benmişim tutuklu sanıkların arasında çünkü bende gizli belgeler ele geçmiş sayın başkanım, sayın başkanım ben burada ifade ettim ben seksen yedi yılından beri devletin en üst düzeyiyle sürekli ilişki halindeyim hükümetlerle devletin diğer anayasal organlarının birçok yöneticisiyle ilişki halindeyim ama ben o bahsi geçen belgeleri hatırlamıyorum. bilgisayarıma rahatlıkla monte edilebilir ofis uygun bunun için. Şimdi hangi gizli belge benim için suç olabilir burası bir tink tenk benim ürettiğim bilgilerden Amerika, İngiltere falan yararlanmıyor öncelikle, öncelikle Türkiye Cumhuriyeti Devleti ve hükümeti faydalanıyor başka bir faydalanan yok ki bu bilgilerden. Şimdi böyle deyince avukatım dedim bunu mahkemede ifade etmeniz gerekiyor ben niçin kurban seçilmişim, niçin kurban seçildiğimi biliyorum şu olayda eğer bir kurban seçilme hadisesi varsa ben hükümeti ve sayın başbakanı yoğun şekilde eleştirdim sayın başkanım. Bu benim en doğal hakkım anayasal hakkım demokratik hakkım. Akıl verdik dedik ki bu böyle olabilir böyle olmalı birde böyle düşünün bunu. Eğer birileri feveran ediyorsa feryat ediyorsa sizin o feryadı göz kulak vermeniz gerekir hem bir yerde hata yapıyoruz galiba bu insanlar niye feryat ediyor diye sormanız gerekir bunu yapın dedik, yani netice itibariyle buradaki eleştirilerin bu kadar büyük bir öfkeye sebep olması insanı dehşete düşürüyor çünkü bu bir süre sonra ülkeyi diktatörlüğe götürür ki ben bunu burada uzun süre ifade ettim. Sayın başkanım ben Zekeriya Öz’ün kanaatinin değiştiğini hala düşünmüyorum. çünkü benim bütün eylemlerim belli ben Ankara da devletin merceğinin altındayım sürekli. Yani siz öyle bir pozisyona sahipsiniz ki SESAR diye hem Türkiye de hem dünyada devletlerin yakınen izlediği devletlerin birçok biriminin yakınen izlediği bir tink tenk’e sahipsiniz bunun başındasınız 2007 yılına kadar hiçbir cürümünüz yok. Sadece hakaretten basın yoluyla internet yoluyla hakaretten dolayı gidip ifade veriyorsunuz 2006 yılında birden terör suçlusu oluyorsunuz birden. Yani bunu anlatmak mümkün değil ben bunu dışarıdaki tanıdığım insanlara da anlatamam anlatmak da güçlük çekiyorum benim dünyada tanımadığım açamayacağım kapı yok tanımadığım insan da yok güçlü insan olarak güçlü insan oluşum tanımadığım bir insan da yok grup da yok hepsini tanıyoruz açamayacağımız bir kapı yok. Şimdi onlara deseniz ki İsmail Yıldız teröristmiş, hiçbirisini inandıramazsınız sayın başkanım şöyle bir şey ifade kullansanız ki ben bunu yaptım biliyorlar hükümette biliyor bunu devletin diğer organları da biliyor hükümetimi suçladıkları zaman ben savundum. dedim ki böyle bir ifadeyi kullanamazsınız Türkiye Cumhuriyeti Devleti ve  hükümeti sizin bu düşündüğünüz durumdan çok uzaktır diye bizatihi savundum. ha ben içeride hükümetimi eleştirebilirim neticede bu hükümet benim hükümetim. Başbakan da benim memurum bizlerin verdiği maaşlarla orada başbakanlık yapıyor tabi ki eleştireceğiz tabi ki yanlış yapıyor dediği zaman yanlış yapıyor bunu söyleyeceğiz ve en ağır da olabilecek sayın başkanım bir ülkenin kaderini elinde tutuyorsunuz. bir milletin hayatı elinizde o insanların feryadı tabi ki beklenenin çok ötesinde olacak çok ağır olacak. şimdi suçumun bu olduğunu bilerek sayın başkanım burada çok fazla konuşmayı düşünmüyorum, savunma kapsamında ama hem birinci iddianamede hem ikinci iddianamede hem de üçüncü iddianamede iddia makamına da teşekkür ediyorum alıp koyduğu yazılar var orada gördünüz siz onları iddianameyi okuduğunuzda o birinci iddianamedeki yazıları yazan nasıl bir terörist olabilir, siz devletine ve milletine 88 kolla sarılmış bir terörist gördünüz mü hiç. Devletinin ve milletinin bekası için ofisinde yabancılar tarafından tehdit edilmiş bir terörist gördünüz mü hiç? ya da devleti ve milletinin bekası için üniter devlet ve üniter millet yapısı için tehdit edilmiş terörist gördünüz mü hiç? bu tehditleri alanlardan birisi benim. Benimle birlikte alan yine tutuklu sanıklar var en azında dördüncü iddianamede çıktı. Bunlardan birisi dalan, Dalan’da tehdit edildi sayın başkanım ona da aynı tehditler yaptılar. Daha başka bir şey Dalan 1983 lerden beri ölüm listesinde 84 lerden beri ölüm listesinde Bahriye Üçok gibi yabancı ben Ankara dayım diplomasi diplomatik kulisin merkezindeyim istihbari kulisin merkezindeyim, oradayım duyuyoruz görüyoruz birçok şeyi öldürülecek insanlardan birisi de Atatürk kimliğiyle yada üniter devleti yada milleti savundu kimliğiyle portresiyle Bedrettin Dalan’dı. yakınen biliyoruz bunu yabancılar ifade ediyordu ölüm listeleri ankarada gezişti. Sayın başkanım her tarafta dolaştı bir süre, sayın başkanım hem üçüncü iddianamede gördüm yine iddia makamına teşekkür ediyorum Yalçın Küçüğü tenkit etmişim sabetay tartışmalarından dolayı, böyle giderse demişim Türkiye de en çok süt veren ineği bile sabetay ilan edecekler, Yalçın Küçük Yalçın küçük de bu örgütün sözde örgütün üst düzey yöneticisi ben bu örgütün üst düzey yöneticisini ağır bir şekilde eleştiriyorum bu tür tartışmalar sabatay tartışmaları falan milli birliğe zarar verir diye de tenkit ediyorum. Bunlar benim lehimdeki şeyler ikinci iddianamede sayın başkanım burada da söyledim Ak partiye yönelik bir takım girişimlerim olmuş güya ki o konuşmaların hemen hemen hepsi DYP genel merkezinde geçen konuşmalar sayın başkanım. DYP Genel merkezindeki brifingler esnasındaki konuşmalar. Ne şekilde bilmiyorum onu üçüncü iddianamede muhtemelen göreceğiz en azından ne şekilde oluşturulduğunu bu metinlerin ama DYP genel merkezindeki tartışmaların bir kısmı ve o tartışmaları kimlerin bildiğini biliyorum sayın başkanım burada Veli paşa bir ara dedi ki devlet komplo kurmaz devletin komplo kurmaması gerekiyor, sayın başkanım hele devletin organlarını ellerinde bulunduran siyasilerin bu komployu hiç tevessül etmemesi gerekiyor. Ben Demirel’i en ağır şekilde Türkiye’deki eleştirenlerden birisiyim ama bir sorunum olduğu zaman Demirel gecenin üçünde devletin görevlilerini gönderip benim sorunumu çözdü. Ecevit’i en ağır şekilde eleştirenlerden birisi bendim gittim sayın Ecevit’e dedim ki böyle böyle  bunlar dedi normal bir çoğu aydınlatıcı oldu ben dedi bu hataları böyle bir resim verdiğimi mi düşünüyorum diye merak ettim dedi ve böyle bir resmi dışarıya yansıttığımı gördüm dedi. Sayın Deniz Baykal en ağır şekilde eleştirenlerden birisi benim ben gidip Deniz Baykal’a dedim tebrik ettim bir süre sonra dedim ki keşke 10 yıl önce 15yıl önce yada 12 Eylülden önce Türkiye bu siyasi atmosferi yakalayabilmiş olsaydı şimdi siz böyle bir terörist gördünüz mü sayın başkanım yani devletinin ve milletinin bekası için uğraşan bir terörist profili nasıl olabilir ve nasıl terörist diye nitelendirilebilir. ha ben yine bu kapsamda sayın başkanım şeyi söylemek zorundayım Abdullah Gül Cumhur Başkanı diyor ki delillendirin, şunu şunu yapın falan Başbakan da diyor ki ben bu davanın savcısıyım. Türkiye’deki hızlı siyasal temponun içerisinde bu tür sözler söylenebilir ben siyasilerin düşünecek vakti bazen tuvalete gidecek vakti yemek yiyecek vakti bulamadığını yakınen bilen bir insanım. Bu tür sözlerin hepsi bizim siyasilerimizin ağzından çıkabilir fazlası da çıkabilir. Fakat bu sözleri eleştirenlere yönelik öfkenin bu kadar ağır olmaması gerekiyor Bu öfke şeyi geçmiş doğal bir refleksi geçmiş durumda sayın başkanım. Sayın başkanım şunu yapmayı istemedim ben burada yine huzurda söyledim her devletin her milletin her ailenin her bireyin ortaya serilmeyecek yönleri olabilir. Ben dedim ki burada ben devletimin bağırsaklarını ortaya çıkarmak için gelmedim her devletin kusurları var işte bunları siz yakınen yaşıyorsunuz 30 yıldır kürsülerden izliyorsunuz. Kusursuz bir devletimiz var deme imkanımız yok kusursuz bir hükümetimiz var deme imkanımız yok ne yazık ki yok ama bu kusurları da tenkit eden insanları da aydınları da alıp içeride süründürmenin de çok fazla bir anlamı yok sayın başkanım. Bu bizim nesillerimize yapabileceğimiz en büyük kötülüktür. Eğer biz burada devletimizin ve milletimizin kusurlarını açıklıkla söyleyebilirsek o tedbirler alınabilir ve daha büyük tahribatlardan kurtulunabilir. Eğer bizim tenkit edilmemize izin vermez isek hatalarımızı nasıl göreceğiz sayın başkanım. Nasıl düzelteceğiz. Sonra bu ülkeyi ve milleti nasıl yöneteceğiz yani ben burada didaktik bir şekilde konuşmayı da istemiyorum, bunun yeri burası değil. Bu savunmayı yapmaya da yine sizin tabirinizle zül addediyorum çünkü iddianameler okuyunca bakıyorum ya diyorum bu yazı burada iken orada iki tane yazı var sayın başkanım ben nasıl hükümete karşı halkı silahlı isyana tahrik ile suçlanabilirim. ciddi ciddi düşünüyorum sayın başkanım. Başka bir yönü yine ben analistim sayın başkanım bir çok konuyu etraflıca çok değişik şekillerde bakması bakmakla yükümlü olan birisiyim mesleğim bu, sayın başkanım bugün sayın başbakanın cumhurbaşkanının beyanatlarından yola çıkarak sayın başbakanı ve sayın cumhur başkanını halkı hükümete karşı silahlı isyanı tahrikden rahatlıkla suçlayabilir göz altına alıp yargılayabilirsiniz. Bugünkü verilen beyanatların toplumda sebep olduğu reaksiyonlara bakarak bizzat başbakanı bizzat bu hükümeti bizzat cumhurbaşkanını halkı hükümete karşı silahlı isyana tahrikten alıp burada yargılayabilirsiniz. Yine bu soruşturma kapsamında ki en azından soruşturmanın sitilinin aynı halkı hükümete karşı silahlı isyana suçu teşkil ettiğini oluşturduğunu öne sürerek soruşturmanın içerisinde yer alan insanları da gözaltına alıp tutuklayabilir yargılayabilir hatta buradan sonuç da çıkarabilirsiniz. Sayın başkanım ben burada şeyh Edebali’nin bir metnini okudum Osmangazi’ye karşı yaptığı konuşmayı. Şimdi aynı olgunluğu ben devletten bekliyorum yani buradaki bu olgunluğu buradaki bu sanıkların göstermiş olması da bir ironi yani böyle bir ironi olmaz sayın başkanım. Burada halkın devleti yönetenlere karşı göstermiş olduğu olgunluğu, devletin halkına karşı vatandaşına karşı gösterememiş olması ya da göstermemiş olması anlaşılabilir bir şey değil ha bu bizim tarihimizde bir sürpriz de değil ilk defa yaşamadık sayın başkanım. Sayın başkanım yani çok fazla şeye gerek yok yani az önce söylediğim gibi tek cümleyle benim suçum belli ben benden çok yukarıdaki ve güçlü insanları eleştirdim bunun dışında bir suçum olsa sayın başkanım şu suçu işledim ya da şunu yapın sayın başkanım mesela İsmail Yıldız bak seninle ilgili şu şu bizim kuvvetli şüphelerimiz var şundan şundan şundan şüpheleniyoruz. Bunlar nedir bana sorun sayın başkanım ben şimdi müneccim değilim bilemem yani sizin zihninizdeki kuvvetli şüphenin ne olduğunu bilmiyorum iddia makamının zihnindeki kuvvetli şüphenin ne olduğunu bilmiyorum yada ne olabileceğini bilmiyorum. Konuşmaya da çekiniyorum çünkü kim tahliye talep ederse ya hakkında bir gizli tanık çıkıyor yada bende olduğu gibi hizbuttahrire falan yamanabiliyor. Ha hizbuttahrire yamayacağınıza ki o da iyi Allahtan, Bilderberg’e falan yamasalar daha iyi olacak çünkü onların yöneticileriyle oturup konuştuk hani hiç konuşmadığım insanlara alıp yamayınca ha diyorum bu hukuken iyi kolay çürütülebilir. Allahtan Bilderberg bir suç örgütü olarak bizim kanunlarımızda yer almıyor. Oradan kurtarıyoruz paçayı. Sayın başkan şimdi burada tahliye talep etmeye gerçekten korkuyorum ben yada bir fikir beyan etmeye gerçekten korkuyorum. neden diyorum şurdan bir gizli tanık bizim için de çıkabilir, ya da filanca örgütün bilmem nesine bize de dahil edebilirler ve siz gözaltında kalabilirsiniz ben Tekirdağ da o hikayeleri çok dinledim sayın başkanım adam diyor ki sadece telefon inceledim de iddianamede sadece telefondan dolayı iki yıl yatan insanları gördüm üzüldüm biz bunları bilmiyorduk belki Ankara da okuyorduk. Ama aynel yakin gördük her şeyi elimizle tutabiliyoruz her şeyi, sayın başkanım ben tahliyemi istiyorum yani bunun kapsamı dışında bir suçum varsa da bana lütfen söyleyin deyin ki ya şundan şundan şundan biz seni gözaltında tutuyoruz, şunları açıkla ben açıklayım sayın başkanım tahliyemi talep ediyorum sayın başkanım.”

Veli Küçük’ün Müdafi Avukatı Zeynep Küçük:”Efendim biz altıncı aydan önce MİT Müsteşarından bir talepte bulunmuştuk bu 2006 yılında MİT tarafından Genelkurmay Başkanına ve Sayın Başbakana intikal ettirilmiş olan özet halinde çıkartılarak gönderilen notların. Hangi gerekçeyle gönderilmiş olduğu hususunun MİT’den sorulmasını talep etmiştik. 6. ayda buna ilişkin cevap gelmişti ancak araya bu yaz tatili falan girmişti buna değinememiştik ben şimdi buna ilişkin bir beyanda bulunmak ve talep de bulunmak istiyorum. Şimdi MİT bizim bu sorumuz üzerine yani 2006 da ne oldu da sen bunları Genelkurmay Başkanına ve Başbakana gönderme ihtiyacı hissettin sorumuz üzerine bize şu açıklamayı yapmış. Bahse konu dokümanın içeriğinde belirtilen hususların devam ettiği görüldüğünden söz konusu çalışmanın özeti niteliğinde olan bilgi notu 19.01.2006 tarihinde sayın başbakana 26/05/2006 tarihinde ise Sayın Genelkurmay istihbarat başkanına tekraren sunulmuştur. Efendim bundan bir bu yazıdan bir sonuç çıkarmak veya bir şey anlamak mümkün değil bir kere bahse konu dokümanın içeriğinde belirtilen hususlar diyor o dokümanda belirtilen hususların neler olduğunu bilmiyoruz. Devam ettiği görüldüğünden diyor ne devam ediyor devam ettiğine ilişkin ne var ellerinde bunu bilmiyoruz bize yani baştan savma bu yargılamayı başından savmaya ancak çok sıkıştığı takdirde böyle laf dolandırarak olayı böyle keten pereye af edersiniz tabiri caizse getirmek niyetinde yazılacak bir yazıyla cevap vermişler benim talebim 2006 yılı çünkü bu operasyonlar açısından huzurdaki dava açısından çok önemli bir yıl. 2006 yılının ocak ayı özellikle mayıs ayı çok önemli aylar bu operasyonların kotarıldığı zamanlar bunlar, temellerinin kazıldığı zamanlar 26 mayıs tarihi çok önemli bir tarih 19/01 tarihi bildiğimiz niye yapıldığını bildiğimiz en azından tahmin ettiğimiz nedenlerle gönderilmiş şeyler. Şimdi benim talebim şu MİT’den Bahse konu dokümanın içeriğinde belirtilen hususların devam ettiği görüldüğünden ifadesinin açıklanmasını istiyoruz. Bahse konu dokümanın içeriğindeki hususlar nelerdir ve bunların neleri devam etmektedir de bu sözüm ona işte cd ile gelen ve bir takım hususlar varsa bunları açıklasınlar bizde bilelim 2006 yılında nasıl bir ihtiyaç hasıl olmuş bunun öğrenilmesini talep ediyorum. Bir ikinci açıklamam müvekkilimin yaptığı konuşmada basında yer alan bir takım bilgilerden hareketle açıklamada bulundu ancak basındaki bilgilerin tamamına ilişkin bir açıklama olmadı o bir kısmına ilişkindi çünkü ben işte araştırıyorum dediğim gibi bir raporlardan falan bahsediliyor onların tamamına ulaşmadan ve incelemeye tabi tutmadan o konuda bir beyanda bulunacak durumda değilim henüz de ulaşamadım, bu konuda da bir açıklık yani bir kısmını açıkladık bir kısmını açıklamadık gibi bir anlayış gelişsin istemiyorum biz bunlara ulaşalım mahkemede ne olduğunu önce bir anlamamız lazım ve ondan sonra inceleyelim ve ondan sonra tamamına ilişkin sayın mahkemenize açıklamada bulunacağız.”

Muzaffer Şenocak’ın Müdafi Avukatı Cengiz Ceylan:”önceki beyanlarımızı tekrar ediyoruz 28 aydır tutuklu bulunan müvekkilimizin mağduriyetinin ortadan kaldırılmasını tahliyesini talep ediyoruz.”

Sevgi Erenerol’un Müdafi Avukatı Vural Ergül:”sayın başkanım 04.08.2009 tarihli 108. celsede davamız ile birleştirilen Danıştay davasından ötürü duyduğumuz üzüntüyü dile getirmiş ve yargı şehidimize dönük olarak bu menfur olayın arkasındaki karanlık gücü açığa çıkartmak noktasında gecikileceği için de ortaya bir ayıbın çıktığını söylemiş idim bunun ayıbının ben sizin mahkemenize ait olacağını söylediğimde, sayın mahkemeniz o ayıbın mahkemenize ait olmayacağını söylemişti. Bakın 4 ağustos tarihinden bu güne geçildiği halde hala Danıştay sorgusuna geçebilmiş değiliz. Şimdi dün itibariyle burada iddianame okunduğu sırada Alparslan Aslan’ın kimi eylem arkadaşlarına üç beş sene yatar çıkarız sözünü söylediğini yeniden işittikten sonra oturdum hesapladım. Hakikatten bu gün itibariyle Osmanım Yıldırım’la Alparslan Aslan’ın 957 gün sonra 957 gün sonra buradan tıpış tıpış çıkıp gitmelerine hiçbir engel kalmayacak mahkemenizin 957 günü kaldı ama mahkemeniz fevkalade büyük bir rahatlıkla bu süreyi isabetle değerlendirmek şansı varken bunu kullanmak yerine bizlerin anlayamadığı bir tutum içerisinde bu süreyi heder etmekte. Bunun ayıbının aidiyetini yeniden tartışmaya açmak istiyorum efendim. Dediğim gibi efendim 957 gün sonra Osmanım Yıldırım ile Alparslan Alparslan bu salondan çekip çıkıp gidecek ama gelin görün ki bu dava da sanıkların ne zaman çıkacakları belli değil. Bunu mahkemenizin de bilmediğini söyledim hesaplama yapabilmek için müvekkillerimizin ne zaman hangi koşulda ne suretle tahliye olabileceğini hesaplamak için dosya içerisinde yer alan davaya ilişkin evraklar yahut sair belgeler hiçbir suretle yeterli değil ancak ve ancak biz buradan müvekkillerimizin tahliyesi için ben kendi adıma konuşuyorum bir erken seçimi hesaplamaya elverişli bir yeni gelişme olarak görüyorum. Ne zaman bir erken seçim olur. Ne zaman hükümet çekip gider müvekkillerimiz de esaretlerinden o tarihte kurtulur ancak o tarihte hürriyetlerine kavuşurlar. Çünkü hiçbir suretle hukuki yasal bir dayanağı bulunmayan yalnızca ve yalnızca kanunsuz bir cezaya dönüşmüş bu uygulamanın hakikatten her hangi bir suretle izahını yapabilecek bir hukukçuyla bu güne kadar yüz yüze gelebilmiş değilim bütün arayışlarıma rağmen. Bu çerçevede sayın mahkemenize şunu da hatırlatmak istiyorum efendim. Biliyorsunuz, dünya hukuk tarihinde eşsiz bir yeri bulunan dreyfus davası bütün hukuka aykırılıkları uygulamalı örneklemek noktasında kürsülerde hukuk fakültelerinde kullanılır durur. Geçtiğimiz günlerde efendim Londra hukuk akademisinde bir öğretim görevlisinin bir profesörün Ergenekon davasına ilişkin bir profesörlük tezi hazırladığını bir arkadaşım bana söyledi ve kendisiyle görüşüp kendisine yardımcı olup olma konusunda elimden ne gelirse yapmamı rica ettiğini söyledi bende elbette bunu seve seve kabul ettim. Çünkü bu hukuksuzluğun artık zaten kendiliğinden yurdumuzun dört bir yanını aşıp dünyaya mal olduğunu artık dreyfus örneği yerine dünya hukukunda da hukuk tarihinde de hukuka aykırı uygulamaların hukuka aykırı uygulamaların Ergenekon davasıyla örneklendiğini biliyoruz. Bu çerçevede artık dünya hukuk tarihine bu eşsiz uygulamayı kazandıran mahkemenize de sanırım yine dünya hukuk tarihinde farklı bir yer verilecektir. Efendim dediğim gibi tahliyeye ilişkin beyanda bulunmak hakikatten fevkalade güç. Bu güne kadar ne söylenebilirse söyledik ama bakın cumhurbaşkanı geçtiğimiz gün açılımı ve bölücülüğü hedef alan bir takım uygulamaları hükümet çevresinin dile getirdiği bu uygulamaları dile getirirken bu insanlar bölücü olabilir mi diye soruyor ama gelin görün aynı yaklaşımla ben sizin izaha muhtaç bu tutumunuzu anlayamıyorum. Koca koca hukukçular koca koca akademisyenler koca koca askerler ve hatta aralarında Yargıtay cumhuriyet başsavcısı onursal başsavcısının milli güvenlik kurulu genel sekreterinin yer aldığı isimler terörist olabiliyor bunların yönetici örgüt de güya bu sanıklarda sayın mahkemenizin vicdanında zihninde kuvvetli şüphe doğuruyor. Bu uygulamanın hakikatten izahı mümkün değil efendim eminim bunu sizde kendi kendinize izah edemiyorsunuz o yüzden müvekkilimin tahliyesine ilişkin bir beyanda da bulunmuyorum. Nihayetinde yeni yürürlüğe giren uygulama gereğince artık daha fazla tutamayacağınız noktaya gelindiği gün yada mahkemenizin tahliye veresi geldiği gün müvekkilim tahliye olacak. Müvekkilimin tahliyesine ilişkin bir beyanım yok ancak bir iki talebim olacak efendim. Efendim Ergenekon örgütünün varlığından ısrarla bahsedilmekte bu duruşmada dile getirilen savunmaların hiç birisi dikkate alınmamaktı ve hatta hatta Ergenekon örgütüyle de ilgili soruşturma devam etmekte. Buna ilişkin bizlerse bütün savunma gayretlerimizle böyle bir örgütün olmadığını olamayacağını bunun akıl mantık vicdan, Türk siyasi idari teşkilatının tarihide dikkate alındığında mümkün olmayacağını defaatle ortaya koyduk her bir sanık da kendi hukuku icabı üzerine atılı suçu işlemediklerini ortaya koydu ama gelin görün ki hala mahkemenizde yine bir devam eden kuvvetli suç şüphesi var. Size önceki gün talepte bulundum efendim güya gazeteci kalktı Ergenekon terör örgütünün kendisine bir milyon dolar rüşvet teklif ettiğini bunun içinde bir gazeteciyi aracı kıldığını söyledi. Bunu merak etmesi soruşturması araştırması gereken ucu açık olarak şekillenen bu soruşturmada savcılık ama savcılık psikolojik harp süreci olarak şekilledikleri bu gelişimde bu seyirde hiçbir suretle mesai arkadaşları halini almış olan savcılığın basın bürosu halini almış olan bu gazetecilere dönük en ufak bir soruşturma en ufak bir araştırmaya gayretine bile girişmiyorlar bunu biz talep ediyoruz. Bunu talep edebileceğimiz bir tek ve bir tek yüce Türk milleti adına sayın mahkemeniz var. Sayın mahkemenize bunu talep ediyoruz ama sayın mahkemeniz sanki buradaki sanıkların daha çok uzun yatabilecek tahammülleri güçleri varmışçasına sanki bunlar henüz tutuklarının tutukluklarının ilk günlerindeymişçesine, bunu tanıkların dinlenmesi aşamasını erteleyebiliyor. 28 aydır tutuklu olan insanlar var ve bunlar tutukluluktan ziyade bir terör örgütü mensubu olmanın üzerlerine atılı bir suç olarak kendilerinde ailelerinde doğurduğu utançtan bir an önce kurtulmak için bütün gayretleriyle çaba harcarken sizin mahkemeniz bunu tanıkların dinlenmesi aşamasına bırakabiliyor. Bunu da kabul edebilmek mümkün değil efendim eğer hakikatten mahkemeniz, eğer hakikatten mahkemeniz Ergenekon terör örgütünün varlığına ilişkin bir şüphe taşıyorsa bu kuvvetli suç şüphesinin devamı olması gereken bu şüpheyi hakikatten samimi olarak taşıyorsa sizin derhal Ergenekon terör örgütü bana bir milyon dolar rüşvet teklif etti dediği diyen gazeteciyi burada dinlemeniz gerekir. Ama mahkemeniz bunu tanıkların dinlenmesi aşamasına bırakabiliyor. Bunu anlamak hakikatten mümkün değil. Efendim sayın mahkemenizden bu güne kadar yüzlerce hatta binlerce talepte bulunduk. Biz burada savunma olarak yada sanıklar olarak taleplerimizle gerçeğin açıklığa kavuşmasını aydınlığa kavuşmasını talep ediyoruz. Burada kimsenin zaman aşımına falan oynamaya çalıştığı falan yok burada kimsenin mahkemeyi oyalamak gibi bir gayrete koyulduğu da yok zaten yargılamanın seyri mevcut dosyanın durumu dosyanın içeriği. Burada herhangi bir suretle zamana oynamak gibi bir gayret içerisinde girmemize de akıl mantık kuralları içerisinde imkan ihtimal bırakmıyor. Biz burada bütün taleplerimizle karşı karşıya kaldığımız bütün zorluklara rağmen bu duruşmaya her gün her koşulda katılmak gayretiyle sayın mahkemenizden yalnız ve yalnızca gerçeği aydınlığa çıkarabilmek noktasında yardımcı olmak gayretiyle buraya gelip gidiyoruz. Ama bakın mahkemeniz her keresinde dile getirdiğimiz talepleri dosyaya bir yenilik katmayacağından bahisle reddediyor. Efendim mahkemeniz gelecek olan yazının ne olduğunu biliyor mu? Bulunduğumuz taleplerde kaygılandığımız noktalar öylesine vahim ki taşıdığımız şüpheler öylesine yoğunki dile getirdiğimiz şüphelerin peşinden talepte bulunduğumuz o müzekkerelerden birini ikisini dahi kabul etseniz gelecek olan cevaplar yargılamanın seyrini baştan aşağıya değiştirecek. Ama mahkemeniz her keresinde dosyaya bir yenilik katmayacağından bahisle reddediyor taleplerimizi. Sayın mahkeme yazılacak müzekkereler sonucunda gelecek olan cevabın içeriğini biliyor mu efendim. Bunu anlamak hakikatten mümkün değil bunu sayın mahkemenizin izahı da mümkün değil efendim. Efendim şimdi Kemal Benli’nin dün talebi olmuştu mahkemenizden önceki gün bir talebi olmuştu mahkemenizden. Efendim ortalama mekan ve yön duygusu sahibi bir insan değiştiğimiz eski duruşma salonunda o duruşma salonunun daha sonra ekran konularak kullanıma açıldığı bölümdeki koltukları o duvar dibindeki koltukların mekan olarak o gazeteye yansımasını bir bakışta algılayıp değerlendirebiliyor. Ama bakın efendim mahkemeniz o fotoğrafın duruşma salonunda çekildiğini şüpheli olarak değerlendirdi. O gazetenin aynı zamanda kendisini başbakanın sevdalısı olarak tanıtan hükümete hükümetin emrine amade kılınmış bir basın yayın organı olması üstüne üstlük Şamil Tayyar’ın da o gazetede yazıyor olması, bütün bunlar bir araya geldiğinde hakikatten sayın mahkemenizin bu kararından kuşkulanmamak elde değil efendim. Siz değimliydiniz efendim duruşma salonunda ortaya çıkan izdiham sonrasında aradaki koridoru da duruşma salonu olarak eklentileri duruşma salonu olarak karara bağlayan hüküm altına alan. Oraya nasıl olur da fotoğraf çekmeye elverişli bir araçla bir gazeteci girebilir efendim. O fotoğraf bir fotomontaj değil efendim ha bakın sayın mahkemeniz bundan bir kuşku taşısa o fotoğrafı gazeteden temin ettikten sonra bu yolda bir karar verme seçeneğini benimsemiş olsa amenna hiç olmazsa bizlerin sayın mahkemenize olan inancını güvencini muhafaza etmiş olacak. Ama mahkemeniz görünen gerçeklik o efendim o fotoğrafa bakıyorsunuz o fotoğrafın duruşma salonunda çekildiği anlaşıl. Bakın fark ettiniz mi fotoğrafta herkesin boynunda geçmiş salonda bıraktığımız yaka kartları var efendim. Şimdi bunları biz girerken boynumuza takıyoruz çıkarken iade ediyoruz. Acaba Kemal Benli ile Kemal Alemdaroğlu sanıklar başbakana yakınlığıyla bilinen o gazeteyi provoke etmek için o boyunluk kartlarıyla dışarıya çıktılar bir stüdyoda fotoğraf çektirdiler, o mizasyeni oluşturdular, gazeteye verdiler de sonra mı şikayetçi oldular. Efendim bu kararınızı hakikatten anlayabilmek mümkün değil. O çerçevede ben o kararınızdan rücu etmenizi olmaz ise mahkemenizin hakimiyet alanı olarak gördüğü duruşma salonu olarak değerlendirdiği hudutların ne olduğunu yeniden tanımlamasını talep ediyorum. Eğer orası duruşma salonu değilse duruşma salonundan biz nereye alınmalıyız neresi duruşma salonu olmalı. Bakın efendim dün gördünüz mü? Aynı gazetede aynı gazetede Alparslan Aslan’ın sayın mahkemeniz tarafından verilen bir talimat ile saçlarının temizlettirilip kestirildiği vücut temizliğinin yaptırıldığı söyleniyor. Böyle bir karar yok mahkemeniz tarafından gittim salonda araştırdım kalemde araştırdım. Kalemde böyle bir müzekkere yazılmış değil cezaevi müdürlüğüne ama eğer böyle bir şifahi talimatınız olduysa ve star gazetesi daha Alparslan Aslan buraya gelmeden bundan haberdar olduysa bunu da hakikatten taşıdığımız bu kuşkuların devamında farklı bir yere oturtmak gerekir. Efendim sayın mahkemenizin bir başka çifte standardından da söz etmek istiyorum. Burada geçtiğimiz celse TRT’den nasıl ki Tuncay Güney hüküm muhalefet partisine küfrediyorsa küfrettiriliyorsa, Osman Yıldırım da burada muhalif partiye küfrediyordu,  bu küfrünü defaatle tekrarladı. Müdahalede bulunmadınız. Bizzat kalkıp ben itiraz ettikten sonra aramızda ortaya çıkan o üçlü polemikten sonra sözünü kestiniz. Aynı şekilde efendim dün Alparslan Aslan her ne kadar ayakta durmakta güçlük çekse bile oturtulduğu sanık kürsüsünde Tayyip sözünü ağzından çıkartır çıkartmaz kendisini yerine oturttunuz. Efendim bu bir çifte Standard değimli bıraksanıza Alparslan Aslan Tayyip hakkında ne söyleyecek bakalım. Yoksa yoksa bu faili olduğu Danıştay baskını gerçekleştikten beş saat sonra bunun arkasında ulusalcılar var diyen bu davayı bu huzurda peydahlayan o terör örgütü Fethullah Gülen cemaati Alparslan Aslan’ı kullandı da şimdi Alparslan Aslan duruşma salonunda bunu mu açıklayacaktı. Yoksa Alparslan Aslan hakikatten kendisine ilaç verilerek konuşması engellenmek mi isteniyor. Bıraksanıza ben mevcut iradesi her ne kadar sakat olsa da ortaya çıksın duyalım ne diyor Tayyip hakkında belki Tayyip’in kendisini yönlendirdiğini söyleyecek. Korkunuz o mudur efendim. Bırakın konuşsun ama Osmanım’a burada muhalefet partisine küfrettiren çevrelerin yarattığı o rahatsızlığı sayın mahkemeniz görmezden gelirken çok farklı bir hassasiyeti Alparslan için hemen gösterip onu yerine oturtabiliyorsunuz. Bunu anlamak da mümkün değil efendim. Efendim geldiğimiz nokta itibariyle hakikatten özellikle ben şahsım adına konuşuyorum burada zaten salonu takip eden şunun şurası sekiz on tane arkadaşız hukuki çerçeve içerisinde ben kendimi bu davada çaresiz hissediyorum efendim. Mahkemenizin yasa dışı bu kanunsuz cezaya dönüşümüz uygulaması karşısında hakikatten kendimi çaresiz hissediyorum. Daha ne yapabileceğim konusunda hiçbir fikrim, öngörüm, ya da herhangi bir beklentim söz konusu değil. Bakın efendim sıkıyönetim mahkemelerini burada en iyi Sayın Doğu Perinçek, Sayın Nusret Sanem bilir. O mahkemelerde bende yakınlarımı ziyaret etmeye gittiğim sırada tanık olduğum için biliyorum. Hukuken çaresiz kaldığında sanıklar sanık yakınları ve sanık müdafileri protestoya koyulurdu. Biz bugün öyle bir noktaya geldik ki burada hukuka olan inancımızı da tümüyle yitirdik ve fiilen kendimizi öylesine çaresiz ama devam eden bu kanunsuz ceza nedeniyle de öylesine öfkeli hissediyoruz ki ben kendi adıma burada bir eylemle protesto ortaya koymamak için kendime zor hükmetmeye çalışıyorum.”

Mahkeme Başkanı:”ne yapabilirsiniz, ne yapacaksınız ki avukat bey söyleyin o eylemli protestoyu ne yapacaksınız onu söyleyin”

Sevgi Erenerol’un Müdafi Avukatı Vural Ergül:”Efendim sıkıyönetim davalarında salon terk edilir, cüppe atılır. Salondan çıkılırdı efendim.”

Mahkeme Başkanı:”ne yapabilirsiniz,”Buyurun, buyurun”

Sevgi Erenerol’un Müdafi Avukatı Vural Ergül:”Ha bunu niye yapmadığımı da söyleyim bunu niye yapmadığımı da söyleyim, bunu niye yapmıyorum çünkü bu dava üzerinden yürütülen psikolojik harbin teşhiri ve sonlandırılması gerekir. O noktada da ben üzerime düşen yurtsever sorumlulukla burada her koşulda duruşmalara katılmaya devam edeceğim efendim. Ama burada hukukçu olarak bir işlemin olmadığını da biliyorum bundan ötürü de sırtımdaki cüppeden utanıyorum.”

Mahkeme Başkanı:”Size ait bir söz o”

Sevgi Erenerol’un Müdafi Avukatı Vural Ergül:”kendi utancımdan söz ediyorum efendim evet avukat cüppesini savunma cüppesini ben taşıyorum ve savunman olarak burada yapabilecek hiçbir şeyin bulunmadığını bildiğim için de. Böylesi bir hukuk dışı uygulamayla karşı karşıya kaldığım içinde Türkiye Cumhuriyetinin laik Türkiye Cumhuriyetinin giderek bir hukuk devleri olarak olmaktan çıktığını görmekten ötürü de hem utanıyor hem öfkeleniyorum. Bu öfkeye bu utanca herkesin ortak olduğunu da çok kimsenin ortak olduğunu da biliyorum bakın efendim yeri gelmişken söyleyim. Sayın mahkemeniz özellikle ağır ceza mahkemesi olarak onlarca yüzlerce müzekkere yazdırdı. Bu müzekkerelerin hangi birinin cevabı döndü sayın mahkemeniz bunları takip etimi efendim. Ben oturup takip etmeye çalışıyorum yüz on küsür celsede bu kadar ara karara ilişkin bulunduğumuz talebi bunların hangisinin yazılan müzekkeresinin cevabının geldiğini yahut bunların hangisinin sayın mahkemenizce karara bağlanmayıp atlandığını tespit edebilip bir çizgiye çizelgeye dökebilmek ayrıca yoğun bir mesai gerektiriyor. Ben o yüzden şunu söylemek istiyorum sayın mahkemeniz müzekkere yazıyor ama yazık ki kale alıp layıkıyla süratle cevap veren bir tek kurum olmuyor. MİT’den yazıyı getirtebilmek için göbeğimiz çatladı. Emniyete yazdığınız Alparslan Aslan’ın aracından çıkan polis kartı kime aittir diye 14’ ünde göndermişsiniz ben evrakımı takip ediyorum efendim. On dördünde gitti evrak emniyet müdürlüğüne altı üstü ulaştırma şube müdürlüğüne evrakı havale edip göndereceksiniz bu kart kime ait diyeceksiniz. Altı üstü yapılacak iş bu efendim. Bakın bugün ayın ikisi ortada hiçbir şey yok. Diğer örnekleri verecek olursam yarım saatimi heder etmiş olacağım sayın mahkemenizin yazdığı müzekkerelin hangi biri geri dönüyor efendim. Bir çoğu dönmüyor bile biz bastırıyoruz burada sayın heyetiniz o noktada yargılama için yazdırdığımız müzekkerelere rağmen geriye dönüşün olup olmadığını kontrol dahi etmiyor. Bakın bu talebim bu işte bir naip hakim tayin olunsun, ilk celseden bu yana sanıkların sanık müdafilerinin talepleri doğrultusunda, mahkemenizin karara bağlamayı atladığı taleplerin karara bağlanacak olanlarının hangileri olduğunu. Yahut yazılan müzekkerelere rağmen karşılığı gelmeyen taleplerimizin hangilerinin neler olduğunu naip hakim suretiyle tespit edelim istiyorum efendim. Çünkü burada tek tek sıralayacak olursam yarım saatimi doldurmuş olacağım. Onlarca böyle talebimiz var efendim bu talepleri naip hakim suretiyle tek tek belirleyelim sayın mahkemenizin yazdığı müzekkerelerin hangisine cevap verilmemiş. Hangi taleplerimizi sayın mahkemeniz karara bağlamayıp atlamış ve bekleyen taleplerimiz hangileri. Bu çerçevede efendim bundan sonra yargılamanın sürati açısından sayın mahkemenizden ayrıca elektronik ortamda yazışma kuralını benimsemesini ve kurumlara gönderilen müzekkerelerin elektronik adreslerine yapılan gönderimler sırasında kalem marifetiyle de telefon suretiyle de hatırlatmalarda bulunulmasını böylelikle zaman kaybedilmemesini eğer ki bu yolda bir uygulamayı mahkemeniz benimseyemeyecek ise elden takip için bu müzekkerelere bir memur tayinini eğer sayın mahkemenizin bu konuda yeterli kadrosu yok ise de sanık müdafilerine bu hususta elden takip yetkisi verilmesini talep ediyorum efendim. Efendim taleplerimi beyanlarımı burada noktalıyorum. Ancak şunu söyleyim, bu mahkemede bundan sonra hukuk adına ne benim nede bir başka meslektaşımın hakikatten bir avukat olarak ifa edebileceği görev çerçevesinde bir talebinin bir beyanının olabileceğini de sanmadığımı sayın mahkemeniz marifetiyle hukuka ve mesleğime olan inancımı giderek yitirmekte olduğumu söyleyerek bitirmek istiyorum sözlerimi. Teşekkür ederim”

Muhammet Yüce Müdafii Avukatı Ramazan Zeybek:”Efendim müvekkilim Muhammet Yüce telefon kayıtları dışında herhangi bir teşebbüsü eksik ya da tam teşebbüsü olan bir suç isnadı doğrudan söz konusu değildir. Örgüt üyeliği ile de doğrudan veya fiilen bir bağlantısı yoktur böyle bir örgüt de henüz ispatlanabilmiş değildir. Muhammet Yüce’nin ailevi yapısı ve durumu itibariyle de çok zor durumdalar. Müvekkillerimin acilen tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum.”

 Beyanlar sırasında Avukat Çetin’in geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı. 

Mehmet Fikri Karadağ müdafii Avukat Nevzat Çetin” Müvekkilimin tutuklanmasından bu yana 21 ay geçmiştir. Müvekkilimin sorgusu yapılmıştır. Daha sonra bizde savunmamızı yaptık gerekli açıklamalarda bulunduk. Mahkûmiyete yetecek yeterli delil bulunmadığı içinde müteaddit defalar tahliyesini talep etmiştik. Bu taleplerimiz mahkemeniz tarafından hiç dikkate alınmadan ve hatta okunmadan karara bağlandı. Anayasamızın yargı başlığı altındaki hükümlerinin 138. maddesi hakimler görevlerinde bağımsızdırlar, anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine göre hüküm verirler şeklindedir. Mahkemeniz de görülen bu davada bu hükme açıkça aykırı hareket edildiğini görmekteyiz. Bu zamana kadar yaptığımız tüm tahliye talepleri CMK 100/3 gereği reddedildi. Ancak tarafımızda tutuklama sebebi olarak gerekli hiçbir kuvvetli şüphe unsuru gösterilmemiş matbuu evrak misali taleplerimiz reddedilmiştir. Taleplerimizin reddi bir mahkeme hükmü olmakla beraber ne anayasaya ne kanuna ne de hukuka uygundur. Anayasanın 141. maddesi bütün mahkemelerin her türlü kararları gerekçeli olarak yazılır hükmünü koymaktadır. Bu durum CMK 101/2’de de açıkça düzenlenmiştir ki tutuklamaya dair kararlarda hukuki ve fiili nedenler gerekçeleri ile gösterilir. Ancak ret kararları tarafımızdan gerekçeli olarak bildirilmemiş her defasında matbuu kelimelerle gerekçesiz ret ile karşı karşıya kalmış bulunmaktayız. Tutuklama nedenleri hepimizin bildiği gibi CMK madde 100’de açık olarak düzenlenmiştir. Burada müvekkilimin tutuklu olarak yargılanmasına dayanak gösterilen 100/3 yine hepimizin bildiği gibi kuvvetli şüphe unsurunu aramaktadır. Burada anılan kuvvetli şüphe kişiyi mahkumiyete götürebilecek derecede bir şüphedir. Sayın mahkeme siz bu şüpheyi hangi delilden veya delillerden ortaya çıkarabiliyorsunuz. Yine müvekkilimde isnat edilen suçların düşüncesi bile olmadığına göre siz neyi yargılıyorsunuz. Hangi suça dair hazırlanmış tamamlanmış hazırlık hareketi vardır. Hangi suç en azından teşebbüs aşamasına gelmiştir. Hiçbiri. Sayın başkan siz burada ancak ve ancak telefon dinlemelerine takılmış birkaç düşünceyi yargılamaya çalışıyorsunuz. Bu görüşmelerde dahi suç unsuru yoktur. Zoraki yorum ve kurgulamalar ile suç isnadına konu olmuşlardır. Kuvvetli şüphe unsuru mahkûmiyete götürebilecek kadar ağır olan bir şüpheyi içerir. Burada isnat edilen suçlar deliller ışığında aydınlatılarak şüphe giderildiğinde ve sanığın mesnet suçları işlediği açıkça ispat edildiğinde de mahkûmiyet kararı kurulabilir. Siz hangi delillerle buradaki şüphenin varlığından bahsediyorsunuz. Hangi delillere dayanarak CMK 100/3’e göre tutuklama kararı veriyorsunuz. Telefon dinlemelerimi, tanık ifadesi mi, fiziki takip mi. Telefon dinlemesi CMK 135/1 gereği başka suretle delil elde etme imkanı bulunmaması şartına bağlanmıştır ve telefon kayıtları tek başına delil olarak da kullanılamayacağı Yargıtay kararlarında açıkça görülmektedir. Sanık, tanık, gizli tanık ne olduğu belli olmayan Türkiye tarihinde bir ilk olarak karşımıza çıkan ve ifadelerinde de istikrar bulunmayan birinin tanıklığımı kuvvetli şüphe oluşturuyor. Tanık Osman Yıldırım’ın ifadelerinde istikrar yok. Bu durumda bu tanığın ifadeleri dikkate bile alınamaz. Çünkü ifadelerin çelişkili olması o delilin şüpheli olduğunu gösterir ve şüpheli bir delil varlığında sanığın lehine karar verilir. Bu durumda sanığın şüpheden yararlanması gerekir. Şüpheden sanığın yararlanması gerekir. Sayın başkan anayasa hakimlerin karar verme usulünü açıkça düzenlemiştir. Buna göre anayasa kanun hukuk normlarına uygunluk şartı yerine getirildikten sonra vicdani kanaat muvacehesinde karar verilecektir. Siz bütün bu normları atlayarak doğrudan vicdani kanaate göre hüküm vermektesiniz gerekçe yok isnatlar tutarsız CMK’ya göre kanuna göre uygun delillerle ilişkilendirilecek açıklamadan açıklanmadan ve hukuk ilkeleri göz ardı edilerek muhakeme yapılmakta ve karar verilmektedir. Aynı suçlar isnat edilen bazı şüpheliler tutuksuz yargılanırken Mehmet Fikri Karadağ’ın tutuklu yargılanması hangi gerekçeyle açıklanabilecektir. TCK 3/2 eşitlik ilkesinden bahsetmektedir. Bu durumda kanun ve hukuk ilkesi göz ardı edilerek doğrudan vicdani kanatla bu vicdani kanaat denilen şey medyanın şartlandırmasıdır. Bu vicdani kanatla hüküm kurulduğu apaçık ortadadır. Bu eşitlik ilkesi hukukun temel ilkelerindendir. Vicdani kanaat hukukun temel ilkelerini göz ardı ederek kullanılamaz anayasa bunu açıkça düzenlemiştir. Müvekkilimle ilgili kuvvetli şüphenin kaynağı hukuka uygun olmayan tenakuz ve saçmalıklarla dolu bu iddianame ve yandaş medya yayınlarıdır. Mahkemeniz maalesef hukuka aykırı olarak hazırlanan fakat delilerle ilişkilendirilmeyen bu iddianameyi reddetmek yerine kabul ederek en büyük hukuki hatayı yapmıştır. Maalesef yandaş medyanın tesiri altında kalmışsınız. Aksi halde müvekkilimin bugün tahliye edilmiş olması gerekmekteydi. Müvekkilimin teşebbüs ettiği cebir, şiddet ve silah kullandığı ve gerçekleştirdiği hiçbir kanunsuz eylem olmadığı gibi verilmiş bir talimatı da yoktur. Bu haliyle biz düşünüyoruz masumiyet karinesi bu mahkemede neden uygulanmaz veya şüpheden sanık yararları ilkesi mevcut hali itibariyle Mehmet Fikri Karadağ için uygulanmayacak da kimin için uygulanacaktır. Ne zaman uygulanacaktır. 21 ay geçmiştir. Sayın başkan bizim için bu dava sorgunun yapılmasıyla birlikte bitmiştir. Çünkü davanın açıldığı tarihten itibaren bu güne kadar mahkemenizden hiçbir yere tezkere yazdırmadık hiçbir yerden gelmesini istediğimiz yazı ve cevap yoktur. Dosya müvekkilim bakımından ilk günkü gibi durmaktadır. İddia makamı iddialarını ispat edememiştir. Yalnız ithamda bulunmuş fakat bunu kuvvetli delillerle ilişkilendirememiştir. Bu durumda yeterli şüphe bulunmadığı şüpheden sanık yararlanır prensibi gerekçesiyle yattığı 21 ay süre göz önüne alınarak müvekkilimin tahliye edildikten sonrada yok edeceği karartacağı herhangi bir delil olmadığına göre müvekkilimin bihakkın tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum.”

Sanık Kemal Kerinçsiz müdafi Av. Tolga Akalın söz istedi verildi : “ Sayın başkanım bu telefon dinlemeleri ile ilgili hakkımızda verilen karar konusunda bazı taleplerimiz olmuştu. Bu talepler kapsamında tarafınızca da ilgili dayanak yazılar getirilmişti. O kapsamda yeni bir talebimiz olacak efendim.  Kemal Kerinçsiz”in dinlenmesi konusunda verilen kararı, savcılık talebi ve emniyetin savcılığa yazdığı yazı iddianamenin ekinde klasörlerde olmadığından öncelikle gerçekten böyle bir dinleme kararı olup olmadığı konusunda tarafımızda haklı tereddütler doğmuş talebim üzerine hâkimlik kararı İstanbul 13.Ağır Ceza Mahkemesinin iletişimin tespiti klasöründen bir sureti çıkartılarak dosyaya sunulmuş olmakla telefon dinleme kararına müdafaa olarak ancak kovuşturmanın başladığı tarihten 6 ay sonra ıttıla ettik bu kararı ıttıla ettik. karar tarafımca tetkik edildiğinde iki husus dikkatimizi çekmiş bulunmaktaydı efendim, Birincisi, iletişimin dinlenmesini isteyen savcılık olmasına rağmen kararda Emniyet Müdürlüğü terörle Mücadele Şube Müdürlüğü olarak yazılmıştır. Oysa aynı hâkimin verdiği tüm dinleme kararlarında iletişimin dinlenmesini isteyen birim olarak savcılığın talep yazısı belirtildiği halde, sadece Kemal Kerinçsiz hakkında verilen kararda doğrudan emniyet biriminin ismi yazılmasıydı. Birinci bize şüpheye sevk eden hal, İkincisi, kararı imzalayan kâtibenin imzası, diğer kararlarda atmış olduğu imzalardan bariz olarak bu katibenin imzası farklıydı. Nitekim mahkemeye savcılığın sunduğu suretteki imza ile mahkeme klasöründen çıkarılan surette ki imzanın farklılığı bariz bir şekilde çıplak gözle dahi anlaşılacak bir şekilde sunduk biz ek olarak. Bu sebeple sayın mahkemeden sıhhatine güvenmediğimiz imzanın incelenmesini arz etmiştik. Tarafınızca efendim çok iyi bilindiği gibi her iki imzada bir kararın kurucu unsurudur. İmzalardan birinin sakat olması o kararı her halükarda tüm sonuçlarıyla beraber yok hükmüne muhatap kılar ve yok hale getirir. Dolayısıyla olmayan bir karara dayanarak yapılarak dinlemelerin de delil olarak değerlendirilip değerlendirilemeyeceğine ilişkin daha önceki çeşitli ara kararlarda 230.maddeye istinaden yargılama sonunda vermiş olduğunuz o karar dahi bu olayda uygulanmaz hale gelir. Çünkü yok noktasında bir karardır. Fakat bu konuda mahkemenizce bir ara karar tesis edilmedi. Yani imza sıhhatiyle ilgili karardaki imza sıhhatiyle ilgili bunu çıplak gözle sizlerde incelediğinizde o derin şüpheyi oluşturabilecek bir farklılığı görebilmek mümkün. Burda da tabi daha büyük zorluklarla karşı karşıyayız. Biz bu imza incelemesini isterken Hüseyin Üzmez hassasiyeti ve ivediliğiyle imza tetkiki yapılmasını da talep etmiştik. Çünkü onunla ilgili 3 günde verilen raporlar adli tıp tarafından verilen raporlar Türk hukuk uygulaması içinde Ergenekon’un en önemli belgelerinden biri olarak hepimizce ifade edilebilecek olan bu Ümraniye bombalarının elde edildiği andaki soruşturmaya eğer konu olan ve bizim tarafımızdan taleple dile getirilen CD içeriğinin çözülmesiyle ilgili 3,5 aylık bir süre sonunda haricen öğrendiğim kadarıyla gelen müzekkere cevabında adli tıp böyle bir teknik incelemeyi yapabilecek kabiliyete sahip olmadığını söylemiş ve mahkememizde beklemeksizin başka bir ara kararla bir başka kuruma yollamış. Şimdi bir teknik kabiliyete sahip olup olmadığıyla ilgili görüşünü 3,5 ayda alabildik biz ki, bu Ergenekon davasının en önemli belgesidir. Çünkü sayın savcıların bütün iddiası biz bu soruşturmaya adi bir soruşturma olarak başladık ancak bu soruşturma bizi aldı bu düveli muazzama örgüte taşıdı iddiasıydı. Oysa malumunuz olduğu üzere polis memuru dahi Ergenekon olarak örgütü ifade ediyor. Ve hatta çeşitli gayri ahlaki ve gayri meşru beyanları ve talepleri bulunuyor. Şimdi bu imzanın incelenmesinin de bireysel olarak bizim haklarımız açısından önemi çok yüksek. Çünkü bu imzanın ilgili katibeye ait çıkmaması yok hükmünde bir kararın ortada olmasını gerektirecek efendim. o sebeple bu konuyu bir daha dikkatinize öncelikle sunma gayreti ve ihtiyacı hissettik. Bunun dışında Kararın dayandığı savcılık talebi ve emniyet yazısı bulunmadığından bu defa söz konusu yazıların belirlenmesi ve ortaya çıkarılması yönünden Terörle Şube Müdürlüğünün ve Organize Suçlar Şube Müdürlüğünün, savcılıkla yapmış olduğu tüm yazışmaları birleşen dosyalar dahil tarih ve sayı itibarı ile birbirini takip edecek şekilde listesini de talep etmiştik. Her iki şubeden de bu konuyla ilgili liste malumunuz üzerine geldi. Gelen liste ve yazı eklerinde de 15787 sayılı karara 780 sayılı karara rastlanmamıştı. Bunun üzerine mahkemeden söz konusu savcılık talebi ve emniyet yazısının celbi istenmiş ve ancak bundan sonra sayın savcılık 27.8.2009 tarihli bir üst yazısı ile ekinde; Savcılığın mahkemeye yaptığı sayın Haşıloğlu’na yapmış olduğu telefon dinleme talebini 25.10.2007 tarihli; ve Emniyetin savcığı yaptığı 24.10.2007 tarihli 15780 sayılı müracaat ve ekini verdi bize. Bu Savcılık tarafından ibraz edilen karar dayanağı olarak gösterilen belgelerin de sıhhat ine şüphe ile bakmaktayız efendim bunun gerekçelerini açıklıyorum. Bu 25.10.2007 tarihli hâkimlik kararında savcılığın talebinden öncelikle bahsedilmemiş. Doğrudan emniyet birimi ve yazısı ilgi tutularak ortada savcılığın bir talebi olmaksızın emniyet biriminin talebiyle karar verildiği zanlı yaratılmıştır. Karar içeriği öyledir.  Mahkeme kararındaki kâtip imzasındaki farklılıklar şüphelerimizi arttırmıştır.  Hâkimlik kararı talebimizin arkasından mahkeme kartonundan çıkartılıp ibraz edilinceye kadar iddianame eklerinde de yoktur. Hâkimlik kararına dayanak yapılan Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünün 24.10.2007 tarihli ve 15780 sayılı yazısı iddianame ekindeki delil klasörlerinde olmadığı gibi, Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünden celp edilen tüm yazışmalar içeriğinden de çıkmamıştır. Savcılık talebi yine hâkimlik kararına geçmediği gibi, delil klasörlerinde bulunamamış, kovuşturma başladıktan 1 yıl 1 ay 17 gün sonra mahkeme dosyasın sunulabilmiştir efendim. Savcılığın talebi de daha ilginç noktası da şu savcılığın talebine dayanak yaptığı emniyet yazısının ekindeki telefon görüşmesinin tarihi 03.10.2007 tarihli olmasına karşılık, emniyetin Kemal Kerinçsiz’e ait telefonun 21 gün sonra dinlenmesini istemesi bu talebin öncelikle doğruyu yansıtan bir belge olmadığını en azından ısmarlama bir belge olduğu izlenimini vermektedir efendim bize,  Hedef şahıs Sevgi Erenerol dinlenirken, bu şahıs il görüşen ve irtibatlı olduğu iddia edilen Kemal Kerinçsiz’in delil teşkil ettiği iddia edilen görüşmesinden 21 gün sonra dinlenmeye alınmasında tam bir keyfîlik verilen talimata binaen emniyete yapılan talep doğrultusunda Sevgi Erenerol ile yapmış olduğu görüşmelerden birinin seçilerek soruşturma içerisine alındığını gösterdiği kanaatindeyiz. Bunun en bariz delili Sevgi Erenerol ile 3.10.2007 tarihinde yapmış olduğu ve iddianamenin 1830. sayfalarına konulanların dışında bu 03.10. tarihli konuşmanın dışında bu 23.08’lık konuşması var, bu iddianamede var 03.09.2007 tarihli konuşması var bu da iddianamede var, 20.09.2007 tarihli var, buda iddianamede var, 02.10.2007 tarihli konuşma var buda iddianamede var, 13.10.2007 tarihli konuşma iddianame ekinde var. 19.10.2007 tarihli konuşma iddianame ekinde var. Yani efendim 6 tane konuşma bunlar iddianame ekinde sözde örgütsel bağlantı ve suç delili olarak tasvir ediliyor. Bunlardan sadece 3.10.2007 tarihinde yapmış olduğu konuşma dinleme kararına dayanak yapılıyor. Konuşmanın içeriğinde birazdan okuyacağım. Yapılıyor diğer kararlar sanki yokmuş gibi işlem yapılıyor. Peki, 3,10 da elde ettiğiniz bu dinleme kararında peki niçin 21 gün daha bekliyorsunuz da ondan sonra mahkemeye müracaat ediyorsunuz? Yani 3,10 da elde etmişsiniz bu telefon içeriğini o gece dökümü yapıldı 4,10 da elinizde oldu bu da ilginç bir karanlık bölge Sevgi Erenerol dinlenirken kendisi ile yaptığı Kemal Kerinçsiz’in yaptığı 23.8.2007 tarihli görüşme sözde örgüt suçunun delili olarak öngörülmüş ise neden o tarihte emniyet Kemal Kerinçsiz hakkında talepte bulunmamıştır. Yine 23.8.2007'den sonra yukarıda saydığımız ilgili tarihli görüşmelerde sözde örgüt suçunun delili olarak iddianameye geçirildiği halde bu görüşmelerden sonra neden emniyet telefonumun dinlenmesini savcılıktan talep etmediği halde aradan seçilen 3.10.2007 tarihli tapeye istinaden telefonun dinlenme kararı verilmiştir. Bunun yorumu son derece açıktır. Bir an için emniyet ve savcılık talepleri sonradan düzenlenmiş ise, savcılığa gelen talep üzerine emniyetçe 2007 yılı 8.ayının başından itibaren dinlenmekte bulunan Sevgi Erenerol ile yapmış olduğu görüşmelerden bir tanesi o da 3.10.2007 tarihli olanı seçilerek soruşturma kapsamına Kemal Kerinçsiz ithal etmiş edilmiş bulunmaktadır. Bu düşüncenin doğruluğunu haklı kılan husus bu tarihten 1 ay 11 gün önce yaptığı 4 görüşme sözde örgüt ilişkisinde görülmesine ve iddianameye geçirilmesine rağmen o tarihte telefonun dinlenmeye alınmamış olmasıdır. Kaldı ki iddianameye geçmemiş ancak ek klasörlerde delil olarak dayanılan yine Sevgi Erenerol ile yapmış olduğu bu tarihten önceki 27.8.2007 tarihinde 2 defa, 1.7.2007 tarihindeki , 3 görüşmede dikkate alındığında, aslında tüm bu görüşmelerde hiçbir suç unsuru olmadığı, emniyetin de hiçbir şüphe duymadığı halde verilen talimata binaen bir tapenin seçildiği ve bu tapeye istinaden de soruşturmaya dahil edildiği anlaşılmaktadır. Diğer taraftan dinleme talebine dayanak gösterilen 3.10.2007 tarihli 3141 sayılı tapeden sonra iddianamenin 1830. sayfasına delil olarak yazılan ve konuşma içerikleri sözde örgüt ilişkisi olarak değerlendirilen; bu 6 tane diğer tape dinlenme talep tarihi olan 24.10.2007 tarihinden önce olmasına rağmen, talepte hiç belirtilmemiş olması, 21 gün önceki bir görüşmenin seçilerek dinleme talebine konu yapılması Kemal Kerinçsiz'in hakkında siyasi mercilere yapılan talep üzerine, bir konuşmanın mazeret olarak bulunup soruşturma kapsamına alındığı bir kere daha göstermektedir. Efendim konuşmanın içeriğini de çok gelişigüzel seçildiğini göstermek açısından söylüyorum. Nihayetinde değişik iş kararlarını siz nöbete kalmadığınız için vermiyorsunuz ama böyle bir telefon eki tek ekip geldiği için söylüyorum Kemal Kerinçsiz yani biraz zayıflamış Muzaffer Tekin’i ziyarete gitmiş müdafi sıfatıyla dönüşündeki bir telefon görüşmesi bu telefon dinleme kararına konu telefon dinlemesi bu efendim. yani biraz zayıflamış baya bir durulmuş ama moral vermeye çalıştık elden geldiğince o hala birinci celsede iddianameyle çıkacağım olayında ben de onu şey yapmadan inşallah inşallah diyerek götürdük sohbeti diyor. Sevgi Erenerol, O zayıflaması şimdi bir de oruç tutuyor ya oda etkilemiştir. Kemal Kerinçsiz; şimdi orucuna namazına devam ediyor mu? Ediyor. O iyi fena değil yani şu anda fiziken zayıf olmasına rağmen moral olarak geçen haftadan biraz daha iyi gördüm. Onun dışında sağ olsunlar çekmeceden bir gurup da 300 TL para toplamışlar. Ay canım diyor sevgi hanım. Bana getirdiler bende ona yatırdım. Çok memnun oldu çok hoşuna gitti. Parasında değil de insanların 10’ar lira 20 şer lira paralarını toplayıp öyle vermeleri çok hoş bir şey oldu. Dedim ya işte kuyruğunu dik tutacaksın. Zaten onların istediği seni orada öldürmek intihara sürüklemek dışarıda bak seni bekleyen ailen var. En önce ailen en önce eşin var. Yani o insanın fedakarlıkları bambaşka gerçekten o kadar mümtaz bir şahsiyet ki tebrik ediyorum. Eşi hakkında Kemal bey fikirlerini ifade ediyor. O konuda bu kadınız bu yandan babasına bir yandan eşine yani bütün bunlara rağmen ayakta kalıyorsa tebrik ederim diyor. Sevgi hanımda evet çok güçlü bir hanım o ya, Allah yardımcısı olsun diye kendi aralarında sohbet devam ediyor. Şimdi telefon dinleme talebine dayanak örgütsel ilişkinin varlığını gösteren yazı bu efendim başka bir yazı yok. sadece bu içerik de bu her şeyle her yönüyle yazı bu şimdi İşin ilginç tarafı ne emniyetin 24.10.2007 tarihli tespit tutanağında ne de Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünce savcılığa yazılan 24.10.2007 tarihli 15780 sayılı yazıda Kemal Kerinçsiz’in sözde örgütle bir ilişkisi olduğuna ilişkin tek ibare de yok. yani talep yazılarında da bir ibare yok en son getirdiğiniz sizin. Söz konusu her iki yazının da adeta soruşturmaya dahil edilmesi için ısmarlama hatır yazısı olarak yazıldığı anlaşılmaktadır bize göre. Nitekim 24.10.2007 tarihli tespit tutanağında; Avukat sıfatımın olduğu; Muzaffer Tekin'in müdafii olduğu bilindiği  halde Muzaffer tekin'i ziyaret ettiği, tespit tutanağı yapıyor emniyet rabıta kuracak, Telefonda sevgi Erenerol'a moralinin iyi olduğunu söylediği, Sevgi Erenerol'un kendisini bir gün sonra ziyarete geleceğini söylediği Muzaffer Tekin'i tanıyan basından bilen, mağdur olduğunu düşünen birkaç kişinin aralarında 10'ar, 20'şer lira toplayarak 300TL'nı kendisine teslim edilmek üzere avukatı olarak Kemal Kerinçsiz’e vermeleri onunda Muzaffer Tekin'in hesabına yatırması, bunlar ilgi tutanaklarında geçenler. Yandaş basında Muzaffer tekin hakkında uyuşturucu kaçakçısı ve Alman ajanı suçlamalarının kasıtlı olarak çıkartılıp ruhi bunalım sonucu intihara sürüklenmek istediklerini ancak bu komploculara karşı yenilmemesi gerektiğine ilişkin beyanları, Kemal beyin, Sevgi Erenerol ile sık sık görüşmesi avukat sıfatı ile ziyaretleri sonrasında Sevgi Erenerol ile görüşerek Muzaffer tekin hakkındaki konuşmalarının tespit edildiği belirtilerek tutanağın düzenlendiği ifade edilmiştir. Ancak tespiti yapanlar bu ilişkinin ismini koymamışlar bir sözde örgüt ilişkisi olarak değerlendirmemişlerdir. Terörle Mücadele Şube Müdürlüğünce savcılığa yazılan 24.10.2007 tarihli yazıda da; Sinyal bilgilerinin değerlendirilmesi neticesinde dinlenen Sevgi Erenerol isimli şahsın kullandığı telefon ile Kemal Kerinçsiz adına kayıtlı küsuratlı numaralı telefonlar ile yaptığı görüşmeler ekte gönderilen tespit tutanağından anlaşılmaktadır diyor.  Kemal Kerinçsiz'in bu iki numaralı telefonları kullandığı hedef şahıs ile yapmış olduğu görüşmelerden tespit edilmiş olup, tespit edilen numaralar ile ilgili olarak yapılması gereken işlemler hakkında gerekli talimatın verilmesi hususunu arz ederim denmiştir. Denilen bu yine ilgi de başka bir şey tutulmuyor. Ancak gerek tespit tutanağında gerekse emniyetin 24.10.2007 tarihli yazısında Kemal Kerinçsiz’in sözde örgüt ilişkisinden bahsedilmemiş, yaptığı bir telefon görüşmesi aradan seçilerek rica üzerine savcılıkça dinlenmeye ve soruşturmaya dâhil edilmesi için alınmıştır. Nihayetinde emniyetin 24.10.2007 tarihli tespitini incelediğimizde ortada Kemal Kerinçsiz’in üzerine yoğunlaşacak hiçbir şüphenin bulunmadığı son derece güncel ve olağan bir avukatlık ve dostluk ilişkisinin soruşturmaya dâhil edilmesi için kullanıldığı anlaşılmaktadır. Efendim bununla ilgili iki talebimiz var bu kapsamda sayın başkanım birincisi bu, 25.10.2007 tarihli karara dayanak yapılan savcılık ve emniyet yazılarının varlığındaki güçlü şüphe ve tereddütlerimizin devam etmesi dikkate alınarak ortada usulüne uygu alınmış iletişimin dinlenmesi kararı olmadığından bu dinleme kararına istinaden yapılan tüm dinlemelerin suç unsuru olmamasına rağmen, usule riayet hakkın özünü teşkil ettiğinden yasa dışı delil olarak değerlendirilmesine CMK 206 madde kapsamında kabul edilmemesine ve hüküm esnasında dikkate alınmamasına karar verilmesini talep ediyoruz bu birinci talebimiz efendim, malumunuz olduğu üzere Cumhuriyet Başsavcılıkları ve Ceza Mahkemeleri Kalem işleri yönetmeliği gereği tutulması zorunlu olan defterler vardır. Bu yönetmelik kapsamında yönetmeliğin 51. ve devamı maddelerde belirtilen ve mahkemenizce tutulan muhabere, değişik işler, ve zimmet defterlerinin aslının sadece tarafımızca ilgili sayfası incelenmek üzere mahkememize celbine, kabul edilmediği takdirde bizzat başkanlığınızca tasdik edilecek birer onaylı suretinin tarafımıza verilmesine bu evrakların gidiş gelişleriyle ilgili, yine İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılarak ilgili yazışmaların kaydedildiği zimmet ve muhabere defterlerinin asıllarını celbi ile ilgili sayfasının tarafımızca incelenmesine kabul edilmediği takdirde bizzat yine başkanlığınızca tasdik edilecek onaylı suretinin tarafımıza verilmesine, İstanbul Emniyet Müdürlüğüne müzekkere yazılarak ilgili muhabere zimmet defterlerinin asıllarının celbi ile ilgili sayfasının tarafımızca incelenmesine kabul edilmediği takdirde tasdikli birer suretinin tarafımıza verilmesi gerektiğine inanıyoruz efendim. Yani bu yazışmalar ve şüpheleri ortadan kaldıra bilmek için bu yazışmaların karşılığının muhabere defterlerinde zimmet defterlerinde ve değişik defterlerindeki karşılığını teslim alanları da ihtiva edecek şekilde görmenin bir zaruret olduğunu düşünüyoruz sayın başkanım. Ama daha önemli olan husus bu kararın sıhhatine %100 etki yapabilecek olan bu sekreter hanımefendinin bizce kendisine ait olmayan ve gözle görülür çok net şekilde gözle görülür imzasının kendisine ait olup olmadığıyla ilgili öncelikle sorgusunun yapılmasına eğer bu konuda bir aidiyet söz konusu veya beyanında aksi yönde bir beyanı söz konusuysa da adli tıp kurumuna incelenmek üzere gönderilmesini talep ediyoruz efendim talebimiz bu yöndedir. “ 

Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Mehmet Cengiz söz istedi, verildi : “ Müvekkiller tutukludurlar. Danıştay dosyasının davamızla birleştirilmesi maalesef Danıştay dosyasının davamızla birleştirilmesi maalesef bu davayı sabote etmiştir. Sayın başkan. Bu durum müvekkilleri de tutuklu bulunan müvekkilleri de haliyle mağdur etmektedir. Şu hususlar gözetilmeli şimdi arz edeceğim hususlar gözetilmeli ve Danıştay dosyası sanıklarının ek sorguları alınamadığı için yargılamanın kilitlenmesine son verilmelidir. Sorgu bilindiği gibi iddianameye karşı sanığın beyanlarının alınmasıdır. Bu gereklilik Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde yerine getirilmiş sanıkların sorguları alınmıştır. Keza bozmaya karşı beyanları ve birleştirmeye karşı ne diyecekleri de Ankara 11 Ağır Ceza Mahkemesince saptanmıştır. bu gereklilikler yerine getirildikten sonra sanıklar varsa diyecekleri bunlara her zaman kendi savunma hakları kapsamında ifade edebilirler ve dile huzurunuzda yazılı yada sözlü açıklamalarda bulunabilirler. Bunu engelleyen her hangi bir yasa hükmü yoktur. Ama bakıyoruz mahkemeniz sanki sanıkların hiç sorguları yapılmamış gibi yargılamaya baştan başlamaya çalışmaktadır. Sanki Ankara 11. ağır ceza mahkemesi cumhuriyetin mahkemesi değilmiş gibi o mahkemenin yaptıkları burada yenilenmeye çalışılmaktadır. Yargıtay’ın bozma ilamı dikkatli okunmalıdır sayın başkan, bozmanın gerekçesi eksik soruşturma değildir. Bu son derece önemli, bozmanın gerekçesi her iki davanın iddianamelerinde de Danıştay saldırısının mükerrerer yargılama konusu yapılmasıdır. Bundan ibarettir birleştirme isteği gerektiği düşüncesiyle bozma. Sadece bundan ibarettir. Sayın başkan elimde Ankara 11. ağır ceza mahkemesine sunulan iddianamenin 1. sayfası makine da mahkemenize sunulan iddianamenin 1. sayfası, daha 1. sayfada bu mesele Yargıtay’ın dikkatini çekecek boyutlarda temaruz etmiştir. Nedir o? Bakınız maktul Mustafa Yücel Özbilgin her iki iddianamede de, mağdurlar Mustafa Birden ve yaralanan diğer değerli yargıçlarımız. Her iki iddianamede de ortak. Yani bırakınız dosyayı incelemeyi o zaman sayın heyetiniz bu birinci sayfayı okuduğu andan itibaren cümle alem sağır sultanın bildiği gerçeği hatırlayıp bu dava Ankara’da görülüyor sayın savcılar. Bir iddianız varsa bu konuda oraya götürünüz demesi gerekirken maalesef bunu yapmadığı için Yargıtay bu birleştirme kararını birleştirme gerekliliği kararını vermek durumunda kalmıştır. Çünkü aynı konuda cumhuriyet yargısında iki ayrı dava olmaz. Bu kadar basit, şimdi bu açıdan birleştirilmiş olduğunu da düşündüğümüzde geldiğimiz nokta da adeta yargılamanın yeniden yapılıyor Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi’nin yaptığı işlemlerinde burada yinelenmeye çalışılıyor olmasını yadırgamamak mümkün değil. Dinledik dün burada her iki iddianameyi de okundu. Ben her iki iddianameyi de dinlerken inanın şunu düşündüm. Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesine verilen sunulan iddianame bu davamızı iddianamesini hazırlayan sayın savcılar açısından bir derstir. İddianame nasıl olur iki iddianameyi dinlediğimiz zaman biz hukukçular olarak bu ayırdımını gayet aşikar gördük. Bir tanesi bir takım varsayımlarla tam 70 küsür sayfa bu Danıştay olayıyla ilgili irdeleme tam 70 kusur sayfa ve tamamı varsayımlar ve çıkarsamalardan ibaret. Öbür tarafa bakıyoruz Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi’ne sunulan iddianameye gerçekten iddianame hangi unsurları barındırması gerektiriyorsa var. Şimdi buraya geldiğimiz noktada demin söylediğim somut olguda dışlandığı için maalesef getirilmiş bu enkaz bu salonun ortasına kurulmuştur. Bu salondan bu enkazı kaldırmak lazım sayın başkanım. Eğer burada adil ve gerçeğe ulaşmaya yönelik bir yargılama yapacaksak. Dolayısıyla bütün bu olgular karşısında nitekim Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesi başkanı Sayın Orhan Karadeniz’de hep beraber izledik sizlerde okumuşsunuzdur basında da yer aldı. Bu tutumunuz karşısında açıklama yapmak ve konuyla ilgili tüm hususların kendileri tarafından araştırılmış olduğunu da belirtmek zorunda kalmıştır. Çünkü bakıyoruz sıfırdan başlayan bir yargılama varmış gibi vay sorgu yapılacak yapılmayacak, mehil verilecek 20 gün 30 gün bu dava böyle yürümez. Bunlar usule aykırıdır. Onlar yapıldı orası da cumhuriyet mahkemesiydi. Sorgusu yapıldı demin söylediğim aşamalardan geçildi. Nedir? Daha sonra esas hakkındaki mütalaa da tekrar esasla ilgili savunmalarını yapacaklar. Bu arada diyecekleri varsa huzurdalar sizde buradasınız kalkarlar beyanda bulunurlar bu kadar basittir olay. Bütün bunlardan daha önemli sayın başkanım şudur, bu uygulamanız menfur Danıştay saldırısı hakkında verilecek kararı geciktirmekte ve kamu vicdanını rahatsız etmektedir. Bir an evvel kamu vicdanı kamuoyu gerçekten son derece önemli olan yargı organına yapılan bu saldırıyı yargı mensuplarına yapılan bu saldırının faillerinin bir an evvel cezalandırılmasını istemektedir. Şimdi getirilip havuza bu enkazın atılması yarın bu havuz boşaltıldığında boşaltmayla birlikte bu enkazında hesabının sorulamaması sonucunu doğuracaktır. Kamuoyu biran evvel Danıştay saldırısı hakkında verilecek kararı beklemektedir. Uzatmayacağım daha önce arz ettiğimiz gerekçelerle birleştirilen bu davanın danışta davasının ceza muhakemesi kanununun 10.maddesinin 1 ve 3. fıkraları ile 16. maddesinin 4. fıkralarına göre tefrik edilip ayrı bir esasa kaydedilerek sürdürülmesi talebimizde ısrar ediyoruz. Kamuoyu da kamu vicdanı da sayın mahkemenizden bunu beklemektedir. Teşekkür ediyorum saygılar sunuyorum. “


Sanık Hayrettin Ertekin müdafi Av. Ramazan Işıklar söz istedi verildi : “ Müvekkilim 2 yıla yakın bir süredir tutuklu bulunmaktadır. Artık tedbir niteliğini aşan ve kanunsuz ceza halini alan bu uygulama son derece hatalıdır. Sayın başkanlığınızın tahliye talebimizin reddi ve tutukluluk halinin devamı kararı üzerine İstanbul 14 Ağır Ceza Mahkemesi sayın başkanlığına yaptığımız itiraz ile tutukluluğun kaldırılması ve müvekkilin tahliyesi talep edilmiş olup, sayın İstanbul 14 Ağır Ceza Mahkemesi başkanlığı talebimizi 23.9.2009 tarihinde oy çokluğuyla reddetmiştir. Reddederken oy çokluğuyla reddederken karara muhalif şerhi koyan İstanbul 14 Ağır Ceza Mahkemesi sayın başkanı sayın Erkan Canak karara koyduğu muhalefet şerhini aynen şu hususları belirtmiştir. Sanık Hayrettin Ertekin’in suç vasfı örgüt üyeliği olup, atılı suçun vasıf ve mahiyeti, sevk maddesi, sanığın 2 yıla yakın süre tutuklulukta kalmış olmakla beraber aynı davada daha ağır iddia ve sevk maddesiyle ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası istemiyle yargılanan birçok sanığın ise tutuksuz yargılanması, hakkaniyete ve ceza adaletine ters düşmekle birlikte sanık Hayrettin Ertekin’in 2 yıla yakın bir süredir tutuklu kalması dosyanın geldiği aşama göz önüne alınarak ileride mağduriyete sebebiyet verilmesi açısından bihakkın tahliyesi görüşündeyim diye sayın 14 Ağır Ceza Mahkemesi başkanı karara muhalefet şerhi koymuştur biz de sayın bu başkanın dediklerine aynen katılıyoruz. Müvekkilimizin sayın başkanın muhalefet şerhindeki belirttiği hususları da dikkate alınaraktan müvekkilimin bihakkın tahliyesine karar verilmesini talep ediyoruz .”


Sanık Doğu Perinçek, Sanık Nusret Senem ve sanık Hikmet Çiçek müdafi Av. Hasan Basri Özbey söz istedi verildi : “ Efendim şimdi sayın mahkemeniz tahliye taleplerimizin reddine karar verirken hep bir kuvvetli şüpheden söz ediliyor. Ben bugün sıranın bizim kafamızdaki kuvvetli şüphenin giderilmesi gerektiğine geldiğine inanıyorum. Çünkü başından beri bu yoğun şüphe bizim kafamızda ciddi şüphelere yol açıyor. Şimdi müvekkillerim Sayın Nusret Semen ve sayın Hikmet Çiçek bakımından 2 husus var. Şimdi yasamız çok açık mevzuatımız çok açık, diyor ki kanununa aykırı kanunda belirlenen usule uygun olmayan yollardan elde edilen deliller sözde deliller vb. hiçbir şekilde hükme esas alınamayacağı tartışmasız. Şimdi başından buyana söylediğimiz defaten burda tekrar ettiğimiz 4 adet CD var. Şimdi Türkiye cumhuriyetinde yürürlükte olan yasalar deminde ifade ettiğim gibi kanuni yoldan elde edilmeyen kanuni yoldan elde edilmeyen hiçbir şeyin hükme ara karara her hangi bir mahkeme kararına konu edilemeyeceği açık. Şimdi müvekkiller Senem ve Çiçek yöneltilen suçlamaya dayanak kılınan bu 4 adet CD var. 4 adet sahte CD, Nusret Senem’e ve Hikmet Çiçek’e ait olmayan işçi partisine ait olmayan 4 sahte CD, yine Nusret Senem Hikmet Çiçek ne evlerinde ne bürolarında ne partideki çalışma alanlarında bulunmayan ne de işçi partisinde bulunmayan 4 adet sahte CD var. Bizzat anımsarsanız tutanaklara da geçti. Sanıyorum Nusret Senem beyin sorgusu sırasında bu CD’ler tartışılırken siz döndünüz sayın iddia makamına sayın savcılara tutanaklarda yok ki, sayın savcı bey dediniz. Yani burada mahkemece sizin tespitinizle tutanaklarda bu CD’lerin bulunmadığı tespit edildi. Şimdi bu 4 adet sahte olduğu tartışmasız onu irdelemiyorum çünkü daha önce ifade ettik tutanaklarda olmadığı için aslında şu konuşmamı bile gereksiz kılan 4 adet sahte CD’ye dayanarak her hangi bir karar vermenin mümkün olmadığı hükme esas alınamayacağı bu 4 adet CD’nin ve buna dayanarak ne mahkûmiyet, ne başka bir karar verilemeyeceği tartışmasız. Şimdi Türkiye cumhuriyetinde görev yapan ve Türkiye cumhuriyetindeki mevcut yasaları uygulayan hiçbir mahkemenin de bu CD’lere dayanarak hüküm kurması bir hüküm tesis etmesinin de mümkün olmadığı yine tartışmasız. Şimdi bu arama tutanağında olmayan bu 4 adet CD’nin dayanılmaz bir yoğun şüphesi var. Kararlarınızda müvekkillerle ilgili tahliye istemlerinin reddine yoğun şüpheden, çünkü müvekkillere isnat edilen suçlardan önemli bir dayanağı belki de tek dayanağı bu CD’ler. Yoğun şüphe’den söz ediliyor. Şimdi tutanakta olmayan gerçekte de olmayan bu 4 sahte CD için naip hakim tayin etti sayın mahkemeniz. Ben şahsen şöyle bekledim sayın naip hakim 2 cümleden ibaret bir rapor hazırlayacak ne diyecek? Bu 4 CD arama tutanağında yer almamaktadır. Kanuna aykırı elde edilen ve arama tutanağında bulunmayan bu CD’ler hükme esas alınamayacağından incelenmesine gerek görülmemiştir. Ama yoruldular bir de bilirkişi tayin edildi hiçbir şeyde çıkmadı hoş, iyi de oldu. Gereksiz bir faaliyetti. Mahkememizi yordu devletimizin kasasından bilirkişiye ücret ödenecektir muhakkak. Gereksiz bir maliyet ve masraf işi oldu. Sonucundan da aleyhimize hiçbir şey olmadığı ortaya çıktı ama, hukuki olan doğru olan sizin de demin sözünü ettiğim anımsattığım arama tutanaklarında yok ki, niye bunu inceleyelim deyip affınıza sığınarak söylüyorum orda bir çöp sepeti varsa o 4 tane CD’yi alıp çöp sepetinin içine bırakmak gerekirken bir de naip hakim incelemesine konu ettik. Şimdi bu tahliye istemlerimizin reddinde tekrarlanan bu şüphe bu gelişmelerle diğer gelişmelerle birlikte maalesef bize de sirayet etti. Yani bir yargıcın bir mahkeme heyetinin bir hukukçunun hükmünü esas alamayacağı kanuna aykırı elde edildiği arama tutanağında bulunmadığı açık net olan bir CD’leri hala bir şüphe tutukluluğun sürdürülmesi için bir dayanak olarak alıyor olması kafamızda şüphe yaratıyor. Bu şüphemizi gidermek istiyoruz. Bu şüpheyi giderecek olan makamda zatıâlinizin başkanlığındaki heyettir. Şimdi ikinci nokta bu kafamızdaki şüpheyi yoğunlaştıran ikinci nokta da şudur defaten söyledik müvekkillerin her iki müvekkilin sayın Nusret Senem’inde sayın Hikmet Çiçek’in de savcılık tarafından tutuklamaya sevk maddeleri 314, 200/4, 135/2-1 vs. peki tutuklama mahkemesi hangi maddeye göre tutuklamış? TCK’nun 326/1 peki, hangi maddelerden dolayı müvekkiller Nusret Senem ve Hikmet Çiçek için iddianame tanzim edilmiş ve huzurunuza getirilmiş? 314/2-3, 200/4,135/2 vs. yani tutuklama maddesi 326/1 den müvekkil Nusret Senem ve müvekkil Hikmet Çiçek hakkında huzurunuza getirilmiş bir dava yok. Yani 326/1 den müvekkiller yargılanmıyorlar. Ama 326/1 den tutuklular. Buna defaten söyledik, şimdi dün sayın başkanım 4 saat yoğun emek, kutluyorum sizi ben, 4 saat sabırla çekilip orda inceleme araştırma tartışıyorsunuz muhakkak didik didik ediyorsunuz dosyayı eminim öyle olmak gerekir, ne olur 4 dakikanızı ayırın 4 saatinizden 4 dakika rica ediyorum sizden. İki faaliyet bir, tespit ettiniz ama yeniden görelim insan hafızası unutabilir açalım arama tutanağını işçi partisi genel merkezinde Nusret Senem’in bürosunda evinde Hikmet Çiçek’in evinde yapılan aramalardaki tutanakları lütfen açalım ve bakalım. O 4 CD var mı? O 4 CD’ yok. bir dakikanızı özür diliyorum 2 dakikanızı alır. 3 dakikanızı alsın. İddianameyi açalım, tutuklama müzekkeresini açalım tutuklama için mahkemeye sevk yazısını açalım orada hangi maddeler yazıyor müvekkiller hangi maddeden dolayı tutuklanmış? Müvekkiller hakkında hangi maddelerden dolayı iddianame tanzim edilerek dava açılmış. Yani biz şu moda katılıyoruz. Sayın mahkeme incelemeye çekildiğinde bunları inceliyor. Peki, buna bir direnç olabilir mi? 3 değerli hukukçumuz 3 değerli yargıcımız bu dediğim hususları açıp bakıp gördüklerinde ama ya, bu CD’ler ya doğruysa diyebilirler mi? imkân var mı? Diyebilen bir hukukçu varsa o zaman bizim şüphemiz en tepelere sıçrıyor. Lütfen sayın mahkemenizden heyetinizden talebimiz 4 saat inceliyorsunuz o 4 saatin 4 dakikasını bu dediğim iki hususa ayırmanız ve müvekkiller Sayın Nusret Senem ve Hikmet Çiçek’in bihakkın tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum. Bir diğer hususta şudur ki bugüne kadar yapılan mahkemenizce verilen tüm tahliye kararlarıyla müvekkillerin de durumunu bir karşılaştıralım emsallere bakalım bu emsallere baktığımızda da demin ki tartışmalar bir yana müvekkillerin tutuklu kalmasını gerektiren hiçbir sebep yoktur. Önceki celsede ifade ettim müvekkil Sayın Doğu Perinçek açısından da bu dediklerim fazlasıyla geçerlidir. Bütün müvekkillerimin bihakkın tahliyesine karar verilmesini arz ediyorum. Teşekkür ederim. “  


 Geçen oturumlarda verilen ara kararlar gereği ilgili yerlere yazılan yazılara gelen cevaplar ayrı ayrı okundu. 
30.1.2009 tarihli oturumunun 15/c ara kararı gereği sanık Doğu Perinçek müdafiin talebiyle ilgili olarak Beyoğlu Cumhuriyet Başsavcılığı Basın Bürosuna yazılan yazıya verilen cevapta Doğu Perinçek’in yazdığı Kemalist devrim 4 Kurtuluş savaşında Kürt politikası başlıklı kitap hakkında 1 ve 2. hepsi bütün basımlar her hangi bir soruşturma açılmadığının bildirildiği, 30.1.2009 tarihli oturumun 3/e nolu ara kararı gereği, sanık Aydın Yüksek’in talebiyle ilgili olarak Fatih Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazıya verilen cevapta, istenen soruşturma evrakının İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığına gönderildiğinin bildirildiği, 12,5,2009 tarihli oturumun 29 nolu ara kararı gereği, Mahkemeye sunulan CD’lerle ilgili gerekli açılımın yapılması amacıyla adli tıp kurumuna gönderilen CD asıllarının adli tıp kurumundan iade edildiği kurumlarında bu açılımı yapacak elamanın bulunmadığının bildirilmesi üzerine aynı CD’lerin verilen bir ek kararla TÜBİTAK’a gönderildiği ancak raporun henüz gelmediği, 15,5,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara kararı gereği, Sanık Hayati Özcan’ın talebiyle ilgili olarak Genelkurmay Başkanlığına yazılan yazıya verilen cevapta, Hayati Özcan’da ele geçirilen NATO askeri tesislerine yapılacak sabotaj CD’si ile ilgili ellerinde her hangi bir CD’nin olmadığının bildirildiği, 29,5,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara karar gereği sanık Veli Küçük’ün talebiyle ilgili olarak yazılan yazıya İstanbul Cumhuriyet Başsavcı vekilliğinden verilen cevapta, verilen cevapta İstanbul ili Beşiktaş ilçesi Gayrettepe mahallesi Gülenoğlu sokak Fidan A blok no:14/9 adreste sayılı yerde mahkeme kararına istinaden yapılan aramada elde olunduğunun bildirildiği ve ona dair tutanağın da gönderildiği, 2,6,2009 tarihli oturumun 7 nolu ara kararı gereği, teşkil olunacak bilirkişi heyetiyle ilgili isim bildirimi konusunda Genelkurmay Başkanlığı ve Jandarma Genel komutanlığından gerekli isimleri içeren cevabi yazıların gönderildiği,2,6,2009 tarihli oturumun 17 nolu ara kararı gereği cumhuriyetin 87. yılı dönümü için Ankara’da düzenlenen 25,10,2003 tarihli gösteri de ordu göreve başlıklı şeklinde pankart veya döviz açan kişiler ve öğrenciler hakkında açılan Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinde açılan dava dosyasının görevsizlik kararı verilerek Ankara nöbetçi Asliye Ceza Mahkemesine gönderildiği, 5,6,2009 tarihli oturumun 10/d nolu ara kararı gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak Anadolu Türkmenleri dostluk ve kültür danışma derneğine ait kurucu listesi ve tüzüğü gönderildiği, 13,6,2009 tarihli oturumunun 21 nolu ara kararı gereği, dosyamız 391. klasör 288. sayfada ve 391, 278. sayfada Almanca gazete haberi ve yabancı dille yazılmış bir yazı var onların Almancadan Türkçeye tercümesinin yapılarak gönderildiği 4,8,209 tarihli oturumun 7/c nolu ara kararı gereği sanık Kemal Kerinçsiz müdafiinin talebiyle ilgili olarak avukat Mehmet Sami Selçuk’la ilgili bir telefon görüşmesi tapesi istenmişti böyle bir telefon görüşme tapesinin emniyet müdürlüğünde bulunmadığının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 7/b nolu ara kararı gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak Türkiyem topluluğu 2006 yılı İstanbul il temsilcisinin ramazan Bakkal isimli kişi olduğunun bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 7/a nolu ara kararı gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak İstanbul il dernekler müdürlüğüne yazılan müzekkereye verilen cevapta Türkiye topluluğu diye bir oluşumun bulunmadığının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 6/e nolu ara kararı gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak Edirne İl emniyet Müdürlüğünden gelen cevabi yazıda İsmail Sağır adlı şahsın şube müdürlüğümüzde emniyet muhbiri olarak kullanılmadığının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara kararı gereği sanık Erkut Ersoy’un talebiyle ilgili olarak Başbakanlık MİT müsteşarlığından gelen cevabi yazıda sanık Erkut Ersoy’un müsteşarlığımızla her hangi bir ilişkisinin bulunmadığı adı geçenin her hangi bir resmi istihbarat kurumunda da görev aldığına dair her hangi bir bilgiye de sahip olmadıklarının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara kararı gereği sanık Erkut Ersoy’un istediği telefon görüşme tapelerinin gönderildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara karar gereği Erkut Ersoy’un talebiyle ilgili 34 TZ 5991 nolu plakaya ait araç bilgilerinin gönderildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara karar gereği yine sanık Erkut Ersoy’un talebiyle ilgili olarak İstanbul emniyet Müdürlüğünden gelen cevabi yazıda bu sanığın kolluk sorgusuna ait her hangi bir görüntü kaydının bulunmadığının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara kararı gereği sanık Erkut Ersoy’un yine talebiyle ilgili olarak istenen telefon görüşme dökümlerinin gönderildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara kararı gereği sanık Erkut Ersoy’la ilgili Emniyet Genel Müdürlüğünden gelen cevabi yazıda sanık Erkut Ersoy’un istihbarat hizmetleri kapsamında haber elemanı olduğuna ve kendisinden bilgi alındığına dair her hangi bir kayda rastlanmadığının bildirildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 6/e ve 6/f nolu ara gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak Ankara İl Emniyet Müdürlüğünden gelen cevabi yazıda İsmail Sağır’ın istihbarat hizmetleri kapsamında haber elamanı olduğuna veya kendisinden herhangi bir bilgi alındığına dair kaydın bulunmadığının bildirildiği, yine 4,8,2009 tarihli oturumun 5 nolu ara karar gereği sanık Erkut Ersoy’un talebiyle ilgili olarak 34 BF 8118 plaka sayılı araca ait tescil bilgilerinin gönderildiği, 4,8,2009 tarihli oturumun 6/g nolu ara karar gereği sanık Kemal Kerinçsiz’in talebiyle ilgili olarak Ankara 11 Ağır Ceza Mahkemesinin 2006/508 değişik iş sayılı karar örneğinin gönderildiği bazı telefon numaralarının kayda alınıp 3 ay süreyle dinlenmesi yönünde verilen karardır bu, 28,8,2009 tarihli oturumun 15/a nolu ara kararı gereği sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün talebiyle ilgili olarak Aydınlık dergisiyle ilgili yazılan yazıya İstanbul İl Emniyet Genel Müdürlüğünden gelen cevabi yazıda Aydınlık dergisinin yayın hayatına 1 mayıs 93 tarihinde başladığı bilahare 94 nisan ayında dergi olarak yayınlanmaya başladığı dolayısıyla dilekçede belirtilen dergilerin 2000’e doğru dergisi olduğu ve bu derginin de 92 yılında yayın hayatına son verdiği ve belirtilen tarihlerdeki nüshalarının da kendilerinde bulunmadığının bildirildiği, 28,8,2009 tarihli oturumun 8/d nolu ara kararı gereği sanık Doğu Perinçek’in talebiyle ilgili olarak başbakanlık hukuk müşavirliğinden gelen cevabi yazıda bahse konu bu dilekçe ve eklerini istemiştik verilen cevapta bu defa başbakanlık evrak giriş kayıtlarıyla başbakanlık özel kalem müdürlüğü evrak kayıt ve arşivinde aranmış olup gerek başbakanlık genel evrak giriş kayıtlarında gerekse başbakanlık özel kalem müdürlüğü evrak giriş kayıtları ve arşivinde böyle bir dilekçenin bulunmadığının bildirildiği, “


Sanık Doğu Perinçek söz almadan konuştu :” (4-5 kelime anlaşılamıyor)Üzerinde mührü var.”


Mahkeme Başkanı :”  Efendim inceleyip açıklamada bulunursunuz, yani özel kalemi de söylemiş özel kalemin evrak giriş kaydı da yazılmış bizzat.”


  28.8.2009 tarihli oturumun 10 nolu ara kararı gereği yazılan yazıya verilen cevapta Muzaffer Şenocak isimli şahısta elde edilen malzemelerde Fikret Emek isimli şahsa ait fotoğraf bulunmadığı bu fotoğrafın Muzaffer Tekin isimli şahsın ikametinde elde edilen tarafımızdan da 16 ile numaralandırılan CD içerisinde Muzaffer Şenocak isimli klasör olduğu klasörün içeriğinde de Muzaffer Şenocak’a ait fotoğraflar olduğu, aynı fotoğraflar içerisinde bulunan isdos isimli klasör içinde ise foto 064 isimli resmin Fikret Emek isimli şahsa ait kartvizite ait olduğu belirlenmiş İstanbul Emniyetinden gelen cevabi yazıda. 3,9,2009 tarihli oturumun 33 nolu ara kararı gereği Danıştay genel sekreterliğine yazılan yazıya verilen cevapta gerekli araştırmanın yapılmakta olduğu istenen şeylerin belgelerin hazırlanarak ivedilikle gönderileceğinin bildirildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 29 nolu ara karar gereği istenen telefon görüşme dökümlerinin gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 26 nolu ara karar gereği sanık Habip Ümit Sayın’a ait hastane raporlarının gönderildiği 3,9,2009 tarihli oturumun 24 nolu ara karar gereği sanık Fikret Emek’in talebiyle ilgili olarak istenen telefon görüşme dökümlerinin gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 27 nolu ara karar gereği, TİB’ den istenen telefon görüşme dökümlerinin gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 36 nolu ara karar gereği, sanık Alpaslan Arslan tarafından kullanılan 34 BE 0126 plaka sayılı aracın Boğaziçi köprüleri ve oto yollardaki geçişleriyle ilgili gerekli cevabi yazıların gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 27 nolu ara karar gereği,  gene birleşen dosyadaki bazı telefon numaralarıyla ilgili Avea’dan gerekli dökümlerin gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 33 nolu ara karar gereği Ankara il Emniyet Müdürlüğünden Danıştay binasına ait güvenlik kameralarının tüm belgelerinin gönderildiği, 3,9,2009 tarihli oturumun 15/bb nolu ara kararı gereği sanık Alpaslan Arslan’da elde olunan telefon ve sim kart üzerinde gerekli naip hakim incelemesinin yapıldığı ona ait kayıtların mahkemeye sunulduğu anlaşıldı.”

İddia makamından soruldu. 


Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel : “ Sayın başkan, sanık ve sanık müdafilerince ileri sürülen taleplerin bir kısmına ilişkin görüşümüzü bildiriyorum. Sanık Oktay Yıldırım’ın;  Bilgisayar hard diskinin kopyasının verilmesi konusunda önceki duruşmada bildirdiğimiz görüşümüzün esas alınmasına, El konulan taşınabilir belleğinin kendisine iadesi için cezaevi yönetiminden getirtilmesi talebinin, yargılamaya ilişkin olmamakla birlikte, gerekli incelemeden sonra Mahkemenin takdir yetkisinde bulunduğuna, 8.5.2006 tarihli ek sorgusunun yazıldığı tutanaktaki yanlış yazımın düzeltilmesi talebinin, ilgili bant kaydının yeniden dinlenilerek karara bağlanılmasına, Sanık Erol Ölmez; Rahatsızlığı nedeni ile muayene gördüğü Silivri Devlet Hastanesinden Bakırköy Ruh ve Sinir Hastalıkları Hastanesine sevkinin yapıldığını, bu sevkin Mahkemece durdurulmasını istemiş ise de,  hastaneye sevkinin Mahkeme tarafından alınan bir karar ile yapılmadığı, hastaneye sevkin durdurulması isteminin de yargılamaya ilişkin olmadığı anlaşılmakla talebin reddine, Sanık İhsan Göktaş’ın; Yurtdışı çıkış yasağının kaldırılması talebi konusunda önceki celsede bildirdiğimiz görüşümüzün esas alınmasına, Sanık Vedat Yenerer’in; .Kendisinden ele geçirilip el konulduğu belirtilen tüfek, bilgisayar, cep telefonu ve kaset iadesi talebinin bu aşamada reddi ile hüküm ile birlikte değerlendirilmesine, Savunma mahiyetindeki diğer dilekçesinin dosyaya eklenilmesine, Sanık Halil Behiç Gürcihan’ın; Savunma mahiyetindeki dilekçesinin dosyaya eklenilmesine, Sanık Hayrettin Ertekin’in; .Delil toplama mahiyetindeki taleplerinin kabulü ile dilekçelerinde yazılı telefon hatlarının yine dilekçesinde belirtilen tarihler arasındaki arayan, aranan, arama zamanı, baz istasyonu ve kullanıcı bilgilerini gösterir ayrıntılı görüşme dökümlerinin TİB den istenilmesine, .Diğer taleplerinin yargılamaya ilişkin olmadığı ve yargılamaya yenilik katmayacağı anlaşıldığından reddine, Davaya katılma talebinde bulunan Hıdır ve Dilif Öztürk vekilleri Av. Hüseyin Aygün’ün; Davaya katılma talebinin, dilekçede bahsi geçen Ayten Öztürk’ün 27 Temmuz 1992 günü Tunceli ilinde öldürülmesi olayının iddianamede geçmemesi, olay hakkında dava sanıklarının suçlanmaması, sevk maddesi tesis edilmemesi, katılma talebinde bulunanların CMK 237 maddesi uyarınca dava konusu suçtan doğrudan zarar gördüğüne dair yeterli delil bulunmadığı dikkate alınarak reddine, Sanık Erkut Ersoy’un; .Dilekçesinde yazılı dosya arasında bulunan evrakların birer örneklerinin çıkartılarak kendisine verilmesine, Kendisinden alınarak el konulan dijital verilerin kopyalarının veya dijital veriler içerisindeki bazı dosyaların kopyalanarak kendisine verilmesi talebinin Mahkeme incelemesi sonucuna göre kabulüne, .Dilekçesinde yazılı kendisine ait iletişimin tespitine ilişkin bazı ses dosyalarının çözümünün yaptırılması talebinin kabul edilerek tayin edilecek bilirkişi aracılığı ile çözümünün yaptırılarak dosyaya eklenilmesine, bir örneğinin kendisine verilmesine, Yurt dışı giriş çıkış kayıtlarının sorulması talebinin kabulü ile İstanbul Emniyet Müdürlüğü’ne bu konuda yazı yazılmasına, Diğer taleplerinin bir kısmı konusunda daha önce karar verilmiş olması ve bir kısmının da yargılamaya yenilik katmayacak olması anlaşıldığından reddine, Sanık Osman Yıldırım’ın; Savunmasını hazırlamak için kendisine süre verilmesi ve bu süre içerisinde duruşmalara katılmamasına izin verilmesi talebinin kabulüne, Sanık İsmail Sağır’ın; Savunmasını hazırlamak için kendisine müdafi tayin edilmesi ve Cezaevinde savunma amaçlı görüşmelerinin temin edilmesi talebinin,  sanığa zorunlu olarak müdafi tayin edilmesinin gerektiği de gözetilerek yeniden İstanbul Barosu Başkanlığına yazı yazılmasına, Sanık Veli Küçük’ün; İletişim dinlenilmesi ses kayıtları içerisindeki Emin Şirin ile görüşmelerine ilişkin olanlarının bir kopyasının çıkartılarak kendisine verilmesine ve talep ettiği kaydın tayin edilecek bir bilirkişi aracılığı ile çözümünün yaptırılarak dosyaya konulmasına, bir örneğinin kendisine verilmesine, Sanık Veli Küçük müdafi sayın Av. Zeynep Küçük’ün; Talebinin kabul edilerek Milli İstihbarat Teşkilatı Müsteşarlığına, duruşmadaki açıklamaları uyarınca yazı yazılarak dosyada bulunan cevabi yazılarının açıklattırılmasının istenilmesine, Sanık Kemal Kerinçsiz’in talepleri ile ilgili olarak; Süleyman Esen’in bürosunda yapılan aramada çıktığı belirtilen kendisine ait kartvizit aslının incelemesinin temin edilmesine, bir kopyasının çıkartılarak kendisine verilmesine, Dilekçesinde yazılı Mahkeme kararları ile İstanbul Barosu Başkanlığı kararının ilgili Mahkemelerden ve İstanbul Barosundan sorulmasına, İstanbul barosuna yazı yazılarak Cevat Çalık’ın avukatlığa başladıktan itibaren olan tüm adreslerinin bildirilmesinin istenmesine, Fatih Cumhuriyet başsavcılığının dilekçesinde yazılı soruşturması akıbetinin sorulmasına 28 numarasını verdiği dilekçesindeki talebinin kabulü ile, İstanbul Emniyet Müdürlüğü’ne yeniden yazı yazılmasına, 31 numarasını verdiği dilekçesinde belirttiği Cumhuriyet gazetesi ve Danıştay saldırılarına ilişkin tahkikatın genişletilmesi taleplerinin kısmen kabulü ile ilgili yerlere yazı yazılmasına, bu dilekçesinin 11. sırasında yazılı talebi konusunda önceki celsede karar verildiğinden yeniden karar verilmesine yer olmadığına, 17. sırasında yazılı talebi ile ilgili olarak da İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına yazı yazılarak kimlerin ifadesinin görüntü kaydının alındığı sorularak mahkemeye gönderilmesinin istenilmesine, Sanık Alparslan Aslan’ın babası İdris Arslan’ın dilekçesi içeriğine göre; İdris Arslan’ın Davaya katılma talebinin CMK 237 inci maddesi hükümleri gözetilerek reddine, Dilekçesi ekindeki el yazısı 17.5.2006 tarihli,  yani Danıştay saldırısı gününe ait uçak rezervasyonuna ilişkin el yazısının grafolojik incelemesinin yaptırılarak Alparslan Arslan’ın dosyada mevcut el yazıları ile karşılaştırılmasının istenilmesine, Dilekçesi ekindeki el yazısı notun adli emanete aldırılmasına, Yurt içi seferleri bulunan tüm uçak şirketlerinden, 17.5.2006 tarihinde Alparslan Arslan adına rezervasyon alınıp alınmadığına ilişkin tüm kayıtların, var ise ses kayıtları ile birlikte istenilmesine, Olay tarihinden birkaç gün önce Alparslan Arslan’ı üstü başı dağınık bir halde İstanbul da gördüğünü söylediği Hacı İsmail Vural’ın Elazığ ilindeki adresinin tespit edilerek tanık olarak dinlenilmek üzere mahkemeye çağrılmasına, Sanık Alparslan Arslan’ın; 01.10.2009 tarihli duruşmadaki sözleri açıkça hakaret suçu oluşturduğundan CMK 205.  maddesi uyarınca işlem yapılarak,  duruşma tutanaklarının gereğinin takdir ve ifası için Silivri Cumhuriyet başsavcılığına gönderilmesine, Sanık Veli Küçük’ün; Bu duruşmada Emniyet Teşkilatı hakkındaki sözlerinin Türk Ceza Kanunun 301 inci maddesinin 2 inci fıkrasındaki “Devletin askerî veya emniyet teşkilatını alenen aşağılayan kişi, birinci fıkra hükmüne göre cezalandırılır”  hükmü uyarınca suç oluşturduğundan CMK 205 maddesi uyarınca işlem yapılarak, duruşma tutanaklarının gereğinin takdir ve ifası için Silivri Cumhuriyet başsavcılığına gönderilmesine, Sanık Doğu Perinçek ve bir kısım sanıklar müdafi Sayın Mehmet Cengiz’in; Birleşen Danıştay saldırısı olayı sanıklarına ait dosyanın yüksek Yargıtay 9. Ceza Dairesince sadece mahkemenizin 2008/209 esas sayılı dava dosyası ile birleştirilmesi için bozulduğu beyanı gerçeği yansıtmamaktadır, bozma gerekçelerinden bir diğeri sanık İsmail Sağır’ın sorgusu sırasında zorunlu müdafii bulunmamasıdır, Keza, C.başsavcılığımızın 2008/968 esas, 2008/623 sayılı iddianamesindeki isnat delil ve değerlendirmelere ilişkin beyanlarının alınabilmesi için müdafii temin edilerek kendilerine ek savunma hakkı verilmesine, Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii sayın Av. M. Tolga Akalın’ın; Sanık Kemal Kerinçsiz’e ait iletişim tespitinin yasadışı delil sayılması talebinin, tüm iletişimlerinin usul ve yasaya uygun olarak yapıldığından reddine, Diğer taleplerinin de yargılamaya bir yenilik katmayacağı anlaşıldığından reddine, Sanık Saipir Debzlelvidze, Hakkındaki yakalama emrinin infazının beklenilmesine, Bizzat veya müdafileri aracılığı ile tahliye talebinde bulunan tutuklu sanıklar ile diğer tutuklu sanıkların, Kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi doğuran delillerin bulunması, Yüklenen bu suçun CMK 100/3 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, Tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması, Hususları gözetilerek, tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep olunur.   


Duruşmaya kısa bir ara verildi :”


Duruşmaya Kaldığı yerden devam olundu,


Dosya incelendi.


GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:


1-Her ne kadar Hıdır Öztürk ve Dilif Öztürk müdafi Av. Hüseyin Aygün, Tunceli Ağır Ceza Mahkemesi kanalı ile 26.08.2009 havale tarihli davaya katılmak istediğini bildirir müdahillik dilekçesi göndermiş ise de; dilekçesinde bahsettiği eylemle ilgili olarak dosyamız sanıklarına her hangi bir suç izafe edilmediği gibi, sanıklara dilekçede bahis edilen eylemle ilgili iddianamede sevk maddesi bulunmadığı, adı geçen kişilerin doğrudan zarar gördüklerine dair dosyada bilgi ve belge bulunmadığı anlaşıldığından katılma talebinin REDDİNE, kararın ilgililere tebliğine,

2-Her ne kadar sanık Alparslan Arslan’ın babası olan İdris Arslan oğlunun durumundan bahsederek davaya katılmak istediğini bildirir müdahillik dilekçesi vermiş ise de; Alparslan Arslan’ın dosyada sanık olarak yargılandığı, mağdur olarak ta gösterilmediği, suçtan zarar gördüğü konusunda herhangi bir iddiada bulunulmadığı anlaşıldığından İdris Arslan’ın katılma talebinin REDDİNE, kararın kendisine tebliğine,

3-Sanık Erkut Ersoy’un taleplerinin incelenmeye alınmasına, incelme tamamlandıktan sonra değerlendirilmesine,


4-Sanık Hayrettin Ertekin’in değişik tarihli dilekçelerindeki talepleri ile ilgili olarak;


a)1 numarası ile numaralandırılan dilekçesindeki oğluna ait sabit telefon ile sanık Vedat Yenerer’e ait telefonların görüşme dökümlerinin dilekçesindeki talep doğrultusunda istenmesi için ilgili mercilere yazı yazılmasına,


b)2 numarası ile numaralandırılan dilekçesindeki oğluna ait sabit telefon ile sanık Sinan Aygün’e ait telefonların görüşme dökümlerinin dilekçesindeki talep doğrultusunda istenmesi için ilgili mercilere yazı yazılmasına,


c)Sanığın 3 numarası ile numaralandırılan dilekçesindeki hususun sorulması için TİB Başkanlığına yazı yazılmasına,


d)4 numarası ile numaralandırılan 09.09.2009 tarihinde CHP Genel Merkezinde Parti Başkanı Deniz Baykal’ın 86. Kuruluş yılı etkinliklerine yönelik yapmış olduğu ve dava ile ilgili olduğu iddia edilen açıklamalarına ilişkin görüntü ve ses kayıtlarının CHP Genel Merkezinden istenilmesine,


5-Sanık Kemal Kerinçsiz’in talepleri ile ilgili olarak; 

a)26 nolu dilekçesinde ki talebinin kabulüyle İstanbul barosu başkanlığına müzekkere yazılarak avukat Cevat Çalık’ın avukatlığının başından itibaren tüm adreslerinin celp edilmesinin istenmesine.

b)26/1 nolu dilekçesindeki belirttiği kararımızda herhangi bir isabetsizlik bulunmadığından yeniden bir karar verilmesine YER OLMADIĞINA, 
c)27 nolu dilekçesindeki talebiyle ilgili olarak; Fatih Cumhuriyet Başsavcılığına müzekkere yazılarak, İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığından Fatih Cumhuriyet Başsavcılığına 25.02.2008 tarih 2008/496 soruşturma nolu görevsizlik kararı akıbetinin sorularak neticesinden mahkememizin bilgilendirilmesinin istenmesine,

d)28 nolu dilekçesiyle ilgili olarak İstanbul Emniyet Müdürlüğüne 13.06.2009 tarihli celsenin 26 sayılı ara kararı doğrultusunda yeniden müzekkere yazılmasına, bu müzekkereye sanığın 02.10.2009 havale tarihli 28 nolu dilekçesinin de eklenmesine,

e)29 nolu dilekçesindeki talebinin kabulüyle, dilekçede belirttiği mercilere talep doğrultusunda müzekkere yazılmasına

f)30 nolu dilekçesinin savunma mahiyetinde olduğu dikkate alınarak dosya içerisine konulmasına,

g)32 nolu dilekçesindeki talebinin kabulüyle emanet memurluğuna müzekkere yazılarak sanık Süleyman Esen ile ilgili olarak yapılan aramada elde edildiği anlaşılan sanık Kemal Kerinçsiz’e ait kartvizit aslının celbine,

h)33 nolu müdafi tarafından verilen dilekçesindeki ilgili teknik takip kararının değerlendirilmesine hükümle birlikte yapılmasına, mahkememize ait incelenmesi talep edilen defterlerin ilgili yerlerinin sanık müdafiine verilmesine,  savcılık ve emniyet müdürlüğü defterleriyle ilgili olarak bu mercilerde müracaat edilmesine,

6-Mahkememiz 02.06.2009 tarihli oturumunun 17 nolu ara kararı gereği; Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesine yazılan, yazıya verilen cevap eklenerek Ankara Nöbetçi Asliye Ceza Mahkemesine gönderilen dava dosyasının incelenmek ve iade edilmek üzere istenilmesine,

7-Mahkememizin 30.01.2009 tarihli oturumunun 3-E nolu ara kararı gereği, Fatih Cumhuriyet Başsavcılığına yazılan yazı cevabı eklenerek ilgili evrakın İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığından istenilmesine, 

8-Sanık Oktay Yıldırım’ın talepleri ile ilgili olarak;

a)Kendisine ait bilgisayarın iadesine karar verilmiş olup, alınan bu bilgisayara ait el konulan hard diskten elde edilen dijital bilgi ve belgelerle ilgili olarak henüz incelemesi bitmediğinden, bitmesine müteakip bir örneğinin kendisine verilmesine,

b)02.10.2009 havale tarihli dilekçesinde belirttiği flash bellekle ilgili 4 Nolu L Tipi Cezaevi Yönetimine yazı yazılmasına, dilekçe örneğinin eklenerek flash bellekin kendisine iadesinin istenilmesine, 

c)08.05.2009 tarihli oturumda alınan ek sorgusuyla ilgili dilekçesinde belirttiği eksikliklerin bu oturuma ait kaset yeniden izlenerek belirtilen eksikliklerin giderilmesine,

9-Sanık Erol Ölmez, Bakırköy Ruh ve Sinir Hastalıkları Hastanesine sevk edildiğini belirterek bu sevkin durdurulmasını talep etmiş ise de; talebin idare tasarruf kapsamında kaldığından mahkememizce bu konuda karar vermesinde mahal olmadığından dilekçesinin bir suretinin çıkartılarak aslının bulunduğu Cezaevi İdaresine gönderilmesine,

10-Sanık Vedat Yenerer’in talepleri ile ilgili olarak;

a)İncelemesi tamamlanan ve hard diski çıkartılan dizüstü bilgisayar ile incelemesi yapılan “Azerbaycan-Elçibey” yazılı haber görüntü kasetinin bir kopyası alınarak aslının bu sanığa verilmesine,

b)Antika tüfek ile cep ve uydu telefonlarının iadelerinin hükümle birlikte değerlendirilmesine,

11-Danıştay Binasına ait görüntülerin bulunduğu güvenlik şirketinden gelen hard diskler üzerinde Naip Hakim aracılığıyla bilirkişi incelemesi yaptırılmasına, bu konuda Mahkememiz Hakimi Hüsnü ÇALMUK’un Naip Hakim olarak görevlendirilmesine bu konuda kendisine tam yetki verilmesine,

12-Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül’ün bu oturumdaki vaki taleplerinin davaya bir yenilik katmayacağından REDDİNE,
13-Sanık Serhan Bolluk’un birleşen dosya ile ilgili sorgu ve savunmasının tespiti amacıyla duruşmada hazır edilmesi için yazı yazılmasına,

14-Sanıklar Salih Kurter ve İsmail Sağır’a Baro’dan müdafii tayini için yazılan yazı cevabının beklenilmesine, 

15-Sanık Veli Küçük’ün talebinin kabulü ile; Başka dosya sanığı Emin Şirin’in gözaltına alınıp serbest bırakıldıktan sonra sanık Veli Küçük ile yaptığı telefon görüşme dökümlerinin araştırılarak celbi için gerekli işlemin yapılmasına,

16-Sanık Veli Küçük müdafiinin talebinin kabulü ile; MİT Müsteşarlığına yeniden yazı yazılarak, açıklamasında belirttiği ve dosyada bulunan cevabi yazıların açıklattırılmasının istenilmesine,

17-Sanık Alparslan Arslan’ın 01.10.2009 tarihli oturumda, sanık Veli Küçük’ün bu oturumda sarf ettiği sözlerle ilgili olarak bu sanıklar haklarında iddia makamınca vaki suç duyurusu taleplerinin, bu oturumlara ait duruşma tutanaklarının yazıya döküldüğünde değerlendirilmesine,

18-Sanık Osman Yıldırım’ın savunmasını hazırlaması için istediği sürenin verilmesine,

19-Hakkında yakalama emri çıkartılan sanığın yakalanmasının beklenilmesine,

20-Dosya kapsamı, her sanığa iddianamede ayrı ayrı isnat olunan suçlamalar ve bunlarla ilgili sevk maddeleri, atılı suçların işlendiği hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte ve bu suçların CMK’nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine, bir kısım sanığın kendisi veya müdafii aracılığı ile vaki tahliye taleplerinin Reddine, 

Tahliye taleplerinin reddine dair verilen ara karara İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına, ( Hazır sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı )

Bu nedenle duruşmanın 05.10.2009 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.02.10.2009
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