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01.10.2009 tarihli oturum açıldı. 

Tutuklu sanıklardan Sevgi Erenerol, Ümit Sayın, Ergün Poyraz, Oktay Yıldırım, Sedat Peker ve Semih Tufan Gülaltay dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi, 
Bağsız olarak huzurdaki yerine alındı. 
Tutuksuz sanıklardan İbrahim Benli ile bir kısım sanıklar müdafileri Sanık Alparslan Arslan, Kemal Şahin, Salih Kurter ve İsmail Sağır müdafi Av. Oğuz Kayıran, Sanık İlhan Selçuk müdafi Av. Uğur Alacakaptan,Sanık İlhan Selçuk müdafi Av. Fikret İlkiz,Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av. Vural Ergül, Sanık Muzaffer Tekin müdafi Av. Selin Deviren Tahtabiçen,Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Servet Bora,Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi partililer müdafi Av. Mehmet Cengiz, Av. Hasan Basri Özbey,Sanık Serhan Bolluk müdafi Av. Osman Aydın Şahin’in geldiği görülmekle, huzurdaki yerlerine alındılar.

Açık yargılamaya devam olundu.
28.9.2009 tarihli oturumda verilen ara kararlar doğrultusunda yazılan yazılara verilen cevaplarda sanık Fuat Turgut’un hazır edilmesi hususunda yazılan yazının bizzat bu sanık tarafından tebliğ edildiği ancak mahkemeye göndermiş olduğu mazeret beyanıyla bugün tarihi itibarıyla başka bir mahalde savunman olarak bulunduğu bu nedenle savunmasının başka bir tarihte alınmasını istediği, sanık İlhan Selçuk’un sağlık durumuyla ilgili yazılan yazıya Amerikan hastanesi tarafından verilen cevapta, halen yürüyemeyecek durumda olup sol kolunu da kullanamamaktadır, tüm günlük aktivitelerinin hemşire desteğiyle sürdürüldüğünün bildirildiği, bu dosyayla birleşen mahkememizin 2008/246 esas sayılı dosyası sanığı Serhan Bolluk’un hazır edilmesiyle ilgili yazılan yazının bizzat kendisine tebliğ edildiği ancak çağırmakla hazır olmadığı, müdafisinin hazır olduğu anlaşılmakla soruldu,
 Sanık Serkan Bolluk müdafi Av. Aydın Osman Şahin söz istedi verildi :” Avcılar civarında meydana gelen trafik kazası nedeniyle büyük bir yığılma vardı. Bende yani 06.40’da çıktığım halde şu anda biraz önce gelebildim. Sanıyorum trafiğe takılı yolda kendisi.”
Mahkeme Başkanı :”  Yani gelme ihtimali var mı?”

Sanık Serkan Bolluk müdafi Av. Aydın Osman Şahin :” Gelmek üzere, gelmek üzere”
Yine bu dosyayla birleşen Ankara 11 Ağır Ceza Mahkemesinin 2009/5 esas sayılı dava dosyası sanıklarından Alpaslan Arslan müdafiin hazır olduğu diğer sanıklara tayin olunan müdafilerin hazır olmadığı, ancak sanık Osman Yıldırım müdafi Av. Ramazan Zeybek’in bugün tarih itibariyle başka bir mahkemede duruşması olması sebebiyle katılmadığı  2.10.2009 tarihli celsede hazır olabileceğini bildirdi, diğer sanıklar müdafilerinin hazır olmadıkları anlaşıldı. Birleşen dosya sanığı Alpaslan Arslan’ın cezaevi yetkilileri tarafından gönderildiği hastaneden alınan raporunda Bakırköy Ruh ve Sinir Hastalıkları Hastanesi sağlık kurulu raporuna göre şahsın tedaviyi gerektiren bir psikiyatrik hastalık bulgusu saptanmadığı, tutum ve davranışlarıyla hekimi yanıltma çabası olan simülasyon tanısıyla davranışlarının değerlendirilmiş olduğunun bildirildiği görüldü. 
Mahkeme Başkanı.”Avukat bey müvekkilinizle ilgili evraklara baktınız mı, Alparslan Arslan’ ile ilgili evraklara baktınız mı?”
Sanık Alpaslan Arslan müdafi Av. Oğuz Kayıran :” Şimdi ben gelen rapora baktım. Beyanlarına baktık tabi inceledik.”
Sanık Alparslan Arslan huzura alındı.
Sanık Alpaslan Arslan müdafi Av. Oğuz Kayıran :” Yalnız raporla ilgili söyleyeceklerimiz var sırası gelince “
Mahkeme Başkanı :”  bir Dakka bir Dakka durdurun onu “

Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Hasan Basri Özbey söz istedi, verildi :” sayın başkanım bu aşamaya geçilmeden önce birleşen dosyayla birleşen Danıştay davasının iddianamesinin okunmasında yarar olduğunu düşünüyoruz her ne kadar tebliğ edildiyse de huzurda okunması ve olayın doğru anlaşılması bakımından Danıştay davasının yani birleşen dosya iddianamesinin okunmasını talep ediyoruz. Teşekkür ederim. “

Mahkeme Başkanı :”  Karşı görüşte olan var mı? 
İddia makamından soruldu.
Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :”Okunmasının uygun olacağı kanaatindeyiz sayın başkanım.“ 

Hazır müdafi anlatımı karşısında dosyamızla birleşen Ankara 11 Ağır Ceza Mahkemesinin 2009/5 esas sayılı dava dosyası iddianamesi okundu. 

Üye Hâkim Sedat Sami Haşıloğlu :” Ankara Cumhuriyet Başsavcılığı’nın soruşturma no:2006/139 esas no: 2006/85 iddianame no: 2006/48 numaralı 11. Ağır Ceza Mahkemesine açılan iddianamenin okunmasına geçildi.
 Mahkeme Başkanı :”  Birleşen dosyanın okunan iddianamesi doğrultusunda sanık Alpaslan Arslan, diğerini de mi okuyalım?”

Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi : “ Değerli başkanım 8. ayda sizlere ayrıntılı bir dilekçe sunmuştum. Demiştim ki söz konusu Ankara’daki iddianamenin burada ayrıntılı olarak okunmasını, okunduktan sonra da bu emtia bir noktada ürün iddia makamının olduğundan iddia makamının buna katılıp katılmadığını, katılmıyorsa hangi noktalarda katılmadığını ifade etmek zorundadır demiştim. Ancak burada görüyorum ki, iddianame yargılama makamı tarafından okunuyor. Doğru değildir, iddianame hakimin yargılama makamının ürünü değildir. bir bütün olarak değerlendirildiğinde bu iddianamenin iddia makamı tarafından okunması eğer katılınmıyorsa bu iddianameye hangi noktalarda katılmadığını da aynı iddia makamının ifade etmek zorundadır. Çünkü siz yargılamayı bu iddianameye göre yapacaksınız. Yani bir yandan siz sanıkların bu iddianameye göre yargılanmasını ve cezalandırılmasını okuyorsunuz talep ediyorsunuz ve bu talebi de kendinizden yapıyorsunuz. Acaba iddia makamı bu iddianameye katılıyor mu? Bunu mutlaka kanaatimce ayrıntılı olarak iddia makamından sorulması kanaatindeyim teşekkür ederim. “
İddia makamından soruldu.
Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel : “ Sayın başkanım biz de cumhuriyet başsavcılığımızın 2008/1536 soruşturma, 2008/968 esas 2008/623 sayılı iddianamemizde bu konuya ilişkin iddialarımızı okumak istiyoruz. “

İddianamenin 408. 409. 410. 411. 412. 413. 414. 415. 416. 417. 418. 419. 420. 421. sayfaları ve 422. sayfanın 1, 2, 3, 4. sayfaları okundu. “

Söz almadan konuşmalar oldu, konuşmalar anlaşılamadı.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Başkanım, lütfen bölmeyiniz. “

Mahkeme Başkanı :”  Efendim, avukat bey avukat bey, birleşen birleşen dosyayla beraber okutuyoruz. Madem öyle oldu. Okutuyoruz efendim. Buyurun,lütfen buyurun efendim lütfen buyurun sözünüzü kesmeyin bitsin usulüne uygun zaten o bölümü o bölümü zaten birleşen dosyayla ilgili bölüm okunuyor. Buyurun avukat bey lütfen buyurun. “

Sanık Doğu Perinçek müdafi Av. Hasan Basri Özbey söz almadan konuştu:” efendim hakkın kötüye kullanılması bu, hakkın kötüye, dinledik bunu siz de biliyorsunuz.”

Mahkeme Başkanı :”  Avukat bey buyrun, efendim okuduk okumadığımız kişiler var duruşma salonunda buyurun oturun lütfen buyurun, buyurun lütfen buyurun lütfen buyurun, kısa ve öz “

Cumhuriyet savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” Kısaltıyoruz.”

İddianamenin 423. sayfasının 1. paragrafı okundu. 
Sanık Mehmet Demirtaş söz almadan konuştu :”Efendim ifademin okunmasını istiyorum. Benim ifademin de okunmasını istiyorum. Madem okunuyor benim verdiğim ifade de okunsun.” 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Kısaltalım denildiği için geçiliyor. “

Sanık Mehmet Demirtaş : “ Özür diliyorum geçilmesin efendim. Benim ifademde okunsun”

Mahkeme Başkanı :”  Buyurun, buyurun “

İddianamenin 422. sayfasının son paragrafı okundu.

İddianamenin 423. 424. 425. 426. 427. 428. 429. 430. sayfaları okundu. 

Sanık Sevgi Erenerol müdafi Av. Vural Ergül söz almadan konuştu, anlaşılamadı.
Mahkeme Başkanı :”  Hayır efendim bağlantıyı bağlantı kuruluyor. Bağlantı kuruluyor, tamamı değil. Buyurun. Hayır, hayır sadece bir bölümünü bağlantıyı kuruyorsunuz değil mi? “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Bağlantılar okunuyor bağlantılar “

Mahkeme Başkanı :”  Efendim savcı bey, bağlantı kuruyor “

Söz almadan konuşmalar var. Anlaşılamıyor.

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Bağlantılar okunuyor sadece bağlantılı bölümler “

Mahkeme Başkanı :” Bağlantılı bölümler “

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :” Bağlantılı bölümler hangileri bağlantılı niçin bu davaya dahil ediliyor onu anlatmaya çalışıyoruz. “

Cumhuriyet Savcısı Nihat Taşkın :” Sayın başkan, iddianamenin Danıştay saldırısına ilişkin kısmı birleştirilen dava sanıklarına mahkemece okunmamıştır. Tabi ki iddianamenin ne şekilde okunacağı kendilerine sayın başkanlığınızın takdiridir. Danışta saldırısının olduğu kısım iddianamede tarafımızdan anlaşılır bir şekilde özetlenilerek bazı yerleri aynen okunarak okunmak istenmektedir. Takdir mahkemenizdedir. “

Mahkeme Başkanı :”  Buyurun efendim. “

Sanık Doğu Perinçek söz istedi verildi :” Sayın savcılarımızın da anlayışını ve biran evvel bu duruşmaların sağlıklı bir şekilde ilerlemesi bakımından anlayışlarını rica ediyoruz. Sayın mahkemenizin takdirine arz ediyoruz.  Bu iddianame okunmuştur efendim. Okunan bir iddianamenin takdirinde bir anlam yoktur. Öbür iddianame yeni gelmiş ve herkesin anlaması bakımından okunmasında fayda olmuştur. Savcılarımızın da lütfen duruşmaya olumlu katkıda bulunmayı dikkate almaları açısından ya belki 3-5 cümleyle özetlemeleri veya iddianameyi tekrar okumakta fayda yok. bir an evvel sorgulara geçelim. “

Mahkeme Başkanı :”  Efendim buradaki iddianamenin, iddianamenin tekrar okunmasından ziyade birleşen dosya, birleşen dosya sanıklarıyla olan bağlantılarının kurulabilmesi amacına yönelik o bölüm sadece değil mi savcı bey?”

Sanık Doğu Perinçek :”doğru, doğru ama sayın başkanım bunlar okunmuş. Sayın başkanım bunlar okundu bunları dinledik yani bilmesek “

Mahkeme Başkanı :”  O gelen sanıklarla ilgili bunları okumak durumundayız. “

Sanık Doğu Perinçek :” Onlara da tebliğ edildi efendim. Onlara da tebliğ edildi. Hayır o zaman bakın sayın başkanım şuraya bile gelir olay yani bir kötü niyette dense ki, efendim bütün zabıtların tekrar okunması, çünkü biliyorsunuz zabıtlarda okunur. Şimdi birisi kalksa dese ki efendim biz yeni geldik buraya bütün zabıtların okunası dese zabıtlar kaç bin sayfa? 10 bin sayfa şimdi 10 bin sayfa zaptı okuyacak mıyız? Takdir mahkemenizin yani bu bir an evvel sağlıklı çünkü ben bunun bir anlamını görmüyorum.”

Mahkeme Başkanı :”  Mahkemede efendim mahkemede biran önce biran önce yoluna girmek arzusundayız efendim. “

Sanık Doğu Perinçek :” Biliyorum efendim, mahkemenin sağlıklı götürmek istemesi, çünkü 10 bin sayfa tutanağı da birisi kalksa dese ki okuyun dese ne yapacağız şimdi burada 10 bin sayfa tutanağı, hakkı da arz ediyoruz. “

İddianamenin 431. 432. 433. 434. 435. 436. 437. sayfaları okundu. 

Duruşmaya 13.30’a kadar ara verildi. 

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 
Bu arada iddianame okunurken tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk, Serhan Bolluk, İhsan Göktaş, Halil Behiç Gürcihan ve Abdulmuttalip Tonçer’in ve de bir kısım sanıklar müdafileri Av. Zeynep Küçük, Av. Nurperi Sancak, Av. Gönül Kerinçsiz, Av. Taciser Ilıca ile birleşen dosya sanıkları Tekin İrşi, Erhan Timoroğlu, Süleyman Esen müdafi Av. Burhanettin Aktürk’ün geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı.

Açık yargılamaya devam olundu. 

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel :”Sayın başkanım kaldığımız yerden devam ediyoruz. “

İddianamenin 438. 439. 440. 441. 442. 443. 444. 445. 446. 447. 448. 449. 450. 451. 452. 453. 454. 455. 456. 457. 458. 459. 460. 461. 462.  463. 464. 465. 466. 467. 468.469. 470. 471. 472. 473. sayfaları okundu. “

Duruşmaya 15 dakika ara verildi.

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Sanık Alparslan Arslan huzura alındı.

Sanık Alparslan Arslan:”Durum iyi değil, durumum iyi değil. Konuşabilecek durumda değilim.”

Mahkeme Başkanı:”söyle, söyle konuş, “

Sanık Alparslan Arslan:” Tayyip gel Tayyip, Tayip Erdoğan MİT, Genelkurmay başkanı, hepsi gelsen bu devlet denilen organizma gelsin, buraya bu insanları niye bırakmıyor bunlar. Hâkimler ve savcılar yüksek kurulu gelsin bu insanların halini görsün arkadaş, nedir bu ya. Ya burası Türkiye insanız evlat kardeş, bacı, abi, komşu sahibisiniz bu insanların halini görmüyor musunuz, bitmiş bu insanlar. Ben burda ne anlatayım size. İdam hakkı istiyorum arkadaş kafama atın ya. “

Mahkeme Başkanı:” Bildiklerini anlat, bildiklerini, bildiklerini anlatacaksın.”

Sanık Alparslan Arslan.” Yav Rusya’dan gelmediniz ağabeycim siz, nükleer bomba atacak Türkiye’yi bitirecek arkadaş. Putin de gitsin ayda yüz elli tane nükleer bomba atsın dünyaya dünyayı bitirsin. Bu şekilde insanları siz şey yapamazsınız yaa.“

Mahkeme Başkanı :” Suçlandığın konularla ilgili konuşmak istiyor musun? “

Sanık Alparslan Arslan:” Yav, suçlama diye bir şey yok ki arkadaş hepsi benim memleketimin insanı o beni vurur ben onu vururum.”

Mahkeme Başkanı:” Buraya bak, buraya! Suçlandığın konularla ilgili konuşmak istiyor musun Suçlandığın konularla ilgili?”

Sanık Alparslan Arslan:” Ya ellerinden öperim, saygı sunarım büyüklerime küçüklerimin de gözlerinden öperim. Başkada diyecek bir şeyim yok. Abi bu kadarım söyleyecek başka bir şeyim yok. Tamam mı? ”

Mahkeme Başkanı:” Daha konuşmayacak mısın?”

Sanık Alparslan Arslan:” Ya hepsini bırakın ya, hepsini.”

Mahkeme Başkanı :”Daha konuşmayacak mısın?
Sanık Alparslan Arslan:” Bırakın hepsini.”

Mahkeme Başkanı:”Suçlandığın konularla ilgili konuşmayacak mısın daha,? “

Sanık Alparslan Arslan:” Ağabeyleri kardeşleri bırakın evlerine gitsinler ya, yada gelin vurun yemin ediyorum herkesin kafasına bir tane atın gidip yatalım. abi bu zulüm çekilmez ya. Şu Tayip denen mahluk bir gelsin buraya ya kimdir bu. “

Sanığa CMK ‘ nun 147 ve 191. maddesindeki yasal hakları tekrar anlatıldı. 

Mahkeme Başkanı:” Avukatınız hazır, suçlandığın konularla ilgili susma hakkına da sahipsin, susma hakkına sahipsin, her türlü delili toplama hakkına sahipsin, buna rağmen suçlandığın konu ile ilgili “

Sanık Alparslan Arslan:” Bilmen ne, İnsanlara bu yapılmaz ki abi, ben yokum abi, oda evine gitsin yatsın ya. Yatsın uyusun, Ayakta durabilecek, abi bak bak yok yok oturmayacağım, benim buradan gitmem lazım, bak abi bak. bir şey söyleyeceğim abi, altmış yetmiş yaşında adamsın, burada paşalar maşalar yargılandı, altmış yetmiş yaşında Doğu Perinçek seksen yaşında yarın öbür gün bu aklı idrak etmeyen mahlukat kurumu sizleri de buraya getir, yazık olur size.  yemin ediyorum ben ağlarım sizin için bak gelirsiniz buraya. Tayip denen mahluk diyecek ki, binsin helikoptere gelsin bir saat bırakın meclis af çıkar bitti. Bu kadar yemin ediyorum bu kadar tantana yemek yiyecek hepsi de yatacak ya, ya bitmiş bu adamlar.”

Mahkeme Başkanı:” Suçlandığın konu ile ilgili konuşacak mısın?”

Sanık Alparslan Arslan:” Arkadaş nükleer bomba lazım Türkiye’ ye tamam yüzde yüz bomba lazım. Ne anlatıyorum ya, nükleer bomba lazım ya. Bir tane paşa basacak düğmeye yok edecek burayı. Ya da bir kimyasal atın hepsi akşama kadar bitsin yani.”

Sanık sorulan suallere çok değişik tarzlarda cevap verdiği gözlendi.

Sanık Alpaslan Arslan :” Ya, değişik tarzlarda değil ya öldür abi beni tamam öldür yani”
Bu arada sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz Kayıran söz istedi, verildi:” Sayın başkan müvekkil özgür iradesine dayalı olarak beyanda bulunacak durumda değildir, CMK 148. Maddenin birinci fıkrasının birinci cümlesi bu konuda son derece açık ve nettir. Orda sanığın özgür beyanını sakatlayacak bedensel ve ruhsal müdahaleler yapılmaz. Demiştir, işin bir boyutunu sorguyu ya da ifadeyi yapacak süjeler açısından ifa etmiştir. Fakat müvekkilin psikolojik ruhsal durumu, özgür iradesini ortaya koyacak durumda değildir. Özgür iradesini sakatlamaktadır. Biz bu anlamda Bakırköy Ruh ve Sinir Hastalıkları Hastanesinden gelen raporun isabetli olmadığını düşünüyoruz. Raporun sonuç kısmında demektedir ki kişinin sergilediği tutum ve davranışta herhangi bir akıl hastalığı ya da zayıflığı bulgusu olarak değerlendirilmedi sonuç olarak böyle bir yargıda bulunmuş. Ancak ana metne baktığımızda yapılan gözlemler böyle bir sonucu haklı değil tam tersine bir kanaate varılması gerektiğini ortaya koymaktadır ki, bunu böyle bir kanaate varmak için ki okuyacağım o kısmı, psikiyatrist ya da psikanalist ya da psikolog olmak gerekmiyor bize göre. Demektedir ki, “


Sanık Alparslan Arslan:” Bak ben bahsettiği bir hastanede on gün kaldım yenim ediyorum insanlar tamamıyla bitmiş, gördüğüm anda tüylerim ürperdi. Yenim ediyorum. On sekiz yaşında. Bu adamlar bitmiş ya bırakın bu adamları “
 
Mahkeme Başkanı:” Tamam bitti, tamam avukatı, tamam kapa orayı.”


Sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz kayıran:” Sağlık kurulu raporunda müvekkile ilişkin gözlemlerin birkaç tanesini ben okuyacağım, servise ilk alındığı dönemde saçı sakalı uzamış, göz teması kurmuyor, iletişime girmiyor, hareketli amaçsızca cama ya da kapıya yöneliyor, görüşme odasına gelmeyi ve oturmayı reddediyordu. Öfkeli bir tutuk sergiliyor, abartılı mimikler jestler yapıyordu, ağzını açmadan dişlerini sıkarak kızdığını belirten anlaşılmaz sesler çıkardığı gözlemleniyordu. Odanın içinde sürekli dolaşarak birileri ile konuşuyormuş gibi yapıyordu ki bu son okuduğum daha çok şizofrenlerde görülen halisinasyona özgü bir örnektir. Cama dayanması, o gibi hareketler de şizofrenlere özgü bir özellik olduğu genel olarak bilinen bir şeydir. Müteakiben devam ediyor, sigara izmariti yedi, pijamasını çıkarıp cinsel organını kameraya gösterdi. Cinsel organını tutarak odada yürüdü, odaya gayitasını yaptı. Görüşme odasına gelmeyi reddettiği için gözlem odasında yapılan doktor görüşmelerinde anlamsız sesler çıkarıyor, gülüyor, zaman zaman kahkaha atıp zaman zaman bağırıyor eli ile git manasına gelen işaretler yapıyor, eli ile başını gösterip deli işareti yapıyor, ağzını açıp kısa süre hareketsiz kalıyor, namaz kılar gibi yapıyor. Yerde emekleyerek dolaşıp derin derin nefes alıyor. Dilini dışarı çıkarıp havada taklidi havlama taklidi yapıyordu. Eli ile parmakları ile sayma hareketleri yapıyordu. Şimdi gözlem olarak yapılan somut tespitler. Ancak sağlık kurulu vardığı sonuç ile bu tespitler arasında mantık olarak uygun bir bağlantı uygun bir rabıta kurmak için biraz önce de söylediğim gibi herhangi bir psikiyatrist ya da psikanalist olmak gerekmiyor bize göre. Bu anlamda mevcut raporun müvekkilin içinde bulunduğu psikolojik ruhsal durumu tespit eder özelliğe sahip olmadığını, dolayısıyla müvekkilin adli tıpa sevkini gerek klinik psikiyatri açısından gerekse analitik açıdan”

Sanık Alpaslan Arslan : “ Bakın ben size bir şey söyleyeceğim, Tayip Erdoğan bana haber gönderiyor… (3-4 kelime anlaşılamıyor)
Mahkeme Başkanı :”  Tamam kaldırın onu, kaldırın onu oradan kaldırın onu ordan 

Sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz Kayıran:” Müvekkilin işlediği fiilin işlediği fiilin hukuki anlam ve sonuçlarını algılayabilme birinci husus bu 32. madde babında TCK’nın ikincisi işlediği fiilin sonuçlarını davranışlarını yönlendirme anlamında kanundan okuyayım ben daha net bir şekilde olsun. Sayın başkan, birincisi işlediği fiilin hukuki anlam ve sonuçlarını algılayıp algılamadığı hususunu tespiti. İkincisi bu fiil ile ilgili olarak davranışlarını yönlendirme yeteneği önemli derecede azalmış mı azalmamış mı? üçüncüsü 32.maddenin 2.fıkrası işlediği fiille ilgili olarak davranışlarını yönlendirme yeteneği azalmış mı? Üç ayrı husus açısından adli tıpa sevki yapılarak bu üç ayrı hususun yazılacak müzekkerede belirtilerek bu üç ayrı husus açısından rapor verilmesini biz talep ediyoruz. Bakırköy ruh ve sinir hastalıkları hastanesinin verdiği raporu son derece kuşkuludur. Yetersizdir. Hatta gayet açıktır kamuoyunda oluşan negatif kamuoyunun baskısıyla heyette oluşan negatif tutumun ortaya çıkarttığı bir rapor olarak düşünüyoruz biz. bu talebimiz doğrultusunda karar verilmesini istiyoruz. ancak ve ancak ondan sonra müvekkil sanığın sorgu sırasında değerlendirilmesi o aşamadan sonra değerlendirilmesini talep ediyoruz. Yani şu an ki aşamada müvekkilin sorgusuna geçilmesi doğrudan doğruya CMK 148’in 1. maddesine aykırı olduğunu düşünüyoruz bu konuda karar verilmesini talep ediyoruz.”

Mahkeme Başkanı:”Bitti mi? ”

Sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz Kayıran:”evet”

İddia makamından soruldu.

Cumhuriyet savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ Sanık Alparslan Arslan hakkında Bakırköy Ruh ve Sinir hastalıkları Hastanesi tarafından verilen adli rapor yeterli bilimsel ve hukuki açıklıkta olduğundan sanığın yeniden gözetim altında alınması talebinin reddine. Sanık kendisini sorgu için hazır olmadığını beyan etmiş olmakla kendisine savunma yapmak üzere uygun bir mehil verilmesini karar verilmesini kamu adına talep olunur. ”

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ

Sanığın oturumlarda gözlenen hali, bugünkü davranışları ve özellikle Bakırköy Ruh ve Sinir Hastalıkları Hastanesi’nin vermiş olduğu müşahede sonucu rapor dikkate alındığında bu aşamada yeniden sanık hakkında rapor alınması yönündeki vaki talebin REDDİNE. 
Ancak sanığın savunma başlangıcında hastayım, savunma yapamayacağım, şeklindeki beyanı da dikkate alınarak kendisine süre verilmesine oy birliği ile karar verildiği açıklandı.

Açık yargılamaya devam olundu.

Mahkeme Başkanı:” Avukat bey başka bir diyeceğiniz var mı?”

Sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz kayıran:” Talebimizin reddedilmiş olması 32. maddeye de son derece aykırıdır. Bakın ben biraz önce.”

Mahkeme Başkanı:” Efendim başka bir talebiniz var mı, o konuda efendim o konuda mahkeme karar verdi. Efendim o konuda mahkeme karar verdi avukat bey. Mahkeme karar verdi. Başka bir talebiniz var mı?”

Sanık Alparslan Arslan müdafii Av. Oğuz kayıran:” Hayır efendim.”

Bir kısım sanık tarafından bu gün verilen dilekçelerin de bazı beyan ve taleplerde bulunulduğu görüldü. Keza 28.09.2009 tarihli oturumda yapılan sözlü ve yazılı beyan ve talepleri ve de bunlarla ilgili iddia makamının mütalaasının alındığı, gerek bu konular ve gerekse tutuklu sanıkların tutukluluk durumlarının bu oturumda değerlendirilmesine karar verildiği anlaşıldı.

Duruşmaya kısa bir ara verildi. 
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu. 


  Bu Arada bir kısım sanıklar müdafilerinden Av. Alper Yarımbıyık ve Av. Ramazan Işıklar’ın geldikleri görülmekle, duruşmadaki yerlerine alındı.

  Dosya İncelendi 


  GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ

1-Bu dosya ile birleşen Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin 2009/5 esas sayılı dava dosyası sanıklarından Osman Yıldırım müdafii Av. Ramazan Zeybek’in mazeretinin kabulü ile yapılacak ilk duruşmada hazır edilmesinin istenilmesine,

 2-Sanıklar Salih Kurter ve İsmail Sağır’a müdafii tayini ile ilgili İstanbul Baro Başkanlığına yeniden yazı yazılmasına,

3- 08.05.2009 tarihli oturumda müdafii olmaksızın beyanları alınan sanıklardan Oktay Yıldırım, Mehmet Demirtaş ve Muzaffer Tekin müdafilerine tebliğ edilen duruşma tutanakları içerikleri doğrultusunda ileriki celselerde beyanlarının alınmasına,

4-Sanık Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül’ün talepleri ile ilgili olarak;

a)Hotmail adresinin, dilekçesinde belirttiği şekilde yazılarak önceki ara karar doğrultusunda işlem yapılmasına,

b)Tanık dinletme talebinin tanık dinlenme aşamasına gelindiğinde değerlendirilmesine,

c)Diğer taleplerinin davaya bir yenilik katmayacağından REDDİNE,

5- Bu dosya ile birleşen Mahkememizin 2008/246 esas sayılı dava dosyası sanığı Serhan Bolluk’un bu dosya ile ilgili sorgu ve savunmasının gelecek oturumlarda tespitine, 

6-Sanık Fuat Turgut ve müdafiinin mazeretlerinin kabulü ile bu sanığın 20 Ekim 2009 tarihinden sonraki bir oturumda savunmasının tespitinin yapılmasına,

7-Sanık İlhan Selçuk’un gelen hastane raporuna göre mazeretinin kabulü ile ileriki oturumlarda savunmasının tespit edilmesine,

8-Sanık Veli Küçük müdafii Av. Zeynep Küçük’ün talebinin kabulü ile; Türk Dünyası Araştırmalar Vakfında 10.11.2007 ve 01.12.2007 tarihlerinde yapıldığı söylenen konferansların gizlilik içerisinde yapılıp-yapılmadığının, kamuya açık olup-olmadığının, bu toplantılarla ilgili fotoğraf veya video çekimi yapılıp-yapılmadığı, bu toplantılara katılımın ne şekilde sağlandığının ve konferansta hangi konuların görüşüldüğünün ilgili mercilerden sorulmasına,

9-Sanık Fikret Emek’in talebinin kabulü ile; suç unsuru bulunduğu belirtilen Hayriye Mah. Dumrul Sok. No. 124/5 Eskişehir adresinde yapılan aramayla ilgili kamera çekimi yapılıp-yapılmadığı, yapılmış ise buna dair kamera kayıtlarının gönderilmesi için Eskişehir Emniyet Müdürlüğüne yazı yazılmasına,

10-Sanık Oktay Yıldırım’ın talepleri ile ilgili olarak;

a)El konulan bilgisayarların iadesi konusunda daha önce karar verildiğinde yeniden karar verilmesine yer olmadığına,

b)Duruşma zabıtları 100. duruşma ve sonrası duruşmalara ait zabıtların CD ortamında kendisine verilmesine,

10-Celse arasında Adli Tıp Kurumundan gelen ve incelemesinin yapılamayacağı belirtilen sanık Oktay Yıldırım tarafından çözümü istenen CD’lerin değişik iş kararı ile TÜBİTAK Başkanlığına gönderildiğinden ilgili kurumun bu konudaki cevabının beklenilmesine,

11-Sanık Hayrettin Ertekin’in talepleri ile ilgili olarak;

a)Belgelerde belirtilen ve TSK’da 2002 - 2007 yılları arasında yapıldığı iddia edilen  “Ay Işığı” “Yakamoz” “Sarıkız” diye adlandırılan Darbe planlarının var olup-olmadığının, Genelkurmay Başkanlığı, MİT Müsteşarlığı ve Emniyet Genel Müdürlüğünden ayrı ayrı sorulmasına, bunlarla ilgili herhangi bir belge var ise, gönderilmelerinin istenilmesine,

b)Suç duyurusu ile ilgili talepte bulunmuş ise de; vaki talebinin duruşmada da işlenmediği ve bizzat kendisi tarafından ilgili mercileri yapılabileceği dikkate alınarak bu konuda başvuruda muhtariyetine,

c)Diğer taleplerin savunma mahiyetinde olduğundan dosyasına eklenilmesine,

 
  12-Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk’ün vaki talebi ile ilgili; BDDK tarafından Mahkememize herhangi bir rapor iletilmediğinden bir kopyasının kendisine verilmesi konusundaki vaki talebinin REDDİNE,

13-Sanık Güler Kömürcü Öztürk’ün suç duyurusu talebi ile ilgili vaki işlemin duruşmada yapılmadığı dikkate alınarak talebinin REDDİNE, ilgili mercilere bizzat müracaatta bulunmakta muhtariyetine, 

14-Sanık İbrahim Benli’nin talepleri ile ilgili olarak;

a)İlgili gazete resminin nerede çekildiği anlaşılamadığından, suç duyurusu yönündeki vaki talebinin REDDİNE, bireysel başvuruda bulunmakta muhtariyetine,  

b)İlgili gazete muhabiri Hüseyin Özay tarafından yapılan haberin duruşma sırasında işlenmediği anlaşıldığından, bu yönde vaki suç duyurusu talebinin REDDİNE, bireysel olarak başvuruda bulunmakta muhtariyetine,

15-Sanık İhsan Göktaş’ın yurt dışı çıkış yasağının kaldırılması yönündeki vaki talebinin bu aşamada REDDİNE,

16-Sanıklar Muzaffer Tekin, Doğu Perinçek ve Osman Yıldırım haklarında iddia makamı tarafından vaki suç duyurusu taleplerinin 28.09.2009 tarihli oturum tutanaklarının yazıya döküldüğünde değerlendirilmesine,

17-Sanık Muzaffer Tekin’in intihara teşebbüs, sanıklar Mahmut Öztürk, Mehmet Zekeriya Öztürk ve bir kısım şüpheliler haklarında suçu ve suçluyu gizleme iddiaları ile ilgili Beykoz Cumhuriyet Başsavcılığının soruşturma evrakının incelenip iade edilmek üzere istenilmesine,

18-Danıştay Saldırısı soruşturması sırasında haklarında bireysel silah ticareti yapmak suçlamasıyla soruşturma evrakı düzenlenen şüpheliler Necat Uysal, Selçuk Özkan, Aykut Metin Şükre, Kenan Özay ve Erkan Ayyıldız isimli şahıslar hakkında Üsküdar Ağır Ceza Mahkemesinde açılan dava dosyasının tespiti ile incelenmek üzere celbi hususunda Üsküdar Cumhuriyet Başsavcılığına yazı yazılmasına, aynı zamanda bu dosyanın Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin başka bir dosyası ile birleştirilmiş olabileceği de dikkate alınarak bu mahkemeden de sorulmasına,

19-Sanık Alparslan Arslan’ın Danıştay saldırısından bir gün önce görüşme yaptığı anlaşılan Tarkan Toper ile ilgili, Ankara 11. Ağır Ceza Mahkemesinin 2006/259 esas sayılı dava dosyasının incelenmek üzere istenilmesine,

20-Sanık Kemal Kerinçsiz müdafiinin taleplerinin bu aşamada davaya bir yenilik katmayacağından REDDİNE, 

21-Hakkında yakalama emri çıkartılan sanığın yakalanmasının beklenilmesine,

22-Gelmeyen yazı cevaplarının ayrı ayrı akıbetlerinin sorulmasına,

23-Ankara ve İstanbul Emniyet Müdürlüklerine müzekkere yazılarak Danıştay saldırısı ve Cumhuriyet Gazetesinin bombalanması ile ilgili soruşturma aşamasındaki tüm bilgi, belge, soruşturma evrakı, ses kayıtları vs.nin istenmesine,

24- Ankara Emniyet Müdürlüğüne müzekkere yazılarak Girdap operasyonu(VKGB) ile ilgili olarak yapılan adli dinleme kapsamında teknik takibi yapılan tüm telefon numaralarının, bu telefonlara ait tüm ses kayıtlarının gönderilmesinin istenilmesine,

25- Dosya kapsamı, her sanığa iddianamede ayrı ayrı isnat olunan suçlamalar ve bunlarla ilgili sevk maddeleri, atılı suçların işlendiği hususunda kuvvetli şüphe sebeplerinin varlığının devam etmekte ve bu suçların CMK’nun 100/3. maddesinde sayılan suçlardan olması dikkate alınarak tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine, bir kısım sanığın kendisi veya müdafii aracılığı ile vaki tahliye taleplerinin Reddine, 

Tahliye taleplerinin reddine dair verilen ara karara İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına, ( Hazır sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı )

Bu nedenle duruşmanın 02.10.2009 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.01.10.2009

 Başkan -20909          
      Üye -28298
               Üye -37266    
             Katip -120250
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