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10 Şubat 2009 tarihli oturum açıldı.

Tutuklu sanıklardan Murat Çağlar, Mete Yalazangil, Aydın Yüksek, Erol Ölmez, İsmail Yıldız, Kahraman Şahin, Selim Akkurt, Muhammet Yüce, Hayrettin Ertekin, Erkut Ersoy ve Oğuz Alpaslan Abdulkadir dışındaki tutuklu sanıklar cezaevinden getirildi.

 Bağsız olarak huzurdaki yerine alındı 
Tutuksuz sanıklardan Güler Kömürcü Öztürk ile bir kısım sanıklar müdafileri Sanık Doğu Perinçek ve diğer işçi Partililer müdafii Av. Mehmet Cengiz, Av. Hikmet Fırat Arslan, Sanık Mehmet Adnan Akfırat müdafii Av. Osman Aydın Şahin, Sanık Hayati Özcan müdafii Av. İbrahim Erdoğan’ın geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı.

Açık yargılamaya devam olundu.

Sanık Mehmet Adnan Akfırat huzura alındı.

Sorgu ve savunmasına kaldığı yerden devam olundu.

SANIK MEHMET ADNAN AKFIRAT’IN SORGU VE SAVUNMASININ DEVAMINDA : 
“Değerli başkan sayın yargıçlar dün Sayın Mahkeme Başkanı nazikçe uyardı beni, yol alalım noktasında, konu dışına çıkma diye teşekkür ediyorum uyarısına ve hazırladığım savunmanın yazılı savunmanın bir bölümünü kısaltarak, şimdi dikkatinize sunacağım, anlayışınız için teşekkür ederim tekrar efendim dün eksik bıraktığım iki nokta var ondan sonra sonuç bölümüyle savunmamı bitireceğim. Dünkü savunmamda eksik bıraktığım noktalardan birisi, iddianamenin 1651. sayfasında benim Enka tesislerinde Sayın Gürbüz Çapan sayın Veli Küçüğün, sayın Ferit İlsever’in bulunduğu yemekte ki görüşmeleri motamot not aldığım şeklinde bir suçlama var, bu yemekteki görüşmeleri motamot not almıştır, bunun kanıtı olarak da ulusal medya 2001 isimli belgede böyle bir konuşma notlarının olduğu ileri sürülüyor. Dolayısıyla belge bulunduğuna göre benim bunu tuttuğum şeklinde de bir değerlendirme bir suçlama yapılıyor. Efendim ben Enka tesislerindeki yemekte yokum. Olmadığım yemekte ki bir görüşmeyi motamot not alıp bunu rapor olarak bir yere vermem hangi teknolojik imkânlarla mümkün takdirinize sunuyorum. Yani Burada da hiçbir dayanağı kanıtı olmayan bir suçlama yapılıyor. Gerçekle hiçbir şekilde bir ilişkisi yok, bu yemekte bulunmadım. Bu yemekte bulunmadığımı sayın savcılar da biliyor. Bütün yemekte bulunan kişilerde söylüyorlar, bulunmakta suç değil, o yemek yani yemekte bulunsaydım bulundum derdim. Ama bulunmadığım yemekteki görüşmeleri not almak gibi bir şey söz konusu değil. İkinci noktayı da dikkatinize sunmak istiyorum. Efendim dün yaptığım savunmamda, Samanyolu televizyonu ve başka bazı yayın organları, darbe kışkırtıcılığı yaptığımı ve genelkurmay başkanlığının mahkemeye müdahale etmesi talebinde çağrısında bulunduğumu söylediler, çarpıtarak hiçbir şekilde böyle bir değerlendirmede bulunmadım. Benim söylediğim şudur. Bu yargılamada, bu Ergenekon soruşturması ve kovuşturmasında bu kovuşturmanın temeli olan bu iddianamede Türk Silahlı Kuvvetlerine karşı iftiralar suçlamalar vardır. Genelkurmay başkanları eski genelkurmay başkanları bu yargılamanın konusu olmadıkları halde ne sanık ne tanık olmadıkları bulunmadıkları halde, onlar hakkında suikast düzenlemek, rüşvet paylaşmak, rüşvet almak şeklinde suçlamalar vardır. İsim verilerek, Sayın Hüseyin Kıvrıkoğlu’na, Sayın Yaşar Büyükanıt’a orgenerallerimiz suçlamalar vardır. Ve iddianamenin baştan sona 15–16 başlıkta da özetlenebilecek bir şekilde doğrudan Türk Silahlı Kuvvetleri Türk Silahlı Kuvvetlerinin komuta kademesi açık bir şekilde suçlanmaktadır. PKK ya silah sattıkları, uyuşturucu sattıkları şeklinde alçakça suçlamalar vardır. Ve genellemeler yapılmaktadır. Bu iddianamenin esası, Türk Silahlı Kuvvetlerini yıpratmak için onun Türk halkı nezdinde ki güvenilirliğini saygınlığını zedelemek için düzenlenmiş bir metin olduğunu ve buna karşı Türk Silahlı Kuvvetlerini manevi şahsiyetini saygınlığını korumakla yükümlü olduğunu hatırlattım genelkurmay başkanına. Genelkurmay başkanlığının hakkı ve yetkisidir. Burada yapılması istenilen şey de bir müdahale bir darbe değildir, bir muhtıra verilmesi değildir. Yasal yollarla genelkurmay başkanlığı Türk Silahlı Kuvvetlerine karşı yürütülen bu yıpratma kampanyasını durdurmalıdır. Durdurması gerekir. Çünkü bu Türk Silahlı Kuvvetleri bize lazım. Benim söylediğim budur ve 18 Ocak tarihli aydınlık dergisinde de bu değerlendirmem başyazı olarak yazıldı. Burada da yani fikrimi özlüce ifade ettiği için dikkatinize sunuyorum kimse komuta kademesinden müdahale de bulunmasını istemiyor. Beklenen muhtıra verilmesi de değildir. Türk Ordusunu yıpratma kampanyası suçlular ortaya çıksın sloganıyla yürütülüyor. Evet suçlular ortaya çıksın. Türk Ordusuna karşı yürütülen düşmanca faaliyetler ve tertipler de ortaya çıksın. Bomba bulundurmak suç da, Türk Ordusunu bombalamak suç değil, benim söylediğim budur ve bu konuda yasal girişimler imkânları vardır. Bu yasal girişimlerin mutlaka değerlendirmesi gerekir. Sayın başkan, benim şimdi dikkatinize sunacağım nokta şu, iddianame açıkça beni işçi partisi merkez karar kurulu üyesi olmakla suçluyor. Suçum bu. Bu suça dayanarak, yaptığım eylemleri şimdi bilginize sunacağım. Mahkemenizin bilgisine sunacağım. Benim eylemlerim efendim, yazdığım kitaplarım. Burada eylemlerimin değerlendirmesini yapmak üzere savunmasını yapmak üzere bu kitapları bilginize sunuyorum. Efendim, ben üniversite öğrencisi olduğum tarihten itibaren yani 1978 yılından itibaren örgütlü mücadelenin içindeyim. Hep işçi partisinin üyesi oldum. Ve bu örgütlü bir faaliyet içinde olmanın getirdiği kazançları yararları değerlendirdim. Onun sonucunda da, bu burada bir ortaklaşa emek, birlikte bilginin de ancak ortaklaşa değerlendirilebileceğini somut olarak yaşadım, öğrendim. bu gazetecilik faaliyetinin yanı sıra 4 tane kitap yayınladım. Bu kitaplarım aslında benim neden huzurunuzda bulunduğumun da bir açıklaması oluyor. Ben bu kitapları yayınladığım için gladyonun yakasına yapıştığım için gladyonun suçlarını Türkiye’ye duyurduğum için kanıtlarını sergilediğim için bu davada bir sanık olarak huzurunuzda bulunuyorum. Birinci kitabım, Çiller’in ABD vatandaşlığı, şimdi bu kitabın özelliği şudur efendim. Tansu Çiller başbakandı, bu kitap yayınlandığında yani kitabın yayın tarihi Aralık 1995 en bu aslında Tansu Çiller’in başbakan olduğumu dönemde bütün kamu yetkilerini kullanıp devletin imkânlarını kullanıp her hangi bir yaptırımda bulunma olanaklarını olduğu koşullarda, bunları da göze alarak yayınlanmış bir kitaptır. Bu aydınlık gazetesinde, daha önce benim haber olarak yaptığım çalışmalar değerlendirilmiştir. Bir araya getirilmiştir, kitap olarak yayınlanmıştır. Gladyoyla ne alakası var, aslında işte bu Türkiye de eğer bir gladyo yargılaması yapılacaksa, gladyonun suçlarından birisidir. Amerikan vatandaşı bir kişinin Türkiye’nin başına başbakan olarak oturtulması, bir gladyo operasyonudur. Gladyo operasyonu olarak Tansu Çiller buraya gelmiştir. Bu kitap ta bunun ayrıntılı kanıtlarını hem Tansu Çiller’in Amerikan vatandaşlığına ilişkin son derece somut bilgileri içermektedir. Hem de bu mekanizmanın nasıl çalıştığını anlatmaktadır. Ve burada Amerikan kaynaklarından ve tanıklarından bu mesele aktarılmıştır. Ayrıca şunu bilginize sunmak isterim burada ki bilgilerin hiç birisini Tansu Çiller başbakanlık dönemindeyken yanıtlayamamıştır. Bunlar burada ki bilgilerin hepsi doğrulanmıştır. İkinci kitabım efendim özel savaş bu CİA ve Pentegon belgeleriyle dün sorgumda savunmamda belirttiğim psikolojik savaşın nasıl yürütüldüğü ve bunun psikolojik savaşın temelinin nasıl kurulduğunu anlatan ikinci dünya savaşından başlayarak dünyada gladyoların nasıl örgütlendiğini, gladyo örgütlerinin neden NATO nun gayri meşru çocukları olduklarını ve Avrupa’daki gladyo operasyonlarının nasıl yürütüldüğünü bunların Amerika’yla bağlantılarını çok ayrıntılarıyla ortaya koyan bir kitap, bunun da ocak 1997 tarihinde birinci baskısı yapıldı. Şimdi 3. basımı yapılıyor. Bu kitapta, aslında gladyonun çok güçlü olmasına karşın, ne kadar aptal olduğunun kanıtları da var, çünkü akıl esas olarak bir vatan savunmasında ortaya çıkıyor. Yani, dünyada savaşlarda bütün akıl bütün buluşlar vatan savunmasında sırasında gerçekleşiyor. Ama bir bastırma hareketinde bunların hep aynı şeyleri tekrarlamaları, bir modeli tekrar tekrar gündeme getirmeleri aptallıklarını da zorunlu hale geliyor. Çünkü yaptıkları iş, akılla yapılacak bir iş değil. Ancak aptallıkla aptal olanlar, akıllarını başka bir yere kiraya verenler, böyle bir uygulamanın parçası oluyorlar. Bunun mantığını mekanizmasını aktarıyor. Bu kitabın şöyle bir üstünlüğü var efendim. Doğrudan Amerikan kaynaklarından taranarak bu konuda yazılmış Türkiye’deki Türkçe en fazla kaynağa gönderme yapan bir kitaptır. Ve her hangi bir komplo teorisi yaklaşımı içinde değil, somut olgularla maddeleri teker teker gösterilerek Amerika da bu iş nasıl oldu, Türkiye’de nasıl uygulandı. Türkiye de gladyo hangi yıllarda nasıl kurumlaştırıldı, bu kurumlaşmada Amerikanın askeri Türkiye’de kurduğu askeri misyon şefliğinin işlevleri bu askeri yardımın nasıl bir gladyo örgütlenmesi için kullanıldığı, askeri yardım misyon şefliğinin paralelinde nasıl demokratik kitle örgütleri meslek örgütleri kurularak buralarda bir mekanizma ve paralel devlet örgütlendiği bilgileri çok somut olarak verilmektedir. Benim ikinci eylemim de budur. Üçüncüsü, Eşref Bitlis  suikastı, bu kitap hakkında bana suçlamalarda yapılıyor. Bu suçlamaları Amerika’nın böyle bir suçlama yapmasını anlayabilirim çünkü Amerikanın işlediği bir suçun ortaya çıkartılması, Amerikalılar açısından kabul edilebilir bir şey değil. Kanımca efendim bu Türkiye’nin Cumhuriyet tarihinde yaşadığı en önemli suikasttır. Görevdeki bir jandarma genel komutanımız büyük müttefikimiz, işte 1950 den bu yana müttefikimiz olan Amerika Birleşik Devletleri tarafından hayatına kastedilmiştir. Ve bunun amacı da, Türkiye’nin Ortadoğu’da ve Avrasya coğrafyasında, Amerika Birleşik Devletlerinin istediği politikaları uygulamasının önündeki bir engel olarak görülen bir Eşref Bitlis politikaları, kuşkusuz burada Türk Silahlı Kuvvetleri cezalandırılmak isteniyor. Eşref Bitlis’in şahsında Türkiye’ye şu gözdağı veriliyor. Sizin orgeneralinizin genel komutanınıza da ben hayatına kastedebilirim ve siz bunun karşısında açık bir şekilde, bu olayı gündeme getirmeyesiniz, getiremezsiniz diye nitekim bastırılmıştı. Eğer bu kitap aydınlık dergisinin yayınları aydınlık gazetesinin yayınları işçi partisinin çabaları olmasaydı, bu olay bu netlikte ortaya çıkmayacaktı. Bu konuda Eşref Bitlis suikastının yani Eşref Bitlis’in uçağının düşmesinin açıklandığı gibi, buzlanma sonucu olmadığı bir mahkeme kararı ile kesinleşmiştir. Ankara 13 Asliye Hukuk Mahkemesi, bunun buzlanma sonucu ve pilotaj hatası sonucu düşmediğini karar haline getirmiştir. Bu karar kesinleşmiştir. o mahkemede dayanak yapılan bilirkişi raporlarında da uçağın düşmesi konusunda sabotaj ihtimalinin araştırılması gerektiği açık bir şekilde belirtilmektedir. İki ayrı bilirkişi kurulu, bu uçağın pilotaj hatası ve buzlanma sonucu düşmediğini mahkemeye bildirmişlerdir. Mahkemede bunlara dayanarak, uçakta buzlanma sonucu düşmediği, pilotaj hatası olmadığı, uçağın yapımında bir hata olmadığı konusunda bir karar vermiştir. Bu karar da kesinleşmiştir. Sabotaj ihtimalinin araştırılması lazım. Sabotaj ihtimali araştırıldığında ki bu kitapta bu konuda da son derece zengin malzeme sunmaktadır. Sabotajın nasıl yapılmış olabileceğine ilişkin benim eylemlerimden birisi de budur. Bu eylemim benim Türkiye’ye karşı sorumluluğumu bir aydın olarak yerine getirmede gönül huzuru içerisinde olabileceğim eylemlerden birisidir. Bu kitabı yazmış, yayınlamış olmak benim çocuklarıma bırakacağım, geleceğe bırakacağım en değerli miraslardan birisidir. Efendim dördüncüsü, mitin yalanları, bu milli istihbarat teşkilatının yalanları mahkeme kararı ile her hangi bir suç atma şeklinde değil, yalan söylendiği mahkeme tarafından belirlenmiş, mahkeme kararı haline gelmiş olan yalanları bir araya topladım. Sonra yayınlandı. Bunun hakkında da dava açıldı. O dava da aklandım. Yani bu mahkeme kararlarına tamamen dayanılarak yazılmış bir kitaptır. Maalesef Türkiye’de yalan, istihbarat örgütlerinin hem milli istihbarat  teşkilatındaki kimi görevlilerin olsun, hem emniyet istihbaratında ki görevlilerin olsun yalan yalana başvurmak, bir mücadele yöntemi bir tarz olarak benimsenmiş durumda, bu kitapta neden yalana başvurulur. Yalan bizim kültürümüzde ayıplanacak bir şeydir, yalancıya kimse inanmaz kimse güvenmez. Yalancının mumu yatsıya kadar yanar diye söylenir, bir kişiyi hakkında bir kanaat belirtirken, onun yalancılığını tek başına söylemek yeterlidir. Yalancı bir adamın hiçbir şeyine güvenilmez, ama buna rağmen yalan maalesef kamu görevi yapan kurumlar tarafından kullanılmaktadır. Bunun nedeni de şudur, çünkü bu kurumlar kendi halkın kendi ulusal devletine yabancılaşmış, yani Amerika Birleşik Devletlerinin Türkiye’de küçük Amerika’yı kurma sürecinde maalesef, bu kurumların içinde bir CİA ve MOSSAD yuvalanması görüyoruz. O CİA ve MOSSAD yuvalanmasının sonucunda da, CİA ve  MOSSAD’ın uyguladığı dünya çapındaki bu yalanlarla bu insanların zihnini ele geçirme dün dikkatinize sunmuştum, bu psikolojik savaşta, insanın en önemli kısmı zihnidir. Zihninin ele geçirilmesi operasyonudur psikolojik savaş deniyor. Ve bunun temeli de yalandır. Yalanın nasıl kullanıldığı olması gerektiği anlatılıyor. Bu kitapta, bunun somut örnekleri var, aynı zamanda bu kitapta, Türkiye’nin 1947 den başlayan Turuman yardım anlaşma, Turuman doktirinin sonunda yapılan yardım anlaşmasıyla Türkiye’de söylendiği gibi gladyonun örgütlenmesi 1952 de seferberlik tetkik kurulunun kuruluşuyla değil, 1947 de Turuman doktirinin gereğince yapılan Amerika’yla ilk yardım anlaşmasıyla kuruluğunu, bu yardım anlaşmasının hükümlerinden birisinin Türkiye’nin güvenlik güçlerine yardımda bulunmak olarak belirtildiği, bu Amerika’nın Türkiye’ye dikte ettirdiği bir metindir. Türkiye’deki güvenlik güçlerine yardım amacıyla gelmiştir. O zaman verilen para 400 milyon dolardır. 400 milyon dolarlık bir yardım karşılığında, Türkiye’ye Amerika askeri misyon şefliği kurulmuş Ankara da, bu askeri misyon şefliği 1947 den itibaren önce Yunanistan’daki iç savaşta Amerikan kuvvetleri ki onların başında da bir Amerikan özel savaş generali vardı. Can Pılink diye, onla beraber bu operasyon yürütüldü. Seferberlik tetkik kurulu 1952 de, eylül 1952 de kurulduğunda, aslında Amerikan askeri misyon şefliğiyle, hem o zaman ki adıyla milli amale hizmet, yani mah, mitin eski hali hem milli emniyet genel müdürlüğünün içinde Amerika’lılar kurumlaşmış örgütlenmiş durumdaydı. Ve Türk Silahlı Kuvvetlerinin içinde de genelkurmay karargahında bu askeri misyon şefliğine bölümler verilmişti. Bunlar örgütlenmişlerdi bu kitapta, bu sürecin nasıl geliştiğini, bunun gladyonun nasıl mit içinde yuvalandığını, 27 mayıs yargılamalarında yassıada yargılamalarında, mah, eski mitin eski adı mah’la CİA nın nasıl iç içe geçtiğini, CİA’nın Türkiye’deki istihbarat  görevlilerine merkezi olarak nasıl para verdiklerini, bu konuda yargılamada çok ayrıntılı bilgiler vardır, Dönemin başbakanlık müsteşarı Ahmet Salih Korur’un verdiği bilgiler ve bu kitapta ayrıca bu davada açıkça bilgi verme tutanağında kaydeden Mehmet Eymür orda biliyorsunuz şunu diyor, görevim olmadığı halde bu aydınlık grubuyla ilgili ben çalışmalar yaptım. Yani bir kamu görevlisinin görevi olmadan başka bir çalışma yapması için ona başka bir kurumun bu talimatı bu görevi vermiş olması lazım. Mehmet Eymür’ünde bütün mit içinde hayatı, yaptığı işler Türkiye’ye karşı faaliyetleri teker teker rapor örnekleriyle babası nasıl komünizmle mücadele derneklerinin İstanbul’daki şubesini kurdu daha sonra babasını kaybettikten sonra onun ikinci babalığını üstlenen Hiram Abas’ın, Hiram Abas’la beraber Türkiye’ye karşı Özal’ın hizmetinde gladyoyu Özal dedektiflik kampini diye örgütledikleri arkasından Tansu Çiller tarafından nasıl göreve getirildiği, uzaklaştırılmış olmasına karşın ve yeniden mitte kontur terör merkezini kurduğunu mit kontur terör merkezinin tamamen Amerika da 1983 yılında kurulan CİA nın kontur terör merkezinin bir kopyası olarak buraya taşındığı aynen CİA’nın kontur terör merkezinde yaptığı işlemlerin Türkiye’de yaptıklarına ilişkin son derece ayrıntılı bilgiler vardır. Kişisel bilgiler de vardır burada öğreticidir. CİA’nın kontur terör merkezinin başkanı Doğane Kıleriç, 1968 yılından beri Mehmet Eymür’ün hep yanındadır. Ona babalık yapmaktadır. Ve aralarındaki ilişki de her yıl Hiram Abas’ın ölüm yıldönümünde Hiram Abas  öldürülmüştür biliyorsunuz, ölüm yıldönümünde Doğane Kıleriç Amerika’dan ki bu CİA’nın en kıdemli casuslarından, yöneticilerinden birisidir. Mezarı başında Mehmet Eymür ile birleşmektedirler ve Hiram Abas’ın mezarına bir lale bırakmaktadır. Bu tür ayrıntılarında yer aldığı bir kitaptır. Ayrıca yargılama konusu yapılan konulardan birisi de, işçi partisi genel başkanı sayın Doğu Perinçek’in 2001 yılında başbakan o dönemin başbakanı sayın Bülent Ecevit’e verdiği milli istihbarat teşkilatı içindeki bazı görevlilerinin işçi partisine karşı yürüttüğü yasa dışı faaliyetler, yıpratma çalışmaları, parti içinde ajan örgütleme faaliyetlerine ilişkin başbakanlığa verilmiş dilekçenin tam metni de bu kitapta yer almaktadır. Efendim, bu sayın genel başkan Doğu Perinçek, bütün yönleriyle susurluk kitabına atıf yaptı. Bu susurluk sempozyumunda ortaya çıkan gladyo örgütlenmesinin Türkiye’deki hem geçmişi hem susurlukla ortaya çıkan Çiller özel örgütü diye adlandırdığımız gladyonun o günkü yapısına ilişkin son derece ayrıntılı bilgiler var, bu sempozyumun düzenlenmesinde ben sekreterya görevini yaptım, bu da benim eylemlerimden birisi, bu sempozyumun düzenlenmesi için çalışmalar yürüttüm, ayrıca bu kitabın içinde benim iki tane sunuşum var, bu gladyo örgütlenmesi, Türkiye’deki gladyo örgütlenmesi konusunda ve bunlar Türkiye’de çokça bilinen konularda değildir. Gündeme getirdiğim konular gladyo örgütlenmesi konusunda da aydınlatıcı bilgiler vardır. Amerika Birleşik Devletlerini,CİA’yı MOSSAD’ı çok rahatsız edecek bilgiler vardır. Kuşkusuz bu bilgiler de kanıtlara dayanarak kaynaklar göstererek sunulmaktadır. Bunun hakkında bir soruşturma açılmış değil, dava açılmış değil. Fakat ben tekrar affınıza sığınarak tekrar belirtmek istiyorum. Bu sempozyumda konuşmacı olanlar yani gladyonun Türkiye karşıtı faaliyetlerini Türk toplumuna duyurmak, duyurmak için  sorumluluk üstlenenler, bu Ergenekon yargılamaları soruşturmasında sanık olarak dinliyor. Adnan Akfırat, Enis Berberoğlu biliyorsunuz, bu şemada yer alıyor. Hikmet Çiçek burada sanık huzurunuzda; Hasan Fehmi Güneş o da şemada suç yer alan örgütün içinde yer alan Ferit İlsever bu davada sanık, Erol Mütercimler gözaltına alındı, şüpheli, Tuncay Özkan Silivri Cezaevinde iddianameyi bekliyor bu davanın sanıklarından, Doğu Perinçek, bu kadar he bunların hepsi konuşmacı olmuşlar ve Ergenekon davasında sanık olarak karşınıza gelmişler. Şimdi biz bu kitapları yazarken, kuşkusuz bunların karşısında bir baskı göreceğimizi de öngörüyoruz. Yani maalesef Türkiye’nin gerçeği bu, Türkiye’de gerçekleri dile getirmenin, hele bir de Amerika Birleşik Devletlerinin suçlarını ortaya koymak ve onların Türkiye’deki işbirlikçilerinin suçlarını ortaya koymanın bir bedeli olduğunu  biliyorduk. Bu bedeli ödemeyi de bu kitapları yazarken göze aldık. Ondan dolayı bir yakınmamız yok. Ve acı olan benim kendime yakıştıramayacağım şey şu olurdu, düşüncelerinden dolayı parti başkanları, öğretim üyeleri profesörler gazeteciler yazarlar gözaltına alınıp, tutuklanıp 20 aya yakın süredir cezaevinde tutulurken ve bu eylemin bu gözaltına alma tutuklama eyleminin savcısı olduğunu söyleyen bir başbakanın elinden düşünce özgürlüğü ödülü almak şu anda cezaevinde bulunmaktan daha alçaltıcı bir durum. Biz burada  düşüncemizi ifade etmenin bedelini ödüyoruz. Bundan dolayı bize ağır gelmiyor. Yeter ki, ülkemiz özgür olsun, yeter ki ülkemiz bağımsız olsun. Efendim sözlerimi tamamlarken, bir anımı nakletmek istiyorum, izin verirseniz. Tutuklandık Tekirdağ F Tipi Cezaevine yollandık, bize biliyorsunuz, telefonla ailemizle görüşme imkanı sağlanıyor. Tekirdağ cezaevinden anneme Nizip, Gaziantep’in Nizip ilçesinde bulunan anneme telefon ettim. Annem anne annemle beraber oturuyor. Babamı 1990 yılında kaybettik, annemle anneannem birlikte oturuyorlar. Anneannem telefonu aldı, onun sözlerini nakledeceğim. Halkın bu olaya nasıl baktığını bilginize sunmak amacıyla naklediyorum. Anneannemin ismi Bahriye, nenem 1915 mart doğumlu Çanakkale Deniz Zaferine hatırına ismi Bahriye konmuş aydın bir Cumhuriyet kadını. Yani ilkokulu bitirmiş, yeniden yazılmak için 1927 de okula gitmiş, ondan sonra da kısa bir süre sonra da evlendirmişler ama nenem bugün dahi sürekli okur, aydınlanmaya çalışır herkesi de aydınlanmaya teşvik eder. Nenem aldı telefonu, Bahriye Okan, oğlum evladım dedi üzülme dedi, benim dedi babam, yani nenemin babası ve kayın babam kayın pederim onların her ikisi de Fransızlar Antep’i işgal ettiğinde hapse girdiler, dedi. Nenemin kayın babası Ali Okan Nizip Müdefai hukuk cemiyeti başkanı ve Nizip in Cumhuriyetten sonraki ilk belediye başkanı Fransızlar Halep’i işgal ettiğinde, Halep’te orduda bir yıl hapiste kalıyor. Nenemin babası Rıza Uygur, Nizip’teki müdafai hukuk cemiyetinin en önemli dayanaklarından birisi. Fransızlar gidiyorlar, bir yargılama olmadan Rıza Uygur dedemi de hapse atıyorlar, o da altı ay hapiste kalıyor. Babamın babası da, İbrahim Afırat, o da Urfa’yı Fransız işgalinden kurtaran çeteler ki Mustafa Kemal Nutuk’ta bu Urfa’nın kurtuluşundaki Birecik ve Nizip çetelerinin kahramanca mücadele ettiklerini atıf yapar, o Nizip çetelerine Kuvai Milliye  kuvvetlerine en fazla silahlı asker sağlayan kişidir. İbrahim Akfırat. Anneannem Bahriye Okan şunu söyledi. Bunlar olur, Fransızlar gitti onlarda özgürlüklerine kavuştular. Durum budur efendim, bunu bilginize sunuyorum tahliyemi talep ediyorum. Daha sonra yazılı olarak takdim edeceğim efendim size.


Mahkeme Başkanı:” klasör 141 dizi 61 deki emniyet ifadesi okundu,  özgeçmişinizi açıklamışınız”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” evet”


Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 60 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu.”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”


Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 60 da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okundu soruldu”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet merkez karar kurulu üyesiyim”


Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 59 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet “


Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 58 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 57 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 54 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, ben ayrıntılı bilgi verdim, sorgumda, evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 54 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet ve bunun başka birisi tarafından kullanılması benim sorumluluğumda değildir.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 53da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, şimdi kimin yazdığı ortaya çıktı, biliyorsunuz”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 53 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, o doküman sahtedir.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 52 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, “

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 52 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, ayrıca o belgelerin sahte olduğu ve bu sahte belgeleri düzenlemekten,”

Mahkeme Başkanı:  “beyanların yalan olduğu da sabitlenmiştir”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 51 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu” (onu zaten açıkladınız)

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”tabi, yok bu konuyu açıklamadım, açıklamadım. İzin verirseniz, şimdi biliyorsunuz Abdülhamit döneminde bazı yasak sözcükler vardı. O sözcükler bulununca gazetelerde sansür ediliyordu. Burun, yıldız falan gibi, şimdi bu soruşturmada da strateji grubu bulununca, nerde geçtiği hangi bağlamda geçtiği değerlendirilmeden hemen burada bir suç var mı diye bakıyorlar. Bir Strateji grubu o kadar yaygın kullanılan bir şey ki, yani her şirketinde strateji grubu var, üniversitede “

Mahkeme Başkanı:  bazı bilgilerin altında malum strateji grubu diye yazdığı için onun için yada onun için sordular size”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet öyle bir şey var ama burada yazılan yazı benim bir yazımda strateji grubunun bülteninden alıntı yapıldığı belirtiliyor. O yazıyı görüp oradan soru soruyorlar. Bu strateji grubu, yazının tarihi 1992 yani daha strateji grubu öyle 1999 da bunları dağıtıyor. Bir alakası yok, ikisinin bir araya getirilmesi mümkün değil.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 51 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 51 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”efendim bir düzeltme yapmak istiyorum affedersiniz. Evet, bu geçtiğimiz şeyde Fikret Bila’nın PKK kitabı değil, Ankara da ırak savaşları kitabında orada yanlış hatırlamışım. Sonra onları karşılaştırdım bu”

Mahkeme Başkanı:  “ ha Fikret Bila’nın PKK isimli kitabı değil”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”Ankara da Irak savaşları isimli şahsın”

Mahkeme Başkanı: “ yine aynı şahsın dimi .“

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, Fikret Bila’nın kitabının arkasında yayınlanmaktadır. Bu genelkurmay başkanlığına da sorulmuş, savcılık tarafından genelkurmay başkanlığına ait gizli belgedir diye. Genelkurmay başkanlığının verdiği yanıtlarda da bunun dışişleri bakanlığına ait olduğu ve gizli belge olmadığı da savcılığa bildirilmiş bulunuyor, o belgelerin

Mahkeme Başkanı:  o ikinci sabatayist  ile ilgili verdiğiniz cevaba ekleyeceğiniz bir şey var mı?”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”yok, yok efendim.

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 51 da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet doğrudur ve onlar ceza aldılar, sahtecilik yapmaktan dolayı”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 50 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 50 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 50 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, Sayın Serhan Bolluk’ ta ayrıntılı bilgiler verdi. Abdullah Argun Çetin’in nasıl bir polis istihbaratı tarafından yanlış bilgi verme, yanlış yönlendirme için kullanıldığı konudur.

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 49 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 49 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 49 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”tamam, ayrıca dün efendim bildirdim bu o belge işte, Tuncay Güney’in hakkımda gidip aksiyon gazetesine yalan beyanda iftirada bulunmasına neden olan belge de bu belgedir.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 49 da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okundu soruldu” 

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, Sayın Doğu Perinçek bu konuda bilgi verdi biliyorsunuz, Hasan Yalçınla Mehmet Eymür karşılıklı teypleri açtılar ve Mehmet Eymür’e defalarca 5 kere nedir, bizim suçumuz hangi uluslararası teşkilatla yada devletle ilişkimiz var diye sormuştur. Mehmet Eymür söyleye söyleye bir tek Filistin Kurtuluş örgütüyle ilişkisi olduğunu söylemiştir, bu aydınlıkçıların 2000’e doğru dergisinin, Doğu Perinçek’in Filistin kurtuluş örgütü ile ilişki içinde olmak bizim iftihar edeceğimiz bir şey, yani bugün Filistin kurtuluş örgütünü 1960’lar dan beri özgürlüğü için  mücadele ediyor, burada bir yabancı devletin denetimi altında olmak gibi bir suçlamanın hiçbir şekilde söz konusu edilemeyeceği açıktır. O görüşmede Mehmet Eymür’le Hasan Yalçın’ın yaptığı görüşmedir.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 48 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 48 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 48 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, bir de şunu belirttim orda yani iddia edildiği gibi Sayın Veli Küçükle bir örgütsel çok gizli örgütsel bir ilişkim olsa bunu arşivde bu kartı ne diye saklayım.

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 47 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, Anadolu ajansının bülteni, yani haber bülteni”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 47 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 47 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 47da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”adem ve Hava değil efendim, adam ve hava” 

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 47da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okumaya devam etti, soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, yani orda takma olan bir şey yok efendim. Hava Şahin İşçi partisi genel merkezinde sekreter olarak çalışan birisidir. Hava diye kendi adını yazmıştır.”

Mahkeme Başkanı: “ hava takma, soyadı takma mı”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”takma değil, takma isim diye emniyet öyle değerlendiriyor. Yani böyle bir şeyde sanki bir görüşme var da, takma isimler kullanılıyor. Olay gerçektir. Hava hanım işçi partisi genel merkezinde sekreterdir. Çalışan”

Mahkeme Başkanı: “ bir telefon karşılıklı telefon görüşmesi”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”birisi arıyor bazı ihbarlarda bulunuyor. Hava hanımda bunu not alıyor. Adam şunu söyledi adam bunu söyledi diye sonra bunu bildiriyor bilgimiz olsun diye, haber yapmak için değerlendirmek için”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 46 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 46 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, açık kaynaklardan rahatlıkla ulaşılabilecek bir belgedir. Gizli belge değildir.”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 46 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, yani o internetten indirilmiş olduğu belgeden de anlaşılmaktadır, zaten ”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 46 da ki emniyet ifadesinde bulunan 4 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet sizin takdim ettim efendim, orada yer alıyor”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 45 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 45 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 45 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, sizin mahkemeniz istedi o raporu, Kutlu Savaşın raporunu o da gelecek, orda karşılaştırma imkânı var”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 44 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 44 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu, bu Hasan Celal Güzel bilinen Hasan Celal Güzel mi” diye soruldu.
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”bilinen Hasan Celal Güzel, efendim bu belge tam bir provokasyon kışkırtma belgesi Türk Silahlı Kuvvetlerine karşı 28 şubattan sonra yürütülen o haçlı irticanın yürüttüğü oluşturduğu bir belge, orda söylenenlerin tamamen yalan olduğu hem sayın Çetin Doğan orgeneral Çetin Doğan, hem diğer generaller tarafından açıklandı, ama buna rağmen ben de bunu belirttim bunun bir tertip için hazırlanmış bir belge olduğunu, maalesef savcılarımız hem emniyette, hem savcılıkta bunu belirtmeme rağmen iddianamede çarşaf çarşaf bu belgeyi, gerçek dışı olduğu yalan olduğu dava konusu olduğu bilinerek iddianameye konulmuştur. Burada da kanımca kasıt, Türk Silahlı Kuvvetlerini bu, bu iddianame üzerinden yıpratma çabasıdır. ”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 44 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 39 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu, soruldu.

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet msn konuşması, evet izin verirseniz bilgi vereyim efendim orda ne olduğunu” 
Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 39 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okumaya devam edildi.

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet şimdi efendim bu daha önce biz Nihat Taşkın tarafından bu mesele gündeme getirilmişti. 2001 yılında Ümit Sayın Amerika’dayken onla doğrudur internet üzerinden haberleşme yaptım. Fakat daha sonra İstanbul üniversitesinin rektörünün şikâyeti üzerine, Ümit Sayın’ın bilgi sayarına başka bir suç nedeniyle el konuluyor. Ve bu bilgisayarda, Ümit Sayının daha önceki sakladığı görüşmeler emniyet İstihbaratının eline geçiyor. İncelemek için oraya götürülüyor. Ve bir süre sonra da kirli tezgah.com diye bir sitede bunlar yayınlandı. Ama bu konuşmalar msn den yapılmış bu konuşmalar yayınlanırken gerçeği tamamen değiştirilerek yani deyim ki Adnan Akfırat’la Ümit Sayın konuşuyor ama Adnan Akfırat’ın sözlerine müdahale ediliyor, söylemediği şeyler ekleniyor bazı bölümler çıkartılıyor, bazı bölümler konuluyor. Bu şekilde tamamen tahrif edilerek değiştirilerek konulmuştu, ben de bunu biliyordum. Bu noktada değerlendirdim nitekim buradaki konuşmada Sayın Doğu Perinçek’in mason olduğu şeklinde bir Ümit Sayın’ın lafı da yok, buna karşı a ben bunu bilmiyordum demek ki dikkatli olmalıymışız gibi sayın Nihat Taşkın’ın söylediği burada okuduğu hali de odur. Bunlar hep değiştirilmiş şeylerdir. Onlar internet ortamında böyle her türlü müdahaleyi yapabileceklerini falan düşünüyorlar. Burada her hangi bir suçta yoktur. Orda da belirttiğim gibi emniyet ifademde ben son derece dikkatli ve yanlış bulduğum fikirleri de rahatlıkla ifade eden bir konuşma yaptım, orda benim açımdan suçlanacak her hangi bir şey yoktur. O görüşmede, Ümit Sayın’la konuşmamda da bir sakınca yoktur. Ümit Sayın o tarihte Amerika’daydı Türkiye’de üniversiteye gelip faaliyette bulunmak için çaba gösteriyordu. Vatansever Türkiye’yi savunan çabalar içindeydi. Dolayısıyla o açıdan da her hangi bir sakınca oluşturmamaktadır. “

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 38 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, bu da aslen bir kanunsuzluğun bir örneğidir efendim ben partinin merkez karar kurulu üyesiyim. Ve partinin genel başkanına bir parti faaliyetine ilişkin rapor yolluyorum. O bu soruşturmanın konusu yapılıyor. Çok açık bunun bir faaliyet olduğu”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 37 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, yani 1. ağır ceza mahkemesinin dava dosyasında bulunan mahkemenizde istetti, bir örneği de burada bulunuyor. Tuncay Güney’in o tarihte araba dolandırıcılığı nedeni ile verdiği ifadenin bir örneğidir, bu onu günceleştiği için Tuncay Güney adı tekrar gündeme geldiği için bilgilerine sundum. Hem genel başkanımın, hem ulusal kanalın, hem aydınlık dergisinin ve ”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 37 da ki emniyet ifadesinde bulunan 2 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 37 da ki emniyet ifadesinde bulunan 3 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “klasör 141dizi 36 da ki emniyet ifadesinde bulunan 1 nolu cevabı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Mahkeme Başkanı: “ emniyet ifadeniz bu, ekleyeceğiniz bir şey var mı, bu ifadeye”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yoktur efendim.”

Mahkeme Başkanı: “ klasör 141 dizi 70–69–68–67–66 deki savcılık ifadesi okundu soruldu, ulusal kanalla ilgili bir soru sordular size”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”anlattım, onu efendim, evet”

Mahkeme Başkanı: “ klasör 390 dizi 180 deki Hâkim ifadesi okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet doğrudur”

Mahkeme Başkanı: “ nüfus kaydı okundu soruldu”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat: “evet”
Mahkeme Başkanı: “ savcı bey var mı sorunuz”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “Sanık Adnan Akfırat, birkaç sorumuz olacak başkanım müsaadenizle, evinizde yapılan aramada, Veli Küçük imzalı Sayın Adnan Akfırat yayına başladığımız dergimizin bir adedini gönderiyorum. Yapacağınız uyarılar bize ışık tutacaktır. Saygılarımızla şeklinde bir yazı ele geçirilmiş, biraz önce başkanımda hatırlattı. Bu belgenin 2002 yılında size postayla geldiğini söylediniz. Yazının ekinde gelen bu dergi hakkında kısa bir bilgi verir misiniz?  Nasıl bir dergi gönderildi size, içeriği neydi, kim tarafından çıkarılıyordu. “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat: “sayın başkan bu belgeyi ha buldum, efendim belge budur.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” belge değil, ekinde gönderilen dergiyi öğrenebilir miyim?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bu dergiyi hatırlamıyorum. İsmini dahi hatırlamıyorum. Esas olarak vatanseverliği ifade eden, Atatürk’ten çeşitli alıntıların bulunduğu, Türkiye’de işte Avrupa Birliğini, Amerika Birleşik Devletlerinin Türkiye karşıtı faaliyetlerini sergileyen makaleler olduğu şekline hatırımda kalmış, ama derginin ismini de hatırlamıyorum. Ve bildiğim kadarıyla derginin ikinci sayısı da çıkmadı. Ya da çıktı da bana gelmedi. Ama derginin içeriğinde bu Ergenekon örgütünü ve Ergenekon örgütünün iddia edilen Ergenekon örgütünün faaliyetlerine ilişkin her hangi bir şey bulunmuyordu.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” ismini dahi hatırlamıyor musunuz”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ismini dahi hatırlamıyorum. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ulusal kanal da yapılan aramalarda, klasör 202 sayfa 183–185 de 6 Ocak 2003 başlıklı üç sayfalık bir belgenin üçüncü sayfasında, Veli Küçük ülkü ocaklarına talimat verdi. Veli Küçük aydınlığın Tayyibi güden adam vitrini Cüneyt Zapsu kapağı için ülkü ocakları genel başkanı Atilla Kaya’yı aradı. Hepiniz aydınlık alın okuyun. Bakın Kuvvai Milliyetçilik nasıl yapılıyor. Görün dedi. Atilla Kaya’da komutanım şu anda Aydınlık okuyoruz. Genel başkan Devlet Bahçeli talimat verdi. Aldık dedi, Veli Küçük her yerde aydınlığı konuşuyor. CHP yöneticileri de defalarca kendisini yemeğe davet etti. Tersleyerek hiçbir davete ilgi göstermedi gitmedi. CHP’lilere bizim sizinle kıblemiz farklı dedi. Ve devamında Rahmi Koçla ilgili bir şey devam ediyor. Veli Küçük Koç’a haber gönderdi. Adamın kafasını bozmasınlar genelkurmay arşivinden orjinalini getirin diye aydınlık büyük hizmet yapıyor şeklinde bir görüşme notu var, bu görüşmeyi kiminle yaptınız bu bilgileri siz kim ulaştırdı.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bu görüşmeyi ben mi yapmışım efendim. Sayın başkan”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ulusal kanalda çıkan üç sayfalık bir belge”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” benimle ne alakası var. Ama sayın savcının sorusu bir şeyi sanki ben yapmışım onu saptamışlar, o görüşmeyi bu görüşmeyi kimle yaptınız diye soruyor. Böyle bir görüşme var”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ yani yapmadıysanız yapmadım diyebilirsiniz. Ulusal kanalda bunu buna benzer birçok belge var, bunları Ferit İlsever’le birlikte size de sormayı düşünüyorum.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tamam o şekilde sormanızı rica ederim”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “yapmış iseniz yaptığınızı, yapmadıysanız bu konudan bir bilginiz var mı?”
Mahkeme Başkanı: “savcı bey başlangıçta Hasan Hüseyin yazıyor mu, önünde yani Hasanla sadece görüşmemi”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “sadece sadece görüşme var görüşme”

Mahkeme Başkanı:  görüşme, ha okuyun o zaman öyle bir görüşme yaptı mı diye soralım.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yaptınız yapmadınız mı onu sorayım. Ve ya kiminle yaptınız bu bilgiyi size kim ulaştırdı. “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”şimdi bu görüşme notundan benim haberim yok hatırlamıyorum. İkincisi böyle bir görüşme notu ulusal kanalda ulaşmış da olabilir ki ulaştığını söylüyor sayın savcı. Yani bu bu görüşmede bildirilen her şeyin doğru olduğu da ileri sürülemez. Çünkü insanlar doğru olmayan bilgiler yanıltıcı yönlendirici bilgiler de verirler. Bunlar gazetecilik için bir siyasal değerlendirme için malzemelerdir. Onlarca bilgiler gelir bu bilgiler akla mantığa geçmişe değerlendirilir. Doğru olanlar yayınlanır. Doğru olmayanlar bir tarafta bırakılır. Doğru olmayan bilgilerin gelmesi de o doğruyu bulmak için faydalı olan şeylerdir. Dolayısıyla doğru olmayan bilgilerin gelmesini engellemek bir bilgiyi arayan doğruyu gerçeği arayan insanlar içinde yol gösterici olur. Ama ben bu görüşmeyle ilgili kim tarafından yapıldı. Bu bilginin kaynağı nedir. Herhangi bir bilgim yok. Söylendiği gibi ulusal kanalda bulunmuştur. Bana da ait her hangi bir bilgi değildir. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “Mehmet Zekeriya Öztürk ile ne zaman tanıştınız, ortak bir faaliyetiniz odlumu her hangi bir illegal faaliyetini gördünüz mü, yine ulusal kanal aramalarında ele geçirilen 29 ağustos 2003 tarihli iki sayfalık durum isimli belgenin sonunda MZÖ şeklinde biten bir belge var. Bundan bir bilginiz var mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi Mehmet Zekeriya Öztürk’le ben ulusal kanalda çalıştığı dönemde tanıştım. Daha öncesinden tanışmıyordum. Ulusal kanalda gördüm kendisini. Bir yasa dışı faaliyette bulunup bulunmadığını sordu, sayın savcı, Mehmet Zekeriya Öztürk bu yasa dışı faaliyette bulunduğunu, bu dava dosyasında bulunan iki tane mektup ta açıkça ortaya koyuyor. Bir, ulusal kanalın içinde görevlendirildiğini ifade ediyor. Aynen şöyle söylüyor, dün albayımın yaptığını anında öğrendim, buradan kimse doğu veya Ferit söylemeden zaten ilk program sonrasında bu albay’la ilgili soru işaretini telefonda hissetmişimdir. Merak etmişimdir, bu kadar oynak bir adam nasıl sizinle bu meseleleri irdeleyebiliyor. Falan filan burada bulunduğum sürece haberim olmadan gelecek her kişinin işini bozarım. Eğer devlet güvenmeyecekse, hiç devam ettirmeyelim. Uğraşmamı çabamı kim olursa olsun bozmasına müsaade etmeyeceğim diye sayın hocam diye birisine mektup yazıyor. Yani buradan aslında Mehmet Zekeriya Öztürk ün ulusal kanalda bir başka güç tarafından görevlendirildiğini ve ulusal kanal’a bir maksatla geldiği çok açık bir şekilde ortaya konuluyor. Yine aynı şekilde Mehmet Zekeriya Öztürk ün elektronik postası var. Burada da Amerika Birleşik Devletleri büyükelçiliğiyle ilişkileri bulunuyor.”

Mahkeme Başkanı: “Doğu Perinçek’te aynı şeyleri söylemedi mi aynı mektuplar değil mi o”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet Doğu Perinçek’in söylediği şeyler evet”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ bu 29 ağustos 2003 tarihli durum başlıklı sonu M.Z.Ö. ile biten bir belge ulusal kanalda ele geçirilmiş ve içeriğinde mevcut hükümetin varlığının ülkeyi yıpratıcı olmasının yanı sıra hükümetin gittikçe artan yanlış uygulamalarının özellikle orduyu zor duruma soktuğu bu nedenle HADEP ile ilgili davanın ele alınması gerektiği YSK’nın ele alacağı karar ile ülke kaosa sürüklenmeden ve fakat aynı zamanda mevcut hükümeti oluşturan partinin yapısal özelliği dikkate alınarak, müsait olan parti içi aykırılıklardan da faydalanarak AKP hükümetini miliminize edilerek etkisizleştirilmesi ve sonunda bu süreç içerisinde ülkede mevcut diğer siyasal partiler diğer kurum ve kuruluşlar ve sivil toplum örgütlerinin devrede olması gerektiği ve bunun için gereken koşulların oluşmasının sağlanması gerektiği tespit edilmiştir. Şeklinde bir rapor var. Bu raporu kime sundu biliyor musunuz?” 
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bilgim yok efendim. O raporu okumuş değilim. Benim de bilgim yok.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ Ümit sayınla olan ilişkilerinizi anlattınız, Ümit Sayın, Cumhuriyet Başsavcılığımızda verdiği ek ifadesinde, sizinle çetleştiğini görüştüğünü, sizden İstanbul Teknik Üniversitesi, İstanbul üniversitesinde adli tıpta göreve başlamak için yardımda bulunmanızı talep ettiğini beyan etti. Bu konularla devamında da, Türkiye ye döndükten sonra 2001 yılında kanal, ulusal kanal için kendisinden 1000 dolar para istediğinizi beyan etti. Böyle bir aranızda diyalog geçti mi. Ümit Sayın’ın göreve başlaması konusunda sizin ya da Doğu Perinçek’in bir katkısı oldu mu?”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sayın başkan, sayın savcı yine suç yüklemek için gerçekleri değiştirerek ifade ediyor. Ümit Sayın o ifadesinde, bu parayı ulusal kanala ortak olmak için talep ettiğini belirtiyor. Ancak sayın savcı soruyu sorarken, onu öbür tarafa bırakıyor yani ulusal kanala ortak olması teklifinde bulunduğunu söylüyor, Ümit Sayın onun için o parayı istediğini söylüyor. Fakat onu aktarmıyor, sayın savcı. Evet doğrudur ben Ümit Sayın dan ortak olmasını talep ettim, istedim. Ulusal kanala ortak olma imkanı vardır. Bu şekilde, çok sayıda ortağı da vardır, ulusal kanal. Ama ümit sayın bunu kabul etmedi. Böyle bir ilişki oldu. Ümit Sayın’ın, Adli tıp enstitüsünde görevlendirilmesi konusunda benim her hangi bir girişimim olup olmadığını şimdi hatırlamıyorum. Yani olduysa da o zamanın akışı içinde olmuş bir şeydir. Burada da her hangi bir utanılacak sıkılacak ya da ceza yargılaması açısından söz konusu olacak bir mesele olduğu kanaatinde değilim. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” ilhan Selçuk ifadesinde sizi tanımadığını beyan etmiştir. Siz ise ifadenizde ilhan Selçuk’u basından tanıdığınızı, ancak bir iki kez aydınlık dergisi ve ulusal kanalla ilgili görüşmeler yaptığınızı beyan etmektesiniz. ilhan Selçuk  ile ilişkinizin boyutunu açıklar mısınız? Hangi konularda görüşmeler yaptınız.” 

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”sayın ilhan Selçuk’un beni hatırlamaması anlaşılır bir şeydir. Çünkü çok sıklıkla görüşmüş değilim. Sayın ilhan Selçuk’u bir kez Sayın Ferit İlsever’le birlikte ziyaret ettik. O zaman konuştuk. Daha sonra da bir kez çok kısa sürede bir kalabalık bir grubun içinde ben onu Cumhuriyet gazetesinde ki odasında ziyaret ettim. Ama çok sayıda başka konuklar vardı. Onlarla birlikte bulunduk. Cumhuriyet gazetesinde sayın ilhan Selçuk’u ziyaretimizin yani Sayın Ferit İlsever’le ziyaretimizin nedeni daha önceki ifademde anlattığım gibi bu Cumhuriyet televizyonunun malzemelerinin kullanılması konusundaydı. Bir önceki ziyaretimde Cumhuriyet gazetesiyle bir dayanışmaydı. Sanırım Cumhuriyet gazetesinin kuruluş yıl dönümünde, biz de ulusal kanalı temsilen gitmiştik. Konuklarla beraber sağ olsun, sayın ilhan Selçuk bizi odasına aldı ağırladı. İlişki bundan ibarettir.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ Muzaffer Tekin’le ne zaman ne şekilde tanıştınız ilişkinizin boyutu nedir? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” evet, Sayın Muzaffer Tekin bu Dayan Denktaş Türkiye’ye seninle eylemleri sırasında işçi partisini ziyaret ettiğinde tanıştım kendisiyle ilk kez orda karşılaştık daha sonra Sayın Muzaffer Tekin’le bir ya da iki kez telefonla konuşmamız oldu. Bir kez de istiklal caddesinde arkadaşlarıyla beraber giderken ayaküstü karşılaştık. Sayın Muzaffer Tekin’le ilişkim emekli bir yüzbaşı, onun Kıbrıs gazisi olduğunu biliyorum. İlk tanıştığımızdan itibaren bende güvenilir saygın, vatansever ve birikimli bir insan izlenimi bıraktı dolayısıyla onla tanışmış olmaktan dolayı memnun oldum ve daha sonra da kendisini arayıp bilgilerine başvurma ihtiyacını duydum. Çünkü bilgileri olduğu kanaatindeydim. Sayın Muzaffer Tekin’le esas olarak ben cezaevine girdikten sonra tanıdım. Tekirdağ cezaevinde beş buçuk ay aynı koğuşta kaldık. Sayın Tekin, örnek bir aydınımız, değerli bir komutanımız, bir gazimiz ona bu Ergenekon soruşturması nedeni ile yapılan şeylerin yüz karası olduğu kanaatindeyim. Yani büyük bir haksızlık yapılmaktadır. Sayın Muzaffer Tekin’e, en son sayın Muzaffer Tekin sevinerek öğrendim işçi partisine üye oldu, bu Ergenekon davası sonunda böyle hayırlı bir şeye de neticeye neden oldu.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ Ümit Oğuztan’ı gazeteci olarak tanıdığınızı ve 98 yılında aydınlık dergisine gelip Kalkancı olayı ile ilgili bilgi verdiğini belirtmişsiniz. Size kalkancı olayıyla ilgili ne tür bir bilgi verdi. Ümit Oğuztan’la Tuncay Güney’in ortak bir dergi çıkardıklarından haberiniz var mıydı? bunlarla her hangi bir bilgi ve haber alışverişiniz oldu mu?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”  yani ancak kalkancıyla ilgili kankancı olayıyla ilgili ziyaret ettiğini hatırlıyorum. 1998 yılında, 11 yıl önceki bir görüşme, nasıl bir görüşme yaptığımızı hatırlamıyorum. Sayın Ümit Oğuztan o zaman televizyonlara da çıkmıştı. Kendisi buradaki sorgusunda da ifade etti. Kalkancı olayı sırasında o tarihten aklımda kalmış onu belirttim. Sayın Ümit Oğuztan’ la Tuncay Güney’in birlikte bir dergi çıkarttıklarını biliyorum. O strateji dergisini okudum da bazı sayılarını bunlar hakkında bilgim var, ama o dergiden dergicilik açısından başarısız bulduğum içerisindeki bilgileri de doğru yanlış bir takım bilgilerinde yer aldığı için öyle yakın bir haber alış verişi temelinde bir ilişkimiz olmadı. Kuşkusuz her gazeteci için yayınlanmış şey bir haber kaynağıdır. Onları okuyorduk, değerlendiriyorduk, ama sayın Ümit Oğuztan’la o dönemde dergi çıkardığı dönemde haber alışverişi ilişkimiz olmamıştır. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:“ PKK terör örgütü elebaşısı Abdullah Öcalan’ın avukatlarıyla görüşme yaptınız mı, yaptıysanız ne zaman nerede hangi konularda görüşme yaptınız. Bu görüşmeden Doğu Perinçek’in haberi var mıydı? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi sayın başkanım böyle bir sorgulama olabilir mi. Yani biz burada ne yapıyoruz. Ben gazeteciyim, gazeteci olarak hangi tarihte ne zaman görüştünüz ne konuştunuz. Suç isnadı varsa o söylenir. Ama bu şey değil. Burada belirtiyorum zaten iddia edilen şu işte Tuncay Güney onun kulağına fısıldamış söylettirilmiş böyle bir ilişki var Tuncay Abdullah Öcalan’ın Türkiye teslimi sırasında Türk Silahlı Kuvvetleriyle Öcalan arasında pazarlığa Doğu Perinçek aracılık etti diye bir yalan uyduruluyor. O kapsamda bu söyleniyor. Burada Doğan Erbaşla bir görüşme, evet ben Av. Doğan Erbaşla görüştüm. Görüşmemim nedeni de şudur. Doğan Erbaş Abdullah Öcalan Türkiye ye geldikten sonra Mustafa Kemal’in 1920’lerde uyguladığı Kürt politikasının doğru politika olduğunu ve iki halkı birleştirdiğini, dolayısıyla bu Kürt sorununun çözümünde de Mustafa Kemal’in politikalarının  bugün yeniden izlenmesi gerektiği şeklinde açıklamalar yapıyor. Gazetelerde böyle şeyler yayınlanıyordu. Bir bunu Sayın Doğan Erbaşla bunu konuştum. Evet böyle midir, doğru mudur, gerçekten Abdullah Öcalan böyle açıklamalar mı yapıyor. Biz de bu konuda eğer doğruysa bunlar gazetelerdeki yurt dışında çıkan PKK ya çıkan dergilerde bunlar çıkıyordu, biz de bunu haber yapmak isteriz diye Doğan Erbaşla konuştum. Ve o görüşmenin sonunda da, Doğan Erbaş çok emin değilim ama ulusal kanalda bir programa da geldi katıldı. O konudaki görüşlerini de söyledi, yani Doğan Erbaşla ilişki de bundan ibarettir.

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “ evinizde yapılan aramada Irak Baas Partisiyle başlayıp geliştirme grubu danışmanı diye biten Irak gezisi konusunda hazırlanmış olan bir rapor ele geçirilmiş ve raporun altında da Bayram Yurtçiçek ismi yer alıyor. Bu Bayram Yurtçiçek isimli şahıs kimdir gene raporun içerisinde Tuncay Güney le ilgili bir takım değerlendirmeler de var Tuncay Güney’in de bu geziye katıldığı anlaşılıyor. Bu geziden haberiniz var mıydı? Kim tertip etti. Kimler katıldı. Ve bu raporu kime niçin sordular. “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Bayram Yurtçiçek işçi partisinin kardeşlik bürosunun başkanıdır. Merkez karar kurulu üyesidir. Benim partimde. Bu rapor partiye sunulmuş bir rapordur. Ben de kardeşlik bürosunun işçi partisinin kardeşlik bürosunun üyesiyim. Böylesine bizim büromuza hem parti merkez karar kuruluna partinin organlarına partinin genel başkanına sunulmuş hem de kardeşlik bürosuna sunulmuş bir rapordur. Bu geziden bu rapor dolayısıyla rapor da bu gezinin kimler yapıldı, nereye gidildiği şeklinde bilgiler vardır. Oradan dolayı bilgim var. Ayrıca hatırlanacaktır sayın Doğu Perinçek’te buradaki sorgusunda Bayram Yurtçiçek’in Tuncay Güney hakkındaki değerlendirmelerini okudu. Sayın Bayram Yurtçiçek Tuncay Güney’in bir ajan gibi davrandığı ve kendini ele verdiği, Türkiye adına haddini aşan bir şeye Barzaniye şirin gözükmek için Türkiye’yi zor durumda bırakacak sözler söylediğini bu nedenle Bayram Yurtçiçek’in de Tuncay Güney’i azarladığını o rapordan nakletti. Olay budur. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel: “savunmanızda ulusal kanalın 15 aralık 1994 yılında 7 tepe yayıncılık olarak yayına başladığını söylediniz. Cumhuriyet savcılığında size bu konu sorulduğunda böyle bir soru sorulamayacağını bu konuda ayrı bir soruşturma açılmasının gerektiğini beyan ettiğiniz ve bunun devamında da ulusal kanal televizyonunun 29 ekim 2000 tarihinde kurulduğunu ve bunla ilgili daha önce ilhan Selçuk  la Doğu Perinçek’ in zaman zaman görüşmeler yaptığından bahsediyorsunuz. Ulusal kanalın Türkiye çapında yayın yapması yönünde alınan kararda ilhan Selçuk ‘un her hangi bir katkısı var mıdır? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sayın başkan bazen kuşkuya duyuyorum. Yani sayın savcılar buradaki sorguda bizim savunmalarımızı dinlemiyorlar her halde yada bu soruları kendilerine matbuu olarak geliyor ve hiçbir şekilde değiştirilemiyor yani bu bu şekilde aynı söylediğimiz şeyleri tekrar sanki söylenmemiş kabul edilerek ifade ediliyor. Bana size sizde okudunuz savcılıların sorgusunda sorulan bir suç isnadı değil. Ulusal kanal ne zaman kuruldu parası nerden geldi. Yani şöyle bir suç isnadı yapılsa, 500 milyar lira para getirilmiş bak bu Tuncay Güney söylüyor, ya da şunun evrakını bulduk bu konuda ne diyorsunuz diye bununla bu kuşkusuz soruşturma kapsamında ben yanıt veririm. Ama Ergenekon soruşturması nedeniyle gözaltına alınıp savcının huzuruna çıkıyorsunuz ulusal kanalı anlat deniyor. Ben buna tepki gösterdim. Böyle bir şey olmaz eğer ulusal kanal soruşturuyorsanız yani suç isnadını ortaya koyarsınız onları da yanıt verilir. Ya da ayrı bir soruşturma açılır. Bu olayla Ergenekon la ulusal kanalı bir araya getirmek karıştırmak anlayabileceğim bir şey değil. Yani bugün bile anlaşılabilir bir şey değil. Çünkü ulusal kanal bu Ergenekon diye adlandırılan gladyo yapılanmasının ortaya çıkartılması halk tarafından tanınması bunların faaliyetleri engellenmesi için her gün yani işte 7 yıldır yayın faaliyetini sürdürüyor. 24 saat bu mücadeleyi sürdüren bir kuruluş ben de bu kuruluşun yönetim kurulu üyesiyim. Benim tepkim bunadır. Ulusal kanalın yayıncı şirketi 7 tepe şirketi, 7 tepe, 7 tepe iletişim hizmetleri sanayi ve ticaret Anonim şirketi 15 aralık 1994 tarihinde kurulmuştur. Biliyorsunuz 1994 senesinde radyo televizyon yasası çıktı. Ve 1994-1995 öncesinde kurulmuş olan televizyonlara yayın lisansı verdi. Lisans hakkı verdi. Ulusal kanalın yayıncı şirketi bu 1994 yılında kurulan 7 tepe şirketidir. Oysa iddianamede 7 tepe şirketinin 2001 ulusal medya 2001 isimli belgede verilen talimat üzerine kurulduğunu söyleniyor. Ben bu çelişkiye dikkat çektim. Yani bu 2001 senesinde 2000 hadi diyelim en iyimser ihtimalle aralık 2000 o belgenin tarihi ulusal medya 2001 belgesinin tarihi aralık 2000, eğer ondan sonra söylendiyse 2001 yılında kurulması lazım. Gerçekle hiçbir şekilde bir araya getirilmesi mümkün değildir. Bu şirket 1994 yılında kurulmuş onun sonucunda da lisans almış. Ulusal kanalın Türkiye çapında yayına geçmesi konusunda sayın ilhan Selçuk’un bir katkısı olup olmadığını hatırlamıyorum. Yani 29 ekim 2000 de ulusal kanal Türkiye çapında yayına geçti. Bir süre sonra da uyduya çıktı. Dünde belirttiğim gibi 2003 yılının mart ayında kabloda da vardı. Buralarda sayın ilhan Selçuk’la bu şekilde bir değerlendirme yapılıp da ortak karar sonucu olmuş bir şey değil ama bizim bütün Türkiye’de ilerici yurtsever vatansever insanlar bu ulusal kanalın Türkiye çapında yayın yapmasından memnuniyet duydular. Mutlu oldular yapabilecekleri bir katkı da varsa yaptılar. Belediyeler, kimi şirketler ellerinden gelen imkanları da ulusal kanalın yayınını ulaştırmak için kullandılar. Cumhuriyet gazetesinden nasıl bir katkı aldığımızı o tarihte hatırlamıyorum.”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” evinizde yapılan aramada sabataist isimlerin menşei başlığı altında bir çok Türkiye de yaşayan siyasi, gazeteci, sanayici, işadamı, sinema, tiyatro, eğlence yazarlar, telefon bürokrasi serbest meslek, karikatürist, üniversite, askerler başlıkları altında Türkiye de tanınmış kişilerin sabataist olduğu yönünde isimler ve fotoğrafların yer aldığı bir belge ele geçirilmiştir. Bu belgeyi siz mi hazırladınız, bu bilgileri nereden ne şekilde temin ettiniz.”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ben hazırlamadım. Bu daha önceki sorgu emniyette ve savcılıkta da belirttiğim gibi aydınlık haber merkezinde buldum. Bu tartışılan bir konuydu. Oraya gelmişti. Yani oradan bir fotokopi aldım. Ve bu sabataist isimler konusu da güncel merak edilecek bir konu arşivimde değerlendirilmek üzere duruyordu. Çok da kıymet verdiğim bir şey değildir. Bu şey, çünkü insanların isimleriyle veya etik bağlantılarıyla toplumsal olayları açıklamak bana bilimsel gelmez. Bir aydın olarak, bir yazar olarak da bu konuda ki değerlendirmem böyledir. “


C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” yine evinizde yapılan bir aramada patronajla görüşme başlığı altında bir takım televizyon kanalarından bahsedildiği kanal 6 nın yayın politikası reytinglerinin yükseltilmesi ile ilgili alakalı öneri ve planlamalar içerdiği haber politikası Cumhuriyetçi Kemalist yayın anlayışını temel alacağız. FP, MHP ikili kritik grup temsilciler düzeyince İslamcılar düzeyince İslamcılar ve MHP’lileri toptan olumsuzlayan sıfat ve tanımlamalardan kaçınacağız bu cenahlardan olumsuz şekilde söz etmek gerektiğinde bazı ve bir kısım demeye özen göstereceğiz. Buralardan dostlar edineceğiz. CHP ve DSP solda birliğe ve kendi Kuvai Milliyeci köklerine dönmeyi vurgulayacağız. Kuvai Milliye  cephesinin yayın organı siyasi tercih ve üslup olarak dar değil geniş cepheli 2-3 ayın değil uzun vadenin haber kadrosu olmayı hedefleyeceğiz şeklinde rapor olduğu anlaşılmakta. Bu raporu kim hazırladı sizin katkınız var mıdır?”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” o raporun kim tarafından hazırlandığını bilmiyorum ama içindeki doğru iyi yani düşünceler şimdi okuyor. Daha önceden de hatırlıyorum. Bir televizyon yayıncılığında Türkiye yanlısı nasıl faaliyet yürütülmesi konusunda doğru fikirler var. Yani kanal 6 da diğer televizyon kanallarında yayıncılık yapma konusunda bu tür çeşitli raporlar hazırlanır. Yöneticilere sunulur. Bu televizyon yöneticileri de bunlardan yararlanır. Ben de zamanında yararlandığım metin olarak bir tarafa koymuşum.”


C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” evinizde yapılan aramada Ankara ticaret odası ulusal güç paneli 5 Ocak 2002 tarihli bir kitap ele geçirilmiş. Bu kitaptan anlaşıldığı üzere bir panel yapılmış bu paneli Ankara ticaret odasının tertiplediği anlaşılmakla, Sinan Aygün ile ilişkinizin boyutu nedir. Sizin bu panele her hangi bir katkınız oldu mu? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bu panele her hangi bir katkım olmadı. O dergide Ankara ticaret odasının bülteni olarak bana postayla geldi. Ki Ankara ticaret odasının çıkarttığı çeşitli yayınlar vardır. Bunlarda bir gazeteci olarak bir dergi genel yayın yönetmeni olarak bana gelirdi sürekli olarak ben de o paneli önemli görmüşüm bir tarafta arşivime koymuşum. Panelin deki bilgiler onun yanı sıra evimde Ankara ticaret odasına ait Türkiye’nin ekonomik durumuna yolsuzluklara, işte kredi kartlarındaki yapılan çeşitli dümenlere Türkiye’nin dış borçlarına ilişkin de çok sayıda bilgiler vardı. Onlar alınmadı. Bu milli güç paneli soruşturmayı yürütenlerin dikkatini çekti. Onu almış oldular. Sayın Sinan Aygün’le bir kez Ankara da Ankara ticaret odasındaki makamında kendisini ziyaret ettim. Onun dışında bir ilişkim olduğunu hatırlamıyorum. Veya birkaç kez de telefonla konuşmuş olabiliriz. Bu ziyaretimde yine ulusal kanalın reklâm alması konusunda reklâm bulunması konusunda Ankara ticaret odasından destek talebinde bulunmak üzere gittim kendisine bir takım öneriler yaptık o da öneriler yaptı bize şunlar şunlar olabilir diye ancak bunun sonunda bir somut sonuç elde etmiş olamadık. “

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” ulusal kanalda ele geçirilmiş olan birçok belge var. Bu belgeleri tabiî ki Ferit İlsever’e de soracağız. Eğer bilginiz varsa ben tek tek bunları size okumak istiyorum. Bilgi vermek isterseniz bunları anlatabilirsiniz. Klasör 202 sayfa 23”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” isterseniz efendim şöyle bir şey ben ulusal kanalın yönetim kurulu üyesiyim. Şu anda ulusal kanalda ancak ben oraya gittiğimde kullandığım bir oda var. Ortak kullandığım bir oda. Bana ait bir ofiste yok ulusal kanalın içinde yönetim kurulunun odası var ben oraya gidip zaman zaman çalışmalarda bulunuyorum. Ulusal kanalın günlük faaliyetinin tamamen dışındayım. Yani ben ulusal kanalın yayınlayan yayıncı şirketin yönetim kurulu üyesiyim. Ulusal kanalın yayın faaliyetinin tamamen dışındayım. Dolayısıyla burada ulusal kanalda ele geçirilmiş olan belgelerden dolayı yani sayın mahkeme eğer takdir ediyorsa bir sorumluluğum varsa değerlendireyim, ama bilgim yok onun hakkında”

C.Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” teşekkür ediyorum.”

Mahkeme Başkanı: “ savcı bey var mı başka “

C.Savcısı Nihat Taşkın: “benimde birkaç sorum olacak sayın başkan, Tuncay Güney’i derginizin muhabiri Nevzat Demir’in getirerek sizinle tanıştırdığını söylediniz. Hâlbuki yeni bir iddia önceki ifadelerinizde Tuncay Güney’in kendisinin gelerek derginizin arşivinden faydalanmak istediğini söylediğiniz anlaşılıyor. Bu eklemenin nedenini anlatır mısınız?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi sayın başkan benim kulağım az duyuyor. Sayın savcı biraz yüksek sesle konuşmasını rica edeceğim.”

Mahkeme Başkanı:  “ savcı bey bir daha soruyu tekrar edebilir miyiz?”
C.Savcısı Nihat Taşkın: “Tuncay Güney’i derginizin muhabiri Nevzat Demir’in getirerek sizinle tanıştırdığını söylediniz savunmanızda, bu yeni bir iddia çünkü daha önceki  ifadelerinizde  Tuncay Güney’in kendisinin gelerek derginizin arşivinden faydalanmak istediğini ve bu şekilde tanıştığınızı söylüyorsunuz. Bu eklemenin nedenini size soruyorum.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi Nevzat Demir değil, Nevzat Yılmaz muhabirimizin adı. İkincisi bir çelişme yok burada yani yine Tuncay Güney kendisi geldi. Sadece Nevzat Yılmaz Tuncay Güney’in benimle tanışmak istediğini söyledi ve bilgi verdi. Böyle bir insandır. Bu bu karışık biraz güvenilmeyen ciddi olmayan ve bir gazeteciye yakışmayan davranışları olan birisidir. Karanlık birisi o konuda da bilgini sunayım dedi yani Nevzat Yılmaz’ın aracılığı falan da yok. O Nevzat Yılmaz’la mahallesinde tanıştığı için ona söylüyor. İşte bu haberleri kim hazırlıyor. O da diyor ki Adnan Akfırat’la konuşman lazım senin, onu da geldi bana nakletti. Ama sonunda olay daha önce de söylediğim gibi Tuncay Güney’in aydınlık dergisinin Mecidiyeköy deki bürosuna gelmesi sonucunda oldu.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “Tuncay Güney söz konusu mülakatta Veli Küçüğün kendisine Doğu Perinçek’lerle ilişki kuralım Adnan Akfırat, Ferit İlsever’le falan bu arkadaşlara kaynak çok akıyor bunları yönlendirirsek daha iyi olur. Çünkü onlarda basıncı her işi de ehline yaptırmak lazım dedi. Böylece ben Doğu Perinçek’lerle irtibat kurdum. İlkönce Adnan Akfırat’ tan 2000’ e dergisinin eski sayılarını alıyordum. İşte bu haberler nasıl olur. Ben akşam gazetesinde çalışıyorum falan diye ama Ferit İlsever bizi çözmüştü tanıyordu. Zaten tanımamazlıktan geliyordu. Beni daha sonra ben Veli albayı anlattım. Onlara söyledim. Biz zaten tanıyoruz dedi.  Demektedir yani kendisini Veli Küçüğün sizin yanınıza gönderdiği Ferit İlsever inde bunu çözdüğünü söylüyor. Tuncay Güney’in mülakattaki iddiası aslında Veli Küçüğün kendisine Doğu Perinçek’ten gelen bilgileri aktarma görevi verdiği Doğu Perinçek tarafından hazırlanan bilgilerinde sizin tarafınızdan kendisine verildiği şeklindedir. Siz ise tanıştıktan kısa bir süre sonra istihbarat kuruluşlarının elinde oyuncak olduğunu anladığınızı söylediniz. Bunlardan da polis ve CİA ‘yı kastettiğiniz anlaşılıyor. Tuncay Güney’in Veli Küçükle bağlantısı konusunda bir bilginiz oldumu, olduysa mahiyetini açıklar mısınız?” 
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi Tuncay Güney her yerde sayın generalimiz Veli Küçüğün adını zikrediyordu. Ben Veli Küçükle beraberim veli albayla …..veli general, veli paşayla görüştüm bunu konuşacağım diye ama Tuncay Güney’in yani bunu sınama deneme imkanınız yok. Böyle bir veli küçük generalimizle görüşmüş müdür, onunla beraber midir? İş yapıyor mudur şeklinde yok, çünkü başka türlü de söylüyordu. Ben genelkurmay başkanlığı yapmış kişiler tarafından taltif edildiğini, yok jandarma genel komutanının bu yaptığı hizmetlerden dolayı şöyle ödüller verdiği falan gibi şeylerde söylüyordu. Dolayısıyla Veli Küçükle ilgili bir ilişkisine ilişkin benim somut birinci elden bir bilgim yok. Bunların Veli Küçük tarafından da kendisine geldiği şeklinde değerlendirmeler vardı. Sayın savcı okudular, o tanışma faslına ilişkin benim söylediğim yani ben emniyette ifade verdiğim de daha Tuncay Güney’in mülakatta ne söylediği bilgisine sahip değildim. Orada da Tuncay Güney eski sayıları almak için geldiğinde tanıştığını kendisi bildiriyor. Böyle bir mekanizma yoktur. Yani Doğu Perinçek’in Veli Küçüğe ulaştıracağı şeyleri bana verdiği, benden de Tuncay Güney’e gittiği şeklindeki bir uyduruk gerçekle hiçbir şekilde bir alakası yok. Belirttiğim gibi de, Tuncay Güney bu tür, deyim ki öyle bir çaba yok. Öyle bir girişim olsun. Çünkü biz bütün söyleyeceklerimizi açık organlarda yayın organlarında açıkça ifade ediyoruz. Bunu söylüyoruz. Ve bizim ilkemizde şu Türk Silahlı Kuvvetlerinin bütünlüğü ve genelkurmay başkanlığının emir komutası altında olmasının tayin edici olduğunu, silahlı kuvvetler içinde ikinci bir disiplinin kesinlikle olmayacağını defalarca sayın genel başkan burada ayrıntılarıyla birlikte ifade etti. Dolayısıyla böyle bir mekanizma ihtiyacı da yok. Ben böyle bir mekanizmanın içinde de değilim. Böyle bir şey olduğu, Tuncay Güney’e 2001 yılında Türk Silahlı Kuvvetlerine karşı hazırlanan bu tertip amacıyla söyletilmiş olan şeyler gerçekte bir ilgisi bulunmamaktadır.” 

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ ancak bunu sizin doğrulatma imkânınız olduğu anlaşılıyor. Biraz önce sayın meslektaşım Veli Küçüğün size göndermiş olduğu dergiyi ve ilişikteki notu okudu, bu notta sizden fikirlerinizden faydalanılması isteniliyor. 2002 tarihli bir not. Daha öncesinden tanışıldığı yazı içeriğinden zaten anlaşılıyor. Siz kendisine Veli Küçüğe doğrudan sorup teyit edebilirdiniz. Bunu neden yapmadınız.”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bu bu görüşmenin yani Sayın Veli Küçükle görüşmenin söylediğim gibi 2002 yılının sonundaydı. İlk defa karşılaştığımızda Sayın Veli Küçük o tarihte emekli olmuştu. Bu bana gelen notta o tanışıklığımızdan sonra yani bu büyük bir ihtimalle 2003 yılında böyle bir dergi çıkartıldı. O tarihte zaten Tuncay Güney yoktu. Kaçmıştı yani yurt dışındaydı. Ve Tuncay Güney konusunda bir değerlendirme yapmak içinde bir şey yoktu. Ve biz Sayın Veli Küçükle tanıştığımızda konuştuğumuzda da hatırlamıyorum Tuncay Güney üzerine bir değerlendirme yapmadık. Değerlendirme yapmayı gerektirecek bir izlenim bir iz de bırakmamış kafamda ki ben sayın Veli Küçükle emekli olduktan sonra karşılaştığımda o Tuncay Güney hakkındaki kanaatini sorma gereği de duymadım. Konuşmadık yani öyle bir şey. “


C.Savcısı Nihat Taşkın: “ peki karışık bağlantılarını tespit ettiğini söylediğiniz Tuncay Güney ile neden derhal ilişkilerinizi kesmeyip, iki buçuk yıl görüşmeye devam ettiniz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”şimdi efendim bunu izah ettim. Bazen yanlış bilgi yönlendirici bilgi de sizin doğruyu bulmanızı sağlayacak bir işarettir. Tuncay Güney sonunda bu bilgilere ulaşma imkânları olan ve söyledikleri içinde yani getirdikleri içinde doğru olan şeyler de var, hepsi yanlış değil. Bazı bilgilerde çünkü inandırıcılık sağlamak için doğru olması gerekir. Dolayısıyla bir haber kaynağıdır. Burada bir gazetecinin şöyle bir lüksü yoktur. Bu haber kaynağı dosdoğru olacak tertemiz olacak düzgün olacak ancak ben öyle birisiyle konuşurum. Birazcık karanlık ilişkileri olan kirli olan ya da yanıltıcı bilgiler verenlerle konuşmam derseniz gazetecilik yapmaktan vazgeçersiniz yani. Bilgi edinmek için insanların özelliklerini şey değil verdiği bilgiler önemlidir. Ve Tuncay Güney önemli bilgilere ulaşma imkânları becerileri vardı. Bunların işte şimdi anlaşılıyor. Mehmet Eymür ya da işte Hanefi Avcıyla iyi ilişkiler sonucunda olduğunu dolayısıyla bu sorunun bir suçlama şeklinde yöneltilmesi gazetecilik mesleğini gerçeği arama çabasının ne kadar dolambaçlı olduğunu bilmemeye bağlıyorum. “

C.Savcısı Nihat Taşkın:”burada sorularımızı suçlama şeklinde değerlendiriyor. Ancak en başından itibaren bu konuyu da izah ediyoruz. Bu madde olayının aydınlığa çıkartılması için sorular yöneltiliyor. Suçlama da içerebilir. Veya bir konunun açıklığa çıkartılması için de sorulabilir. Lehinize olan bir durumda olabilir. Her sorumuzu suçlama olarak nitelendirmezseniz biz de ona göre tevcih edelim. Tuncay Güney Veli Küçüğün birçok önemli konuda kamuoyunu yönlendirmek için yayın yaptırmak için kendisiyle sizlere haber gönderdiğini söylemektedir. Tuncay Güney  bununla ilgili değil ama her hangi bir konuda size yayın yapılması için bir haber getirmiş midir? Siz bazı haberlerin doğru olduğunu söylediniz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi bir gazeteye bir yayın organına haberler yayınlanması için getirilir ama bunu haberi getiren değil, yayın organını yönetenler kararlaştırır. Yayınlanıp yayınlanmayacağını yani bir gazeteciye ya da bir yayın organının yöneticisi bir haber kaynağıyla bu haberi yayınlarım ya da yayınlamam şeklinde bir önceden pazarlık yapmaz. Bu gazetecilik mesleğine de aykırıdır. Çünkü sonunda o haber alınır doğru mudur değerlendirilmesi lazım tek kaynaktan gelen bilgi yanıltıcı olabilir. Muhataplarını da sormak gerekir. Arşivden o söylenenlerin doğru olup olmadığının değerlendirilmesi gerekir. Dolayısıyla böyle bir Tuncay Güney den gelen bir bilgiyi işte yayınlayın bunu dedi biz de yayınladık şeklinde bir ilişki olmaz. Biz böyle bir ilişki içinde olmayız. Ne Tuncay Güneyle ne başka birisiyle çünkü biz gazetecilik esas olarak bir saygınlık ilişkisidir. Eğer saygınlığınızı kaybederseniz gazetecilikte, etkinizi de kaybedersiniz, inandırıcılığınızı da kaybedersiniz. Dolayısıyla bu konuda da aydınlığın saygınlığının nedeni gerçeğe bağlı olma çabasıdır. Başı dik bağımsız ve doğruları ifade eden gerçekleri bulmak için gazeteciliğin gerektirdiği koşulları ilkeleri yerine getirmesidir.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ evinizde Azerbaycan da darbe başlıklı bir yazı bulunmuştur. Siz bu yazının aydınlık haber merkezine geldiğini, Kutlu Savaş tarafından hazırlanan susurluk raporunun bir bölümü olduğunu söylüyorsunuz. Yine aydınlık dergisi olarak susurluk olayı konusunda birçok haber yaptığınızı, olayın açığa çıkartılması için çaba sarf ettiğinizi ifade ediyorsunuz. Ki siz aydınlık dergisinin eskiden yayın politikasını belirliyordunuz, susurluk raporunda haberiniz olduğuna göre bu raporda çeteler başlığı altında Avrupa ya gönderilen uyuşturucu trafiğinde geçiş noktası olan Kocaeli’nde çetelerin ortaya çıkışı, ayrıca jandarma alay komutanı Veli Küçük, emniyet müdürü Nihat Camadan ve Affan Keçeci nin adlarının çeşitli olaylara karışmış olması, yorum ve spekülasyonları arttırmış, bölgenin şeytan üçgeni olarak adlandırılmasına sebep olmuştur.  Sedat Peker Veli Küçüğü pek çok kere arıyor. Telefon ayrıntı faturalarının toplamının ise, bu kişilerin legal gelirlerini aştığı görülecektir. Sedat Peker, Sami Hoştan, Abdullah Çatlı,  (Gerçek Mehmet Özbay) ve topala ait gazino telefonları Hadi Özcan ve daha pek çok telefonun yeşile ait numarası verilen telefonu aradığı Sami Hoştan’ın incelenen tek bir telefon numarasından 7 ayda özellikle 1996 yılında albay Veli Küçük ile 34 kez Abdullah Çatlı ile 13 kez, Korkut Eken ile 6 kez görüştüğü şeklinde tespitlere yer verilmiştir. Siz yayınlarınızda bu tespitlere yer verdiniz mi, Susurluk olayı konusunda Veli Küçüğün bağlantısı hususunda her hangi bir yayınız oldu mu, olmadıysa rapordaki bu açık şeylere rağmen nedenini anlatır mısınız?  
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bu okuduğu rapor hangi rapordur efendim”

C.Savcısı Nihat Taşkın:” susurluk raporu sizin biraz önce “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Kutlu savaşın raporu mu”?
C.Savcısı Nihat Taşkın: “evet”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Kutlu Savaşın raporu susurluk olayı ortaya çıktıktan çok sonra ortaya çıkmış bir rapor yani bu susurluk sonrasında Türkiye Büyük Millet Meclisinde susurluk araştırma komisyonu kuruldu. O komisyona önce Hanefi Avcı, sonra Hüseyin Oğuz gibi Türk Silahlı Kuvvetlerini suçlayan ifadelerde bulundular. O zamanın genelkurmay başkanı İsmail Hakkı Karadayı’yı jandarma genel komutanını suçlayan ifadeler de bulundular, sayın Veli Küçüğü de suçlayan ifadelerde bulundular. O, o dönemde bir bu Çiller Özel örgütü diye adlandırdığımız Türkiye de Amerika Birleşik Devletlerinin Türkiye’yi bölgemizde bir taşeron olarak kullanma politikasına hizmet eden ve aynı zamanda da kendi kişisel uyuşturucu, silah ticareti faaliyetlerini yürüten bu devlet görüntüsü altında bir çete örgütlendiği 3 Kasım 1996 da çıktı. Ama biz şunu anlattık, biz 2000, 1996 yılı boyunca nerdeyse bütün yıl boyunca bu çiller özel örgütünün Türkiye de işlediği suçları sergilemeye çalıştık. Haberler yaptık. Bizim zorlamalarımızın sonucunda bir Çiller’in başbakanlığı devrederken, bir örtülü ödenekten 500 milyarlık bir para yaptığı ve bunun kaynağını gösteremediği ortaya çıktı. Yani bu susurluk aslında sonradan çok sonradan ……. bir şey Kutlu Savaşın raporuysa yanlış hatırlamıyorsam 1997 yılının sonunda yayınlandı. Yani bir yıllık bir buçuk yıllık bir araştırmanın sonucunda yayınlandı. Kutlu savaşın raporunu biz aydınlık dergisinde haberleştirdik kuşkusuz o haberlerde Kutlu Savaş şu tespitlerde bulunuyor diye yer aldı. Ancak, 21 22 eylül 1996 tarihinde yayınladığımız Mehmet Eymür’ün kabul ettiği ben yazdım dediği milli istihbarat teşkilatında ki raporunda, o raporun içindeki suç örgütü içinde sayın Veli Küçük sayılmıyordu. Sayılmadığı içinde biz orda raporu yayınladık. Bu böyle bilgilerimiz o zaman yoktu. Kaldı ki yani bu burada Çiller Özel örgütünün içinde Sayın Veli Küçük olsaydı onu da yazardık. Yani biz orda o asker bunu yazmayalım şeklinde bir şey yok, bu incelendiğinde bazı asker kişilerinde Çiller Özel örgütünün içinde olduğu yer alıyor. Yani biz bunu yazmışız. Burada Veli Küçük için özel bir çaba yok, olmadığı için yer almamış.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Tuncay Güney  size Ergenekon dan bahsetti mi bahsettiyse hangi tarihte ve ne şekilde, ayrıca mülakatında uzun uzun susurluk olayından bahsediyor. Bu konuda da ve bunları Veli Küçükten ve yakın çevresinden duyduğundan aktararak söylediğini beyan ediyor. Bu konuda her hangi bir beyan oldu mu? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Ergenekon’la ilgili şeyde müphem yani çok belirgin olmayan, öyle bir Ergenekon var. Hatta bu belgelerin birisinde de geçen ittihat terakki yeniden örgütleniyor. Yok, teşkilatı mahsusa var falan gibi ama yani bir somut şöyle bir örgüt var bu örgütte şunlar şunlar yer alıyor falan şeklinde bu yani mülakatta söylendiği gibi bir şey yok. Ama bu Ergenekon adı konusunda milli istihbarat teşkilatı müsteşarlığı mahkemeye de gerçeğe uygun bilgi vermiyor. Ergenekon adının Ergenekon adında daha doğrusu Türkiye’deki gladyonun adının Ergenekon olduğu bilgisi 1997 Haziranında İstanbul da bizim yaptığımız aydınlık dergisinin susurluk sempozyumunda Erol Mütercimler tarafından dile getirildi. Daha sonra bu aydınlık dergisinde de yayınlandı, teori dergisinde de yayınlandı. Kaynak yayınlarından da bütün yönleriyle susurluk kitabı diye çıktı. Yani bu Ergenekon adı böyle sonradan çıkmış bir şey değil. Bu susurluk döneminde bu tartışmalar falan yapıldı. Ama Tuncay Güney’in bunu yani şeyin sonrasında söylediğini biliyorum. Sayın Erol Mütercimlerin susurluk sempozyumunda bu örgütün adının Ergenekon olduğunu açıklayan sunuşundan sonra o o zaman yayınlandı. Daha sonrasında Can Dündar la Celal Kazdağlı Ergenekon diye bir kitap yaptılar. Yani bu kitap oldu o kitabın yayınlandığı tarihlerde yine bir yerlerden duyduğu ya da bir çağrışım yaparak kendisinin uydurmuş olabileceği şeklinde bana bahsetti. Ve sonrada şey dedi işte Necabettin Ergenekon albayın adı var. O işte karışık ben onu tanıyorum falan gibi böyle şeyler anlattı. Bu Ergenekon adı buradan geliyor. Eğer ben bu Ergenekon isminin burada kullanılmış olacağı bilgisi ilk ifade edildiğinde dahi, bunun gerçek olmadığı kanaatine vardım. Çünkü Ergenekon destanı bizim Türkiye’nin sahip çıkması gereken bir şey böyle bir yasa dışı faaliyet de bulunan örgütün kendisine bu adı vermesi hem işin teorisine uygun değil dünyanın diğer ülkelerinde kurulan gladyo örgütlerine verilen isimler böyle değil.  işte gladyo iki tarafı keskin kılıç demek onun için Yunanistan’daki koyun postu efendim öbür taraftaki yine altın kılıç gibi yani Ergenekon u çağrıştıran bir destana dayanak yapan bir ismi olan bir gladyo örgütü yok. Bir Türkiye’de de bunun saçma olduğu düşüncesi oluştu ben de.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “Tuncay Güney derginiz muhabiri Halit Güngen’in jandarma genel komutanlığında Hizbullahçı eylemcilerle menzilcilerin eğitilmesini fotoğrafladığını, fotoğrafları Doğu Perinçek’e gönderdiğini ancak yayınlanmadan öldürüldüğünü, o dönemde sizin de kendisine bu çocuğu Türk gladyosu öldürdü bunu biz biliyoruz, ama tekrar ittifak yaptık, Kemalist sosyal ittifakı derler. Dediğinizi söylemektedir. Yine Veli Küçüğün kendisine Hizbullah’ın Teoman Koman tarafından başlarına bela edildiğini, askeri birlikler içerisinde eğitilmesine kendisinin karşı olduğunu, dışarıda aynı statüde eğilmesinden yana olduğunu anlatmaktadır. Siz bu haberi Doğu Perinçek’e değil de size geldiğini söylediniz. Ancak fotoğraf olmadığını söylediniz. Haberinizi dayanak yaptığınız şey yazı mıdır, bunu hala saklıyor musunuz?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” efendim biz bunu yayınlamışız”

C.Savcısı Nihat Taşkın:“ hayır Halit Güngen’in size maddi olarak elinizde bulunan göndermiş olduğu bir metin var mıdır? Haber metni.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yayınlanan şeyin haber metnini niye muhabirden gelen şeyi saklayasınız. Böyle bir şey yok belge, oturmuş muhabir daktiloyla o tarihte hatırladığım kadarıyla şey yoktu bilgisayar Diyarbakır bürosunda daktiloyla yazılmış ve faksla çekilmiş bir metindi. Yani sonradan Halit Güngen öldürüldükten sonra o saklandı. Arşivde duruyor mu, duruyor olabilir. O da sırf Halit Güngen’i orda şehit verdiğimiz için olur. Onun dışında Halit Güngen, yani muhabirin yolladığı haber metnini saklanması anlaşılır makul bir şey değil. Burada bir dediğim gibi haber, ayrıntılı bir haber, yani Hizbullah’ın Diyarbakır da çevik kuvvet merkezinde eğitildiğine ilişkin Diyarbakır’daki tanıklardan edinilen bilgiler yazılıyor ve kaynakta belirtiliyor. Şu kaynakta şöyle söylediler. Şu saatte geldiler. Bu kaynakların bazıları tarif ediliyor. Bir kısmı orda Diyarbakır emniyetinde bekçi olarak görev yapan kişiler onlar gördüklerini isimleri belirtilmeden onlar yazılıyor. Çok ayrıntılı bir bilgi ve o sadece Hizbullah’ın çevik kuvvet merkezinde eğitilmesi değil, Hizbullah’ın güneydoğu da nasıl örgütlendiği, Hizbullah’ın Türkiye’de ki Hizbullah’ın liderinin Hüseyin Velioğlu olduğu bilgisi Türkiye de ilk kez aydınlık dergisinde çıktı bu Halit Güngen’in de hazırlanmasına katıldığı olan haberde bu Hüseyin Veliloğlu bilgisi yer aldı. Ve ondan sonra da bu şey yorumunu da yaptı. Hüseyin Velioğlu’nun adının yazdığı için cezalandırıldığı şeklinde yorumlar da yapıldı. Yani jandarma genel komutanlığıyla falan hiçbir alakası yok. İkincisi Kemalist sosyal ittifakı değil, Kemalist sosyal ittifakı diye yazıyor şeyde, mülakatta böyle bir şey konuşmadım, konuşmamda, akla da hayatın olağan akışı mı diyorsunuz, ona da uygun değil.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:“ bu soru soruldu ancak siz itiraz ettiniz. Ben sorunun niçin sorulduğu konusunda kısa bir açıklamayla soruyu biraz farklı şekilde sormak istiyorum. Fabrikatör, gözlem analiz İstanbul Şubat 2000 isimli dokümanda 5. bölümde Abdullah Öcalan Kürt sorunu ve PKK alt başlığında PKK genel sekreteri Abdullah Öcalan ile doktor Doğu Perinçek beka vadisindeki PKK kampında görüşmüşlerdir. Ayrıca Abdullah Öcalan’ın yakalanarak Türkiye’ye getirilmesi ve İmralı cezaevine kapatılması ile başlayan süreç içerisinde Öcalan’ın avukatları ile Doktor Doğu Perinçek arasında başlayan teori ve düşünce alış verişi dikkat çekicidir. Bu konuda birçok açıklama yaptınız haymana cezaevinden bahsettiniz kendisi de bu konuyu savundu siz PKK terör örgütü elebaşı sı Abdullah Öcalan’ın yakalanmasından sonra avukatı Doğan Erbaş ile görüştünüz nedenini de Abdullah Öcalan’ın Kemalist devrim Atatürkçülük konusunda ki basına yansıyan beyanlarını doğrulatmak amacıyla olduğunu söylediniz ki Doğu Perinçek de görüşmüşse de bu nedenle görüşmüştür diye ifade ediyor. Abdullah Öcalan’ın Kemalizm konusunda ki fikirleri ne önem arz etmektedir ki, bunu doğrulatmak ihtiyacı hissettiniz ve bunu haber yaptınız mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, şimdi yani Kemalizm hakkında bir değerlendirme değil benim söylediğim şu, Mustafa Kemal’in kurtuluş savaşı yıllarında uyguladığı politikaların bir millet olarak bütünleşmemizde Kürtleri de kucaklamamızda bugün içinde örnek olabileceğini söylüyor. Yani bu Abdullah Öcalan’ın benim açımdan yani bu bugün açısından da değerli olan üzerinde çalışması gereken değerlendirilmesi gereken görüş bu, yoksa Abdullah Öcalan bir yani filozof değil bir şey değil. Onun Kemalizm hakkındaki değerlendirmesinin bir şeyi yok. Bu doğrudan Türkiye’de çok sayıda vatandaşımızın güvenlik görevlisinin subayımızın askerimizin şehit olmasına neden olan terör ayrılıkçı terörün durdurulması konusunda partimizin zaten yıllardır savunduğu görüştür bu, yani Kürt halkını kucaklayarak dışlamayarak, yani terörü şiddetli olarak cezalandırmak, ama Kürt halkını da kazanmak, onu bu milletin bir parçası kendisi olduğu konusunda ona da ikna etmek konusunda zaten partimiz bu görüşü savunuyor. Biz  Türkiye’nin bütünlüğü, milletin bütünlüğü için çalışmaları yürütüyoruz. Öcalan bu tür bir değerlendirme yapmışsa kuşkusuz bizim için değerlendirilecek bir şeydir. Çünkü bizim savunduğumuz çizgiye Öcalan gelmiş olur. Ve bununda hem PKK sempatizanlarına taraftarlarına duyurulması hem Türkiye’deki Kürtlere ve Kürt kuşkusuz Kürt kökenli yani Kürt kökenli olmayan Türk vatandaşlarına da duyurulması önemlidir. Bu birleşmeyi kaynaşmayı artıracak bir şeydir. Bunu değerlendirilmesi iyidir. Sayın Doğan Erbaş la bu konuyu konuştum. Daha sonra televizyonda bir programa katıldığını yani çok emin olmuyorum hayal meyal hatırlıyorum programa davet ettim ama onun konusu bu olay mıydı, Yoksa başka bir olay mıydı çok iyi bilemiyorum şu tarihte.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ bu görüşmeler Tuncay Güney’in iddia ettiği gibi bir seri şeklinde mi olmuştur. Tuncay Güney  bu görüşmelerden her hangi birisinde var mıdır? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bir seri şeklinde olmamıştır. Yani bu bu dediğimde 1999 yılı tarihleri de şimdi çok iyi hatırlamıyorum. Şeyde Abdullah Öcalan geldi yargılandı İmralı cezaevine kondu benim yaptığım ve ondan sonra bu açıklamaları yaptı. Doğan Erbaşla görüşmem de Tuncay Güney yoktu. Ben doğan Erbaşla “

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ sadece bir sefer görüştünüz”

Mahkeme Başkanı:“ görüşmemde diyorsunuz, bir görüşmemi yaptınız” “doğan Erbaşla onu açıklayın”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet, evet, bir de doğan Erbaş sonra şeye geldi, ulusal kanala”

Mahkeme Başkanı: “ha onu açılayın yani bir bir siz nasıl görüştünüz size geldi de mi görüştünüz siz mi gittiniz”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yok ben onu şeyinde yazıhanesinde ziyaret ettim “

Mahkeme Başkanı:  “gittiniz bir kez”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ondan sonra da kendisi ulusal kanala geldi. O ama program için geldi. Görüşme için değil, o ikinci geldiğinde”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ evinizde Veli Küçük ve Ümit Oğuztan’dan da ele geçen sizin nerden gelmediğini bilmediğinizi söylediniz burada da polisin koyduğunu söylediniz dergi proje İstanbul isimli doküman ilk kez gördüğünüzü söylediğiniz dergi ulusal medya Cumhuriyet isimli doküman ve Veli Küçükten ele geçirilen Kemal Gülman isimli biyografinin değişik bir şekli, el yazısı bir sayfalık not şeklinde ele geçirilmiş ki burada ele geçen Kemal Gülman’ı dergide haber yaptığınızı bu sebeple sizde bulunduğunu söylediniz Kemal Gülman konusunu bir daha şu şekilde anlatır mısınız neden bu kişiyle ilgilendiniz, bunu sizden biri mi talep etmiştir, internet arşivi olmadığından derginizin biz buna kolaylıkla ulaşamadık. Sizden ibraz etmenizi de isteyeceğiz. Siz deki yazının biyografi şeklinde Veli Küçükten elde edilmesini nasıl açıklıyorsunuz. Tuncay Güney bu konuyu açıkça ve ayrıntılı anlatmaktadır. Tuncay Güney  siz bu çalışmayı yaparken sizinle birlikte midir? Bu konu hakkında haberdar olmasını nasıl açıklıyorsunuz. Sizce, sizin yaptığınız çalışmayı Tuncay Güney Veli Küçüğe götürmüş olabilir mi?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi sayın başkanım ben bunu söylüyorum 1993–94 yılında aydınlıkta yayınlandığını hatırlıyorum. Bu kadar eski olayının. Kemal yani bir benim evimde Kemal Gülman’la ilgili bir görüşme yapılmış bir kişiden bilgi alınmış o görüşme notu da evde duruyor. Bu bunu alıyor şeyler işte biyografi diye üç sayfalık metinde bunla benzerlikler var diyorlar. Olabilir benzerlik çünkü bu bilgiler yayınlanmıştır. O da birisi hakkında bilgi değerlendirme yaparken daha önce gazetelerde dergilerde çıkmış olan bilgiler bir araya gelir ve bunlar değerlendirilir. Ben Kemal Gülman’la ilgili bir yayın yaptığım tarihte yani Tuncay Güney  vardı ortalıkta ne bir Veli Küçükle Tuncay Güney’in tanışıklığından ilişkin benim haberim var nede bir başka bir şey tamamen gazetecilik amacıyla yapılmış bir şey. Olayı da anlatıyorum. Neva şalom sinagoguna saldırı olmuştu. Yani 1988–89 yılı hatırladığım kadarıyla o sırada bunun arkasında hangi kuvvetin olduğu araştırırken Kemal Gülman adına rast geldik. Bu konuda sorduk Kemal Gülman’ın yanında çalışmış olan bir kişinin verdiği bilgiler. Ben de bulunan bilgi notları İlginçti, çünkü İsrail’le çok yakın ilişki anlatılıyor orda o açıdan da benim arşivimde duruyor. Ben yapmışım görüşmeyi ve sonra görüşme notlarını da tutmuşum ilerde değerlendirmek üzere benim arşivimde yer alan bilgilerden birisi yani söylediğim gibi bu yapıldığı tarihte Tuncay Güney’i tanımıyordum. Hiçbir ilişkim yoktu. Bu şeyi Tuncay Güney kendisi açık bir şekilde söylüyor mülakatta bu Kemal Gülman’la ilgili bilgileri ben yazdım diyor aldım yolladım diyor. Yani yazan belli Tuncay Güney eğer çok itibar ediyorlarsa sayın savcılar bu şeylere Tuncay Güney bunun kendisi tarafından yazıldığını zaten söylüyor. Benimle ne bu bunun diyelim ki yazmış olsam otursam deyim ki üç sayfa birer bir aynı olsa bile yazılmış olan bir şeyde yani orda bir suçta yok. Kemal Gülman kimdir ne bağlantıları vardır.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ evet bu konuyu açıklığa kavuşturmak için, çünkü Tuncay Güney orda Kemal Gülman’ın Korkmaz Yiğit’in eski iş ortağı olduğunu ve Korkmaz Yiğit’inde bir sebeple Veli Küçükle bağlantısı olduğunu yani kendisi hakkındaki çalışmanın sizin bahsettiğiniz nedenden değil başka bir nedenden yapılmış olduğunu anlatıyor. Sizin bu konuda bir bilginiz var mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” hayır bir bilgim yok. Yani ne Korkmaz Yiğit’le alacak verecek ilişkisi ne işte başka bir şey”

Mahkeme Başkanı: “bilgi yok, yok bilgi buyurun savcı bey”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Tuncay Güney sabancı cinayeti olayının Veli Küçüğün yönlendirilmesi ile saptırıldığını Yüzbaşı Hüseyin Pepekal’a saldırılmasını istediğini Doğu Perinçek’in de Hüseyin Pepekal’a saldırdığını sizinle birlikte sabancı cinayetinden sonra sabancı center a gittiğinizi söylemektedir. Siz Tuncay Güneyle birlikte sabancı center a gittiniz mi, gittiniz ise sebebi nedir. Orada ne yaptınız bunu açıklar mısınız?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” şimdi sabancı center a cinayetten yani o orda öyle naklediyor ki hemen sonra gidilmiş gibi değil, belki üç yıl sonra şimdi zamanını da hatır sabancı Center yani Özdemir Sabancının sayın sabancının ne zaman öldürüldüğünü birden hatırlayamadım. 98 mi 97 mi yani ondan bir, bir buçuk yıl sonra falan bu bu şekilde Tuncay Güney  sabancının güvenlik müdürünü tanıdığını ve kendisinin bu konuda bilgiler vereceğini söyledi bana, işte birlikte gitmemizi daha önceden de bu ilişkiyi sağladığını söyledi. Gittik oraya sabancı center a o kişiyi almadılar. Bizi odasına falan da çıkartmadılar. Ki şey de Tuncay Güney bizi bekliyor falan diyordu. Biz aşağıda bekledik. Daha sonra bu beyefendi aşağıya indi. Yani o Tuncay Güneyin söylediği kişi şimdi ismini hatırlamıyorum, geldi ve Tuncay Güneyle sert azarlayıcı tarzda bir konuşma yaptı falan sonra biz çıktık geldik ve ondan sonra da ben Tuncay Güneyin bu konuda söylediklerinin hiç birisinin gerçek olmadığı bu iddia edilen şeylerinden inandırıcı olmadığı kanaatine o görüşmeden sonra anladım. Yani bu bunun nedeni de şuydu, Tuncay Güneyin işte o evinden bulunmuş bazı mit raporu var sahte düzenlenmiş mit raporu var o tür bilgiler yer alıyordu. Bunlar doğru mu yanlış mı yok işte sabancılar uyuşturucu işi yapıyormuş kapatmak için efendim bu cinayet yapılmış düzenlenmiş gibi akla uygun gelmeyen açıklamalar vardı. O Bu şey bilgisi de doğru değil. Hüseyin Pepekal konusunda işte Veli Küçüğün yönlendirmesi üzere aydınlığın yayın yaptığı, sayın Doğu Perinçek burada anlattı bu Hüseyin Pepekal la ilgili aydınlıkta çıkan daha yayın daha sonra meclis susurluk komisyonuna verilen çiller özel örgütü kitabında yer alan yayınlar tamamen başka bir kaynaktan ve doğrudan bir gazetecinin kız arkadaşının Pepekal’la tanışıklığından kaynaklanan ve sabancı suikastının olduğu gece  onların o şekilde sarhoş bir şekilde geldiği tanıklığından hareketle yani olayı bizzat yaşayan insanları tanıklığının anlatımıyla yapılmış bir yayın, hiçbir şekilde o Tuncay Güneyden elde edilen sahte mit raporundaki bilgilerle de bizim yayınımız arasında bir örtüşme bir çakışma bulunmuyor.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ siz belgelerle Eşref Bitlis suikastı diye bir kitap kaleme aldınız. Tuncay Güney bu kitabın da hedef saptırma amacıyla ve çok kısa bir sürede yazıldığını iddia ediyor. Siz burada açıkladınız olayın oluş tarihiyle kitabın basım tarihi arasındaki farkın bu beyanın yanlışlığını ortaya koyduğunu söylediniz. Siz olaydan hemen sonra mı kitap yazmaya başladınız. Yoksa sizin söylediğiniz gibi Eşref Bitlis’in ailesinin uçak şirketi aleyhine açtığı tazminat davası ve burada uçakta buzlanma olmadığın tespit edilmesi aşamalarında mı kitap yazmaya başladınız. Tuncay Güney her hangi bir şekilde sizin yaptığınız bir çalışmadan haberi oldu mu?”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” efendim şimdi aydınlık dergisinin ben haber merkezinin müdürüydüm. Bu haberleri yaptığımızda kitap çalışması da aydınlıkta bizim yaptığımız haberlerin bazılarının yeniden elde geçirilmesi bazılarının genişletilmesinin sonra kitap olarak yayınlandı. Dünde arz etmiştim mahkemenize bizim Eşref Bitlis süikastiyle ilgili ilk yayınımız Eylül 1993’tür yani eylül 1993’e kadar bu yönde bir şeyimiz yok bu konuda bir çalışma araştırma yapıyorduk. Biz gerçeği arıyorduk. Doğrusu nedir buzlanma gerçekten doğru mu ve bizim bunun bir sabotaj olduğunu bir suikast olduğu bilgisine bizi ulaştıran yapılan resmi açıklamaların ikna edici olmamasıdır. Onun sonucunda bu kanata vardık. Bu çalışmayı yaparken de hepsinin kaynakları bellidir. Hem kitapta belirtilmiştir bu bilgiler kimden alınmıştır, nasıl alınmıştır, nerde görüşülmüş şeklinde bunların hiçbir aşamasında Tuncay Güney yoktur. Yani hele kitabın hazırlanmasında Tuncay Güneyle beraber olmak gibi bir şey inandırıcı ve saçma yani.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ bu kitapta Amerika’nın ABD Adana, konsolosunun bir etkisinden bahsediliyor. Tuncay Güney  de bu husustan bahsediliyor, bahsediyor, hatta bu kişinin geri çekildiğini anlatıyor, işçi partisinde yapılan aramalarda, bilgisayarlarda özel kuvvet komutanlığı mesaj formu elde edilmiş, bu formda burada ismi geçen Amerikanın ABD Adana konsolosu  Elizabet Şeltın sizin bahsettiğiniz kişi bu mudur?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tabi Elizabet Şeltın dır, ama Elizabet Şeltın adını ilk kez ben 1993 yılında Tansu Çilleri siyasete sokan ekip olarak yazdım. Daha yani Elizabet Şeltın Türkiye’de bilinmezken Çilleri doğru yol partisine getirip üye olmasını sağlayan kişidir. Şeltınla Çiller’in ilişkileri çok eskiye dayanıyor. Şeltın Ankara da büyükelçilikte çalışıyor o tarihte ve Tansu Çiller de hazırladığı raporları götürüp şeltına veriyor. O tarihte Boğaziçi Üniversitesinde buna tanık olan bir öğretim üyesi de kızım sen casusluk yapıyorsun diye onu uyarıyor. Bütün bu hikâyelerin planı hepsi Tansu Çiller’in ABD vatandaşlığı kitabında yer alıyor. Elizabet Şeltın Türkiye’ye hele özellikle o görevini yani aydınlığın yayını üzerine erken terk etmesi üzerine bilmeyen tanımayan kimse yoktu yani bu Elizabet Şeltının faaliyetlerini biz 1993 yılından beri kamuoyu bilgisine sunuyoruz.”

C.Savcısı Nihat Taşkın:“ size okuduğum özel kuvvetler komutanlığının mesaj formu bundan haberiniz oldu mu?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” oldu tabi bunlar yayınlandı bizim şeyde kitaplarda yayınlandı. Aydınlıkta haber yapıldı. Oradan haberim oldu. Yani münhasıran.
C.Savcısı Nihat Taşkın: “ gizli bir belge olduğunu ……….”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”  evet şeyde hatırlıyorum. Şeltının isminin geçtiği şeyi bir bir şeyde var benim kitapta da var o”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ belki bu mesaj formunun içeriği Elizabet Şeltının Eşref Bitlis suikastıyla ilgili değil başka bir konudan bahsediliyor veya birkaç konudan bahsediliyor. Ama gizli bir belge, bu nasıl temin edilmiştir.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bir bilgim yok o konuda efendim o gazetelere bu tür bilgiler gelir, yani onlar kamu yararı gözetiliyorsa değerlendirilir.  Bir suç olursa da basın savcıları bu konuda soruşturma açarlar.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Doğu Perinçek savunmasında, Eşref Bitlis olayının görevli bir albayın Amerikanın bir tertibi olarak cinayet şeklinde anlattığını, bunu yayınladıklarını ve tekzip edilmediğini anlattıktan sonra bu albayın Veli Küçük olduğunu 10 sene sonra açıkladığını burada beyan etti. Biz Eşref Bitlis olayında Veli Küçük ile bir görüşme yaptınız mı, görüştüyseniz ne konuştunuz, kitabınızla ilgili kendisinden bir yardım aldınız mı görüşmediyseniz sizin dışında kim görüşmüştür açıklar mısınız  “ ?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ben görüşmedim Sayın Veli Küçükle bu kitapla ilgili bir yardım almış değiliz benim dışımda görüşmeyi yapmış olan kimse kim olabilir o konuda da bilgim yok.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Tuncay Güney kuzey Irak’a Doğu Perinçek’in referansıyla silah götürüldüğünü burada tırların fotoğrafının çekilerek daha sonra CIA PKK’ya silah veriyor şeklinde akşam gazetesinde haber yaptırıldığını iddia etmektedir. Siz kuzey ırak’a silah götürüldüğü konusunda her hangi bir haber yayını yaptınız mı, yaptıysanız bu silahların kaynağı konusunda neyi belirttiniz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Sayın Doğu Perinçek burada mahkemenize bir şey ibraz etti. Aydınlık dergisinde yer alan özel örgüt PKK’ya silah satıyor şeklinde benim de bilgim o kadar yani aydınlıkta çıkan haber kadarıdır. O sayın savcının söylediği tırların fotoğrafı çekilmiş yani bunlar o tırlar Doğu Perinçek’in referansıyla giden silahların taşıyan tırların fotoğrafı mıymış öyle bir iddiada  yeni iddiada bulundu, bunun gerçekle bir alakası yok. Biz ayrıca bir tır fotoğrafı yayınlayarak hatırladığım kadarıyla”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ akşam gazetesinde yayınlandığını söylüyor”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ha akşam gazetesinde onu da hatırlamıyorum. Öyle bir bilgim yok ama yani bu o çekilen tırların da Türkiye’den giden tırlar olması falan şeklinde bir şey mümkün değil. Fakat Yani yine saçma, niye çünkü genelkurmay başkanlığı bunun hakkında soruşturma açar. Türkiye’de savcılar varn kamu görevlerini yapıyorlar.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ sizden elde edilen bir çok belgenin dosya içeriğinden emekli deniz albay ve 1990’lı yıllarda başbakan baş müşaviri Süleyman Kamil Yüceoral tarafından hazırlanan belgeler olduğu görülmekte bu kişiyi tanıyor musunuz, bu belgeleri kimden edindiniz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”  bir kanaat belirtiyor belgelerin tamamı böyledir diye bu doğru değil sayın savcının da bir şeyde “

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ bir çok belge”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sayın Kamil Yüceoral’la ilgili yani onun kendisinin yazdığı ve susurluk komisyonu tutanaklarında yer alan Raşit Dostum’la ilişkiler konusunda iki galiba notu var bir de kendi el yazısıyla sayın Yüceoral’ın bir İsrail devlet yöneticisinin ölümü üzerine İsrail büyükelçiliğini ziyaretinde el yazısıyla yazdığı çok övücü beyanlar var. Kamil Yüce, Kamil Yüceoral’ı biz Çiller özel örgütünde görev alan ve çiller özel örgütünün yurt dışı faaliyetlerin eşgüdümünü yapan kişi olarak yazdık. Sergiledik suçlarını ortaya koyduk Ankara da ikamet ediyordu sayın Kamil Yüceoral’ı davet etti bizim muhabirlerimiz sizi çağırdı kendisinin bizim söylediğimiz gibi şeylerin bazılarına katıldığını, bazılarına katılmadığını söyledi olay bundan ibaret yani ben hiç  Kamil Yüceoral’la yüz yüze karşılaşmadım, ama bende evimde bulunan bilgiler o yayınlar sırasında yapılmış olan ve söylediğim gibi susurluk komisyonunun evraklarının arasında olan şeylerdir. “

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ siz CIA ve Pentagon belgeleriyle özel savaş isimli bir kitap yazdınız. O kitapta özel olarak ülkede Amerika güdümünde gladyo tipi bir yapılanma olduğunu bu yapılanmaların iddia edildiği gibi 1970’li yıllarda tasfiye edilmediğini, askeri ve sivil bir örgütlenme olarak halen aktif halde olduğunu ve bu tip örgütlerin ülkelerde darbe yapıp karışıklık çıkarttıklarını anlatıyorsunuz. Bir önceki duruşmada da konuya tarikat, cemaat ve MHP’li gençler konusunda yeni açılımlar yorumlar getirdiniz. Bunlar kitabınızda yer almakta mıdır? Yeni öğrendiğiniz bilgiler midir? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” özel savaş kitabımda yargı konusu yapılıyor ben tahmin ettiğim için zaten ben size bilgi verdim. Burada bu kitap Türkiye’deki faaliyetleri değerlendiren bir kitap değil, özel savaş, esas olarak bu işin dünya çapında teorisi kuramı ve temel metinlerini sergileyen bir şey, o konuda özel savaş kitabım Türkiye’deki gladyonun örgütlenmesi konusunda somut olgular örnekler yok. Ancak sözünü ettiğim Fethulah Gülen’in Türkiye’de nasıl gladyo eliyle örgütlendiği konusunda ben yayınlar yaptım. Hem aydınlık dergisinde hem teori dergisinde yayınlarım çıktı. Ayrıca yine kaynak yayınları tarafından yayınlanan batı ve irtica adlı kitapta bir sempozyumdur o sempozyumun içinde de benim bu konuda çok ayrıntılı değerlendirmelerde bulunan bir makalem bir sunuşum yer almaktadır. “

C.Savcısı Nihat Taşkın:“ Tuncay Güney  2001 yılında başka bir suçtan dolayı yakalandığında sizin olaydan haberiniz oldu mu”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” olmadı”

C.Savcısı Nihat Taşkın:” o dönemde gözaltına alınması serbest bırakılması veya yurtdışına gidişi aşamalarında kendisiyle görüştünüz mü, kendisinin verdiği mülakattan haberiniz oldu mu?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” benim emniyet ifademde ve savcılık ifademde söylediğim gibidir. Tuncay Güney bu dolandırıcılık işinin sonrasında aradı beni ve dedi işte beni aldılar. Benim aleyhime de kendisinden ifade alındığını söyledi. Doğu Perinçek’i suçlayan beyanlarda bulunduğunu söyledi. Ve baskı altında böyle bir ifadeler verdim dedi. Sana bilgi veriyorum dedi. İşte o emniyet görevlilerini suçlayan açıklamalarda bulundu. Olaydan böyle haberdar oldum öncesinden Tuncay Güneyin gözaltına alındığından işte ne kadar sorgulandığından bilgim olmadı. Bu dediğimde serbest bırakıldıktan 15–20 gün sonra yani işte deyim 8-9 martta bırakıldıysa 25-26’sında ayın sonunda ki bir değerlendirmedir. Onun ötesinde bir ilişkim şöyle olmadı. Yurt dışına çıkışından hiçbir şekilde haberim olmadı. Gazeteci bir arkadaş, tesadüf yolda karşılaşıp Tuncay yurtdışına gitti diye söyledi. Bu bunu söyledikten kısa bir süre sonra da, yani deyim ki işte bir, bir buçuk ay sonra falan da Tuncay Güney telefonlar aradı ben de sordum ne yapıyorsun. İşte dedi New yorkta yerleştim böyle bir Türkiye’yle ilgili raporlar hazırlıyorum falan, ben de uyardım, dedim ya bak Amerikanın oyuncağı olup Türkiye karşıtı faaliyetlerde bulunma diye başka bir görüşmemiz olmadı. İlişkide bu kadardır.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ kendisinin anlattığı dışında kollukta işgenceye tabi tutulduğuna dair sizin bir bilginiz var mıdır? Bu konuda Tuncay Güney ve anlatımı konusunda bir haber yaptınız mı ki yaptığınızı söylediniz. Endonezya modeli başlıklı Tuncay Güneye” 

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ne başlıklı efendim”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Endonezya”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” evet”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Tuncay Güneyi gözaltına aldırıp bu mülakatı yaptıran kolluk müdürü hakkında aleyhe ve yıpratıcı yayın yaptınız mı, yaptınızsa sebebi Tuncay Güneyle ilgilimidir. Yani Adil Serdar Saçan ile ilgili öncelikle işkence konusunda sizin bir bilginiz var mıdır kendisine” 

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Aleyhte, bir hayır bir bilgim yok, sadece Tuncay Güneyin beyanı var, bunu baskı altında söylediğini Kendisine bu konuda baskı yapıldığını o görüştüğümüzde bana ifade etmişti. Ancak burada videokasetlerini falan incelediğimizde görüyoruz ki, öyle bir baskı altında verilmiş bir ifade değil, Tuncay Güney anlatmaya son derece istekli ve bir fırsat arıyormuş bunların kayda geçirilmesi için böyle olduğu anlaşılıyor. Mülakat çözüm metinlerinden de böyle olduğu anlaşılıyor. Bizim bir kamu görevlisi hakkında yıpratıcı yayın yapmamız böyle bir amaçla böyle bir maksatla yayın yapmak başlangıçta suç işleme kaygısıdır. Böyle bir şey olması mümkün değil. Yani bir gerçeği ifade edersiniz bunu mahkeme gerçeği ifade ederken işte gerçek dışı bilgi verdiniz böyle oldu diye yani bir gazetenin yıpratma amacıyla faaliyet yürüttüğünü ben diye başlayarak işe haber yapması onlar mantıklı değil yani bu bir savcının değerlendirmesine, Adil Serdar Saçan hakkında bizim daha önce yaptığımız haberlerde Tuncay Güneyin gözaltına alınmasından çok daha önce işte İstanbul da özellikle 1995–96 yıllarında ki çeşitli olaylara ilişkin de yani bu bu şeyle Tuncay Güneyle bir ilgisi yok. Yani o zaman görüştüğümüzde hatırladığım kadarıyla Adil Serdar Saçanı da suçlayan bir şey söylemedi. Sadece genel emniyette ben alındım. Baskı gördüm diye kendi yaptığını mazur göstermeye çalışan bir şekilde kalmış hatıramda.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ size de bu dosya içerisinde Adil Serdar Saçan’ın Tuncay Güneyin anlatımları nedeniyle devlet güvenlik mahkemesinden, Cumhuriyet başsavcılığından proje çalışması izni istediğine dair bir yazı var. Halen mevcut dosyamızda, bu yazıda Adil Serdar Saçan Tuncay Güneyin anlatımları için sizin yayınlarınızda sürekli alay konusu yapıp eleştirdiğiniz şeklinde ve kendisine çok fazla anlamlar yüklediğiniz şekilde samimi beyan tabirini kullanıyor. Tuncay Güneyin samimi beyanlarında, Ergenekon isimli bir örgütü anlattığı bu konuda proje çalışması ismi yap, halbuki Adil Serdar Saçan daha sonra partiniz ile ilişki kurdu. Derginizde kendisiyle mülakatlar yapıyorsunuz. Bunun bir kolluk biriminin bir yazışma geleneği olduğu kesinlikle çok açık, bu şekilde açık bir durum varken neden sürekli bu beyanı tekrar edip yıpratma amaçlı yayın yapıyorsunuz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” suç isnadı yapılıyor da,”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ Mehmet Şener Eruygur, Levent Ersöz ve Hasan Atilla Uğur’u tanıyor musunuz, Mehmet Şener Eruygur ile henüz görevde iken 2004 yılında Ferit İlsever ile birlikte bir görüşmeniz oldu mu, olduysa içeriğini anlatır mısınız”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Mehmet Şener Eruygur sayın orgeneral jandarma genel komutanı görevdeyken, onu Sayın Ferit İlsever’le ulusal kanal yayın yönetmeniydi, ben de ulusal kanal genel müdürüydüm. Randevu aldık, gittik, görüştük. Görüşmemizin nedeni şuydu, sayın orgeneralimize Atatürk’ün bütün eserlerinin bir takımını götürdük, bunu anlattık ve ulusal kanala yapılan çeşitli baskılar vardı. Ve bu baskılar, kanun dışı baskılardı, bunları bildirdik. Bu, bu konularda sayın orgeneralimizin bilgi sahibini olmasını istedik, yani bu baskıların ortadan kalkması konusunda ve hakkımız olan şeyler verilmiyordu, anlattım ben ifademde kablo hakkımız gibi konularda olay bundan ibarettir. Sayın orgeneralde bizi son derece nezaketle dinledi bir daha da sayın orgeneralle bir kez emekli olduktan sonra bir kokteyl de karşılaştık onun dışında da bir görüşmem olmadı.” 

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ son olarak sizin Çin ülkesinde ticari bir gelişmeniz var mı, varsa kendi adınıza mıdır? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ben Çin’le iş geliştirme dostluk derneğinin başkanıyım efendim. Ayrıca Türkiye’de sanayi bakanlığı küçük ve orta sanayi geliştirme idaresi başkanlığı Kosgep başkanlığının bünyesinde faaliyet yürüten bir eşleştirme şirketi var. İktisadi eşleştirme şirketi, bu şirketinde yönetim kurulu başkanıyım. Yani Çin de bir değil, Türkiye’de konusu Çin olan bir şirketin yönetim kurulu başkanıyım bu da kendim adına yaptığım bir şey kuşkusuz, bu şirketin yönetim kurulu başkanıyım. Ve benim esas olarak da son üç yılda mesaim bu şirket üzerindedir. Ve bu bu faaliyetlerimde ben dış ticaretten sorumlu devlet bakanlığı ve dış ticaret müsteşarlığıyla demin söylediğim Kosgep idaresi başkanlığıyla birlikte yürütüyorum. Bu kurduğumuz şirkete Kosgepin yetkilendirdiği ve kamu adına başka ülkelerde Türkiye’nin ihracatını artırmak amacıyla kurdukları geliştirdikleri model, o kapsamda kurulmuştur. Ve ben bu konuda da önemli çalışmalar yaptım, nitekim eylül ayında sayın Kürşat Tüzmen Çin’in Sincan Uygur özerk bölgesindeki bir fuarda açılışı yaptı. O fuarın odak ülkesi Türkiye’ydi. Türkiye’ye çok geniş alanlar verildi ve Çin’le Türkiye arasında Türkiye’den oraya ticareti özellikle ihracatı geliştirecek bir imkan bu eğer ben burada tutuklu olmasaydım o şeyde Urimçin kentindeki fuarın açılışında sayın Kürşat Tüzmen’le beraber kurdeleyi kesen insanlardan birisi olacaktım. Ama burada olduğum için gidemedim. Çünkü o fuarın Türkiye temsilcisi benim ve sayın Kürşat Tüzmen’in Çine gitmesi için de dış ticaret müsteşarlığının Asya daire başkanıyla beraber ben Urimçin e gittim. Dış ticaret müsteşarlığı heyetinin bir üyesi olarak görüşmelerde bulundum.”

C.Savcısı Nihat Taşkın: “ teşekkür ederim.”

Mahkeme Başkanı: “efendim sorusu buyrun”

Sanık Semih Tufan Gülaltay söz istedi verildi: “ Adnan bey Cemal Alpaslan Ertuğu tanır mısınız”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”tanırım”

Sanık Semih Tufan Gülaltay :” ne zaman ilk defa nerede tanıştınız”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tarih yani nerde tanıştığımız konusunda ama bu 2000’e doğru dergisi zamanında yani 1989–90 belki 91 o yıllarda olabilir. Hatırladığım kadarıyla onun bürosunda tanıştık. Bu harbiye deki bürosunda tanıştık. Bu harbiye deki bürosunda onu ziyaret ettik bir gazeteci arkadaşımla beraber o şekilde tanıştık.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ harbiye de bu ziyaret ettiğiniz büroda cem ersever de var mıydı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”yoktu ben Cem Ersever’le hiçbir şekilde karşılaşmadım.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ ben ve Korkmaz Yiğit ile ilgili asılsız bir belge, sizde yapılan aramada çıkmış bu belgeyle ilgili söyleyeceğiniz bir şey var mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” benim kollukta ve savcılıkta verdiğim ifadeydi. Yani o aydınlık dergisinin haber merkezine gelmiş olan bir şey, yani belge okunduğunda da bunun yıpratma amacıyla, yani kışkırtıcı bir belge olduğu anlaşılıyordu. Oysa biz bunu alıp haberde yapmamışız kullanmamışız da, aydınlık dergisinde sonra ben bunu araştırdım. Bunun yalan belge olduğu, yalan bilgiler içeren belge olduğunu anlamışız. O söyleyeceğim bundan ibarettir. Yani olayın da bir Korkmaz Yiğit’le bir alacak verecek meselesi için kullanıldığı şeklinde bir izlenim o belgeden ortaya çıkabiliyor. Bu kadar söyleyebilirim.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ o belgeyi size kim verdi?”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”hatırlamıyorum yani bu dediğim gibi aydınlığın haber merkezine gelmiş olan bir belgedir.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay :” Adnan bey bu belgeyi size Tuncay Güneyin verdiğini bana söylemediniz mi”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” söylemedim”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “söylemediniz. Adnan Bey işadamı kod adlı mit görevlisiyle tanışıyor musunuz? “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” mit görevlisi olarak, olduğu eski de mitte görevli olduğunu işadamı kodu kendisinin kodu değil, bizim kendisine bizim işadamı diye adlandırdığımız için öyle”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ açık kimliği nedir.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tabi Cemal Alpaslan Ertuğ’dur. “

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ peki Cemal Alpaslan Ertuğ  size milli istihbarat teşkilatının personel yapısı, personeli veya müsteşarlıkla ilgili hiç bilgi verdi mi .”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sorunuzu bir daha tekrar eder misiniz lütfen.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “Cemal Alpaslan Ertuğ,  mit görevlisi olarak milli istihbarat teşkilatının personel yapısı, operasyonları ve müsteşarla ilgili hiç bilgi verdi mi”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yani bu bu genellikle bu şekilde bir bilgi yok, ancak bazı sorulara bildiği kadar yanıtlar verdi, Alpaslan Ertuğ’un söylediği kendisinin bu konuda bilgi sahibi olduğu ama örgütte çalışmadığı şeklindeydi. Bana bana verdiği bilgi o şekilde. Ama ben Mehmet Eymür’le Alpaslan Ertuğ’un bağlantısı olduğunu, geçmiş dönemde mitte bir takım ilişkiler de bulunduğunu, elemanı olarak çalıştığını da biliyorum, yani o kendisi de bunu bana ifade etmişti. Ama müsteşar o tarihte hangi müsteşardı, kimi kastediyor Sayın Gülaltay onu da anlamış değilim.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ Levent Temiz de bulunan bir belge var, Adnan bey bu belgede siz ve iş adamı kodlu Cemal Alpaslan Ertuğ’un görüşme tutanakları var, bundan bir bilginiz var mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Levent temiz de”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ evet “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” hatırlamıyorum, yani ben Alpaslan Ertuğ la konuştum, daha önce o konuşmalarımızda “

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ benimle birlikte olan bir paşanın yeğeni Ukrayna da bir takım şeyler Sayın Perinçek’e yapılması muhtemel bir suikastla ilgili hatırlatma babında söylüyorum.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yok o görüşmeyi ben yapmadım. Yani o görüşmede bulunan o bilgileri alan ben değilim. O görüşmeden haberim var ama o ben değilim.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ işadamı kodlu kişi Cemal Alpaslan Ertuğ  dur”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” evet Alpaslan Ertuğ dur. O bilgiyi Sayın Doğu Perinçek’te burada açıkladı zaten böyle bir bilgi geldiğinde, buna güvenmediklerini ve sizi aradıklarını sizi bu konuda bilgilendirdiğini de Doğu Perinçek burada söyledi.

Sanık Semih Tufan Gülaltay:“ efendim buradan sayın savcılara suç duyurusunda bulunmak istiyorum. O belgede Cemal Alpaslan Ertuğ’un milli istihbarat teşkilatının personel yapısı, milli istihbarat teşkilatında mit müsteşarı eliyle mescitlerin açılması, milli istihbaratta personel yapısının değişmesi ile ilgili verdiği bilgiler tutanakta mevcuttur. Devletin mahrem kurumu olan milli istihbarat teşkilatından bilgi taşıyan Cemal Alpaslan Ertuğ  hakkında hukuki işlemin başlatılmasını talep ediyorum. Devam ediyorum efendim sorularıma, gazeteci Tutkun Akbaş’ı tanıyor musunuz?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tanıyorum, yani gazeteci olarak tanıyorum”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ Mehmet Eymür’le hiç tanıştınız mı?”
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Mehmet Eymür’le tanışmadım hiç, karşılaşmadım.”

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ Cemal Alpaslan Ertuğ Tuncay Güney ve siz her hangi bir yede her hangi bir zamanda hiçbir araya geldiniz mi”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” hayır gelmedik “

Sanık Semih Tufan Gülaltay : “ teşekkür ederim”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” rica ederim, bir düzeltme yapayım şeyde yani ben bu belgeyi Tuncay Güneyden aldım şeklinde bir beyanda bulunmadım, ama Tuncay Güney bunu bize getirmiş aydınlığa getirmiş olabilir diye söylemiş olabilirim, şahsıma verilmiş belge değil kendisiyle Sayın Gülaltay’la ilgili olan yani o öyle bir karışıklığa neden olmuş olabilir.”

Mahkeme Başkanı: “ efendim var mı”

Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi: “ efendim işçi partili sanıkların bir çok bölümünde de bu bilgi var, şöyle deniliyor Eminönü’nde bir kebapçı dükkânında bir takım generaller Veli Küçük ve ben ulusal cephe olarak işçi partisiyle birleşilmesi konusunda bir karara varıldığı, ancak bu karara da benim itiraz ettiğim söyleniyor. Böyle bir toplantı yapılmamıştır. Kendisi de böyle bir toplantının yapılmadığı konusunda bilgisi var mıdır efendim. “ 

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”benim yapıldığı konusunda bir bilgim yok, yani bu bu şeyde de bilginin doğru olmadığı daha sonradan ortaya çıkmıştır. Sayın Kerinçsiz’in bu konudaki beyanı tabi ki telefonla gelen bir bilgiden bizim açımızdan daha itibar edilecek bir şeydir.

Sanık Kemal Kerinçsiz : “teşekkür ederim efendim.”

Sanık Mehmet Zekeriya Öztürk söz istedi verildi : “ az önce sayın savcının bir belge üzerinden soru yönelttiğini fark ettim. 139 numaralı her halde 202 klasörden bu klasör kime ait sayın başkanım bana ait olmayan bir doküman bu, ama altında MZÖ harfleri var ve aslı gibidir tasdiki var bunun, bana Doğu Perinçek’in savunması sırasında bir mektup şeklinde benim yazdığımı söylediği mektuba eğer açıklamalarımı örnek vermem gerekirse, bu benim adıma hazırlanmış düzmece bir belge, bana ait olmayan bir belge bunu nerden çıktığını öğrenmek istiyorum, hangi amaçla çıktığını öğrenmek istiyorum, zaten diğerinde de maillerim yaklaşık 30’a yakın elektronik postamdan bir tanesi seçilip Amerikan elçiliğiyle istihbari faaliyette bulunduğum söylenmişti müsaade ederseniz buna da bir açıklık getirmek istiyorum. Çünkü 142 numaralı klasör Adnan Akfırat’a ait klasör de 2000 yılında 17 şubatta yapılan Uğur Mumcu ile ilgili duruşmada, 15. duruşmada gizli celsede Abdullah Argun Çetin kendisinin Polhenze ile çalıştığını Amerikan istihbaratıyla çalıştığını ve daha sonra 96 yılında da yabancı istihbarat servislerinden CIA den aydınlık dergisine haberler getirdiğini bizzat belirtmiştir. Bu gizli belgede, ben artık şu saat itibariyle bu sayın savcının da ortaya koymuş olduğu belgeden sonra aydınlık grubuyla bir şekilde burada hiçbir şekilde cevap vermeyeceğim, muhatap da olmayacağım. Çünkü yalan ve düzme bilgilerle hareket ettikleri ortaya çıkmıştır. Teşekkür ediyorum.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sayın başkan Sayın Serhan bolluk aydınlık dergisinin genel yayın yönetmeni Abdullah Argun Çetin hakkında bizim kapak yaptığımızı anlattı. Yani Abdullah Argun Çetin’in tamamen gerçek dışı, yanlış yöne soruşturmayı saptırmak için ve bizim hakkımıza aydınlığın inandırıcılığı konusunda kamuoyunda zayıflatmak için bize geldiği konusunda kanaat edindik. Bunu röportaj da kendisine açıklattırdık ve bunu kapak yaptık. Dolayısıyla onun bizim hakkımızda söylediklerini bir gerçek olarak kabul etmesi mümkün değildir kamuoyunun.”

Sanık Serkan Bolluk söz istedi verildi : “ bu Abdullah Argun Çetin konusu tekrar gündeme geldi. Ben savunmamda ayrıntılı bir şekilde anlatmıştım. İlgili dergi kapağını da size savunmamın eki olarak takdim ettim. Olay şudur. Bu adam bu Abdullah Argun Çetin denen adam bu bizim Çiller özel örgütü”

Mahkeme Başkanı: “ efendim onu detaylı bir şekilde anlattınız, burada”

Sanık Serkan Bolluk : “ evet “

Mahkeme Başkanı: “burada detaylı bir şekilde Abdullah Argun Çetin’i dinledik yani “

Sanık Serkan Bolluk :” provokatördür gönderilmiş bir provokatördür.”

Mahkeme Başkanı: “ efendim hepsini anlattınız yani ne olduğunu unuttunuz yani ona ilave edeceğiniz şurada anlattığınızın dışında ilave edeceğiniz bir şey varsa onu da alalım.”

Sanık Serkan Bolluk :” ilave edeceğim tek şey para alarak 1000 dolar civarında bir para aldığını da itiraf etmiştir bize 1000 dolar civarında bir para verileceğini bunu sanıyorum söylememiştim bu derecede pespaye provokatör bir adamdır. Tarafımızdan da saptanmıştır.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” evet, gerçi genel olarak bahsettiniz ama bu çalışma hayatınızdan görev yaptığınız yerleri daha somutlaştırmak için soruyorum, yani hangi yıllardan nerelerde çalıştığınız bu basın yayın ve medyada”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ben yazılı olarak savunmamı sunduğumda orada özgeçmişimi de size takdim edeceğim efendim, ben 1983 yılın Boğaziçi üniversitesinin ekonomi bölümünü bitirdikten sonra 1984 yılında bir dergi hazırlama faaliyetine giriştik, 1984 yılı için bu dergi için çalıştık yani bir yayıncılık şirketi kurduk, oradan başlayarak “

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” kısaca belirtirseniz efendim hangi yıllarda nerelerde çalıştınız.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” yeni olgu, gökyüzü dergilerinde daha sonra 2000’e doğru dergisinde 2000’e doğru dergisinde sonra aydınlık gazetesinde günlük aydınlık gazetesinde günlük aydınlık gazetesinden sonra haftalık aydınlık dergisinde ulusal kanalda ve ulusal kanalda devam ediyorum. Bu çalıştığım yayın organları bunlardır. 

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” evet “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”kısa bir dönemde şeyim oldu. Okan dış ticarette genel müdür asistanı olarak çalıştım. 4-5 ay kadar.”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” bu 2000’e doğru dergisinde ve aydınlık dergisinde görevlerin nelerdi.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” 2000’e doğru dergisinde reklam müdürlüğü, sorumlu müdürlüğü ve haber müdürlüğü yaptım. Aydınlıkta haber merkezi müdürlüğü ve haber araştırma müdürlüğü özel haber sorumluluğu yaptım.”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” biraz önce Tuncay Güneyin 2001 yılında gözaltına alındığında sizi aradığından bahsettiniz “

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:”evet”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” ne amaçla aradı.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sizin hakkınızda bilgi verdim dedi, yani bana zorladılar bu şekilde hem sayın Doğu Perinçek’in hem benim hakkımda kendisinden zorla bilgiler aldığı şeklinde söyledi, yani suçlayıcı bilgiler, o bilgilerin de ne olduğunu zaten biz 1 nisan 2001 tarihli aydınlık dergisinde yayınladık”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” evet gözaltından bırakıldıktan sonra gözaltından serbest bırakıldıktan sonra”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” bırakıldıktan epey sonra evet evet”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” bir de şunu sormak istiyorum, savcılıkta ifadenizde CIA ve Pentagon belgeleriyle özel savaş adlı kitabınız da Amerikan dayanaklı bir kaynaktan aldığınızı belirtiyorsunuz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” evet”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” bu kitabınız da Amerikanın illegal faaliyetleri ile ilgili beyanlarda bulunuyorsunuz yazılarınız var yani hem CIA ve Pentagon belgelerden yararlanıp hem de Amerikanın illegal faaliyetlerinden bahsetmek nasıl oluyor bir izah eder misiniz.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tabi, efendim Amerika’da bu yayınlar Amerikanın yaptığı yasa dışı faaliyetler konusunda yayın yapan kuruluşlarda var, bu kitapta da incelerseniz kavırt ekşın diye daha önce CİA da çalışmış Pentagonda istihbarat  servisinde çalışmış kişilerin çıkarttıkları son derece aydınlatıcı akademik düzeye yani yayıncılık düzeyde yüksek olan bir dergidir. Bu kavırt ekşın dergisinden ben çok yararlandım. Bir de burada kaynaklar CIA ve Pentagon kaynakları işte CİA nın eğitim notları var. Bu eğitim notları da sonunda Amerika’da yayınlanıyor. Neyi aradığınızı bilirseniz, orda aradığınız şeyi gerçekleştirebilirsiniz. Pentagonun askeri yönergeler var bu yönergelere ulaştım ben hepsinde de kaynaklarını belirttim. Yani orda söylediğim gibi mesela diyor ki askeri yönergede gayri nizami harbin yeraltı kuvvetleri kaide olarak kanuni statüye sahip değildir. “

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” yani bu kaynakların açık kaynaklardır.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” açık kaynaklar tabii”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” şunu da sormak istiyorum. Savcılıktaki ifadenizde gladyodan bahsetmişsiniz, bu gladyonun 1971, 70 yıllarda tasfiye edilmediğini askeri ve sivil örgütlenmelerden örgütlenmeler olarak halen aktif olarak faaliyet gösterdiğini ülkelerde darbe yaptığını karışıklık çıkarttığını belirtmişsiniz”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” nerde belirtmişim efendim demin”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” savcılık savcılıkta”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” ha savcılık orda bir düzeltme yapalım efendim ben 71 falan diye bir şey söylemedim böyle anlamsız bir tarih 71 90-91 olması lazım bir daktilo hatası yada bilgisayar hatası olması gerekir.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” bu gladyonun Türkiye’deki uzantıları nelerdir. Kimlerle bağlantısı vardır bir bilginiz var mı bu konuda somutlaştıra bilir misiniz, bunları da

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tabi efendim Türkiye de gladyo esas olarak son 50 yılında Türkiye de iktidarı belirleyen ana güçtür. Şu anda maalesef Türkiye’miz gladyo diktatörlüğü altındadır. Bu gladyonun bir numarası cumhurbaşkanı makamında oturan Abdullah Gül’dür . iki numarası başbakanlık diyor, ama BOB eş başkanlığında bulunan Tayip Erdoğan’dır. Üç numarası da bütün emniyet ve istihbarat örgütünü denetim altında tutan Fethullah Gülen’dir.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :”evet, burada askeri ve sivil örgütlenmeden bahsetmişsiniz. Var mı böyle bir örgütlenme acaba Türkiye de.”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” sivil örgütlenmesi ciddi olarak şey de var onun örneğini de verdim. Abant platformu, şimdi 15-16 şubatta Erbil de toplanacak ve Türkiye’ye kukla devleti yani Türkiye’nin bölünmesini kabul edecek bir faaliyeti yürütüyor. Sivil adı altında tarikatlar, cemaatler alabildiğine örgütlenmiş durumdalar, gladyonun Türkiye’ye en büyük hediyesi Cumhuriyetin tasfiye ettiği tarikatları cemaatleri yeniden Türkiye’nin en zengin en güçlü kurumları haline getirmek oldu.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” evet, Erol Mütercimleri tanıyor musunuz “?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tanıyorum.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :” nerde tanıştınız”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” gazetecilik faaliyetiyle Erol Mütercimler hatırladığım kadarıyla o tarihte öğrenim üyeliği yapıyordu. Ve ulusal kanalda bir programa davet ettim ya da aydınlık dergisi için görüşmüş olabilirim. Daha sonrada kendisi yayıncılık faaliyetine katıldı. O zamanda zaman zaman konuştuk bilgi alışverişinde bulunduk.”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” evet bu kişinin beyanına dayanarak Ümit Oğuztan susurluk komisyonuna bilgi vermiş size de böyle bir bilgi geldi mi acaba susurluk olayıyla ilgili”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” efendim Sayın Erol Mütercimlerin Ergenekon örgütlenmesine ilişkin açıklaması benim de düzenleyicisi olduğum uluslararası susurluk sempozyumundaki sunuşudur. Ve Sayın Mütercimler de orda bu konuyu ilk defa burada açıklıyorum. Bu toplantıda açıklıyorum diye kendisi belirtiyor. Bu aydınlık dergisinde o tarihte haber oldu biz sayın mütercimlerin değerlendirmesini aydınlık dergisinde yayınladık. Ayrıca teori dergisinde de bu sempozyumda yapılan sunuşların tam metinleri de yayınlandı Sayın Mütercimler’ in konuşması da orda yayınlandı onun ötesinde bir şey yok. Özel bir şey haber ya da ilişki geliştirmiş değilim.”

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” Taner Ünal’ı tanıyor musunuz”?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” tanımıyorum efendim “

Üye Hakim Hasan Hüseyin Özese :” evet Tuncay Özkan’ı tanıyor musunuz “?
Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” Tuncay Özkan’ı tanıyorum benim arkadaşımdır. Tanırım değer veririm. “

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :”nerde tanıştınız hangi tarihte tanıştınız”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” kanal D’ nin haber müdürüydü Tuncay Özkan bu 1995–96 yılında o zaman tanıştık gazeteci olarak çeşitli haberleşme dayanışmasında bulunduk, ayrıca arkadaş olduk benimsedik, ailecek görüştük, benim değer verdiğim bir insandır.”

Üye Hâkim Hasan Hüseyin Özese :”peki teşekkür ederim”

Sanık Mehmet Adnan Akfırat:” rica ederim “

Duruşmaya 14:00 kadar ara verildi.       .

Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu.

Bu arada tutuklu sanıklardan Erol Ölmez’in getirildiği, sanık Semih Tufan Gülaltay’ın ise rahatsızlığı nedeni ile huzurdan ayrıldığı anlaşıldı. 
Yine bir kısım sanıklar müdafileri Av. Zerrin Öztürk, Av. Filiz Esen, Av. Zeynep Küçük, Av. Mehmet Nuri Aytekin, Av. Gönül Kerinçsiz; Av. Ercan Birol, Av. Fatih Volkan ve Av. Mehmet Tolga Akalın ile baro gözlemcisi Av. Ömer Yasanın geldiği görülmekle huzurdaki yerine alındı.

 Yine tutuklu sanıklardan Selim Akkurt’la Muhammet Yücenin de hastaneden getirildikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. 
Mahkeme Başkanı: Efendim sanığın müdafilerinden sorusu olan var mı, buyurun avukat bey,”


Sanık Mehmet Adnan Akfırat müdafii Av. Osman Aydın Şahin söz istedi verildi : “soru değil, savunmaya ilişkin”


Mahkeme Başkanı:  buyurun, buyurun. “Sorunuz yoksa oturtacağım müvekkilinizi”


Mehmet Adnan Akfırat müdafii Av. Osman Aydın Şahin:” sorum yok sayın”


Mahkeme Başkanı:  buyurun oturunuz.” Buyurun avukat bey,”


Mehmet Adnan Akfırat müdafii Av. Osman Aydın Şahin :”sayın başkan sayın yargıçlar, dün sabahtan bu yana müvekkilim açıklamalarda bulundu. Şimdi savunmasını yaptı kelimesi açıklamaları dikkate alındığında, buraya bu açıklamalara uygun düşmüyor. Çünkü bir somut isnat olsa savunma mevziinde olabilirdik. Ancak bir savunmadan bahsetmek bu anlamda mümkün değil. Kendisinin bir uzman kontr gerilla konusunda, gladyo konusunda uzman olduğunu hep birlikte gözlemledik. Nitekim bunu bu yönde yapmış olduğu çalışmalarını topladığı 4 kitabı sübutu bakımından, uzmanlığının sübutu bakımından da sayın heyete sundu. Sayın başkanım şimdi ceza yargılamasında, maddi ve manevi unsuru ayırırız. Fakülteden beri bizlere öğretilen budur. Manevi unsur kast unsuru yönünden müvekkilimin eylemleri bu eylemleri sonucunda ortaya çıkarttığı ürünler sizlere sunuldu. Bu sunulan ürünler tek başına kastın iddianamede belirtildiği gibi bir gizli örgüt kurmak terör örgütü üyesi olmak bu örgütün faaliyetleri içinde yer almak Cumhuriyete kastetmek gibi bir kastının olmadığı, tam aksine duruşuyla örgütlenmeye işçi partisi içinde yer aldığı örgütlenmesi ile ABD emperyalizmine karşı mücadelenin en ön saflarında gladyoya karşı en ön saflarında uzman olarak katıldığını gösteren belgelerdir. Şimdi müvekkilim 24 yalan şeklinde özetledi, iddianamede yer alan hususları, iddianameye baktığımızda, bu gerek emniyet ifadesinde, gerek savcılık ifadesinde, gerek sorgu hâkimliğinde tek tek evinde yapılan aramada ele geçen belgeler tek tek açıklandı. Bu belgeler iddianamenin genel anlatımında yer verilmekle beraber, iddianame sistematiğinin açıklandığı bölümde dendi ki, her sanığın hukuki durumu kendi özel bölümünde değerlendirilecektir. Açıklaması yapıldıktan sonra, müvekkilimin hukuki durumunun özel olarak değerlendiği bölümde bu yer alan belgelerin önemli bir kısmı kapsam dışı bırakılmış. Kapsam hukuki değerlendirmeye esas alınan kısım işte Kemal Gülman ile ilgili doküman, belge ve mit raporu ile ilgili belge, bir de arama tutanağının 64 numarasında yer alan sarı naylon dosya içerisinde de bulunduğu söylenen Ulusal Medya 2001, Cumhuriyet ve dergi belgeleri ile Tuncay Güney mülakatı delil olarak gösterilmiş. Şimdi sayın başkan, sayın yargıçlar, delillerin bir anlam ifade edebilmesi için işte beş duyumuza hitap edebilmesi gerçeği bizlere öğretildi. Beş duyumuza hitap etmesi gerektiği bu belgelerin delillerin, bilimsel olması gerektiği, akla uygun olması gerektiği, olayın içinden çıkıp gelmesi gerektiği anlatıldı. Şimdi belge olarak sunulan delil olarak iddia makamının sunduğu bir Kemal Gülman belgesinin ne olduğunu müvekkilim açıkladık ki iddianamede de var 12 eylül 1996 tarihli aydınlık dergisinde haber olduğunu yazmakta. Diğer belgenin biyografi Kemal Gülman belgesinin de Tuncay Güney mülakatının 105. sayfasında Tuncay Güney’in yazdığı anlatılmıştır. Kaldı ki bu belgenin Ergene isnat olunan suç ile bağı da kurulmuş değildir. Yani burada şu hem olayın içinden çıkıp gelen bir belge olmayışı hem de müvekkilin açıklamaları karşısında bu iddia hukuki değerlendirme kısmında yer alan bu iddia bir anlam ifade etmiyor. Diğer ikinci belge mit raporu belgesi bu konuda gerekli açıklamalar yapıldı. İddia makamı bunu bir dezenformasyon olarak algıladı. Oysa bunun bir etüt ve diğeri de bilgi notu olarak yer aldığı hususları müvekkilim bu konularda ayrıntılı açıklamalarda bulundu. Şimdi sayın başkanım iddianame 46 sayfasında esas olarak suçun ne olduğunu tanımlıyor. Oradan izninizle aynen okuyacağım iddianame 46. sayfasından bir bölüm. Çeşitli kaynaklardan edinilen bilgilere göre NATO’nun komünizmle mücadele amacıyla birçok ülkede kurduğu bu örgütler, zaman içerisinde amaçları dışına çıkmış ve bir kısım ve zümrelerin kendi amaç ve ideolojilerini gerçekleştirmek için kullandıkları birer terör örgütüne dönüşmüştür. Dünyadaki birçok ülke İtalya örneğinde olduğu gibi bu oluşumlarla gerekli mücadeleyi yapmış ve bunu başardıklarında “hukuk devleti” olabilmişlerdir. Şimdi NATO tarafından kurulan bir örgütlenmeyi meşru görülüyor, örgütlenme meşru görülüyor. Komünizmle mücadeleden vazgeçmekten sonra amacından saptığı söyleniyor. Şimdi konunun uzmanı olan müvekkilim bu konuda gladyo ile ilgili anlatımlarda değindi. Şimdi bu yaklaşımda gladyonun yaklaşımı.  Bu açıdan iddianamenin anlayışı noktasında ABD karşıtlığını suç gören anlayışını mahkûm etmek istiyoruz. Bu şu açıdan da önemli, hukuk Cumhuriyetimizin hukuk anlayışıyla ilgili olarak Mustafa Kemal Atatürk’ün 19 ocak 1923 günü İzmit’te yaptığı bir konuşma var. Orada Mustafa Kemal şunu söylüyor. Bu şunun için önemli hangi hukuk anlayışıyla hareket edeceğimizi belirlememiz sorunu çözmemiz açısından önemli. Fakat insanlar huzur ile vicdan özgürlüğü ile çalışmak ihtiyacındadırlar. Bu ise efendiler toplumu yöneten devlete devlette ve hükümette adaletin mutlak egemen olması ile mümkündür. Bir memlekette adalet olmazsa o memlekette anarşiden başka bir şey yoktur. Orada hiçbir şey yoktur. Adalet yasalarla yürütülür. Bu ülkede adaletin güvenle hızla dağıtılıp dağıtılmadığını anlamak için bir defada mevcut yaslarımıza bakmak gerekir. Bu yasalarımızın ülkedeki uygulamasına ve sonucuna bakmak gerekir. Her halde bağımsızlığımızın temel direği olan adalet dağıtımında bir yabancı parmağı bulundurmayacağız. Bu noktadaki kararımız kesindir. Şimdi sayın başkan sayın yargıçlar Bush, Tayip Erdoğan  görüşmesinde 5 kasım görüşmesinde bu işin sonuna kadar Ergenekon’un sonuna kadar gidilmesi konuşuldu. Fehmi Koru’nun basında açıklamalarıyla tekzip edilmeyen açıklamalarıyla televizyon açılamalarıyla sabit Avrupa parlamentosu’nun bu yönde karar aldığını parlamentonun kararı aynı zamanda kanun olarak biz biliriz. Karar aldığını biliyoruz. Şimdi sorunumuz bu yabancı parmağıyla mı hareket edilecek yoksa yabancı parmağını söküp çıkartıp bağımsız Türk yargısının kararını mı oluşturacağız. Sorunumuz bu. Bu sorunu çözebilmek için de huzura 2455 sayfalık bir iddianame 400 henüz 442 klasörlük bir yığın getirdi. Sizin önünüze bu yığından gerçeğe ulaşmak gibi ciddi bir problem kondu bizlerin önüne bu problem kondu. Bu problem neden kondu, işte bu yabancı parmağını çıkarttığınızda bu problemi çözmekte kolaylaşacak. Şimdi bu yönüyle bakmak ve savcılığın iddianamede delil olarak sunduğu hususlara yanıt aramak gerekir. Şimdi iddianameye göre örgüt örgüt tanımı 46. sayfada verilmiş ve ülkemizde uzun yıllardır faaliyette bulunduğu 1999 dan sonra reorganizasyona 99 da ihtiyaç duyulduğu, o güne dek yazılı olmayan örgüt dokümanlarının yazılı hale getirildiği, bu çalışma ile sivil unsurların örgüt içerisinde yer aldığı örgütün genel tanımı bu şekilde yapılmıştır. Bu tanımı mülakatta sivil unsurların yer verilmeye başlamasıyla ilgili açıklamaya tanıma Tuncay Güney mülakatta daha veciz bir tanım getiriyor. Ergenekon demek Türk Silahlı Kuvvetleridir demektir diye daha bir veciz tanım getiriyor. Şimdi bu şekilde tanımlanan örgüt dokümanları iddianamenin 62 sayfasında sıralanmış. İşte temel dokümanlar olarak 29 ekim 99 tarihli doküman kasım 25 kasım 99 tarihli doküman Kuddusi Okkır’dan elde edildiği söylenen doküman lobi isimli doküman. Bir de bunların dışında 40 kadar belge olduğu gözükmüştür. Şimdi dikkat çeken bir husus var burada sayın başkan bu örgütle örgüt dokümanlarının gerek temel dokümanlar diğer ve gerekse diğer dokümanların tarihleri dikkat çekici 1999-2000 ondan sonra örgüt dokümanı yok. Örgüt fesih mi oldu, örgüt fesih olmalı ki ondan sonra doküman ortaya çıkmıyor. Bu tarihin kritikliği ne 2001 de Tuncay Güney Amerika ya gitmiş. Şimdi örgüt dokümanı 2001 den sonra yok. 2001 den sonra Tuncay Güney Amerika da örgüt münfesih mi gayri fail mi şimdi bunların cevabı aranmalı. Bulunmalı, ben göremedim onca klasöre baktım. 2001 den sonra bir örgüt belgesine rastlamadım. Yok müvekkilime de o tarihten sonraki dokümanlarla ilgili bir soru da yöneltilmiş değil. Şimdi bununda açıklığa kavuşması lazım. Müvekkilimizin örgütteki varlığının keşfi 42. sayfada yer alıyor. Deniyor ki Ergenekon bir kısım Ergenekon şüphelilerinin yurt dışına gidecekleri yönünde telefon görüşmeleri ve kaçmanın söz konusu olduğu belirtiliyor. Şimdi sayın başkanım müvekkilim ile ilgili bir telefon dinleme kararı yok. Sadece sayın Doğu Perinçek’in telefon görüşmesi var bir adet iddianamede müvekkilim ile ilgili tape metnine baktığınızda kaçmak sözcüğü yok. Şimdi kaçmak iddiası soyut bir iddia ama ben size somut bir belge dün müvekkilim de sundu biraz sonra dosya olarak size sunacağım. Pasaportunu veriyorum. Somut elle tutulan gözle görülen yani delillerde aranan beş duyuya hitap kabiliyeti olan bir belge sunuyorum. Pasaport, 27 şubatta gelmiş müvekkilimi dinledik akli yetenekleri idrak zenginliği her halde dikkatinizi çekmiştir. Şimdi başına böyle bir Ergenekon terör örgütü üyesi olsa ve yurt dışında bulunan bir kişi bunların da sıranın kendisine geleceğini biliyor. Yurt dışından gelir miydi ülkeye. Şimdi kaçma duygusu düşüncesinin olmadığını somut bir belgesini sunuyoruz. Türkiye ye gelmiş yurt dışından gelmiş Türkiye ye şimdi bu nedenle bu soyut bir iddia ile yola çıkıldı ve bu gerekçe gösterilerek bir arama kararı verildi. Şimdi arama kararına baktığınızda, CMK 119-127 çerçevesinde bir arama kararı var. 134. madde çerçevesinde yani bilgisayar hard disk’leriyle ilgili bir arama yok. Zaten onunla ilgili arama kararı başka bir suç deliline ulaşılamaması halini öngördüğünde o yönde bir talep de bulunulsa o da bir ikrarı hali talep olunacağı için yani hiçbir suç delilinin olamadığı ikrarına havi olacağı için 134 ile ilgili bir talep yok. Ancak arama tutanağına baktığımızda el konulan ilk üç eşya suç delili müvekkildeki bilgisayar hard diskleridir. Başka bir ilk üç bilgisayar hard diskleridir. İlk üç şimdi en önemli bizim açımızdan belge arama tutanağında yer alan hususlar, ilk bu hard disklerle ilgili 11. ağır ceza mahkemesinin 2008/420 d.iş sayılı kararında bir karar olmadığını, aramanın buna istinaden yapıldığını ve yasa ihlali burada başlıyor. Şimdi hard diskler alınıyor, İmajı çıkartılıyor. O ayrı bir usulsüzlük cd ler alınıyor, kopyası verilmiyor, ayrı bir usulsüzlük bütün bunları bakıyoruz. inceleme tutanakları emniyet görevlilerince yapılmış, değerlendirme raporları yeni emniyet birimlerince yapılmış, biz savcı iddianamenin müellifi olarak üç savcımızın adını yazılı olmasını gerçeği değiştirmeyeceğini, iddianamenin polislerce yazıldığını söylerken bu gerçeğe dayanıyoruz. İncelemeyi polis yapıyor, değerlendirmeyi polis yapıyor, iddianamenin 89. ve başka sayfalarından işte şube müdürlüğümüzden gelen diye ibareler metinde yer alıyor. Şimdi bu kadar usulsüzlüğün yapıldığı, CMK hükümlerinin bu kadar ihlal edildiği bir davayı, ben 28 yıldır görmedim. 28 yıllık meslek hayatımda görmedim böyle bir dava. Şimdi bu arama kararında hard disklere el konulmasıyla ilgili bir hüküm olmamasına rağmen mahkemeyi ben tanımıyorum diyen anlayışın arkasındaki cesareti de analize etmek lazım. Sayın başkanım siz bir karar veriyorsunuz 11. ağır ceza mahkemesi bir karar vermiş suç delilleri var denmiş git ara bilgisayar hard diskleriyle ilgili ve 134 ‘e göre bir hüküm tesis edilmemiş nasıl alındı bunlar. Bunun nasıl 122. madde 122/1 ihlal edildi bunların incelemesi değerlendirilmesi emniyete yaptırıldı. Bu kadar usulsüzlüğe rağmen biz tek tek hepsine yanıt verdik. Aslında basın kanunun 12 maddesi bir gazeteci olan sarı basın kartı sahibi olan müvekkilimin bulunan belgelerin kaynak konusunda hiçbir açıklama yapmaması hakkını tanıyor. Kanunun tanıdığı bir hakkı da kullanmadık biz burada. Şimdi bütün bu samimiyete rağmen sayın savcımız halen teknik bir deyim olduğunu samimiyet ifadesinin bu mülakat metnindeki Tuncay Güney’in samimiyetin den bahisle sorular sorulmaktadır. Şimdi en önemli şey olduğu için dayanak olduğu için iddia makamının mülakat, şimdi kitaplarını yazıp size sunan öz geçmişini size anlatan toplumdaki yeri saygınlığı belli olan bir kimse samimi bulunmuyor. Ve savcılık makamı çok enteresan bir cümle kurdu müvekkilin itirazı ile ilgili, ben suçlamak için sormuyorum dedi. Şimdi bir an için düşündüm, müvekkil neden burada o zaman,  yani suçlamak için soru sorulmuyorsa, bilgisine müracaat ediliyorsa, müvekkil neden burada bir tereddüte düştüm hakikaten sayın Nihat Taşkın savcımız, suçlamak için sormadığını söyledi. O zaman Adnan Akfırat neden burada, niye 10.5 aydır, 11 aya yakın bir süredir hapiste, bilmiyorum. tutuklu  bilmiyorum. Şimdi bu değer verilen samimi bulunan Tuncay Güney mülakatın 43. sayfasında kendisini tanımlıyor. Diyor ki, ben gencim, parayı severim, tek açık yönüm budur, başka hiçbir açık yönüm yok. Kendisi söylüyor şimdi bunun üzerine bir yorum yapmaya da gerek yok. CMK 58 bir delilin tanığın her türlü delilin güvenilirliğini araştırma imkânı zorunluluğu görevi getiriyor siz sayın mahkemeye şimdi kendisini bu şekilde tanımlayan parayı severim tek açık yönüm budur başka hiçbir açık yönüm yok diyen bir kişiye ki bu kişi dolandırıcılıktan ve sahtekârlıktan İstanbul 1 ağır ceza mahkemesinde yargılanıyor. Bu samimi bulunuyor. Osman’ım, Mustafa Kemal Atatürk’e hakaret eden İngiliz piçi diyebilecek kadar aşağılık bir kişi, Osman’ım samimi bulunuyor. Bölücü örgütten cinayetten ağır hapse mahkûm olmuş tutuklular samimi insanlar oluyor. Onların açıklamaları samimi oluyor. Bu beyanlara bu delillere itibar ediliyor. peki tanımladı biraz önce müvekkilin açıkları açıklamaları samimi değil mi, şimdi bunun samimi olmadığını gösteren nedir. Ben diğerlerinin samimi olmadığını gösteren somut belgeler kendi ifadesi, mahkeme kararları, Danıştay da gitmiş Yargıcımızı öldürmüş. Şimdi bu insan Osman’ımın, bu cinayete katılmış Osman’ımın ifadesi samimi olabiliyor. Şimdi delilleri değerlendirirken bunlar şu açıdan çok önemli sayın başkanım, müvekkilim 11 aydır tutuklu başından itibaren gerek tutuk inceleme kararlarında gerek tahliye taleplerimizde isnat olunan suç, kuvvetli suç şüphesi ve katalog suçlar gerekçeleri gelenekselleşti. Şimdi kuvvetli suç şüphesi, eski CMUK’da  Ceza Muhakemeleri usul kanunumuzda emareyi yeterli buluyordu. Belirtiyi, oysa bu CMK’da değişiklikle beraber kuvvetli suç şüphesini bir olguya dayandırılması düzenlemesi getirildi. şimdi hangi olgu var, hangi olgu var, şimdi ben bekledim çapraz sorguda suçlamak amacı ile sormuyoruz diyorlar, peki yani hangi olguya istinaden dava açıldı. Yazdığı 4 kitap mı evet o, çünkü 46. sayfada iddianame esas kastını şimdi burada bir de iddianın kastını araştırmak zorunda kaldık. Ceza yargılaması sistemi, sistematik değişti. Bütün sanıklar başından itibaren bir numaralı sanıktan itibaren 51. celseye geldik, iddianamenin kastını araştırıyoruz, sayın başkan yer değiştirdi. Roller yer değişti, iddiayla savunmanın rolleri yer değişti, Bunu görelim artık. Şimdi müvekkilim, ulusal kanal televizyonunun örgüt talimatıyla kurulduğundan bahisle bu ulusal kanalın yöneticisi olmakla suçlanıyor. Ben sicil ticaret dosyasına gittim baktım, bir örgüt talimatı göremedim. Yani iddianamede yok örgüt talimatı bir yazılı talimat yok ola ki dedim sicil dosyasında vardır bu örgüt talimatı yok. Şimdi sunacağım sayın yargıcım, sicil gazetelerini sunuyorum müvekkilimin ulusal kanalla ilgili olarak bağı 2003 yılında bu genel müdür oluşu ortak oluşu bütün o gelişmeleri sicil gazeteleriyle kanıtlıyorum. Şimdi örgüt talimatıyla kurulan şimdi kuruluşta yok, kurucusu değil, 2001 den sonra bel yazılı belgesi yok. Demek ki bir talimatta 2003 de müvekkil buraya yönetici olduğuna göre bu bağ nasıl kuruluyor. Çünkü hedefte ulusal kanal var, ABD karşıtlığı var hedefte bu nedenle bu örgüt talimatı kuruluyor. Sayın yargıcım ulusal kanal televizyonuyla ilgili olmak üzere mülakat metnindeki bir 500 milyar meselesi var bu 500 milyarla ilgili olarak Tuncay Güney Sayın Doğu Perinçek’in bu parayı getirdiğini iddia ediyor. 2-3 satır sonrada Avrupa da sol kuvvetli değildir. PKK ve İslami kesimler para toplayabilir, doğu falan para toplayamaz. Diye kendisini yalanlıyorsa da, Tuncay Güney  bu itibar edilmiş bu açıklama samimi bulunmuş bu açıklama fakat Adnan Akfırat’ın getirdiğinden bahisle bir şey yok. Ama Adnan Akfırat’ta 500 milyarı yurt dışından getirenler arasında rahatlıkla suçlanabiliyor. Böyle bir iddia da yok, yani dayanaksız o anlamıyla da dayanaksız. Şimdi dün müvekkilim bahsetti kısaca, bu iddianame kapsamında soruşturmaya bağlı olarak masak ulusal kanal da bir araştırma yaptı. Ben aynı zamanda ulusal kanal televizyonunun avukatıyım. Bu araştırma sırasında bütün belgeler kendi birimlerine istendi götürdük verdik. İncelendi aylar süren bir inceleme, nihayetinde 2008 sonlarında inceleme bitti inceleme sonucunda her şeyin düzgün ve tutarlı kayıtların tutarlı olduğu rapor edildi. Bunları sunacağım, şimdi biraz şey ondan önce de zaman gazetesinin ihbarı üzerine SPK iki kez geldi inceleme yaptı ulusal kanalda o incelemelerde başından sonuna vardım. Ve SPK uzmanı Bahadır bey sayın Bahadır bey soyadını anımsayamıyorum. Bana teşekkür etti titizlik için ve hiçbir yer de görülmemiş bir titizlik için bana teşekkür etti. O teşekkürü tutanağa rapora yazamadılar ama tutanakta da bu kayıtların düzgünlüğüne vurgu yapılmaktadır. Şimdi 3984 sayılı yasa çerçevesinde faaliyet gösteren bir televizyon kanalından bahsediyoruz. 3984 sayılı yasanın 4. maddesi yayın ilkelerini belirler sayın başkanım bunun başında da yayınların ülkenin bölünmez bütünlüğüne aykırı olmamasına Cumhuriyet karşıtı içermemesini millet vatanın birliğine bütünlüğüne karşı yayınlar yapılmaması gerektiğini şart koşar. Bu ulusal kanala RTÜK tarafından verilmiş tüm uyarıları içinden seçtim 5-6 yada 8-10 uyarıyı siz heyetinize sunacağım. Bu uyarılar bir Fethullah Gülen aleyhine yapılan yayınlarla ilgili uyarı aldık. RTÜK duruyor Amerika da yaşayan Fethullah Gülen ile ilgili yayın yapıldığından bahisle ulusal kanal televizyonunu uyarıyor. İki,  BOP eş başkanı Recep Tayip Erdoğan ile ilgili yayınlar, Abdullah Gül ile ilgili yayınlar, Ramazan Akyürek  ile ilgili yayınlar, ile ilgili uyarı aldık biz bunları suçumuz bunlar. Ulusal kanalın suçu bunlar, burada yöneticilik ve genel müdürlük görevi nedeniyle  Adnan Akfırat’ın suçu bu, bir dönem burada yöneticilik yapan sayın Serhan Bolluğun suçu bu, sayın Ferit İlsever’in suçu bu, çok net ben uyarıları da size bunlar somut beş duyunuza hitap ediyor. Soyut değil bakın sayın başkanım. Şimdi bir belge daha sunacağım dosyada ulusal güvenlik belgesi, 3984 sayılı yasa gereği televizyon yayıncılığı yapan şirket yöneticileri hakkına başbakanlık ulusal güvenlik dairesi başkanlığınca ulusal güvenlik belgesi düzenlenir ki bu kişini 4. madde de 3984 sayılı yasanın 4. maddesinde bahsedilen yayın ilkelerine aykırı yayın da bulunmayacağının teminatı olarak aranır. Nedir, milletin bölünmez bütünlüğü aleyhinde yayında bulunmayacağının teminatı olarak o ulusal güvenlik belgesi veriyor. Cumhuriyet’e sahipliğinin belgesidir o şimdi başbakanlık ulusal güvenlik daire başkanlığı bu ulusal güvenlik belgesini aylar sonra süren bir araştırmadan sonra verdi müvekkilime iki tane var müvekkilim ile ilgili ikisini de sunacağım dosya içinde iç güvenlik dış güvenlik terör konularında araştırma yapıldığı yönetmelik hükmüyle sabit o yönetmelik metninde ulusal güvenlik yönetmeliği ile ilgili metni de ekliyorum. Yani müvekkilimin Cumhuriyet aleyhine milletin bölünmez bütünlüğü aleyhine, Atatürkçü Atatürk aleyhine yayın yapmayacağını temin ediyor. Ulusal güvenlik daire başkanına ve iddia makamı şimdi bu Mehmet Adnan Akfırat’a başbakanlığın kefil olduğu ulusal güvenlik dairesi başkanlığının kefil olduğu kurum olarak başbakanlığın demeyim de ulusal güvenlik daire başkanlığının kefil olduğu Mehmet Adnan Akfırat aleyhine bölücü örgüt üyeliğinden dava açılıyor. Şimdi devlet ciddiyeti açısından baktığımızda bir gariplik yok. Bunu da değerlendirmek lazım işçi partisi merkez karar kurulu üyesi olmak, sayın başkanım bu konuda konunun uzmanı işçi partisi genel başkanı Sayın Perinçek uzun açıklamalarda bulundu müvekkilim Yargıtay başsavcı askeri Yargıtay başsavcılığının bir tebliğnamesini sundu. Ben onları tekrar etmekle yetiniyorum. Burada merkez karar kurulu üyesi olmakla suçlamak ve bunu suçun unsuru olarak göstermek abesle iştigaldir başka hiçbir şey değil. Sayın başkanım bir tahliye talebimiz var bugüne kadar gelenekselleşmiş isnat olunan suç, kuvvetli suç şüphesi katalog suçlar tekerlemesiyle gelenekselleşmiş reddedilen tahliye taleplerimiz ve tutuk halinin devamına ilişkin kararlardan şimdi müvekkilim ifadesini verdi. İddia makamı çapraz sorgulamada suçlamak amacıyla sormuyorum. Dese de birçok soruyu sordu. Şimdi sizler sorular yönelttiniz, benim talebim şu halen kuvvetli suç şüphesi ile ilgili bir kanaat varsa iddia makamında sizlerde tekrar  çapraz sorguya alınsın müvekkilim. Yani şu kuvvetli suç şüphesi ile ilgili olgular nedir. Ben göremiyorum aylardır bakıyorum göremiyorum. Bekledik sorgu aşamasına gelinceye kadar diye şimdi buradaki sırrı çözmek zorundayız. Yani ne kadar daha bekleyeceğiz onu da bilmiyoruz. Ya da bugün bunu çözelim sayın başkan şimdi müvekkilim eylemli olarak duruşunu açıkladı. Ürünlerini verdi. Örgütlü duruşunu açıkladı başından itibaren savunduğumuz hususlar bunlar isnat olunan belgeler tek tek açıklandı. Açığa çıkmamış iddianame metninde zararı yok CMK 226’yı ihlal edelim. Tekrar yeni şeyler varsa onlarda sorulsun buna da muvafakat ediyoruz. Zaten ihlal edilmeyen hüküm kalmadı ki bir de 226’yı ihlal edilsin sorulsun tekrar sorsun iddia makamı ama artık bu gün bu 226 kuvvetli suç şüphesi meselesini bir çözüme ulaştırmak zorundayız. Şimdi 11 aya yakın süredir özgürlüğünden mahrum buna hangi gerekçe olacak devamı halinde onu net olarak çözmeniz lazım. Ulusal kanal deniyor. Merkez karar kurulu üyeliği deniyor. Bunlar kabul edilecek şeyler değil, mit raporlarını açıklaması kabul edilecek şey değil. Gazetecidir basın kanununun 12 madde basın kanunu 12. maddeye göre açıklamak zorunda olmadığı şeyleri açıkladı. Bütün arşivini kamuya mal etti iddia makamı, kaldı ki Adnan Akfırat’ın eşyalarının bir kısmını ben iade aldım. Suç unsuru bulunmadığı denen onlarda iddianamede klasörlerde. Çoğaltılmış fotokopi konmuş. Yani bunlar burada suç işlemek serbest ama bu arşivi olduğu gibi özel arşiv kamunun malı haline getirildi. Yılların emeği 25 yılın emeği bunlar da yani arşiv oluşturacak müvekkil kamunun bilmediği, şimdi tahliye talebinde bulunuyoruz sayın yargıcım, bu tahliye talebinde bulunurken deminden beri sıraladığım hususlara ek olarak bir eşitlik ilkesi lazım. İçerdekiler neden içerde dışarıdakiler neden dışarıda gerçekten ben bunu anlamış değilim. Bu nedenle de tahliye talebinde bulunuyorum. Teşekkür ederim arz ediyorum.


Mahkeme Başkanı: söz sizin efendim buyurun Adnan Akfırat’ın müdafii mi? 


Mehmet Adnan Akfırat müdafii Av Zerrin Öztürk söz istedi verildi: sayın başkanım değerli heyet konuşmama başlamadan önce sayın savcıların biraz önceki çapraz sorgusunda dikkatimizi çeken bazı hususları yanıt vermek istiyorum. Efendim sordukları strateji adlı dergi strateji grubu özel bülteni gündem adlı bir dergi 5 sayı çıkmış, baskısı yapılmayan bir dergi. İnternette satılıyor, görmek isterlerse gitti gidiyor.com yada simurg.com da bu derginin baskılarını ben gördüm satışını. Bir diğer husus mzö isimli belge ile ilgili olarak bir soru soruldu. Bunun Mehmet Zekeriya Öztürk ün isminin baş harfi olduğu belli efendim. Kendisinin çapraz sorgusunun esnasında bu soru sorulmayıp da müvekkilime sorulmuş olması da dikkatlerinize sunuyorum. Dikkat çekici kendisine sorulmuş mudur bu belge, sorulmamıştır bildiğimiz kadarıyla, diğer iki, kuzey ırak üzerine düşünceler ile ilgili bize yayınlandığına dair kanıtımızı sunacağız savitaist konulu belgeyle de ilgili olarak, bunun dışında Adnan Akfırat’la Tuncay Güney’in tanışması hakkında sorulan bir soru oldu. Tuncay Güney mülakatında zaten kendisi söylüyor, aydınlık arşivinden yararlanabilir miyim diye gittim, diye bizzat kendisi belirtiyor. Bunu da açıklamak isterim. Tabi Amerikanın delisi kuyuya taşları attı bizlere tek tek çıkarın diyorlar, biz bunları çıkaracağız. Sayın başkanım, değerli heyet üyeleri, Türkiye Cumhuriyetini tam bağımsız bir ulus olarak tarih sahnesine çıkaran Mustafa Kemal Atatürk ulusal egemenlik ile adalet kavramları arasında bakınız nasıl bir bağ kuruyor. Özgürlüğünde eşitliğinde adaletin dayandığı yer ulusun egemenliğidir. Yani ulusun egemenlik iradesi adaleti belirliyor. Yani adalet ulusun egemenliğine dayanacak. Adalet ulusal egemenliğime dayanmıyorsa sayın başkanım değerli heyet doğaldır ki o zaman başka ve karşıt güçlerin egemenliğine dayanacaktır. Ulusal egemenlik hangi oranda ortadan kalkmış ise adalette o oranda ortadan kalkmış demektir. Adalet kurumu ulusun egemenliği gasp edildikçe bir zulüm aracına millete çevrilen acımasız bir silaha dönüşür. Bu silahta eğilip bükülen adalet terazisinin demirinden yapılmıştır. Kurtuluş savaşımızın hazırlık döneminde İngilizlerin emirleriyle kahramanları idam sehpasına çıkaran nemrut Mustafa divanları bunların en çarpıcı örneği aynı zamanda Anadolu’nun işgali sırasında işgale karşı direnişi örgütleyen lider kadroların tutuklanması ve Maltalara sürgün edilmesi ulusun egemenliğini gasp edenlerin hukukuna dayandırılıyordu. Bu hukuk cinayetleri siyasetin adalete müdahalesiyle gerçekleşmiştir o zaman ne yazık ki bu günde bu dava da aynı adaletsizlik tekrarlanmak istemektedir. Efendim, ülkemizin seçkin hukukçuları ve hukuk kurumları bu davanın siyasi bir dava olduğunu aylardan beri kamuoyunda paylaşmaktadırlar. Onlara kulaklarımızı kapatamayız. Bu davanın siyasi bir dava olduğu kamuoyunda kabul gören tartışılmaz bir gerçektir. Buna kuşku kalmamıştır. Ülkemizin en seçkin hukukçuları hukuk kurumları bu davanın siyasileştiği yönünde görüş birliği içindedirler. Esasında daha başında bu davanın temelleri hukuk alanına değil fakat siyasetin bahçesine inşa edilmiştir. O nedenle temeller tutmamıştır dava hızla yana yatmıştır. Yıkılmaktadır. Yüce mahkemenizin huzurundaki her savunma bunu bütünüyle gözler önüne sermektedir. Siyasetin adalete müdahalesi nasıl olmuştur. Türkiye ekonomisi ve üretici güçleri büyük ölçüde yabancıların ve onlarla işbirliği eden çevrelerin eline geçmiştir. Bu yapı mafya gladyo tarikat bütünlüğüyle ifade ediliyor. Türkiye de siyasetin temelinde bu yapı vardır. Cumhuriyetimizin yıkıcı odağı ve onun dayandığı merkezler adaleti tekeline geçirme gayretindedirler. Ve bu davada çiğnenen sayısız hukuk kuralı göz önüne alındığında başarılı olduklarını söyleyebiliriz. Diyebiliriz ki bu davayla Türk ulusunun adaleti Cumhuriyeti yıktığı tescillenen odağın yürüttüğü kökü dışarıda siyasetinin kontrolüne girmiştir. Bu nedenle ulusal egemenliğimizin kurumlarına acımasızca saldırılmaktadır. Türk Silahlı Kuvvetlerine, partilere ve onların yöneticilerine televizyon kanalarına gazetelere yazarlarına Atatürkçü düşünce derneklere ve onların yöneticilerine, sayın başkanım. Değerli heyet üyeleri Cumhuriyet tehlikededir. Cumhuriyetimiz bugün anayasa mahkemesi tarafından laiklik karşıtı eylemlerin odağı haline geldiği yönünde mahkûm edilen iki sözleşmelerle dışa bağlanan bir kadronun tehdidi altındadır. Ulusal egemenliğin eli kolu bağlandıkça adalette bağımlı hale gelmektedir. Adaletin bağımlı olduğunu en büyük kanıtı, işte bu davadır. Çünkü doğru gerçek ve hukuka uygun olanın değil, bir cebrin ve şiddetin adalete uygulanmıştır uygulanmaya devam edilmektedir. Dünya ve insanlık böylesini çok gördü, çok yaşadı. İnsanlığın geriye gitmesi olanaksızdır. Doğasına aykırıdır bu, tarihin sayısız derslerinin bilinciyle de milletimiz sağduyusuyla bunu görüyor, seziyor, biliyor. Efendim savunmamızın başında evet bu siyasi bir davadır dedik. Çünkü siyasilerin yürütmenin bir savcı arandığı beyanları var operasyonları yürüten polislerin değişik illerde özel olarak toplanmaları var. Arama gözaltı tutuklamalardan önce verilen çok önemli şeyler olacak mesajları var. İnsandan kanıta gitme çabaları kendisine ait olmayan bir bedene tutturulmaya çalışılan bir baş gibi zorlama dayatma yaratma ve uydurma delillerin atılı suçlara tutturulması var karışık ve binlerce sayfalı iddianamenin kamuoyunda kafaları karıştırmaya ve maddi gerçeğe ulaşmayı geciktirmeye yaraması var. Sistemli kaos ve korku dalgalarının ardının kesilmesi var, işte bu siyasi bir projeye açıkça işaret etmektedir. Bu konuda efendim basında yer almış haberleri sizlere ekimde sunacağım. Bu siyasi projenin adı Amerika tarafından konulmuştur. Büyük Ortadoğu projesi, 90 yıl önceki işgal günlerinde olduğu gibi bu gün yeni bir işgal sürecinde, Türk milleti yine hedeftedir. Onun silahlı gücü şerefli ordumuz hedeftedir. Yurt sever öncüler hedeftedir. Yurtseverlikten ödün vermeyen işçi partisinin genel başkanı ve yöneticileri hedeftedir. Bu davada yargılanan işçi partisinin değerli başkanı ve yöneticileri yurtseverler Türkiye’nin meşru zemininin dışına çıkmayı asla düşünmemişlerdir. Bunun için gerekirse sorgulanmışlar. Hapislerde yatmışlar ama bütün dürüstlülükleri ve açık yüreklilikleriyle Cumhuriyetin kurumlarına kendilerini emanet etmişlerdir. Onlar bugün de milletin önüne her türlü gayri milli meseleyi koyma cesaretlerinin ve kararlılıklarının bedeli olarak huzurunuzdadırlar. Müvekkilim Mehmet Adnan Akfırat ilk gençlik yıllarında başlattığı siyasi mücadelesini bugün birikimli 25 yıllık gazeteci yazarlığı ile birlikte sürdürmektedir. Bütün çalışmaları yazıları ve kitaplarının temel amacı ülkesinin bağımsızlığına yönelen tehlikeleri halkının dikkatine ve bilgisine sunmaktır. Buna uygun olarak 2000’e doğru ve aydınlık dergilerinde yönetici görevlerde bulunmuş makaleler yayınlamış ülkemiz için çok önemli konularda kitaplar yazmış ulusal kanalda programlar gerçekleştirmiştir. Araştırmacı gazeteci olan müvekkil zengin bir belge ve bilgi arşivine sahip olması mesleğinin bir gereğiydi. Meslektaşımın dediği gibi şimdi bundan yoksun kaldı. Bu arşivde bulunan belgeler yazılar bugün Türkiye’nin pek çok gazetecisinde mutlaka bulunan belgelerdir. Bu tür arşivlerin oluşturulması meslek gereğidir. Bunlarda özel bir neden aramamak gerekir. Sayın başkan sayın heyet müvekkilim Sayın Adnan Akfırat aleyhine 7 çeşit kanıt ileri sürülmektedir. Müvekkilimin evi arandığında el konulan belgeler, telefon görüşmeleri, görüşmesi daha doğrusu tek bir telefon görüşmesi var, internet yazışmaları, iki tanedir. Tuncay Güney’in hedefi belli tertip amaçlı beyanları, neden hedefi belli neden tertip amaçlı olduğunu birazdan açıklayacağım. Ve gözaltına alındığında kendisine sorulan kitapları. Emniyetçe ve savcılıkça sorulan kişiler ve kuruluşlar ayrıca iddianamede yer alan bölümler bunları değerli meslektaşım Osman Aydın Şahin açıkladı, değindi, müvekkilim de ayrıntılarıyla iddianamedeki tüm suçlamalara yanıt verdi. Ben de kısaca değineceğim. Efendim müvekkilim Sayın Mehmet Adnan Akfırat’ın sözde suçuna kanıt olarak gösterilen kendisinde bulunmuş belgeler hukuka aykırı olarak elde edilmişlerdir. Evet, avukatı kapı dışında bekletilmiştir. Arama esnasında avukatının hazır bulundurulması engellenmiştir. Bilgisayarının imaj kopyaları alınmadan götürülmüş, imaj örneği verilmemiş, 2,5 ay sonra iade edilmiştir. Arama tutanağı okumadan imzalatılmıştır. İtiraz hakkı engellenmiştir. Bu nedenle gerek yazılı belgeler gerekse bilgisayarından elde edilenler hukuken delil olarak kullanılamazlar. İddianamede arama tutanağında olmayan Ergenekon ve lobi adlı belgeler müvekkilimin evinde ele geçirildiği şeklinde geçmektedir. Bu iddiaların gerçek dışı olduğunu el koyma tutanağını sizlere ayrıca sunuyoruz, vardır ama el koyma tutanağı incelendiğinde görülecektir. İddia makamının aramadan önce evinde Tuncay Güney’in doğru olmayan araştırılmamış uydurmaları müvekkilimin parti genel başkanıyla yaptığı parti faaliyeti kapsamındaki telefon konuşması, mesleği ile ilgili yaptığı atılı suçla ilgili olmayan iki internet yazışması dışında hiçbir delili yoktur, Savcılık makamının. Yazılı delil diye toplanan belgeler de gerekli araştırma ve inceleme yapılmaksızın sanıktan delile gidilmiş bulunmaktadır. Belgeler bir çok klasöre tekrar tekrar konulmuş, çok sayıda suç kanıtı bulunmuş gibi bir kısım medyaya sanık müdafilerinin bile görmediği sözde bilgi ve belgeler sızdırılmıştır. Psikolojik yönden gerek müvekkilim gerekse kamuoyu üzerine baskı yaratılmaya çalışılmıştır. Delil diye seçilenlerin şöyle bir sıralamasını yaparsak, yayınlanmış aleniyet kazanmış belgeler birincisi. İkincisi, haber değeri taşıyan arşiv belgeleri üçüncüsü, sözde arama esnasında bulunmuş bir tek belge. Dergi ulusal medya 2001 Cumhuriyet belgesi. Müvekkilin arşivinden alınarak delil diye atılı suça dayanak yapılan bu belgeler hukuk literatüründe bir olmayan bir tanımın konusudurlar maalesef. Delil olmaya zorlanan belgeler iddianame dayanakları açısından hukuk ders kitaplarında ibretle okutulabilecek bir örneği oluşturmaktadır. Müvekkilime savcılık ve emniyet sorgularında sorulan belgelerin 8 tanesi aydınlık dergisinde yayınlanmış yazılardır. Bunları da size arz edeceğiz efendim. 3 tanesi 2000’e doğru dergisinde 1990-91 yıllarında 2000 yıllarında yayınlanmış yazılardır bu haberlere konu olmuşlardır. 13 belge dergilerde değişik dergilerde kitaplarda internet ortamında meclis komisyonu dosyalarında ajanslarda yayınlanmış belgelerdir. Örneğin Ergenekon dan haberler başlıklı bir belge var. Bu belge aydınlık haber merkezinin internetten aldığı bir belgedir ve internet adresini de dilekçemizde açıkça  belirttik. Bu internette dolaşan bir belge. Ayrıca Fethullah Gülen hakkında hazırlanan mit raporu belgesi ile ilgili olarak da internette dolaştığını gösterir internet adresini de ekledik onu da arz ediyoruz.  Bu belgelerin bir çoğu internetten halen eski tarihlerle dolaşmaktadır. Sayın başkanım değerli heyet, sayın Akfırat bu tür belgelerin haber değerini araştırma ve incelemelerini mesleğinin gereği olarak yapmaktadır. Savcılıkta alınan ifade metninde korkmaz yiğit, Semih Tufan Gülaltay isimli belgeyle ilgili beyanı yanlış yazılmıştır. Sayın başkanım değerli heyet, Veli Küçük imzalı kartla ilgili de bir soru sorulmuş, oysa bu kart postal Veli Küçük tarafından çıkartılan bir dergi ekinde 2002 yılında posta ile gönderilmiş, bunu da izah etmiş gönderilen dergi ile birlikte müvekkilimin arşivinde olan bu kartpostala sayın Veli Küçük tarafından yazılan not medeni ilişkiler içinde yayın çevrelerinde bilinen gelenekle yazılmış iyi temennilerde bulunan bir nottur. Bu kartpostal delil olmaya zorlanan belgelere çok yerinde bir örnek oluşturur. Efendim yukarda dökümünü yaptığımız ve iddianamede yer alan belgelerin suçla meslektaşımın da vurguladığı gibi kuvvetli şüphe oluşturacak bir irtibatı kurulamamıştır. Onlarca alıkonan ve sorulan belge yorum, tahmin, farazi ile atılı suça bağlanmaya çalışılmıştır. Delil klasörleri sayısız tekrarlarla yok yere kalınlaştırılmış müvekkilimle isnat edilen suç arasında bağ kurma yine de sağlanamamıştır. Arama tutanağına kaydedilen 98 delilden biraz önce meslektaşımda vurguladı yine, benim gördüğüm üzere 98 delilden 16’sı 26 mayıs 2008 de teslim tesellüm tutanağında teslim edildiği halde delil klasörlerinin içinde yer almaktadır. Bu delil yazılı belgeler delil iseler neden teslim edildiler. Değil iseler neden klasörlerde yer almışlardır. Ayrıca dergi ulusal medya 2001 Cumhuriyet isimli belge, eğer bir an için delil olarak kabul edilecek olursa işçi partisinin merkez karar kurulu üyesi olan müvekkil, yöneticisi olduğu partinin aleyhinde bir belgeyi doğru kabul etmiş olacaktır. 10 yıllardır birlikte siyaset yaptığı parti genel başkanının yöneticisi olduğu televizyon kanalının birçok yazarı ile görüştüğü Cumhuriyet gazetesinin aleyhlerinde bir belgeyi doğru kabul etmiş olacaktır. Belgenin bu mantıksızlığı ve açık çelişkisi, gerçek dışı olduğunu zaten kanıtlamaktadır. Belgenin asılsızlığının en önemli göstergesi ise bu belgede sözü geçenlerin hepsinin bu davaya sanık olarak dâhil edilmeleridir. Müvekkilimizin kendisine gönderilen ve verilen her türlü belgeyi kaynağı belli olsun olmasın arşivinde koruyup saklaması araştırmalarını incelemelerini bu belgelerden yola çıkarak yürütmesi için mesleğinin gereği icabı bulunması gerekir. Gazeteciliğin gereği bu belgelerin kendisinde bulunması halinde bile atılı suçlara delil sayılamaz. Efendim arz ettik, birinci olarak arama yapıldığında meslektaşımız arama esnasında hazır bulundurulmadı, kapı dışında bekletildi. Müvekkilimin bilgisayarlarının imaj örnekleri verilmeden aylarca alıkonuldu, basın kanunun 12 maddesi der ki bilgi ve belge dahil her türlü haber kaynaklarını açıklamaya eser sahibi bu konuda tanıklık yapmaya zorlanamaz. Bu çok açık yasa maddesi, saydığımız bütün belgeler ve bilgiler basın yasasının güvencesi altında değilse, o halde gazeteci araştırma yapamayacak, bilgi ve belge bulunduramayacaktır. Yasayla güvence altına alınmış hak hiçe sayılacaktır. Sayın başkanım ve sayın yargıçlar, basın özgür olacaksa her basın üyesini kapsamalıdır. Aksi halde basın diktatöryel baskının eseri olarak tek sesli hale gelir. Bunda da sayın mahkemenizin büyük sorumluluğu ve vebali olur. Üçüncü olarak, sayın savcılık iddianamede müvekkilimin el konulan yazılı belgelerini bir gizli örgüt üyesi ilişkisi kurabilmek için sokuşturulmuş diğer belgelerle ve birbirleriyle bağlanmaya zorlamakta ve çekiştirmektedir. Diğer sanıklarla birleştire bilmek içinde kuvvetli şüphe adına rasgele keyfi tahminlerle, varsayımlara ve çıkarsamalara ulaşmaktadır. Değerli başkanım ve değerli üyeler, hukukun üstünlüğünün en iyi biçiminde uygulanması gereken bir davayı yaşıyoruz. Sizlerinde sadece hukuku gerçekleştirmenize ihtiyacımız olduğunu saygıyla bir kez daha arz etmek istiyorum.  Bütün bu belgeler tek bir şeye yaramıştır. İddianameyi ve delil klasörlerini kalınlaştırmıştır. Ve sayfalarını çoğaltmıştır. Hatta bu konuda o kadar ileri gidilmiştir ki efendim iddianamenin nasıl bir bakış açısıyla hazırlandığını delillerin seçilme mantığını ele veren şu belgelere de delil klasörlerinde rastladık. Örneğin 194. klasörün 5 ve 20. sayfaları pdf sayfaları arasında 30 nisan 2008 tarihli hakimler ve savcılar yüksek kurulana savcı Zekeriya Özün işçi partisi avukatı tarafından yapılan yasal işlem yapılması yolundaki şikayet dilekçesi bu klasöre dahil edilmiştir. 30 nisan 2008 tarihindeki savcı Zekeriya Öz aleyhindeki şikayet dilekçesi bu delil klasörlerine delil olarak konmuştur. Yine aynı tarihteki savcı Zekeriya Öz hakkındaki bu şikâyetle ilgili yapılan basın açıklaması da delil diye delil klasörlerinde bulunmaktadır. Neyin delilidir bu savcı Zekeriya Özü şikâyet etmek bu terör suçuyla ilgisi olan bir delil midir sayın başkanım ve değerli heyet dikkatinize sunarım. Savcılık makamı hukuka aykırı arama sonucu alınmış meşru hiçbir gizliliği olmayan belgeleri delil klasörlerine doldurmuştur. Sözde bu delillerin fail ve fiil ilişkisine uyumunu içeriğinin tutuklama gerekçesi olup olamayacağını araştırmamıştır. Bunlara dayanarak müvekkilimi tutuklamıştır. Dosya mevcutlarına ulaşmamızı engellemiştir. Geciktirmişlerdir. Mülakat kasetlerinin dosyaya gelişi geciktirilmiştir. Şemaların üstü örtülmüştür. Tuncay Güney’in beyanları alınırken hazır bulunan emniyet görevlisi ihtiyaroğlunun dilekçesine ve bazı dilekçelere ve yazılara ulaşılmasında zorluklar yaratılmıştır. Hakkın ve hukukun gerçekleşmesi engellenmiştir. Bunların hepsi müvekkilime ve sanıklara hukuk dışı bir hesabın bir anlayışın uygulandığını göstermektedir. Tuncay Güney’in beyanı neden hedefi bellidir. Açıkça kendisi söylüyor Ergenekon demek Türk Silahlı Kuvvetleri demektir diyor. Sözünü ettiği her askeri kesimi veya ismi, işçi partisi ve yöneticileri ile gizli bir terör örgütü ilişkisi içinde göstermek kastı ile sistemli vurgular yapıyor, parti yöneticilerini suçlu göstermeye gayret ediyor. Neden tertip amaçlıdır. Çünkü 2001 de Ergenekon operasyonlarını başlatmak için videoya konuştuğu gibi operasyonlar arasında da sık sık televizyonlara çıkıp boy göstermekte beyanlarına yenilerini eklemektedir. Ve adeta operasyonlara yön vermektedir. Bu beyanlar iddianame ye girdiği andan itibaren artık deli saçması olmaktan çıkmıştır. Hedefinde Türk Silahlı Kuvvetleri ve işçi partisi olan beyanlar deli saçması sayılamaz. Planlı ve sistemli olduğu açığa çıkmıştır. Belli bir merkezde hazırlandığının işareti müvekkilimin ayrıntılandırdığı örneklerle kesinleşen okyanus ötesi ilişkileri ve şimdi de burada oluşudur. Özür dilerim, Tuncay Güney’in şimdi de Amerika da oluşudur. Sonuç olarak hem gladyonun geçmiş tüm suçları ve cinayetleri anti emperyalist millici duyarlılığı ve dik duruşu olan kişilere kurum ve kuruluşlara yöneticilerine yıkılarak bunlardan kurtulmuş olunmakta hem onların devreden çıkarıldığı bir ortamda Türkiye’yi yıkmaya giden projeler ve planlar büyük Ortadoğu projesi eş başkanlığını uygulayan bir iktidarla daha açık serbest ve kesintisiz uygulanabilmektedir.  Müvekkilimin yazdığı iddia edilen biyografi 2000 başlıklı Kemal Gülman hakkındaki raporu Tuncay Güney  mülakatının 107 sayfasında zaten kendisinin yazdığını açıkça ifade etmiştir. Sayın iddia makamı sırf müvekkilimize suç yüklemek adına Tuncay Güney’in samimi beyanını bu kez görmezden gelmiş. Onun beyanına rağmen mesnetsiz iddiayı iddianamesinden çıkarmamıştır. Tuncay Güney söylüyor sayın savcılar kabul ediyor. Biri Amerikan ağzıyla vatanseverlerin kökünün kazınması için uydurmalarını sıralıyor. Sayın savcılar hiçbir araştırma yapmadan bunları baştan kabul ediyorlar. Arama yapılmadan önce iddia makamının elinde bu uydurmalara ek olarak sadece bir telefon görüşmesi, iki internet yazışması var müvekkilimizin evine bir gece baskını yapıldı ne var ne yok toplandı. Huzurunuzdaki iddianame ve klasörler onlara iliştirildi. Sayın savcılarımız biz ne dersek o dur. Biz yaptık oldu mantığıyla, sayın başkanım, sayın heyet üyelerim, savcılık makamının biz ne dersek odur. Biz yaptık oldu mantığıyla iddianame ve klasörleri hazırladıkları ortadadır. Tuncay Güney’in ekranlarda boy gösterdiği son zamanlarda benzer bir yalanı da vardır. 2001 de yurt dışına çıkarken müvekkilim kendisine para vermiş Tuncay Güney’in bunu kanıtlayan hiçbir belgesi makbuzu kanıtı yoktur. Olamaz. Savcılık makamınca bir kez o yalanlara itibar edilince elbette arkası gelmektedir. Bu anlayışın Cumhuriyet hukukuna dayandığı söylenebilir mi, Tuncay Güney’in sayın iddia makamınca çok samimi bulunan ifadeleri için söylenecek tek bir şey vardır. Bu tertibe hizmet etmektedir, çelişik bulgulardır, hukuki hiçbir değeri yoktur. Ayrıca aksiyon dergisinin 4-10 ocak 97,1997 tarihli sayısında Tuncay Güney’in bir beyanı var aydınlık dergisinden Adnan Akfırat Fethullah hocayı da susurluk olayının içine çekebilmek için önce hürriyet gazetesindeki arkadaşlarına haluk kırcının Fethulah hoca müridi olduğu şeklinde haber yaptırdı. Aydınlık dergisinde Haluk Kırcıyı Fethulah hocayla ilişkilendirerek Fethulah hocayı da bu işin içindeymiş gibi gösterdi. Şeklindeki bu demeç o tarihten beri müvekkilime karşı planlı ve bilinçli art niyetle bu kişinin hareket ettiğini göstermektedir ki, mülakat denilen iftiranamenin geçersizliği geçersizliğinin bir başka göstergesidir. Sonuç olarak kanuna aykırı olarak elde edilmiş bulgular delil olarak kabul edilemez. Şeklindeki anayasanın 38 maddesinin 6 fıkrasına göre Tuncay Güney’in beyanlarına da elde edilen söz de delillere de dayanılamaz. Efendim burada ben müvekkilimin 4 kitabına da kısaca değinmek istiyorum. Savcılıkta kendisine sorulmuşlardır. Sayın mahkemenize de yanılmıyorsam sunuldular yoksa biz takdim ederiz. Mehmet Adnan Akfırat Türkiye’nin son 50 yılına damgasını vuran Amerikanın müttefiki Türkiye’nin sömürgeleştirilmesi sürecine karşı bilgi birikim cesaret isteyen çok zor konularda araştırma yapmış ve Türkiye için çok önemli gerçekleri açığa çıkarmıştır. Müvekkilimin yazdığı kitaplar, belgelerle kanıtladığı Türkiye Cumhuriyetinin Cumhuriyeti devletinin varlığı ve güvenliğini tehdit eden olayların iç yüzünü açığa çıkaran kitaplardır. Bu kitapların içeriğini bizzat müvekkilim 23.3.2008 tarihinde yapılan savcılık sorgusunda tek tek saymıştır. Örneğin belgelerle Eşref Bitlis suikastı bu kitabı, suikasttan 3,5 yıl sonra kendisi açıkladı. Gerçekleri sarsıcı bir şekilde ortaya koyduğu bir kitaptır. Bölgemizde Türk Amerikan çatışmasını 12 yıl önceki tüm kanıtlarıyla birlikte gözler önüne sermiştir. Bu durum Türkiye’deki Amerikancı çevreleri ürkütmüştür. Bu kitapta yapılan araştırmalar göstermiştir ki Eşref Bitlis süikasti NATO çerçevesinde kurulan gladyo eylemidir. Pentagon ve CIA belgeleriyle özel savaş, bu kitap emperyalizm çağının orduları değil halkı hedef alan savaş türü olan özel savaşı anlatıyor. Özel savaş gladyonun tarzı ilke olarak kural dışı olan özel savaşın gücünü gladyo örgütlenmesinden aldığını o geliştikçe devletin iyice hukuk dışına çıktığını hakim sınıfın yalnızca yönetme tarzı açısından değil, iktisadi kökeni açısından da mafyalaştığını emperyalizminin tipik mafya gladyo diktatörlüğünü bu diktatörlüğün temel politik aracının özel savaş olduğunu anlatıyor. Pentagon ve CIA nın bir kısmı o dönem gizli tutulan belgelerine dayanıyor ve bilimsel analizle ele alıyor. Bu belgeleri yurt dışındaki sitelerden edindiğini açık belgeler olduğunu aslında müvekkilim biraz önce açıklamıştı. Mitin yalanları isimli kitabı, bu kitabın birinci bölümünde yakın tarihimizde üstü örtülen birçok gerçek kanıtlarıyla gün yüzüne çıkarılıyor. İkinci bölümde mitin belgeli 15 alanı başlığıyla sunuluyor. Üçüncü bölümü işçi partisini yıpratma ve genel başkanı Doğu Perinçek’e dönük mit yöneticilerinin eylemlerini ekli bir dilekçe örneğine, örneğiyle sunuyor. Dördüncü bölümde ise Alman parlamentosunda oluşturulan gizli servis faaliyetleri araştırma komisyonu başkanı Andireas Fonbilov’la  yapılan CIA, BND ve MİT yöneticilerinin iç içeliğini belgeleyen söyleşi yer alıyor. Beşinci bölümde ise ağır ceza mahkemesi ve Yargıtay beraat kararları bulunmakta, bu kitap her devletin olmazsa olmaz bir kurumu olan istihbarat teşkilatının bizdeki karşıtlığı olan karşılığı olan, mitin yöneticilerinin CİA ile ilişkileri sonucunda ulusal niteliğini yitirişini ve bu yolda ortaya koyduğu yalan eylemlerini belgeleriyle açıklamaktadır. Çiller in Amerikan vatandaşlığı kitabı ise Tansu Çiller’in ABD vatandaşlığının kanıtlarını belge ve tanıklarla bir araya getiren bir kitaptır. Çiller in ABD göçmen ofisi kayıtlarındaki özellikleri şöyle belirtilmektedir. Dinleyen ve ketum her türlü güç kaynağı ile diyalog kurar hodbin ABD devletini her türlü şartta savunur ve menfaatlerini korur. Amerikan vatandaşlığı konusunda önce teklif ettiler, kabul etmedik sonra Amerika da vatandaşlık otomatiktir dedi. Çiller kendisini ABD vatandaşlığı teklif eden kurumu açıklamamış, sayın başkanım değerli heyet üyeleri Amerika da bir tek CIA vatandaşlık teklif ediyor. Müvekkilimin kitapları aleyhinde hiçbir soruşturma inceleme yoktur, yapılmamıştır. Ancak sayın başkanım sayın heyet üyeleri kitapların içeriklerini dikkate alacak olursanız, neden dayanaksız iddialarla tutuklanmış olduğunu görebilirsiniz. Bir yurt sever olarak görevini yapmıştır. İşte bu nedenle de müvekkilim Mehmet Adnan Akfırat gerçek gladyonun süper NATO merkezinin hedefi olarak huzurunuza gelmiştir. Emniyetçe ve savcılıkça sorulan kişilerle ilgili müvekkilim sorgusunda gerekli açıklamaları yaptı yapmıştır. Sorulan 29 kişinin 25 i bu davada sanıktır. 143. delil klasörünün 2 ye 80 ve 82-87 sayfaları arasında müvekkilin not defterinin sayfaları bulunmakta bu sayfalarda onlarca seçkin bilinen değişik görüşlerde insan sorulmamıştır. Özellikle sanıklar neden sorulmuşlardır. Tek ortak özellikleri vardır. Hemen hepsi Mustafa Kemal’in emanetini koruma azminde AKP’ye ve Amerika ya karşı kararlı ve tutarlı insanlardır. Delil klasöründe yüzlerce tanınmış isim içeren ajandasından sadece önceden ve o tarihte gözaltına alınan tutuklanan kişilerin sorulması müvekkilimin kurgulanmış bir çerçeveye bir tertibe dahil edilmeye çalışıldığını da açıkça ortaya koymaktadır. Örgütsel irtibat iddiası sayın savcılar tarafından sadece Tuncay Güney’in beyanlarına ve arama tutanaklarında yer almayan sözde örgüt belgelerine dayandırılmaktadır. Sayın Doğu Perinçek, sayın Ferit İlsever ve müvekkilim Mehmet Adnan Akfırat arasındaki tek irtibat aynı partide yönetici olmalarıdır. Parti faaliyetleri çerçevesinde basın mensuplarıyla görüşülmüş olması ise doğadır. Savcılık makamı partililik ve gazetecilik halinin icabından doğan görüşmelerin cezalandırılmasını istemekte demokratik hak ve özgürlükleri ezip geçmektedir. İddianamenin sadece dokunmak istediğimiz belirtmek istediğimiz bir noktası var 1544. sayfada tanık Zihni Çakır’a sorulan soru sorulan ifadesine başvurulan bir bölüm vardır. Tanık zihni Çakır bu yalanları nedeni ile hapis cezasına çarptırılmıştır efendim. Müvekkilime veli küçük tarafından dergi gönderilmiş olması ve önemli araştırmalar yapmakla tanındığı için bilgi ve desteğinin rica edilmesi çarpıtılarak gizli örgüt ilişkisine bağlanmaktadır. işçi partisinin ve genel başkanının, yöneticilerinin çok değerli general bürokrat bilim adamı akademisyen yakın çevreleri üyeleri vardır. Siyasi parti faaliyeti içinde bu ilişkilerin kurulması ve geliştirilmesi kaçınılmazdır. Bunun sorgulanması yasalarla güvence altına alınmış olan parti faaliyetinin sorgulanmasıdır müvekkilime dergi Cumhuriyet isimli belge sorulmuştur. Bu belgeler şayet onların mensubu olduğu bir terör örgütünün belgeleri ise terör örgütünün üst yöneticileri kendi örgütlerinin temel belgelerini kendi elleriyle aleyhlerine yazmış oluyorlar. Sözde yıllardır ortaya çıkmamış bu terör örgütü böyle temel belgelere mi dayanır sayın başkanım sayın heyet dikkatinize sunuyorum. Açıkça çelişki ve mantıksızlık vardır. İddianame baştan sona böyle bir yapıyla kurulmuştur. Sayın savcılar ellerine geçeni gerekli en küçük bir araştırma değerlendirme inceleme hukuki ayrıma tabi tutmadan iddianamenin konusu yapmışlardır. İddianameyi temelsiz yorumlar ve tahminlere dayandırmışlardır. Delil klasörlerindeki pek çok belgenin sayısız tekrarları bulunması bile bu açık gerçeği gizleyememektedir. Sonuç olarak sayın başkanım ve değerli heyet üyeleri iddianamede savcılar şüpheli Adnan Akfırat’ın Ergenekon terör örgütünün yapılanması içerisinde örgütün hiyerarşik yapısında görüşülmek üzere raporlar hazırlayıp Ergenekon terör örgütüne sunduğu ve örgütün talimatlarıyla kurulan ulusal kanalda yönetim kurulu üyesi olduğu ve işçi partisinde merkez yönetim kurulu o tarihte üyesi olduğu hususları göz önüne alındığında ve şüpheli Mehmet Adnan Akfırat’ın Ergenekon terör örgütüyle süreklilik çeşitlilik ve yoğunluk arz eden organik bir bağ kurmak suretiyle silahlı terör örgütü üyesi olmak suçunu işlediği anlaşıldığından diyerek sonuca ulaşmışlar. Belge yazdı diyen Tuncay Güney’i tereddüt etmeden kabul eden savcılık makamı, ulusal kanalda yönetim kurulu üyesi olduğu ve işçi partisinde bu günkü adıyla merkez karar kurulu üyesi olduğu hususları göz önüne alındığında diyerek müvekkilim Mehmet Adnan Akfırat savunmalarımızda saydığımız verilerle tekrar terör suçlusu örgüt üyesi sayılıveriyor. Şüpheli Mehmet Adnan Akfırat’ın Ergenekon terör örgütüyle süreklilik çeşitlilik ve yoğunluk arz eden organik bir kurmak suretiyle silahlı terör üyesi olmak suçunu işlediğine nasıl kanaat getirilmiştir. Sürekli çeşitli yoğunluk arz eden organik tek bağı müvekkilim kendi partisiyle kurmuştur. Dayanılan delillerin hepsi bu güçlü bağı ve gazetecilikteki ciddiyetini kanıtlamaktadır. İddianamenin amacı meslektaşımın da belirttiği gibi gerçekte buna mahkûm etmektir. Savcılık makamı bir takım suç unsurlarını bir araya getirerek bir kimliğin üzerine yapıştırıyor. Ama bu unsurlar bu kimliğin üzerine yapışmayıp düşüyor. Çünkü iddia makamının isnat ettiği hukuki ve maddi dayanaktan yoksun suçlar müvekkilim Mehmet Adnan Akfırat’ın yaşamının bütün eylemleriyle ve kişiliğiyle çelişmektedir. Müvekkilim işçi partisinin genel başkanı Sayın Doğu Perinçek ve diğer parti yöneticileri onlar Türkiye’nin düşman virüsü girmiş vücudunda direnen antikorlardır. Sayın mahkeme heyeti onları serbest bırakınız, bırakınız ki işlerini yapsınlar. parti  faaliyetleri ve görevleri nedeni ile yapılan suçlamaları kabul etmiyoruz. Parti yasal faaliyeti ceza yargılaması önüne getirilemez. Sayın başkanım sayın yargıçlar bir kez daha iddianamenin bu yöndeki suçlamalarının dikkate alınmasını, işçi partisi başkan ve yöneticilerinin parti görev ve faaliyetlerine giren eylem belge ve icraatlarla ilgili yargılaması anayasa mahkemesinin görev alanında olduğundan müvekkilim ve işçi partisi başkanı ve yöneticileri hakkında davanın ayrılarak anayasa mahkemesine gönderilmesini hukukun ve yasaların uygulanmasını bir kez daha ısrarla talep ediyoruz. Sayın başkanım sayın yargıçlar müvekkilim ve sanık durumundaki değerli işçi partisi genel başkan ve yöneticileri Türkiye’nin bağımsızlık mücadelesinin köşe taşları gibidir. Duruşmalar boyunca gördük göreceğiz kararlıdırlar. Yazdıkları söyledikleri ortadadır taviz vermezler üstlerinden seller gelip geçebilir onlar ve eserleri kalacaktır. Saygı değer başkan ve saygı değer heyet, adli adil yargılanma hakkının sürüncemeye uğratılmasına izin vermeyiniz. Cumhuriyet devrim ve ilkelerinin hukukçuları olunuz. Müvekkilime yüklenmeye çalışılan suç, evrensel hukuk ilkelerine anayasa ve yasalarımıza hayatın olağan akışına akla ve vicdana nesnel gerçeklere aykırıdır. Türk yargısı her şeye rağmen bu davayı hak ettiği sonuca bağlarsa, gerçekte Cumhuriyetimizi yıkmaya yönelen dalgalara karşı milletimizin umudunu direncini yükseltmiş olacaktır. Müvekkilimin itirazlarına ve savunma dayanaklarına bütünüyle katılıyor, arz ettiğimiz belgelerle ceza muhakemeleri kanununun 100. maddesinde tutukluma nedeni olarak sayılan şartlardan hiç birinin mevcut olmadığı, delillerin toplanmış olması, kaçma şüphesinin bulunmaması delilleri yok etme gizleme yada değiştirme imkanının söz konusu olmaması sabit ikametgah sahibi olması gibi hususlar ve üzerine atılı suçların unsurlarının oluşmadığının anlaşılması karşısında, daha fazla mağduriyetine meydan verilmemesi için haksız tutukluluğun sona erdirilmesini yüce takdirlerinizden saygılarımla arz ve talep ediyorum. 


Sanık Oktay yıldırım söz istedi verildi:” müsaade eder misiniz sayın başkanım.”

Mahkeme Başkanı: :” olduğunuz yer sizin ordan.”

Sanık Oktay yıldırım:”mikrofonu kullanmam gerekecek, bir elimde mikrofonla zor olacak Sayın Başkanım ve çok belge var, “

Mahkeme Başkanı: :” nedir şimdi yapmak istediğiniz şey ne.”

Sanık Oktay Yıldırım:”hiç duymadığınız ve hiç duymadığımız bir şey geçen gün emniyetten gelen, geçen gün emniyetten gelen fotoğraflar ışığında elimizde 27 tane değil, 36 tane bomba olduğunu ve bütün tutanaklardaki bomba sayısının ve tiplerinin birbirinden farklı olduğunu, fakat bütün tutanakların ittifakla üzerinde durduğu sadece bir bomba olduğunu anlatacağım, sayın başkanım, bir pps, daha şey anlaşılması için”

Mahkeme Başkanı:  “efendim siz şey yapın bakalım nedir anlatmak istediğiniz”

Sanık Oktay Yıldırım : “sayın başkan sayın üyeler şu ana kadar ne soruşturmaya ne kovuşturmaya ne de hukuki bir şeye benzemediği herkesçe anlaşılan bu davanın aslında neye benzediğini daha doğrusu ne olduğunu gösterecek bazı belge ve bilgileri takdirlerinize arz edeceğim. İddianame savcıları sadece bizim değil, Türk hukuk sisteminin önüne kendince bir takım deliller koydu. İlk benden başlamak üzere neredeyse bütün sanıklar hepsi ve her ifade de bu sözde delilleri ait oldukları yere tarihin ve hukukun çöplüğüne gönderdi. Fakat davanın bir ucu açık olduğu için bu deliller burada her çürütüldüğünde bu delillerin her açık ve yarım yerleri burada ispatlandığında iddianame savcıları yeni dalgalarına çürük yerleri yeni dalgalarda tamamlayarak devam ettiler. Mesela biz bu bombaların görüntüleri yok dedik, 19 ay sonra polis bize fotoğraflar gönderdi veya görül nerde ele geçirildiği belli değil dedik, gece yarısı canlı yayınlarda bombalar bulundu, bir adım ileri gittiler. Parmak izleri uyduruk dedik, yenilerde parmak izi yok dediler. Bunların patlama yetenekleri var mı bu konuda bir test yaptınız mı dedik fabrikadan yeni çıkmış jelatinli bombalar buldular. Krokiler kazılar birbirini kovaladı. Bu güne kadar aldığı dersleri yeni dalgalarda delillerle tamamlayan savcılık şimdi bir adım daha ileriye gitti, eldeki mahkeme kalemindeki delilleri ikame etmeye başladı. Biz bu sözde bombaların imha işlemleri ile ilgili yüce mahkemenizce bize verilen delil klasörlerinde imha öncesi ve sonrası olduğu iddia edilen bir tek fotoğrafa rastlayamadık. Fakat 19 ay sonra polis tarafından imha öncesi ve sonrası çekildiği iddia edilen fotoğraflar geldi ve bu konuşmayı yapmak için buraya çıkmadan 10 dakika önce de sayın üye hakimim kendisinin de iki gün önce fark ettiği dava dosyasında benzer resimler olduğunu gördüğünü söyledi, ben de gittim baktım, orda da çok büyük bir acayiplik var, şimdi arz edeceğim. Şimdi bu güne kadar 10 sene önce 15 sene önce bu ülkenin sağında solunda patlamış çeşitli adli olaylara konu olmuş bu bombaları olduğu iddia ettikleri bombalarla benzeştirme çabası bir harf benzerliği yakalayıp bunu basın tezviratına dönüştürme çabası ve mantığı bunun medya tetikçiliğini yapan mantıkla mantık ikizidir. Fakat bu mantık, bu benzeştirme çabasının kendi kendini nasıl hukuksuzluğa sahteciliğe ciddiyetsizliğe düşürdüğünü biraz sonra arz edeceğim. Bu mantığın ve bu tertip cüretkarlığının perdelediği gözlerin göremediği bir takım şeyleri göstereceğim. Bu anlatacağım şeylere sayın başkanım maddi hata demek mümkün değildir. Buna maddi hata demenin bir tane yolu vardır. Bu tertibin bir parçası olmak. Başka türlü maddi hata denemez. Çünkü tarih bunların yapıldığı tarih yüzlerce sanığın binlerce sayfa delil klasörünün olduğu iş yükünün yoğun olduğu bir tarih değildir. 3-5 tane sanık ha bu işin başlangıcı olan tarihtir. 3-5 sanık 15-20 dosyadan oluşan bir hacmi olan bu işin başlangıcı olan tarihtir. (Bu sırada yazılı belgeler vererek) Bu zatıalinize sayın başkanım, şu Üyeme, bu Özese Hakimime ve savcılık makamına sayın başkanım biraz izin verebilir misiniz”

Mahkeme Başkanı: CD yi tak.
Sanık Oktay Yıldırım: emniyetin savunması, emniyetin savunması ve kanun dışı uygulaması İstanbul Emniyet müdürlüğü talebimiz üzerine Ümraniye bombalarıyla ilgili elindeki tüm rapor ve fotoğrafları göndermiştir. Bombaların imha öncesi ve sonrası fotoğrafları bu zamana kadar dava dosyasında tarafımızca bulunamamıştır. Başlamış bir dava ile ilgili delil saklanması suçtur. Fakat az önce aldığım bilgi ile 5,8 5,82008 tarihindeki bir dizi pusulasıyla davaya dosyaya bize bizde mevcut olmayan 447/A, diye bir klasöre bunların 3. sırada ve 154/A sıra numarasıyla konduğunu gördüm, fakat bunlarda mevcut materyallerin tamamı değil, eksik veya fazla, şimdi bu delillerin polis tarafından savcılığa ne zaman gönderildiği veya gönderilip gönderilmediğini bilmiyoruz ama buradan gördüğümüz kadarıyla bu şu ana kadar bilmiyordum gönderilmiş.Emniyet müdürlüğü mahkemenize yazdığı yazıda bu konuyla hiçbir ilgili sorulmamasına rağmen imha işlemini savunmuş ve imha işlemine gerekçe olarak çok hazin bir kazayı anlatmış. Fakat bu kazanın sebeplerindeki personel hatası olup olmadığını anlatmamış ama hiçbir kaza yasaları çiğnemeye veya delillerin karartılmasına sebep olamaz. Kaldı ki ilgili yasa ilgili madde, tehlikeli maddelerin depolanması ile ilgili en ince ayrıntısına kadar ne yapılması gerektiğini anlatmaktadır. Bunların içerisinde imha etmek delilleri karartmak yoktur. Bu sebepsiz izahat çabası lütfen başlatmayalım, bu sebepsiz izahat çabası yapılan yasa dışı uygulamanın doğuracağı muhtemel sonuçları örtme çabası mıdır, bilmiyorum. Eğer sayın başkanım bu haklı ve yasal gerekçe olsaydı, bundan sonraki devam eden bütün bulgularda aynı yöntem devam edebilirdi. Fakat böyle bir şey yapılmamış. Söz konusu bombaların Ümraniye deki malum gecekonduda bulunduğuna dair hiçbir video kaydı ve fotoğrafa rastlanılmamıştır. Oysa aynı gün benim evimde yapılan aramada kapıdan içeri girdikleri andan itibaren bütün arama anı an ve an kaydedilmiştir video ya. 27 değil, 36 bomba varmış, bazı sanıkların talebine binaen ve mahkemenizin celbi ile elimize ulaşan imha öncesi ve imha sonrasını kapsadığı iddia edilen fotoğraflarla ihbar bildirim formu çok çarpıcı gerçekleri gün ışığına çıkarmıştır. İddianamede, dava için başlangıç noktası olduğu iddia edilen 27 adet bomba gölgesi ve fünye den bahsedilmektedir. Oysa sayın başkanım, eldeki tutanaklar bütün tutanaklar ve en son gelen imha öncesi ve sonrası fotoğraflar 36 adet fünye ve 35 adet bomba gövdesinden bahsetmektedir. Her biri birbirinden farklı, tekrar ediyorum 36 fünye yani maşa grubu 35 tane de bomba gövdesi, olay tutanağı bir grup bomba ve fünye den söz etmektedir. İnceleme raporu bir grup bomba ve fünye den söz etmektedir. İmha öncesi fotoğraflar, bir grup bombadan söz etmektedir ve fünye den, imha sonrası fotoğraflarda bir grup bomba ve fünye den söz etmektedir. Mevcut yasalara göre ve normal bir mantıkla her tutanakta bahsedilen bombaların bir birinin aynı ve iddianamedeki üzerimize atılı suça konu teşkil eden bombalar olması beklenir öyle değil mi sayın başkanım. Ama öyle değil, her tutanaktaki ve her fotoğraf grubundaki bombalar bir birlerinden çok büyük bir oranda farklıdır. Örneğin imha edildiği iddia edilen bombaların tamamı ele geçirildiği iddia edilen bombalardan oluşmamaktadır. Veya inceleme raporundaki bombaların bir kısmı ele geçirildiği iddia edilen bombalar değildir. Ortada bombaların esrarengiz bir şekilde yer değiştirdiği veya kaybolduğu şaibeli bir soruşturma süreci var ve bunun kanıtlarına biz yeni yeni ulaşıyoruz. Savunmamda çok ayrıntılı bir şekilde anlattım ama bu kadar ayrıntıya biz de vakıf değildik. Şaibeli imha ve yeniden değişen bombalar. Dosya muhteviyatında bulunan imha tutanağında, 18 tane makine kimya endüstrisi ve 2 adem rfx Amerikan el bombalarının maşa kısmı ve gövdelerinin TEM şube müdürlüğüne teslim edildiği yazmaktadır yani imhadan sonra ben de huzurdaki sorgumda mevcut rakamla bunun arasındaki büyük çelişkiye dikkat çekmiş ve kayıp olan 7 tane materyalin bombanın akıbetinin bulunmasını talep etmiştim. Yüzümüz ağardı sayın başkanım hem de fazlasıyla, şimdi elimize ulaşan imha öncesi ve sonrası iddia edilen fotoğraflara baktığımızda, imha öncesi 27 fünye ile 9 bomba gövdesi, imha sonrasında ise, 28 maşa ile 27 gövde olduğu görülmektedir. İmha tutanağında bizzat imha ettiğini söyleyen polis mi doğru söylüyor, bu emniyetin gönderdiği raporlar mı. Çünkü tutanaklar fotoğraflar mı. Çünkü polis diyor ki ben 27 bombayı aldım götürdüm bunları hatta hatırladığım ayrıntı şudur. Sökemediğim için presli olduğu için 20 tanesini imhadan sonra iade ettim. Geri kalanlarını imha ettim diyor. Emniyet müdürlüğü fotoğraf çıkarıyor. Hayır diyor sen diyor 27 fünye ve 9 bomba gövdesini imhaya götürdün, 28 fünye ile 27 gövdeyi de geri getirdin diyor. İmha sonrasında, tamamı birbirinden farklı, şimdi biz hangisine inanacağız sayın başkanım ben eksik görülen 7 tanesinin akıbeti bulunsun dedim. Akıbeti bulundu sayılar değişti üstelik fazla fazla her gövde ve fünyenin birkaç defa fotoğrafları çekilerek olay karmaşık sayılar kalabalık hale getirilmeye çalışılmış, içinden çıkılamaz hale getirilmeye çalışılmış, eğer ortada gerçekten Ümraniye de bulunduğu iddia edilen bombalar varsa, bunların gerçek sayıları numaraları hale hazır tahrip yetenekleri de tutanak ve fotoğraflardan anlaşıldığına göre meçhul. Bu bombaların fünye ve maşa gruplarının sayın başkanım defalarca çıkarılıp takıldığı hem fotoğraflardan hem tutanaklardan anlaşılmaktadır. Defalarca çıkarılmış ve takılmış bunun çıkarılması etkisiz hale getirilmesidir zaten. Örneğin inceleme tutanağında kullanılan  nokta nokta numaralı fünye ile nokta nokta numralı gövde birleştirilerek bomba imal edildi cümleleri son derece düşündürücüdür niye niye bomba imal ediyorsunuz. Fünyesi çıkarılmış etkisiz hale getirilmiş bir bomba neden tekrar imal edilir. Fünyelerin imha sonrası olduğu iddia edilen fotoğraflarına bakıyoruz. Çok ciddi şeyler ayrıntılar dikkatimizi çekiyor. Bazılarının pimleri çekilerek imha edilmiş yani patlatılmış bazılarının pimleri çekilmeden fünye kısmı kesilerek alınmış, yani bu iki farklı imha metodu demektir. Aynı kişi aynı yerde aynı gün ama iki farklı imha metodudur. İmha öncesinde çekilen resimlerin arasında biraz sonra arz edeceğim, 18 adet makine kimya imali bomba gövdesi yok. Oysa imha sonrası olduğu iddia edilen resimlerin arasında kör tapaları takılı halde 18 adet bomba gövdesi görülmektedir. Kör tapaları takılı içlerinde ne olduğu bilinmiyor. Bu materyallerin imha öncesi durumları acaba nasıldı da sayın başkanım, imha öncesi durumları nasıldı da, olduğu iddia edilen imha sonrası bunlar bu hale geldiler. Acaba imha öncesinde resimlerinin çekilmeyişinin sebebi imhayı gerektirecek bir hal olmaması mı, bu çok büyük bir şaibedir. Yani onların gerçekte ne durumda olduklarını imhadan önce ne durumda olduklarının imhadan nasıl bir imha yapıldığının ve nasıl o hale geldiklerinin ortaya çıkarılması son derece önemlidir. İmha tutanağında anlatıldığı gibi, fünyeler ve bombalar bomba gövdeleri ayrı ayrı imha edildilerse, imha işlemi için ne tür ve ne miktar patlayıcı madde kullanıldığına dair hiçbir belge ve sarf raporu yok, ama olmalıdır. Şu materyali şu şu kadar iki iki yüz gram 50 gram şu kadar patlayıcı maddeleri imha ettim. Şu kadar patlayıcı maddeyi sarf ettim diye bir sarf raporu olmalıdır. Yok, bir görevlendirme emri bir görevlendirme emriyle gerekli malzemeyi bir depodan alıp ne kadarını kullandığına, ne kadarını iade ettiğine dair bir rapor görevlilerce acaba düzenlenmek te midir, yoksa bu işler öyle her hangi bir yazı işlem olmaksızın uzman gidiyor oradan canının istediği kadar patlayıcı maddeyi alıyor, canının istediği yerde imhayı yapıyor geliyor şeklinde mi olmalıdır olmaktadır. Bahsedilen tutanak ve fotoğraflardaki bir birinden farklı numaralar taşıyan fünye sayısı 36, gövde sayısı ise 35 adettir. Ama tutanakların hepsinde değişmeksizin yer alan fünye sayısı maşa sayısı 19 bomba ise bir adettir. Bütün tutanakların ittifak ettiği maşa 19, fünye bir adettir. Yani her birinden farklı ola biri birbirinden farklı olan bu tutanaklarda mutabık kalınan fünye 19, gövde bir adettir. Diğer geri kalanlar için bütün tutanaklar birbirlerini yalanlamaktadır sayın başkanım sayın üyem, olay tutanağından anlaşıldığına göre bombalar bulundukları iddia edilen gecekonduda tehlike arz etmeyecek şekilde etkisiz hale getirilmiştir. Ama bundan birkaç saat sonra çok tehlikeli oldukları gerekçesiyle hem de iletişim kayıtlarının imhasına dayanak olan madde ile yani patlayıcı maddelerle ilişkisi bile olmayan bir maddeye dayanarak imha kararı verilmiştir, imha edilmiş mi hayır edilmemiş, tam 14 gün sonra 14 gün boyunca bu bombalar sürekli yer değiştirmiş, tekrar imal edilmiş, bir yere götürülmüş oradan geri getirilmiş sökülmüş takılmış ve aynı ekip tarafından bulduğunu ima eden ekip tarafından imha edilmiş. Aynı ekip inceleme tutanağını da imzalayan ekip, şaibe çok büyüktür, sayın başkanım.

( salonda görüntülü cd’yi izlettirerek) 
açabilir miyiz acaba başlatabilir miyiz? Ben buradan görebilir miyim? Sayın başkanım görüyorsunuz tek tek her birisinin maşa numarasını gövde numarasını hangi tutanaklarda kaç adet geçtiğini tek tek tasnif ettim. Bunu sizler bu dava klasörlerinin yüz binlerce sayfalık dehlizlerinde kaybolmayasınız diye yaptım. Elinizdeki dosyalarda atıf yaptığım yerlerin tek tek altı fosforlu kalemlerle çizildi ve bakacağınız yerlere küçük not kâğıtları yapıştırıldı ki, geçen gün 90 sayfa tutuyor her zabıt dediniz siz ekstra bir zahmete daha katlanmayasınız diye burada bakacağınız yegane şey bunları çevirmek, okumak ve ben acaba sahte belge tanzim etmiş miyim? Burada sizin önünüze sunduğum tutanakları polislerin imzalarını taklit ederek yapmış mıyım yapmamış mıyım ona bakmanızdır. Bakın FGRZGM 72 LOSTFMP 16 maşa numaralı gövdesi numarasız bombada olay tutanağında rastlayamıyoruz. Bu bombaya orda bahsedilmiyor. İnceleme raporunda böyle bir gövde yok, ama inceleme raporunda bu tutanaktan iki tane var ve aynı bir tek materyalin iki adet materyalin, imhadan önce 6 tane imhadan sonra 8, 2 tane fotoğrafı çekilmiştir. Şimdi ele geçtiği iddia edilenlerin arasında yok bu nerden çıktı hangisiyle neden ve nasıl yer değiştirdi. Devam edelim fotoğraflarını görüyorsunuz olay tutanağında bu bomba gövde numarasız geçtiği halde buraya numaralı bir gövde konmuş ki bunun benzeri ilerde de defalarca karşılaşacaksınız. Pimleri çekilmemiş ve fünyeleri kesilerek alınmış diğerlerinin aksine, bu başka gövde, füze m 204 a 1 lot fjz-2-286 nov 1953 maşa numaralı numarasız parça dilimli bir gövdeye sahip bomba, inceleme raporunda yok. Yani uzmanların incelediği o adına inceleme raporu dedikleri çok şey yazdıkları ama hiçbir şey yazmadıkları yeteneklerini koruyup korumadığını yazmadıkları aynı kişilerin uzman sıfatı ile imzaladıkları birleştirerek yeniden imal ettik diye ikrar ettikleri o tutanakta yok, gövde maşası geri gelebilir mi maşası iki tane var ve yine bir sürü fotoğrafı çekilmiş bu bomba nerden çıktı bilmiyoruz sayın başkanım. Devam edelim, yine hgrzdm 72 lost fmp 24 maşa numaralı gövdesinde numara olmayan bomba. Efendim inceleme raporunda yok. Maşa numarası bir adet şey de inceleme raporunda bir adet maşa var, gövde yok. Hem monteli hem montesiz fotoğrafları çıkarılmış ve nerden çıktığı belli değil. Devam edelim buyurunuz nerden çıktığı hangisiyle neden ve nasıl yer değiştirdiği bu bombaların üzerinde bir harfi Türkiye nin öbür ucunda dünyanın öbür ucunda patlamış her hangi bir bombaya ilintilendirme çabasının bizi getirdiği nokta. Devam edelim, yine sayın başkanım rfx 12 gövde numaralı afjz 2 286 no 1910 53 maşa numaralı bir bomba, fakat biz inceleme raporunda şöyle bir kayda rastladık,  rfx a 12 diye bir gövde numarası var, dedik ki insandır. Her ne kadar uzman da olsa onun bu yapacağı bir yanlış benim 20 ay burada sürünmeme basın tarafından çarmaha gerilmeme de sebep olsa insandır hata yapabilir belki a 12 olarak o a yı görmemiştir dedik ve oraya a 12 olarak geçiyor aynısı olup olmadığı meçhul diye not düştük, olay tutanağında var, fakat başka hiçbir yerde bu tutanak bu bomba yok, bu piyasadan kaybolmuş, devam edelim. İmha öncesi fotoğrafı yok sonrası fotoğrafı yok yine sayın başkanım gövde numarası belli, okumuyorum artık hgr dm 41 sipritir cop b lost fmp 24 maşası numarasız olay tutanağında bir adet monteli olarak geçiyor. Uzmanların inceleyip mahkemenizi bilgilendirdiği inceleme raporunda bu gövde yok. Geri gelin lütfen, bir tane bu bombadan var, fotoğraflarda da yok imha öncesi sonrası fotoğraflarda da yok. Bu da bu görünmüş, sonra kaybolmuş. Devam edelim bakınız yok fotoğrafları, şimdi bu fotoğrafları da zatıalinizin huzurunda sayacağız kaç tane çıktığını, göreceğiz ben de bilmiyorum çünkü grenada hent firenk m26 5 53-b lot ls 14-107 efendim olay tutanağında böyle bir bomba yok olay tutanağı yani o 19:40 da karakolda görülen bombaları 20:30 da gecekonduda gördüğünü iddia eden polislerin tuttuğu tutanakta böyle bir bomba yok. Ama bu bombadan inceleme raporunda sayın başkanım iki tane var bu gövdeden olay tutanağında yok bulunmamış inceleme raporunda iki tane var sonra yine sırra kadem basmış bu doğaüstü bir şey ki her halde bu bombalar maşası da yok gövdesi de yok foto, devam edelim. Sayın başkanım 18 adet sadece gövde bunların imha öncesi fotoğrafları çekilmemiş hususiyetle çünkü imha öncesinde ne durumda oldukları meçhul, acaba imhayı gerektirecek bir durumları var mıydı yok muydu çünkü imha tutağında tamamının imhasından bahsediyor. O meçhul bilmiyoruz ama imha sonrasında orda 18 tane kör tapaları takılmış demir parçası bombaya benzeyen demir parçası görünüyor. Devam edelim, işte bunlar imhayı gerektirecek bir halde miydiler bunlar devam edelim, efendim, 53 kont b lot gövdesi maşası füze m204 a1 ls 2-95 3-53 olay tutanağında bir adet var, bulunmuş öyle diyorlar. İnceleme raporunda yok olmuş, bulunmamış inceleme raporunda yok, ama imha öncesi ve sonrası fotoğraflarında var. Devam edelim, evet bu mutabık bütün tutanakları ortada üstünde mutabakat yaptığı 2 adet maşadan bir tanesi, MKE mot 45 kf MKE 1-85-88 devam edelim, birinin pimi çekilmiş, öbürünün ki çekilmemiş kesilerek alınmış, çünkü o pimlerin emniyet için o pimlerin ikilidir o pimler emniyet için insanın cebinde çıkmasın diye hücum yeleğinde subay ve astsubaylar bu da 89 yılında bir polisin çok ağır bir şekilde şahadetine dayanır bunun kaynağı Şırnak tugayında orasını katlamadığı için pimi düğmesine takılıp çekildi, şehit oldu, sonradan bir emirle onlar katlansın dendi. Ondan dolayı bu tespiti yapıyorum. Pimin arkasındaki o katlanma yerleri bile açılmamış. Devam edelim, yine olay tutanağında olmayan bir maşayla karşı karşıyayız bu doğurmuş sayın başkanım bu iki tane bulunmuş bulunduğu iddia ediliyor gövde yok olmuş, fakat maşa bir adet doğurmuş, çoğalmış artmış nerden çıkmış bilmiyoruz. Devam edelim, bu da mutabık kalınan bir adet birleşik hgr dm 41 sprintir komp 1 gövde ve bir maşa fmp 22 ile biten bir maşa mutabık devam edelim, bu da mutabık kalınan bir adet maşa sayın başkanım. MKE yapımı devam edelim, bu da yine mutabık kalınan 9 adet maşa sayın başkanım MKE yapımı devam edelim, mutabık kalınan 4 adet maşa devam edelim, mutabık kalınan 2 adet maşa devam edelim, efendim 1 adet gövde olay tutanağında böyle bir gövde yok, yani 20:30 da bunu bulduk diye imza attıkları imza tutanağında böyle bir gövde yok, inceleme tutanağında bir tane çıkmış, fakat bu sonra tekrar kaybolmuş sayın başkanım fotoğraf çekimi sırasında tekrar kaybolmuş, bu da akıbeti nerden çıktığı nereye gittiği belli değil. Evet efendim 2 adet birleşik gövdeden bahsediyoruz. fmp 16 ile biten bir gövde maşanın üzerinde numara yok olarak bulunmuş, fakat inceleme raporunda gövde görünüyor maşa yok fotoğraflar yok, bununda akıbeti meçhul devam edelim, yine sayın başkanım rfx l1 bunda da dedik ki yine gövde numarası var rfx l 1 olay tutanağında bir çıkmış, bir maşa çıkmış fakat biz inceleme raporuna baktık rfx l 11 diye bir kimlik gördük yine dedik ki, hadi bu anlı şanlı uzman benim 20 ayıma da mal olsa bir hata daha yapabilir l 1 l 11 olarak yazabilir bizi basında çarmaha da gerse bunu yapar insandır dedik oraya dedik ki farklı bir model var o mu değil mi belli deği,l fakat fotoğraflar içerisinde bu gene yok sayın başkanım, devam edelim toplam gövde sayısı 35 maşa sayısı 36 mutabık kalınan bir gövde 19 tane maşa, sayın başkanım bunlara maddi hata diyecek adamın diplomasını ve yetki belgesinin altındaki imzanın maddi hata olup olmadığına bakılmalıdır. Eğer bu benim 20 ayıma bedelse, eğer bu Türkiye’yi bu hale getirmeye sebepse ona bakılmalıdır. D, polis ihbarda bulunmayan ayrıntıları ihbara eklemiş, sayın başkanım. Nasıl bir tutanak hatası takdirlerinize sunacağım. Hem tutanak başlığı taşıyan ve asayiş büro personelince imza edilen belgede hem de iddianamenin 33. sayfasında yapılan ihbar şöyle naklediliyor. Deniliyor ki Trabzon il jandarma komutanlığı 156 hattına gizli numaradan arayan isim ve kimliğini belirtmeyen şahıs, idaremiz Ümraniye çakmak mahallesi muhtarlığının tek katlı karşısındaki tek katlı binanın parantez içinde önünde büfe var, çatısında elektrik direğinin yanında, el bombası ve c4 patlayıcı madde bulunduğu patlayıcı maddeyi Mehmet Demirtaş isimli şahısın sakladığı, altını çiziyorum sakladığı, ihbarcı kişi bu şahsa bir astsubayın temin ettiğini, temin etmenin de altını çiziyorum. Aynı ihbarcı kişi adres olarak Mithat paşa caddesiyle Samanyolu caddesinin birleştiği sokakta  bulunan kardak balıkçısının yanındaki tek katlı bina diye komple altını çiziyorum adresi netleştirmek suretiyle ihbarda bulunmuştur diyor. Hem polis hem de savcılık altları çizili olan itham ve şaşırtıcı ayrıntıların bilgi kaynağı olarak ihbar metnini gösteriyorlar. Ve operasyon çıkış noktasının bu ihbar metni olduğunu iddia ediyorlar. Oysa gerçek çok farklı. İhbar metninde bunlar yok sayın başkanım Trabzon il jandarma komutanlığından gönderilen ihbar metninde bu ayrıntıların hiç birisi yer almamaktadır. ihbar da önünde büfe var dememektedir. İhbar metninde elektrik direğinin yanında dememektedir. Mesela o tutanak isimli asayiş büronun tuttuğu belgede diyor ki ihbar metninde belirtildiği gibi elektrik direğinin yanında bulundu diyor. Çizdim üzerini perçinliyor böyle bir şey yok ihbar metninde bombayı kimin sakladığı kimin temin ettiği gibi ayrıntılı iftiralar saklamak ve temin etmek olarak iki ayrı suç tanımı ve suç paylaşımı yapmayı hukuk tekniği açısından dikkatinize sunduğu bu ifadeler yoktur. Teknik bir suç ayrımı ve suçlama yapılıyor orda. Saklamak ve temin etmek, ihbar metninde adresi netleştirmek için şu caddeyle bu caddenin köşesinde tam orada şu balıkçı var diye bir ibare yok, oysa bu kusursuz hedef tarifini kaynağı olarak ihbar metni gösteriliyor sayın başkanım. Şimdi eğer bunların kaynağı ihbar metni değilse polis bu ayrıntıları nerden biliyor. Savcılık bu ayrıntıları nerden biliyor, polis veya savcılık yetkililerinin ihbar tarihinden önce Şevki Yiğit ve Ali Yiğit’le bir temas olmuş mudur? Ki bu sorularımı destekleyecek bir talebim cevaplanmayı beklemektedir mahkemenizde yazdı yazısını 10 ağır ceza mahkemesinin kısıtlılık kararı vermesine gerekçe olan 15 haziran tarihli telefon iletişim tutanakları var mıdır, nedir, onları bekliyoruz. Bilgi ihbar formunun bilgi ihbar bilgi formunun aslının veya suretinin dosya muhteviyatında olmayışının sebebi nedir. Acaba buna verilecek yasal ve etik bir cevap olmayışından mıdır? Takdirlerinize sunuyorum. Şaibeli tutanaklar ve mahkeme başkanının haklı şüphesi sayın başkanım asayiş büro ekiplerinin tuttuğu tutanaktan zaman bakımından bir saat önce olması gereken olay tutanağı, garip bir şekilde bir saat sonra tutulmuştur. Oysa asayiş büronun tutanağı olay tutanağına atıf yapıyor. 19:40 da şubede o tutanağı tutanlar, bir saat sonra tutulacak olan tutanaktaki bilgilere atıf yapıyorlar. Tutanakta Mehmet Demirtaş’ın evin önünde beklediği belir beklediği belirtilmektedir. Bu yalan sayın başkanım Mehmet Demirtaş 1 metre 90 cm boyunda 100 kg ağırlığında pehlivan gibi bir adamdır. Yanlışlıkla orada görülmesi mümkün değildir. Ve bunun tutanağa bu şekilde yazılması mümkün değildir. Ali Yiğit’in de evin önünde durduğu belirtilmektedir. Fakat huzurdaki ifadesinde çok farklı bir şey söylemiştir tesadüfe geçtim kalabalığı gördüm sizinde dikkatinizi çekmiştir siz de nasıl olup da evde bomba olduğunu bile bile hiç korkmadan polislerin yanına gittin bu normal bir davranış değil dediniz. O sorunuzun haklılığı bugün ortaya çıkıyor. Ali Yiğit’in korkmasına gerek olmayacak bir güvencesi mi var, biz bilmiyoruz. Ama şimdi benim sizin hafızalarınıza hitap ederek hatırlatmak istediğim bir şey daha var. Ali Yiğit buradaki ifadesinde demişti ki, ben onların yanına Bayrampaşa da siz dediniz ki, seni tehdit ediyorlar neden odanı değiştirmedin bilerek gittim, olayı ortaya çıkarmak için gittim, dedi. Sonra avukatlardan birisi sordu dedi ki madem yüzlerce hatta binlerce sayfa yazdığını söylüyorsun neden kendi yazdıklarından bir tanesini götürmedin çok manidar bir cevap verdi, sayın başkanım dedi ki kendi yazdığımı götürseydim, bunu sen yazmışsın der geçerler giderlerdi. Onların yazdığını götürmem gerekiyordu, tutanaklarda var zabıtlarda, Ali Yiğit bir görevin ikrarını yapıyor sayın başkanım. Görevini ikrar ediyor. Ortaya çıkan tablo göstermektedir ki, hiçbir ayrıntıyı ihbarcıya bile ihtiyaç duymadan bilen polisin zaten Mehmet Demirtaş’ın beyanına ihtiyacı yoktur. Ama yine de iddianame o tutanakta var olmayan o tutanakta polislere söylediği savıyla iddianamenin hareket ettiği, ama o tutanakta var olmayan Mehmet Demirtaş’ın, bunlar Oktay Yıldırım’ındır. Beyanına dayanıyor. İhbar bildirim formunun üzerindeki ihbar tarihiyle oynama yapılmıştır, sayın başkanım ihbar bildirim formunun üzerinde 12,06,2007 yazılan  tarih 06 yazısının altında 03 yazısı son derece bariz bir şekilde sırıtmaktadır. İhbarcı ihbar formunda bombaları 10 gün önce gördüğünü beyan etmektedir. Oysa huzurdaki ifadesinde 3 ay kadar önce gördüğünü, Ali Yiğit beyan etmiştir. Evden ayrılış tarihi ihbardan 25 günle, 1 ay öncesine tekabül eden buradaki ifadesine göre buna tekabül eden bir adam 25 gün önce ayrıldığı yerde 10 gün önce hiçbir şey göremez sayın başkanım. Bu ihbarda görüldüğü gibi bu tertibin aşamalarından adımlarından bir tanesidir. Şimdi esrarengiz bombalar diriliyor, bir de, dava dosyasında bulunan ve sorgum esnasında ayrıntılarıyla anlattığım şaibeli imha raporu, söz konusu bombaları imha ettiğini arda kalan bazı maşa ve gövde gruplarının TEM şube müdürlüğüne iade edildiğini anlatmaktadır. Sorgumda bahsettiğim bu rapora dahil yöntem şaibelerime son belgelerle yenileri eklenmiştir. Ortaya çıkan belgeler, bu esrarengiz bombaların imha edildikten sonra dirilerek elden ele dolaştığını göstermektedir, sayın başkanım. 24.07.2007 tarihli bir teslim tesellüm tutanağı var, şu anda arz ettiğim dosyanın 7. sayfasında, benim okuduğum 7. sayfa o teslim tesellüm tutanağı da sayın başkanım 17. sayfasında, o teslim tesellüm tutanağında imhacının imha ettikten sonra 20 gövde 20 fünye teslim ettiğinden bir ay sonra birileri yine tem şubeye inceledikten sonra 27 gövde ve 20 fünye teslim ediyor. Bombalar yine doğuruyor, diriliyor, dirilirken de doğuruyorlar. Hem de sapa sağlam. Üstelik aynı tutanak o teslim tesellüm tutanağı, asayiş büro ekiplerine göre 19:40 bomba uzmanlarına göre 20:30 evin sahibi olan Ali Yiğit’in huzurdaki ifadesine göre 16 olarak belirtilen el koyma saatinde 18:30 olarak gösteriyor. Aynı tutanak, karmaşa ve uydurma bunlarla da sınırlı değil, dedim ya bir anda 20 gövde, 20 fünye 27 fünye 20 gövdeye çıkıyor. Tutanaklardaki toplam sayı farklı her tutanağın mutabık aldığı sayı farklı imha edilen sayı farklı imhaya götürülen sayı farklı imhadan sonra geri getirilen sayı farklı fotoğraflar farklı hepsinin numaraları da birbirinden farklı sayın başkanım. Bu tutanaktaki gövde numaraları ve eşkal özellikleri tamamen belirsiz, teslim tesellüm tutanağından bahsediyorum. 17. sayfada. Tamamen belirsiz. Hiçbir şey belli değil, diğerlerinden farklı ama bu, ama burada farklı olmayan tek şey sayın başkanım, bu değişmeyen bu kuvvetli suç şüphesi ve bizim bitmeyen tutukluluğumuz, farklı olmayan bizim en başından beri gözlerinizin önünde anlatmaya çalıştığım bu kuvvetli tertibin varlığı, sayın başkanım bir fark yaratınız, sayın heyet bir fark yaratınız, lütfen bunları görünüz. Karmaşa ve uydurma devam ediyor. Bitmedi devam ediyor. Aynı bombalar bu tarihten yani tutanağın tutulduğu 24,07 teslim tesellüm tutanağından bahsediyorum. 17. sayfada elinizdeki dosyada bu tarihten bir ay sonra yer değiştiriyor. Ne zaman bu defa da savcı Zekeriya Öz imzasıyla Ergün Poyraz’dan ele geçirilmiş olarak adli emanete teslim ediliyor. Hem de isterseniz, esas numarasını da vereyim, o da elinizdeki dosyanın elinizdeki dava dosya bilgi dosyasının efendim 19. sayfasında 07.8.2007 gün ve suç eşyası esas defter no 2007/756 Cumhuriyet başsavcılığı soruşturma defter no 2007/1536 sayılı tutanakla imha edilmiş olduğu özellikle belirtilerek altını çiziyorum. İmha edilmiş olduğu özellikle belirtilerek emanete teslim ediliyor. Şaibeli imha her yerde aynı uzmanlar 26.06.2007 tarihli imha tarihinde olmayan bombaların yine esrarengiz bir yerde imhası anlatılmaktadır. Denilmektedir ki tutanak, sayın başkanım meskûn mahal dışında imha edildi. Meskûn mahal neresidir. Buranın asayişi kimin sorumluluğundadır. Elbette ki meskûn mahal jandarmanın sorumluluğundadır. Şimdi emniyetin kaçak et kesimi yapan korsan kasaplar gibi gizlice kıyıda köşede veya Belgrat ormanlarının derinliklerinde bomba imha ettiğini düşünebilir miyiz,  emniyeti böyle bir zan altında bıraka bilir miyiz? Ben bırakmamayı tercih ederim. Bu yüzden eminim ki polis yaptığı bu işlemi işlem yaptığı bölgenin sorumlu kolluğuna bildirerek ve o kolluktan izin alarak dava dosyasına bir yazışma ile o şeyi koymuştur o işlemi böyle yapmıştır ve bunun yazışmasını yapmıştır. Ama biz rastlayamadık. Polisin sonradan gönderdiği belgeler arasında da böyle bir izin belgesi yok, polis her hangi bir jandarma karakolunun sorumluluk sahasına gidip bomba patlatacak ve izin almayacak sayın başkanım, imha işlemi esnasında hazır bulunan bir sağlık ekibi var mıdır? Öyle ya şimdi polis orada kozalak toplamıyor, depolanmasının çok tehlikeli olduğu her an kendi kendine patlamasından korkulan her türlü kaza ihtimalinin kuvvetle mevcut olduğu bombaları imha ediyor. Başkanım, bize Türk Silahlı Kuvvetlerinde bir şey öğretilir, derler ki, askerlikte iki şey hata kabul edilmez. Bir tanesi paraşüt, diğeri tahrip, eğer bunlarda bir hata yaparsanız ikinci hatayı yapacak durumda kalamazsınız. Bunlarda hataya yer yoktur. herhalde bu uzman titri taşıyan bu polislere de öğretilmişti. Ve bundan dolayı ben çok iyi bilirim ki böyle bir işlem yapıldığında her an orda bir kaza riski vardır. Nitekim elim bir kazayı geçen gün gördük. Mutlak suretle orada iki tane ördek avına çıkmış gibi iki adam gitmez, orada ciddi sağlık ve emniyet tedbirleri alınır. Ama böyle bir işlem var mı, jandarmaya veya sağlık böyle bir tedbir alınmış mı, sağlık müdürlüğünden biz bunu bilmiyoruz, ama alınmamış, çünkü dosyada buna dair hiçbir şey yok, bunun  bir tek sebebi olabilir, bir tek sebebi olabilir, sayın başkanım, böyle bir işlem yoktur. Böyle bir imha işlemi yoktur, bir adam ne kadar cesur olursa olsun, her an patlama riski olan bir materyalle tek başına dağın başına çıkıp uğraşmaz. İşte belki de bu sayede yani ne sihirdir, ne keramet el çabukluğu marifet misali olmayan bombalar gizlice imha edilmiş gibi yapıldığı için bir ay sonra 24.07.2007 tarihinde küllerinden tekrar dirilmiştir. Ya da tertibin bu kısmından haberi olmayan bazı personel bu tutanağı kazayla imza altına almıştır. Üstelik, hem sayı hem seri numaralar hem de ele geçirilme saati konusunda kendi gerçeklerini yazmışlardır o tutanağa her tutanağı yazanın gerçekleri görüldüğü gibi sayın başkanım bir birinden farklıdır herkes kendi gerçeğini yazmıştır tutanağa oysa saygıdeğer heyet, bu yalanlar yüzünden 20 aydır eziyet çeken insanların gerçeği aynı, hepsinin bir tek gerçeği var esarete dönüşmüş bir tutukluluk hukuksuzluk haksızlık tek gerçek bu bizim için kendi açımızdan şaibe ve soru işaretleri bununla da sınırlı değil. 179 302 kodlu uzman bu uzman olay tutanağında var, her yönüyle çelişkili olan ve olay yerinde tutulduğu ifade edilen ama olay yerinde tutulmadığını tutanaklardaki saat çelişkileriyle kanıtlayarak ortaya koyduğumuz o tutanaktaki uzmanın imzası var. Aynı uzman inceleme raporu adlı çok şey yazan ama hiçbir şey anlatmayan o raporu da imzalamış, hem buluyor, hem bilirkişilik yapıyor, ama onların hale hazır durumlarına bir tek tespit bir tek satır yazmıyor o tutanağa  sayın başkanım aynı kişi, 238482 kodlu uzman, bu da olay tutanağına imza atanalar dan biri, yani 179302 ile beraber materyalleri olay yerinde incelediğini iddia eden onları tehlikesi olmayacak bir şekilde etkisiz hale getirdiğini iddia edip o tutanağın altına imza atanlardan biri, aynı kişi inceleme raporunu da imzalamış, bulduğu materyale  bilirkişilik yapmış kendi bulduğu materyale. Aynı kişi imha tutanağını da imzalamış, yani bu kişi bulduğunu iddia ettiği materyalleri bilirkişi olarak incelemiş, sonra da bu materyalleri götürmüş kendi başına iki kişi iki arkadaş, hiç kimse görmeden bunları patlatmışlar, bizde burada bu tutanakların arasında 20 aydır boğuşup duruyoruz, sayın başkanım. Üstelik imha tutanağında aynı imza, ama kod numarası 238482 olarak değil, 288482 olarak yazılmış ama imza aynı imza şaibe çok büyük sayın başkanım, mahkemeniz bütün bu şaibe ve bu tertibi görmelidir. Lütfen, bizi izliyorsunuz gözlerimizi görüyorsunuz sayın başkanım, nasıl bir iştir aynı adamlar buluyor aynı adamlar inceliyor, aynı adamlar patlatıyor ondan sonra ama başka adamlar, yani bunların dirildiğini söylediğim o 24.07.2007 tarihli tutanağı tutanlar başka adamlar. Ama başka adamlar bunları diriltiyor inceliyor bunları, nasıl inceliyorsun. Hani bunlar incelenmiş patlatılmıştı bir ay önce, yok. 24,07 ve onlar bir daha inceleyip tem’e teslim ediyorlar. Hukuk bunun neresinde sayın başkanım usul, usul neresinde hangi bomba bu işin neresinde biz hangi bombaya inanacağız hangi tutanağa inanacağız. Şurada benim her akşam buradan 4 nolu L tipi cezaevine gidişim dışında doğru bir iş var mı, doğru değil gerçek bir iş var mı, ben her akşam oraya gidiyorum. Heyetinize sayın başkanım olabildiğince ayrıntılarıyla arz etmeye çalıştım. Gerçekler ışığında ortadaki tertip kuvvetli tertip şüphesini görmemek fark etmemek mümkün değildir. Ben huzurunuza geldiğim ilk andan itibaren zerre kadar esnemeksizin ağzımdan çıkan polisteki savcılıktaki sorgu hakimliğindeki ifadelerimdeki bir tek harfi dahi değiştirmedim. Bir tek çelişki olmadı. Bana bombalarla ilgili bir tek soru sorulmadı. Bana telefonumda Şener Eruygur’un telefonu niye var diye sordular. Ama benim ifademi alan soruşturma yetkilileri, az önce arz ettiğim gibi ifadelerini ve tutanaklarını defalarca değiştirdiler, sayın başkanım. Bu şüphe şimdi kimin üzerindedir. Tutarsız bir tek ifadesi olmayan benim üzerimde midir, yoksa tiyatronun senaryosunu yazanların üstünde midir, Her dakika karşımıza farklı farklı tutanaklar koyanların üstünde midir? Büyük Türk milleti adına karar veren heyetinizin bu vahim hakikatleri derhal inceleyerek adaleti uygulamanız talep ve umudumdur sayın başkanım. Ancak bu güne kadar ortaya sürülen belgelere ve gerçeklere rağmen savcılığın her akşam otomatik olarak mütalaasını verdiği sizin de her akşam onaylayarak adeta süreklilik kazandırdığınız bu sözde kuvvetli suç şüphesi,  bu 20 aylık esaret benim size savunmamı yaptığım ilk gün var olduğunu ve varlığını muhafaza etmeye devam etmeye çalışacağımı söylediğim umudumu ne yazık ki törpülemiştir. Ben yanılmış olmayı umut ediyorum. Ben eğer yanılmışsam sayın başkanım, benim yanılmamın sebebi 20 aylık tutukluluk bu tutukluluğun yarattığı bende ki birikim üç yaşındaki sen bana küstün mü neden gelmiyorsun demesi bunun sonucu da hem kendi adıma hem hukuk adına hem de gelecek nesiller adına adalet adına özgürlük ve hukukun üstünlüğü olacaktır, sonucu bu olacaktır. Yanılmış olmayı tercih ederim bu yüzden ama ben yanılmıyorsam hepsi için çok büyük kayıplar olacaktır sayın başkanım çok büyük bununla beraber heyetinize arz ettiğim bilgi ve belgelerin bir diğer adresi daha vardır. Bu bilgi ve belgelerin bir diğer adresi tarih mahkemesinin deliller dosyasıdır sayın başkanım. Tarihin mahkemesi, bütün kalbimle inanıyorum ki bütün ruhumla inanıyorum ki çok yakın bir gelecekte  bu günlerde Türk hukukunu engizisyon hukukuna çevirenlerin tertip düzenleyenleri bunlara göz yumanları adalete vicdanlarına ve hukuka karşı sadakat ve inançlarının üzerine siyasi odaklı güncel korkularını çıkaranları, makam arabası lojman terfi ve ikbal beklentisi yüzünden duyulan sicil korkusunu Allah korkusuyla yer değiştirenleri yargılayacaktır, sayın başkanım. çok yakın bir zamanda hem de öyle yüzlerce yıllık hapis tehdidiyle değil yüzlere silinmeyecek bir adlarını lekeleme tehdidiyle yargılayacaktır. O gün benim belgelerim bu delillerin arasında olacaktır sayın başkanım. Heyetinize sunduğum bilgi ve belgelerim çok kolay incelenmesi için, o dosya yükünden bir parça azade olabilmeniz için elimden geldiği kadar bütün belgeleri indirdim, o kısıtlı bilgisayar saatlerinde altlarını çizdim yapışkan notlar yapıştırdım, sadece sayfaları çevirip okuyacaksınız. Ve bu belgeler bu dava dosyasında var mı, yok mu, ona bakacaksınız. Bundan sonraki mesele sayın başkanım, tarafsız bilirkişinin bilmez kişinin şunun bunun meselesi değildir. Bilirkişi elbette incelemesini yapacaktır. Gelecektir sorularımıza cevap verecektir ama bundan sonraki mesele, bu tutanakları düzenleyenlerin hakkında yapılacak olan idari tahkikatın meselesidir. Şimdi bunların hangilerini inceleyecek bilirkişi, hangilerini esas alacak, şimdi 20 ay sonra bir tane adam çıkıp pardon kalem elimden fıyttı mı diyecek altı tane tutanak için bir birinden farklı 72 ayrı materyal için böyle mi diyecek sayın başkanım biz hangisine itibar edeceğiz. Bunarın içinden tombala gibi seçecek mi ben ne bileceğim onun önüne poliste ne konduğunu ne konmadığını ben nasıl güveneceğim bu polise veya bu soruşturma makamına al incele diye bilirkişiye verecekler, verecekler mi veya ne verecekler orda mutabakat olan sayı bellidir sayın başkanım. Şimdi bunları bulmuşsa bunların bir saat önce emniyette ne işi var, niye bütün fotoğraflar masanın üstünde hepsi bir masanın üstünde bu fotoğrafların katalog çekimi yapar gibi aynı gece 3649 numaralı ekip gelmiş verin bunları bir inceleme yapayım demiş, o ekibe hiç kimse bir şey vermemiş, neden sayın başkanım ekipte tutanak tutmuş, olay yeri inceleme ekibi parmak izi tespiti yapacak, fotoğraf çekecek, yüce mahkemeniz tarihi bir şekilde yanıltılıyor sayın başkanım, başından itibaren çok büyük bir tertip var ve yüce mahkemeniz yanıltılıyor. Değil bilirkişinin hiçbir şey bilmez kişinin anlayacağı kadar açık ve nettir. Sayın başkanım, dediğim gibi burada yapacağınız tek şey benim bu belgeleri uydurup uydurmadığımı tespit etmenizdir. Ben de bu konuda ayrıca müteşekkir kalırım. Çünkü buna göstereceğiniz o davranış biçimi, diğer belgelere de göstereceğiniz anlamına gelir, şimdi başından beri bu soruşturma soruşturma değil deliller delil değil bombalar doğa üstü yaratıklar, doğuyorlar ortaya çıkıyorlar yok oluyorlar bir daha diriliyorlar anlayamadık bir şey biz tutuklama tedbiri dediğimiz şey esarete ve ceza infazına dönüşmüş hiçbir şey olduğu gibi değil. Sayın başkanım, kovuşturmanın kovuşturma olmaktan çıkmasına izin vermeyin, sizden istirham ediyorum. Ve şimdi huzurunuzda az önce görevliler huzurunda aldığım hiç görmediğim sayın üyemin iki gün önce muttali olduğunu bana beyan ettiği fakat benim avukatlarımın ve benim bize verilen soruşturma belgelerinde rastlayamadığımız, olmayan, bulamadığımız o bombaları göstereceğim, ama sanırım burada da çok çarpıcı bir şey çıkacak, lütfen şuraya bir bomba bir gövde yazıp söylediklerime bir çarpı atar mısınız.  Bir bomba bir maşa bir bomba hanesi açıp söylediklerime bir çarpı atar mısınız  lütfen, ilk defa görüyorum ve huzurunuzda sayacağız sayın başkanım. Bomba yazın bomba, bomba buraya da maşa deyin çizin efendim. Efendim bir bomba bir maşa bir bir, efendim iki gövde iki maşa bir maşa efendim,

Mahkeme Başkanı:  gövde dediğiniz bomba mı oluyor.


Sanık Oktay Yıldırım : evet bomba oluyor. Efendim dört maşa, aynı numara, iki bomba iki maşa, bir bomba bir maşa, 18 gövde bunu ayrı bir yere yazın lütfen, efendim iki maşa, iki gövde iki maşa, efendim bir gövde bir maşa, bir maşa, dokuz maşa, lütfen sayar mısınız? Şu imha öncesi fotoğraflarda olmayan ama imha sonrası fotoğraflarda olan 18 gövdeyi de eklediğinizde efendim 27 gövde ve 26 maşa çıkıyor. Ama bunlar imha öncesi fotoğraflarda yok. Yani sayın başkanım bu da benim ilk defa burada huzurunuzda gördüğüm bize verilmeyen ve dosyaya ne zaman girdiğini bilemediğimiz fotoğraflar. Tutanakları arz ettim, bundan sonrasını sizin takdirlerinize sunuyorum. Ve bir talebim var, talebimi okuyup oturuyorum sayın başkanım. İstanbul emniyet müdürlüğüne bir yazı yazılarak, Ümraniye de ele geçtiği iddia edilen bombaların imha öncesi ve sonrası çekildiği ileri sürülen fotoğraflarının İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına hangi tarihte hangi yazıyla gönderildiğinin sorulmasını, söz konusu imha işleminde kullanılan malzemelerin cins ve miktarını belirtir sarf raporunun, imha işlemiyle ilgili görevlendirme emrinin, imha işleminin nerede yapıldığının, imha işleminin yapıldığı iddia edilen ve meskun mahal dışı olarak tarif edilen muhtemelen jandarma bölgesi olduğu anlaşılan yerin sorunlu kolluk kuvvetinden bir yazışma yapılarak izin alınıp alınmadığını, bilgi verilip verilmediğinin ilgili kolluktan gözlemci çağrılıp çağrılmadığının sorulmasını,  12,06,2007 tarihinde saat 19:40 da tutulduğu iddia edilen ve asayiş büro personelince imza edilen tutanaktaki Mehmet Demirtaş adının altındaki imzanın kime ait olduğunun tespiti için tutanakta imzası bulunan tüm kişilerle olay anında müdahale eden ekibin içinde bulunanların yazı örneklerinin alınarak gerekli karşılaştırmanın yapılmasını, b- İstanbul il jandarma komutanlığına bir yazı yazılarak 26,06,2007 tarihinde meskun mahal dışında yapıldığı tutanaktan anlaşılan imha işleminden bilgileri olup olmadığını kendilerinden bu konuda izin alınıp alınmadığını gözlemci bulundurup bulundurmadıklarının bu konudaki standart uygulamanın ne şekilde olduğunun sorulmasını, c- İstanbul il sağlık müdürlüğüne bir yazı yazılarak 26,06,2007 tarihinde yapıldığı iddia edilen imha işlemi ile ilgili kendilerinden cankurtaran ve ilk yardım ekibi istenip istenmediğinin sorulmasını dilekçem ekinde sunduğum belgelerle gelen cevapların savunmam ekinde eklenmesini saygılarımla arz ederim. Sabrınız için teşekkür ederim, sayın başkanım.

Mahkeme Başkanı: “ bu cd yi veriyor musunuz”?
Sanık Oktay Yıldırım : “şeye kaydettiler sayın başkanım lütfen kaydeder misiniz? başka verilerimiz de var içinde onu kaydederseniz Oktay en son yazılı dosya sayın üyem. Oktay en son yazılı dosya.”

Sanık Muzaffer Tekin söz istedi verildi : “sayın başkanım değerli üyeler, ben tahliye talebinde bulunmayacağım, zira küresel eşkıyanın içerdeki işbirlikçileri ile tertipler sonucu buradayım. Hukuk normları beni burada tutmadığı için tahliye talebim yok zira benim tahliye talebimin de baya büyük bir sorumluluğu olduğu için bunu arz etmiyorum. Şimdi iddia makamı, iki müebbet, 558 sene değil 1558 sene istese başkanım, ben ne o mevcut delilleri, ne de kuvvetli suç şüphesini taşımıyorum. Fakat Osmancığımdan aldığı düzmece ifadeler ile Cumhuriyet gazetesine atılan bombalama hadisesine Danıştay olayını bu dava dosyasının içine sokan iddia makamı ömür boyu kuvvetli suç şüphesiyle yaşayacaktır. Niçin mi söz aldım, sayın başkanım hiçbir şey gizli kalmıyor. Sayın Adnan bey, Akbaş Turgut Akbaş mı dediniz Tutkun Akbaş bana çok şeyler hatırlattı ve bunun üzerine konuşma lüzumunu hissettim. Ben gözetime alınıp tutuklandıktan sonra, 14 ağustosta sabah gazetesinde adı geçen gazetecinin, büyük puntolarla Muzaffer Tekin Alman ajanı, Muzaffer Tekin uyuşturucu baronu gibi ifadelerini gördüm, o günlerde benim savunmamı yapan Kemal Kerinçsiz ziyaretime geldiği zaman hukuksal görüşler için dedim ki, bin yıl yatmaya razıyım, fakat bu olay çözülecek. Ama buradaki en büyük rahatsızlığım, soruşturma gizliliği olmasına rağmen bu bilgileri çamur kampani şimdi aklıma geldi. Çamur kampani Mehmet Eymür, Tutkun Akbaş yakınlaşmasını söyledi ve yurt dışındaki şahıs, bunlar içeri alınan suçsuz insanları kamuoyunda yargılamak için ne yaptılar başkanım büyük bir atağa geçtiler. Gizemli gösterecekler güçlü gösterecekler hattı zatında onu bana atanlar gerçek bu işin içinde olanlar. Ama benim teessürüm, savcılık makamına gittiği zaman sayın Kemal Kerinçsiz, savcı bey gerinerek bak senin adamın ne işler yapıyor, diyor. Aynı bu şekilde senin adamın Kemal beyde diyor ki, Muzaffer Tekin’i Türkiye Cumhuriyetinde kimse bu işlerle özleştiremez, ben bunu en kısa zamanda çözeceğim. İşte Atilla Aksu diye bu dava dosyasına sokulan ki, kim bu tertibi bozmak için olayların içine girmişse, hepsi de bu terör örgütüne dahil oldu başkanım, hepsi bu terör örgütüne ve çok kısa sürede Kemal Kerinçsiz belgeyi ele geçiriyor. Bakınız başkanım, şimdi 15 ağustosta çıkıyor 14 ağustosta bu yazı, Kemal Kerinçsiz 12.09.2007 de belgeyi alıyor. Belgede diyor ki, federal krıminal dairesi, Muzaffer Tekin ismi isimli bir şahsın, her hangi bir dönemde muhbir olarak görev almadığı anlaşılmıştır. Ayrıca Muzaffer Tekin’in, bu uyuşturucu işine karışan bu Muzaffer Tekin’in 1972 Lice doğumlu olduğu burada açık bir şey var, ama bunlar kesilmiyor, sayın başkanım bakın bir sene geçiyor, aradan 6 ağustos 2008 Ergenekon sanığı Alman ajanıymış, ben Alman Konsolosluğunun önünden geçmedim. Üç defa yurt dışına gittim onu da iş takipçileri şey yaptı. Esas Tayyip Kanlıbel Doğan şimdi ben bunları şöyle arz edeyim başkanım bunların ömür boyu bunlar benden kurtulamayacak hukuki olarak kurtulamayacak ömür boyu kurtulamayacak çünkü siz zatialiniz, iki gün önce isminiz bir olaya karıştırıldı diye kişiselleştirdiniz, haklısınız, Hz Ali düşmanını vuracak tükürünce suratına buraya şahsım girdi, azat ediyor. Sizinde bu hassasiyeti gösteriyorsunuz ama bizlere gösterin burada bu haberleri yaptıran iddia makamıdır sayın başkanım. Çamur at izi kalmasın ben bunu temizleyeceğim, ben bundan sonraki mücadelemi çıkmak için değil, çünkü benim içerde olmamı gerektiren hiçbir şey yok. Ama ben alındığım süreçte burada bir sürü yazılar var, çok lehime yazılar var. Ve diyorlar ki en kısa zamanda çıkacak. Ne yapıyor iddia makamı yav toplum gözünde bu adamı kirletelim karalayalım bu kampanya başlıyor. Diğer bir husus başkanım dün zatialinize gene arz ettim takdir namesi sahte çıktı. Şimdi gazetede yazıyor. Diyor ki Ergenekon lideri sahte Takdirname yapmış aşırı tevazu sayın başkanım biraz da aptallıktır. Hasbelkader Türk Ordusunda alınabilecek en üst nişanlara sahip oldum onları size şey yapmıyorum. Gerekirse belgesini arz edeceğim. Fakat yine iddia makamının burada yaptığı bir hile var, yazı yazıyor diyor ki alay komutanı Halil Kök haddi zatında sayın başkanım, takdir name şudur. Sene 96 büroma geliyor. Komando alay komutanı bu zat, elinde bir zarf, zarfı veriyor çok güzel bir resmi bu büyüklükte komando kıyafeti çünkü hiç kopamadım ben Teşekkür ederim deyince diğer belgeye bak dedi bu belgeye baktım. İşte Muzaffer Tekin rütbesi vatan aşığı şimdi sayın başkanım birliklerde matbu şeyler vardır. Beratlar vardır ve idari siz kendi inisiyatifinizle yaptırırsınız, bunları koruculara falan vermiş tahmin ediyorum. böyle bir şeyi jest olarak getirmiş ben de büromun en müstesna yerine astım ve dedim ki bunu burada muhafaza edeceğim. Şimdi şunu öğrenmek istiyorum bu sayın savcılık acaba genelkurmaya bunu mahir kök diye mi gönderdi. Yoksa Halil Kök mü zira burada şeyde Halil Kök olarak yazıyor. İşte bize bu kadar basit oyunlarla ve ufak şeylerle sonra bu takdirnameyi benden de almamış, bilmem tanımadığım kişinin bilgisayarından çıkmış, ben den aslını iste aslı da burada aslının gönderdiği zaman gerçek ortaya çıkacak, dün ben size arz ettim başkanım tutanaklara geçmesi için özellikle şifahi olarak tekrarlıyorum büromda bulunan Pervari komando alay komutanı kurmay albay Mahir Kök tarafından 96 yılında şahsıma verilen takdirnamenin içeriği soruşturma savcılığınca genelkurmay başkanlığına sorulmuş olup, ilgili kurum tarafından bu belgenin sahte olduğu bildirilmiştir. Bu güne kadar beni ilgilendiren konuya emekli tuğgeneral Mahir Kök tarafından açıklık getirilmesini bekledim. Lakin böylesine erdemli bir davranışı göremedim. Hal böyleyken aşağıdaki taleplerimin yerine getirilmesini, söz konusu takdir namenin alay komutanlığı döneminde hazırlayıp hazırlanmadığının emekli tuğgeneral Mahir Kök’e sorulması şahsıma bizzat kendisi tarafından ne maksatla verildiğinin sorulması, takdirnamedeki imzanın emekli tuğgeneral Mahir Kök’e ait olup olmadığının krıminal incelemesinin yaptırılmasına emekli tuğ general Mahir Kök’ün bu hususu ilgili olarak mahkememizce tanık olarak dinlenilmesine karar verilmesine saygılarımla arz ederim. Bu evraklar yeni geldi, derleyip size arz edeceğim başkanım, özellikle de bu Tutkun Akbaş ismi bana çok büyük şey oldu fayda sağladı bunlar bir ekip efendim. Şimdi devletlerin yalan üretme merkezleri var bunlar yalan üretme merkezlerinin has ve özel adamları, bunlara da mahkemenizce gerekli şeyin yapılmasını bilmiyorum, nasıl bir irdeleme inceleme yapacaksınız onu da zati alinize arz ediyorum. “


Mahkeme Başkanı:  “sırayla gelelim şöyle, yeni başladı”


Sanık Sami Hoştan söz istedi verildi :” sayın başkanım, bir hafta evvel size bir çanta olayı ile ilgili kaybolan bir çanta vardı. Onla ilgili bir açıklama yapmıştım. Demiştim ki size ben bu çantayı size karar sonunda vereceğim. Ama ben bir takım kişilerin yorumları, mesela bir yeni şafak gazetesinde Tamer Korkmaz diye bir görevli bir köşe yazarının yazılarından sonra karar verdim, ben şimdi onu size takdim edeceğim getirdim. Ve eşi de Saygı Öztürk’le beraber açıklama yapmış demiş ki, evet Sami Hoştan bana 26 bin lira getirdi. 26 bin mark birde kolye getirdi. Çantayı da biz kendisine hatıra olarak veriyoruz. Eğer müsaade ederseniz çanta kardeşime alıp size getirsinler, müsaade ederseniz. Çünkü ben size şey mahkeme salonunda vermeyi düşünmüştüm ama bu yazıları önlemek istiyorum artık. Yani “


Mahkeme Başkanı:”  çanta boş mu vereceksiniz “


Sanık Sami Hoştan:” boş boş  yani “


Mahkeme Başkanı: “yani sarraciyeden alalım bir tane çanta yani çantayı boş verdikten sonra bir anlamı yok “


Sanık Sami Hoştan: o o çanta benim aldığım çanta yani o meşhur çanta, savcılarımızın savcılarımızın bu Tuncay Güney’in dediği çanta bu, Veli Küçük Ali Yasağın  Veli Küçüğe verdiği çanta bu hani Tuncay Güney  diyor ya “


Mahkeme Başkanı:“ Ali Yasağın Veli Küçüğe verdiği iddia olunan çanta yani çok fazla suçladınız iddia olunan çanta”


Sanık Sami Hoştan: “ iddia olunan evet, evet o çanta”


Mahkeme Başkanı: “ neyse bir getirsinler bakalım, bakalım nasıl paylaşalım onu hep beraberde sonra tekrar alırsınız hatıra olarak saklarsınız. Madem içi boş yani boş çanta bize yaramaz.  Çantayı inceledik, aynen iade ettik, çantanızı boş olan bir çanta “


Sanık Sami Hoştan : “yani ben buna bir açıklık getirmek istedim çünkü bu çanta olayı bizim iddianamede olduğu için bunu açıklama gereği duydum. Yoksa belki bu konuyla ilgisi yok ama devamlı bu çanta Veli Küçükte olduğunu yok Veli Küçükten bana bunu sorguda da sordular. Mehmet Ağır da mı diye sordular. “


Mahkeme Başkanı: “ basında izleyicilerle hep birlikte işte çantayı görmüş olduk. Ama maalesef boş”


Sanık Sami Hoştan :” evet, boş zaten boştu.”


Mahkeme Başkanı: “ onu bilmiyoruz ama o konuda bir şey söyleyemeyiz,götür ver”


Sanık Sami Hoştan : “evet tamam saygılar, 



Sanık Kemal Kerinçsiz söz istedi verildi : “değerli başkanım “


Mahkeme Başkanı: “ efendim yazılı olarak vereceksiniz onları değil mi “?

Sanık Kemal Kerinçsiz :” vereceğim efendim. Bir özet kısmını yapacağım. İddianamenin 144. sayfasında Kemal Yalçın Alemdaroğlu’nunda katıldığı 29 Ekim 2003 tarihinde Cumhuriyetin 80. yılında yapılan yürüyüşe iştigal eden İstanbul Üniversitesi edebiyat fakültesi ve diğer öğrenciler tarafından “ordu göreve, Atatürk gençliği” yazılı bir pankart açıldığı, Bu durumun Ankara emniyet müdürlüğünce tespit edildiği, Savcılarca bu yapılan eylemin örgütün provakatif bir eylemi olduğu, Türk Silahlı Kuvvetlerini kötü emellerine alet etmek istediği şeklinde yorumlanmıştır. Diye bir cümle var değerli başkanım ve söz konusu bu alıntı İddianamenin her tarafına TCK 313. maddesindeki suçun bir unsuru olarak getirilmiş, bir delili olarak gösterilmiş. Oysa bu söz konusu olaydan sonra Kemal Alemdaroğlu ve diğer öğrenciler hakkında soruşturma açılmış, dava açılmış ve beraatla neticelenmiş. Beraat eden bir davadan ötürü tutup ta bunu dosyada göstermeyip söz konusu eylemi suçun delili olarak gösterilmesi, hukuken tasvip edilecek bir davranış tarzı değildir. O bakımdan, sayın mahkemece Ankara emniyet müdürlüğüne bir teskere yazılarak ceraim evraklarıyla beraber raporların soruşturma dosyasının ve dava dosyasının da bir suretinin celbini talep ediyorum efendim. Değerli başkanım yine iddianamenin 139. sayfasının 7. paragrafında aynen şu cümle geçiyor. Ülkemizdeki başta üniversiteler olmak üzere tüm eğitim kurumlarında da gizli bir yapılanma içerisine girdikleri bu yapılanmayı da eğitim kurumlarındaki kendi ideoloji ve öngörülerini paylaşan akademisyen öğretim görevlisi ve nihayetinde sistemle barışık olmayan ve aradığını bulamamış öğrenci kitleleriyle gerçekleştirdikleri görülecektir, denmiş. Şimdi efendim bu yapılan eylemler gerçekleştir gerçekleştireceği değil, geçmiş dili zaman olarak kullanılmış ve bütün bu organizasyonların eylemlerin fiillerin yapıldığından bahsedilmiş. Şimdi bunları yapan failler özneler kimlerdir. Akademisyenler öğretim üyeleri ve öğrencilerdir. Eğer böyle bir olay varsa mutlaka YÖK’te yüksek öğretim kurulunda ki üniversiteler, idari açıdan oraya bağlıdırlar. Her ne kadar özerk olsalar da, bu soruşturmaların mutlaka YÖK’te toplanmış olması gerekiyor. Bu anlamda söz konusu sözde örgütün, üniversitelerde teşkilatlanıp teşkilatlanmadığı bu bap ta bir idari soruşturmanın olup olmadığı hangi öğretim üyelerinin girdiği buradan meydana çıkacaktır. Biz bu anlamda YÖK’e bir teskere yazılarak, hem öğrenci hem akademisyenler hakkında idari soruşturma olup olmadığının sorulmasını arz ediyoruz efendim. Değerli başkanım bizim bir ara kararımız vardı. Sizler 30.12.2008 tarihli celsenin ikinci maddesinin c bendi uyarınca, İstanbul Cumhuriyet başsavcılığına müzekkere yazılarak, iddianameye konu örgüt hakkındaki iddianamenin tanzimine kadar başbakanlıkla yapılan tüm yazışma suretlerinin onaylı örneklerinin istenilmesine karar vermiştiniz. Sayın savcılıkta vermiş olduğu cevapta aynen şöyle demişti, ben bunları sundum. Bir daha sunmaya mahal yoktur. Oysaki buradaki problem şu, Cumhuriyet savcılığı söz konusu belgeleri, yani mite gönde daha doğrusu mitin hazırladığı kitapçığı bilgi notunu ve şemayı doğrudan doğruya savcılık kaynağından istememiş, kimden istemiş başbakanlıktan istemiş ve başbakanlıkla savcılık arasındaki yazışmalar, gerek bizlerin gerekse sizlerin açısından bir takım şaibeli ve tereddütlerin doğmasına yol açmıştır. Biz bu bap da,  yani iddianamenin ekindeki dosyalarda bu yazıları yeterince göremediğimizden bulamadığımızdan istiyoruz ama savcılık diyor ki, efendim diyor, ben dosyayı gönderdim bundan başka bende yazı yok. Bundan başka demek için önce neleri gönderdiğini bir dizi listesinde belirt ki bundan başkasının olup olmadığını tespit edelim o bakımdan kullanılan üslupta yerinde değildir dilde doğru değildir. Bir dizi pusulasına eklenerek başbakanlıkla iddianame tarihine kadar celbini istirham ediyorum, efendim. Kaldı ki bu konuda bir talebim vardı fakat sizler zannediyorum efendim unutuldu sehven bu talebimiz. Değerli başkanım malumunuz, bu sözde örgütün araç suçları olarak, Cumhuriyet gazetesinin bombalanması ve Danıştay cinayeti olarak gösteriliyor. Tarihlerde 5 mayıs, 10 mayıs 2006, 11 mayıs 2006 ve melun cinayet 17 mayıs 2006 tarihleri arasında bu tarihlere ilişkin her hangi bir şekilde önlem dinlemesi olup olmadığı konusunda dosyaya baktığımızda onun da önlem dinlemesi veya 135. maddeye göre mahkeme kararı ile alınmış bir dinleme olup olmadığı konusunda ayrım yapamadım. Çünkü bir mahkeme kararına rastlayamadım. Sadece Mahmut Öztürk’ün ve Mehmet Zekeriya Öztürk’ün  iki tapesine rastladım. O tarihlerde, yani Danıştay cinayetinden yaklaşık iki veya üç gün sonra muhtemelen bir takım kişiler isim olarak belki bilemiyoruz ama en doğru olanı, burada huzurda yargılanan bütün sanıkların biraz daha geriye giderek 1.1.2006 tarihinden itibaren efendim Danıştay cinayetinden sonraki tarihe kadar bütün tapelerin yani önlem dinlemesi de olabilir, 135. maddeye göre mahkeme kararı da olabilir, bütün bunların celbinde fayda vardır. 16.6.2007 ile yani soruşturmanın başladığı tarihle 1.1.2006 tarihleri arasındaki hem önlem hem mahkeme kararlarının dinleme talepleri tapelerini araştırma teknik araştırma sonuçlarının celbini arz ediyorum efendim. Değerli başkanım, mitin muhtelif yazılarında, sözde Ergenekon örgütü hakkında muhtelif kaynaklardan bilgiler temin ettikleri bize yazmış oldukları yazılarda var, yani sadece kendisine gönderilen 10.07.2002 tarihinde alınan 6 cd yi ve iki sayfadan ibaret ihbar mektubunun dışında açık istihbarat kaynaklarından ve çeşitli kurumlardan bilgi geldiklerini muhtelif yazılarında, hem mahkemeye hem soruşturma dosyasına yazmış olduğu yazılarda var misal olarak verirsek, 9.5.2008 tarihli yazılarında aynen şöyle diyor. Müsteşarlığımızdaki mevcut bilgiler çerçevesinde yine birinci sayfa 4. paragrafta kurumunuzca, kurumumuzca hazırlanan muhtelif tarihlerde ilgili kurumlara intikal ettirilen dokümanlar yine çeşitli kaynaklardan intikal eden haber iddia duyumlara yönelik bilgiler ve bu çerçevede ilgili kurumlara intikal ettirilen çalışmalar. Müsteşarlığımızı ilgilendiren ve adli makamlara intikal ettirilen dokümanlar bu bap da birçok şekilde kendisinde açık ve kapalı kaynaklardan muhtelif istihbaratlar temin ettiği ortada bu sözde örgütün ne menem bir örgüt olduğunu ortaya çıkarmak amacı ile gerçekten yapılan tertibinde bütün yalın kat gerçekliğiyle ortaya çıkması için sizlerin gözü önünde bizlerinde gönül rahatlığı içerisinde buradan beraat kararı almamıza faydalı olabilecek olan bütün bu belgelerin istihbarattan temininde zaruret olduğu kanaatindeyim. Çünkü biz umumiyetle biz istihbarat  kurumuna parça parça yazılar yazıyoruz. Onlar da o parçalar dahilinde son derece kısıtlı bilgi veriyorlar, oysa gerçekten böyle bir Ergenekon örgütü ne zaman kurulmuş, var mıymış, kimler kurmuş bütün bunların soruların cevapları böyle bir tertibin arkasında mutlak suretle hangi kurumların olduğu da çıkacaktır. İstihbarat kurumundan kendi kaynaklarının tamamının celbinde zaruret olduğu kanaatindeyim. Ki bunların içerisinde açık istihbarat kaynakları da dahil edilebilir. Ki bunların celbinde de her hangi bir şekilde hukuki açıdan sakınca yoktur. 47. madde mahkemenin bunları incelemesine kısıtlamada getirmemiştir böyle bir teskerenin yazılmasını arz ediyorum sayın başkanım. Son olarak değerli başkanım. Sözde örgüt belgelerinin uydurma olduğu ve bir tertip sonucu hazırlandığı soruşturmanın başından itibaren tarafımızdan sürekli olarak beyan edildi. Ve nitekim bu uydurma belgeleri bu güne kadar sorgusu yapılan hiçbir sanık kendisinden sadır olduğunu kabul etmedi. Ve oradaki iradeleri de kabul etmedi. İnkâr ettiler ve yine bu belgelerin yaklaşık bulunduğu sanık sayısı onu dahi geçmemektedir. Bu 10 sanıktan tamamına yakını, açık kaynaklardan internetten indirdiğini söylemektedir. Sadece Veli Küçüğe gelen belgelerin, Tuncay Güney’den geldiği söylenmektedir ki Veli Küçüğün de bu oyunun içerisine Tuncay Güney tarafından çekildiği anlaşılmaktadır. Savcılar dokümanların gizli olduğu ancak ilgili sözde örgüt üyelerine işe yaradıkları ölçüde ilgili bölümlerinin verildiğini bahsetmişlerdir iddianamede, bu iddianamedeki gizlilik unsuru belgeler açısından doğru olmadığı bir çok yönüyle ortaya çıkmıştır. Nitekim mahkemenizden muhtelif yazılar yazılmıştır. Mitten dosyamıza gönderilen 6.11.2008 tarihli yazıda Ergenekon lobi isimli dokümanın 12.7.2006 tarihinde alo ihbar org web sitesinde yayınlandığı, yine aynı yazının nevros.com sitesinde yayınlandığı belirtilmiş. Söz konusu gizli ve suç olduğu iddia edilen belgelerin yayınlandığı alo ihbar ve ulusal ihanet org sitelerinin her hangi bir şekilde takip edilmediği, her hangi bir şekilde suç için işlem yapılmadığı ve serbestçe kamuoyuna bu belgeleri yansıttıkları anlaşılmıştır. Yine aynı belgelerin mahkemenizden yazıldığı gizli belge com cdg bim net sitelerinde yayınlandığı sabit olmuştur. Yine en son olarak, 1997 yılında neşredilen nefes dergisinde, bir kısım Ergenekon belgelerinin 40 ve 41. sayılarında yayınlandığı ve celp edildiği ve nitekim mite sorulduğu da sabittir. Yine sanıklardan zannediyorum, Ergün Poyraz, 2004 yılı basın yılı Türkiye de istihbaratçılık ve mit isimli Erdal Şimşek’in Ergenekon lobi belgesinin yayınlandığını kitabı ile beraber sizlere sunmuştur. Yine sanıklardan Muammer Karabulut sanıyorum, 2004 yılı Hakan Türk’ün mafya imparatorluğunda, Ergenekon analiz isimli belgenin yayınlandığını ve bunu da sizlere aynı şekilde sunmuştur ki, 9.5.2008 tarihli mit yazısında da söz konusu Ergenekon dokümanlarının ki özellikle lobi belgesinin 2001 tarihinde aydınlık ve aksiyon dergilerinde ve ayrıca yeni şafak gazetesinde yayınlandığı belirtilmiştir. Kovuşturmanın başında söz konusu sözde Ergenekon belgelerinin bir çok yerde yayınlandığı, gizlilik unsurunun bulunmadığı kamuoyuna mal olduğu, belgeyi elinde bulunduran kişilerin sözde örgüt üyesi sayılamayacağı, dokümanların sözde örgütün varlığına delil olma değerini yitirdiği anlaşılmaktadır. Belgelerin iddianamede en az 800 sayfalık bölümünde tekrar edildiği dikkate alındığında, belgelerin kuvvetli suç şüphesini taşıyan belgeler olma değerini yitirdiği anlaşılmaktadır. Nitekim iddianamenin yüzlerce sayfasında belgelere önem verildiğine ilişkin birkaç cümleyi zikretmekte fayda görüyorum, efendim. Ki ilk 30-32. sayfasında, yaklaşık 30  adet cümle vardır ki ne kadar önem verildiğini göstermektedir, bu belgelere. Sayfa 37 paragraf 4 de şüpheli Tuğrul Derme den illegal gençlik oluşumlarının kuruluş ve faaliyetlerinin düzenlenmesine ilişkin belge ve dokümanların bulunduğu, bu belgenin Ergenekon lobi dokümanında anlatılan örgütün sivil örgütlenmesiyle alakalı gençlik teşkilatlarının örgütlenmesine yönelik hazırlandığı belgenin, yine sayfa 37 paragraf 6 da Mehmet Zekeriya Öztürk’le devletin yeniden yapılanması Ergenekon lobi ve Ergenekon dokümanların benzeri olan mafyanın yeniden yapılanması ve organizasyonu dokümanı ile birçok örgütsel içerikli dokümanın ele geçirildiği söylenmiştir. Sayfa 39 paragraf 7 de dokümanlardan en önemlisinin ise, Tuncay Güney’in kendisine şüpheliler Veli Küçük ve Doğu Perinçek’in yazdırdığını söylediği Ergenekon yeniden yapılanması başlıklı 29 ekim 1999 tarihli dokümanın olduğu, diğer belgelerin bu belgede belirlenen örgütün amaç ve stratejilerine uygun olarak hazırlandığı bahsedilmiştir. Birçok sayfaları bu şekilde söylemek mümkündür. Ancak değerli zamanınızı almak istemiyorum bunların hepsini yazılı hale getirdim. Son olarak ifade edilen bir cümleyle sonuç olarak bir tanesinde şöyle deniyor. Ele geçirilen örgütsel dokümanlar dahi Veli Küçük Doğu Perinçek Adnan Akfırat, Ferit İlsever, Ümit Oğuztan, Tuncay Güney, Zekeriya Öztürk, Muzaffer Tekin, Oktay Yıldırım, Erkut Ersoy, Sevgi Erenerol’un birlikteliğin ve aynı amaç doğrultusunda bir arada faaliyet yürüttüklerinin örgütsel irtibatlarının bir kanıtı, yani efendim bu belgeler bütün bu kişiler arasında hatta sanıkların örgütsel olarak faaliyet gösterdiklerinin bir kanıtı olarak gösteriliyor. Hangi belgeler söz konusu az önce bahsetmiş olduğum her tarafta yayınlanmış, internet sitelerinde kamuya mal olmuş, kitaplara geçmiş ve hatta sahte tarih atılmış, çünkü 99 tarihi atılmış, 97 yılında dergide yayınlanmış, bütün bu belgeler sadece örgütsel bağın en önemli delili olarak ifade ediliyor. Söz konusu karar, nitekim malumunuz, iki gün önce İstanbul 12 ağır ceza mahkemesinden bir karar çıktı, bu kararda da aynen şu gerekçeyle Hurşit Tolon Paşanın tahliyesine karar verilmiş. Söz konusu belgelerden konuya ilgi duyan çevrelerin haber kuruluşları bilgi sahibidir. Bu şekilde kamuca bilinen bu belgelerin fotokopisinin şüphelide bulunmasının önceki kararımızdan farklı olarak tek başına suç örgütüne üye olunduğuna dair veya yönetici olunduğuna dair bir delil niteliğinde bulunmadığı yine bir önceki ret kararımızda geçen şüphelinin telefon görüşmelerinin örgütle bağını gösterecek nitelikteki unsurlar içermediği, ayrıca örgütün gerçekleştirdiği iddia olunan eylemlerle şüphelinin bir bağının kurulmadığı gözetilmiştir denilerek, dosya sanıklarından bir çoğuyla aynı konuda bulunan örgüt kuruculuğu ve yöneticiliğinden tutuklu bulunan Hurşit Tolon’un adeta beraat niteliğinde bir tahliye kararı vermiştir. Söz konusu karar davanın başından itibaren yapmış olduğumuz savunmaları teyit etmiş, adeta soruşturmanın ve kovuşturmanın düzmece belgelere istinaden yürütüldüğünü zımnen kabul etmiştir. Tabi biz bu kararın değerli başkanımız tarafından verilmesini çok arzu ederdik öncelikle, ama zannediyoruz değeli başkanımız ve sayın heyette aynı kanaatte olacak diye umut ediyoruz. Çünkü değerli başkanım, sanıklara yapılan zulüm ve haksızlık son derece hat safhaya varmıştır. Adaletin gecikmesinde ve adaletten artık gecikmeden bir noktada tecelli etmesinde zaruret bulunmaktadır. Bu sebeple, en azından 12 ağır ceza mahkemesinin bu kararının da dikkate alınarak, sanıkların tutukluluk halinin gözden geçirilmesi arz etmekteyim. Ayrıca buna ek bir delil olarak, yine adana Cumhuriyet başsavcılığınca yürütülen Konya Ergenekon diyebileceğimiz bir soruşturma söz konusu olmuş ve bu soruşturmada da, 27 şüpheli hakkında kovuşturmaya yer olmadığına dair  karar verilmiştir ve  Nitekim bu soruşturma dosyasından da aynen bu dosyada olduğu gibi isnat edilen suçlar soruşturmaya konu olan Türk Ceza Kanununun 312. maddesi hükümeti ortadan kaldırmak, 313. maddesi hükümeti silahlı isyana teşvik tahrik, 314. maddesi de silahlı örgüt kurmak suçlarında ve soruşturma sonucunda İstanbul Cumhuriyet başsavcılığından bu uydurma belgeleri söylemiş olduğumuz bu uydurma belgelerinin celbini istiyor, bu belgeleri tetkik ediyor ve  sonuç itibariyle Ergenekon soruşturmasıyla alakalı her hangi bir ilgi ve irtibat kurmuyor ve bunun neticesinde de elde edilen silah ve malzemelerin bu örgütü silahlı vasfa dönüştürmeyeceğini, dosyada işlendiği gözüken suçların bireysel suç olduğu, şüphelinin telefon konuşmaları  yazıları konferansları, dergileri ve panellerdeki konuşmalarında hükümetin yıkılacağı ekonomik kriz çıkacağı konusundaki tahmin ve tahminlerinin şüphelileri sözde Ergenekon örgütünün basın kollarından biri haline getirmeyeceğini, şüphelilerin hükümeti cebren devirecek silahlı gücü olmadığı yada bu oranda etkili bir silahlı gücü kontrol etmediği gerekçesiyle, 312 maddenin de işlenemezliğine karar veriyor. Ve nitekim şüphelilerin kendi aralarında yaptıkları telefon görüşmeleri, paneller konferanslar seminerler dergi ve gazetelerde yayınlanan yazılarda her ne kadar hükümetin yıkılmasına temenni edilmişse de, silahlı isyana tahrik suçunun unsurlarını oluşturmadığı gerekçeleriyle, isnat edilen tüm suçlardan kovuşturmaya yer olmadığına ilişkin karar veriyor. Değerli başkanım, bu kararları emsal olarak dikkate alınarak, öncelikle az önce söylemiş olduğum gibi sanıklar üzerindeki kuvvetli suç şüphesi olgusu, bu aşamada kalkmış olduğundan tutukluluk durumlarının bir kez daha gözden geçirilmesine, İstanbul 12 ağır ceza mahkemesinin söz konusu kararının dosyaya ishak edilmesine ve ayrıca Adana Cumhuriyet başsavcılığına müzekkere yazılarak, 2007/638 sayılı soruşturma dosyasının bir suretinin celbine karar verilmesini arz ederim teşekkür ederim efendim.


Sanık Serhan bolluk söz istedi verildi : “sayın başkanım sayın yargıçlar bu mit yazısına dayanılarak 2001 yılında aydınlık dergisinde lobi bu Ergenekon lobi diye anılan belgenin yayınlandığı belirtiliyor söyleniyor. Böyle bir yayın yoktur. Aydınlık bu lobi belgesini yayınlamamıştır. Ne 2001 yılında, ne öncesinde, daha sonrasında, ikincisi bir şeye daha dikkat çekeyim efendim. Şimdi aksiyon dergisinde bu belge yayınlandı, yani bu Ergenekon lobi diye anılan belge yayınladı sayın Akfırat’ın Adnan Akfırat’ın savunması sırasında ayrıntılı anlatıldı. İki ayrı Ergenekon lobi belgesi var, birinin üzerinde bir çok gizli ibaresi var bu şekilde kapağından ayırt edebiliyoruz. Kapaklar aynı, ama birinin üzerinde bir çok gizli ibaresi var. Aksiyonda yayınlanan Tuncay Güney’den çıkmayan yani Tuncay Güney’den çıkan lobi belgesi değil aksiyonda yayınlanan içinde Ergenekon örgütlenmesine dair bir takım ayrıntılı bilgiler bulunan ve  üzerinde bu çok gizli ibaresi bulunan lobi belgesi aksiyonun yayınladığı 2001 yılında bu da tabii ayrıca dikkat çeken bir durum bunu tamamen bu aksiyonu çıkaran Fethullah taraftarı bir dergidir. Fethullah’ın çıkardığı bir dergidir. Bunu biliyoruz bütün toplum tarafından bilinmektedir. Dolayısıyla bu tertibin içinde olan yayın organlarından biridir aksiyon dergisi ta başından itibaren bu bakımdan da çok dikkat çekici bir unsurdur, ayrıntılı bu Ergenekon örgütlenmesini içeren diğer lobi belgesinin yayınlanması çok dikkat çekici bir durumdur arz ederim efendim.”


Mahkeme Başkanı:  “orta bölümü bitirelim”


Sanık Doğu Perinçek söz istedi verildi :” efendim arama tutanakları esas alındığına göre, ve başka da gerçeği ifade eden hukuki bir dayanak olamayacağına göre, genel merkezinde işçi partisinin yapılan aramalarda, ikametgahımda yapılan aramalarda, Doğu Perinçek’ten çıkan her hangi bir Ergenekon belgesi yoktur. Düzeltiyorum, böyle bir Ergenekon belgesi yoktur. İstanbul il merkezi basın bürosunda bulunan Ergenekon analiz yapılanma yeniden yapılanma denen belgenin de, 2006 yılında mayısın sonunda Aslı Aydıntaşbaş tarafından bana verilen belgenin aynı olduğunu da size kanıtlarıyla ispatlamıştım. Belgesini göstermiştim. Lobi belgesine gelince 2001 yılında lobi belgesi aksiyonda çıkıyor, mayıs ayında ve bu aksiyonda çıkan belge, Tuncay Güney’in dağıttığından da daha önceki, daha orijinal belge, bunu da nerden çıkartıyoruz, aksiyonda yayınlanan belgede Tuncay Güney’de olmayan iki belge bir birinin aynıdır. Fakat orda Tuncay Güney’de olmayan şemalar ve bazı bölümler vardır. Burada anlaşılıyor ki, ilkönce aksiyon dergisinin bağlantı halinde olduğu Fethullahçı merkez yapmıştır ondan sonra bu Tuncay Güney’in eline geçmiştir. Buda bizim yeni ulaştığımız Adnan Akfırat’ın dünkü sorgusuyla ilk defa ulaştığımız bir gerçektir. Bu güne kadar şu merkezde yapıldı, bu merkezde yapıldı demedik ama gözükmektedir ki en azından lobi belgesi Tuncay Güney’den önce aksiyonun bağlı olduğu nereden aldıysa onu merkezde imal edilmiştir. Bu Tuncay Güney’den daha ayrıntılı bir belgelidir arz ediyorum sağ olun.”


Sanık Ümit Sayın söz istedi verildi :” sayın başkanım savunmamı yapalı bir ay geçti benimle bağlantılı bütün sanıklar savunmalarını bitirdiler, örgüt üyesi olduğuma dair sunulan tek kanıt iddianamede, söz de Ergenekon üyesi olduğuma dair sunulan tek kanıt, buradaki bazı sanıklarda bazı bir iki kişiyle yapmış olduğum görüşme ve bazılarının telefonunun bende çıkmasıdır. Biliyorsunuz Adana’daki savcılık takipsizlik kararı verdi, telefon dinlemelerinin bir kanıt olmayacağını söyledi, aynı zamanda dün akşam televizyonda izledik Yargıtay Diyarbakır’da bir karar daha verdi. Başka bir mahkemede, başka bir mahkeme için telefon dinlemelerinin delil sayılamayacağıyla ilgili benim ikinci suçlama”


Mahkeme Başkanı: “Antep’te verildi.”


Sanık Ümit Sayın : “evet, ikinci suçlanmam halkı isyana tahrik onun için de 4-5 kişiyle yaptığım ikili telefon konuşmalarım söz konusu ikili telefon konuşmalarından halkı isyana tahrik olamayacağı aşikardır. Türkiye’de iki farklı hukuk olamaz, çünkü başka mahkemeler Yargıtay başka kararlar veriyorlar, dolayısıyla tahliyemi talep ediyorum. “


Sanık Abdulmuttalip Tonçer söz istedi verildi :” sayın başkanım 12 aydır tutuklu bulunmaktayım savunmamı da yaptım bana isnat edilen hiçbir suç yok sadece bir silahtan ibarettir. Ailemin durumu da göz önüne alınarak tahliyeme karar verilmesini istiyorum. Saygılar sunarım.”


Sanık Mehmet Demirtaş söz istedi verildi: “ değerli başkanım anlatsam faydası yok, sussam gönlüm razı  değil, adalet istiyorum teşekkür ederim.”


Sanık Behiç Gürcihan söz istedi verildi: “ efendim sayın başkan sayın mahkeme heyeti sizlerin saygın saygın insanlar şemasını açıklamamak yönünde karar almanızın hemen ertesinde benim gibi avamdan kişilerin isminin oraya buraya serpiştirildiği yeni bir şema medyaya servis edildi. Bu şemada benim ismim Mustafa Özbek ile Türkiye’m topluluğu altında gösterilmekte ve aynı zamanda Ümit Sayın’la birlikte açık istihbarat  çevresi gibi bir başlık atında yer almaktayım. Efendim ben Türkiyem topluluğunun iki ya da üç tane toplantısına katıldım İstanbul da ve hayatımda Mustafa Özbek ile tek bir kere bile yollarımız kesişmedi. Bu oluşumun havasını ve kendine çizdiği yolu kendime yakın bulmadığım için sonraki toplantılarına da katılmadım. Keza Ümit Sayın açık istihbaratın yayın çizgisi üzerinde hiçbir etkisi olmayan bir konuk yazar olarak yer aldı ve savunmamda da ayrıntılandırdığım üzere kendisiyle daha sonra davalık olduk. Dolayısıyla ortada ne açık istihbarat çevresi gibi Muğlâk bir kavram ne de ümit sayının bu kavramla özdeşleştirecek bir ilişkiler ağı söz konusu. Sayın başkan, yassıada duruşmaları ile ilgili sınırlı okumam sırasında yassıadadaki başkanın sizi buraya tıkan güç böyle olmasını istiyor dediğini okuyunca, ülkem ve hukuk adına üzülmüştüm. Menderes’in çizgisini hazzetmesem de, yassıada mahkemesi başkanına da kızmıştım kendimce, fakat düşünüyorum da yassıada başkanı yargıladığı insanlara karşı dürüst davranmış ve onlara net olarak sakın yasalara göre yargılandığınızı zannetmeyin, benim elim kolum bağlı mesajını vermiş. Beni ve buradaki birçok insanı buraya tıkan güçlerin kulağınıza neler fısıldayabileceklerini bilsem de sizin ve heyetinizin bu fısıltılara pirim vermeyeceğiniz yolundaki inancımı korumak istiyorum. Ne kadar benim ikinci kere gözaltına alınmama ek ve yeterli delil olarak gösterilen ek ifadenin yalan ve yanlış olduğunun mahkeme huzurunda kanıtlanmasına, ne kadar bütün maddi unsurları ile ne bir terör örgütünün üyesi ideolojik sempatizanı veya eylemcisi olmadığımı ve üzerime atılı diğer suçları işlemediğimi ortaya koymama rağmen, tutukluluğumun 8. ayına girmiş olsam da sayın başkan, sizinle ilgili tempo dergisinde çıkan geniş bir değerlendirme yazısında sizi tanıyan insanların görüşleri doğrultusunda, şahsınızın önüne konulanlarda suç arayan bir yapıya sahip olduğunuz yazıyor. Bilmiyorum buna tekzip yolladınız mı ama böyle yazıyor ben bu anlayışa poliste şahit oldum. Polistir dedim, mesleğinin gereğidir önüne pet şişe konsa suçlu muamelesi yapacak açıkçası polisin bu tavrını yadırgamadım. Ben bu anlayışa savcılıkta da maruz kaldım. Zekeriya Öz dür dedim tecrübesizdir yükselme hırsına sahiptir ve araştırdığı konuya hakim olacak bilgi derinliğine de sahip değildir diye, aslında Zekeriya Özü de çok yadırgamadım. fakat sizleri yadırgarım sayın başkan şaibesiz yıllarını hukuka adamış, ayrıntılara hakim önem veren hukuk adamı olarak sizler önümüze, önünüze getirilenleri bir polis ve savcı mantığıyla yaklaşırsanız sizleri yadırgarım. Sizler ne polis ne de savcısınız, sizin göreviniz suç aramak değil maddi gerçeğe dayanarak adaleti tesis etmektir. Ve bu maddi gerçeği ararken lütfen bu adamlar kim sorusu kadar bu adamları hangi güç benim karşıma getirdi sorusunu da ihmal etmeyin, sizi buraya tıkan güç böyle olmasını istiyor diyen zihniyetle aranıza ülkemiz hukuk ve demokrasi adına hepimizin gurur duyacağı bir mesafe koymanızı rica ediyorum. Kulağınıza birçok yerden bir çok şey fısıldanıyor olabilir, sizler pirim vermeseniz de, bu fısıltılar doğrultusunda yalan yanlış şemalar sizlerin veya medyanın önüne konuyor olabilir. Siyasi duruşuna mesafeli olsam da hukuk felsefesi adına görüşlerini takip ettiğim deneyimli bir meslektaşınızın sözleri ile sonlandırıyorum. Sami Selçuk diyor ki, hukuk yargıya ve yargıçlara der ki, maddi gerçek ne pahasına olursa olsun bulunacak diye bir kural yoktur. Sakın bu anlayışla yargılama yapma maddi gerçeği bul ama yargıç olarak bu maddi gerçeğe bireyin özgürlüğüne insanın öz saygısına ve kurallara uyarak ulaş. Sayın başkan, maddi gerçeği kulağınıza fısıldananlarda değil gözünüzün önünde aklınız ve vicdanınızın tartısında duruyor. Maddi gerçeğe benim ve sevdiklerimin özgürlüğü ve öz saygısı üzerinden ulaşmayın lütfen, tahliyemi talep ediyorum. “


Mahkeme Başkanı: “ iyi ki o dergide başka şeylerde yazıyordu yani, onu bir bir kelimesini almayıp da keşke öbürlerini okusaydın”


Sanık Behiç Gürcihan : “ okudum efendim”


Mahkeme Başkanı:“ beyanları sırasında bir kısım sanıklar müdafileri Av. Selim Deviren Tahtabiçen, Av. Rahmi Kuşçu, Av. Engin Kadıgil, Av. Hüseyin Gökçe Arslan, Av. Mehmet Taşdelen ve Av Vural Ergül’ün de geldikleri görülmekle huzurdaki yerlerine alındı. Bitirdik, efendim var mı, yazılmışsınız”


Sanık Ümit Oğuztan söz istedi verildi : “ özür dilerim görmediniz efendim, sayın başkan nefes dergisinde Ergenekon belgesi hiçbir zaman yayınlanmamıştır. Böyle bir belge, sadece savunmamda da ben bu konuya açıklık getirmeye çalıştım, dilimin döndüğü kadar, dergide yayınladığım bir haber fundamentalizm diye bir Ergenekon belgesi diye öne sürülen belgenin içerisinde yer almış, bunu yanlış anlaşılmaması için bu konuya açıklık getirmek ihtiyacı hissediyorum. Bir ikincisi de sayın savcılarımız hemen hemen sanığa soru yöneltirken, Ümit Oğuztan’da bulunan belge diyorlar, efendim yine savunmada ben bu konuya dilimin döndüğü kadar yer verdiğime inanıyorum Ümit Oğuztan’da tek bir tane belge bulunmamıştır, efendim. Sayın savcılarımız, bende bulunan belgeleri lütfen tutanakları beraber ibraz etsinler ki, eğer böyle bir şey varsa bende kendimi savunabileyim efendim. İstirham ediyorum, arz ederim efendim.”


Sanık Sami Hoştan müdafii Av. Fatih Volkan söz istedi, verildi: sayın başkanım değerli üye, üyeler ve sayın iddia makamı, yargılamada gelinen aşama bugün tahmin ediyorum 51. duruşma oldu, bu yargılamalar yapılırken aynı şiddette dalgalar da devam etmekte, sayın başkanım, bu dalgalar daha önceki yapılan dalgalarda, sanık olan kişiler, bu soruşturmanın uygunsuzluğunu yasalara aykırılığını dile getirdiler. Peki bugün bu hukuka aykırılıklar durdu mu, hala devam ediyor. Ben bu son dalganın 10. dalgaydı tahmin ediyorum, yine bir aramasında bulundum ben bu iddianameyi başından beri söylüyorum, sayın savcılar bu iddianameyi düzenlemediler. Bu soruşturmanın gerçek sahibi, gerçek müellifi, emniyette yuvalanan emniyet demiyorum, emniyette yuvalan bir kısım burada arkadaşlarında ifade ettiği kişilerdir. Benim son gittiğim aramada da, savcılık saf dışı edilmiş bu soruşturmada, sayın başkanım, adli imajlar gene verilmiyor burada herkesin ortak çığlığı, deliller bilgisayarlar kopyalanırken adli imajların hiçbir tanesi verilmiyor, daha sonra ne eklenir ne eklenmez bunları bilmiyoruz. Israrlarımıza rağmen bunlar verilmiyor. Bu soruşturmalarda, Atatürk ile ilgili kitaplar soruşturmada delil olarak alınıyor. Suç delili olarak alınıyor. İtiraz ettim, nedir yani mahkemenin kararı suç delili yönünde hayır efendim bunu da inceleyeceğiz, peki inceleyin, bakınız Atatürk’le ilgili kitaplar diyorum.  yani kanım donuyor yani kişilerin özel günlere mahsus resimleri alındı, yani bu yasaya aykırılığı bu hukuk tanımazlığı durdurabilmeniz için burada yargılanan örgüt üyesi iddia edilen ve yaklaşık 13 aydan, 14 aydan, 16 aydan beri tutuklanan kişilerin tahliye edilmeleri durumunda belki siz bu oyunu bozacaksınız, aksi takdirde burada üç tane daha adliye yaptırsanız, bu yargılamaya yetmeyecek ve bu yargılama hepimizi emekli edecektir. Bu düğümü çözecek sizsiniz, sayın başkanım bir husus var usul de yanlış uyguluyoruz başından beri, sanık savunmasını ispatla mükellef değildir. Sanığın savunmasının aksinin ispatı gerekir. Şimdi benim müvekkilim Sami Hoştan yurt dışına yurt dışında faaliyetleri varmış, hayatında hiç tanımadığı burada arkadaş olduğu Kemal Kerinçsiz hayatında hiç tanımadığı sayın Doğu Perinçek, Ferit İlsever, vesair Sevgi Erenerol hayatında hiç tanımadığı insanlar yani bunların sosyal yapıları içtimai yapıları bir defa ters, bir araya gelmeleri mümkün değil. Ve bunlarla sayın başkanım yurt dışına seyahatler yapıp gizli toplantılar yapıyormuş. Şimdi hukuk okuyan, savcılık makamında bulunan bir kişi bu iddiayı bu şekilde dile getirmez. Varsa böyle bir belge, yani Türkiye’de gizli toplantı yapılacak yer bitti de Avrupa mı kaldı, ya da başka ülkeler mi kaldı. Hayır bu tamamen bir polis mizanseniydi. Çamur at izi kalsın sayın başkanım biz suçsuzluğumuzu ispatlamak için bu kişilerin yani iddia edilen bu kişilerin yurt dışına giriş ve çıkışlarını istedik, sayın mahkemeniz istedi. Ve bu giriş çıkışların hepsi geldi. Hiç de alakasız yani, başından beri söylediğimiz gibi hiç böyle ortak bir gün ortak bir zaman diliminde bir yere gittikleri yok bunların, şimdi bu belgeyi çürütmek bu belgeyi biz çürüttük. Ama bunu isterdim ki, soruşturma aşamasında bunu savcılık makamın bu giriş çıkışları istesin, şimdi gene müvekkilim ile ilgili 25,12,2008 tarihindeki duruşmada müvekkilim bu davada dinleme kayıtlarının geldiğini bu dinleme kayıtlarının 2004-2005-2006 yıllarında olduğunu ve bunların mahkeme kararlarını istedik. Sayın mahkemede bunu uygun gördü ve bu mahkeme kararlarını savcılığa bildirdi, sayın başkanım, burada bildirilen mahkeme kararlarının hiçbir tanesinde müvekkilin direkt olarak ismi zikredilmekte. Yani dolayısıyla bir dinleme var. Şimdi dolayısıyla dinleme bugün anayasaya mahkemesinde esasa ilişkin olarak gündeme alınmıştır. Yani burada bir insan afaki olarak iddianameye işte falanla görüştü filanla görüştü diye konulması suçlanması ve bu konuşmaların hiçbir tanesinin suç olmaması karşısında, müvekkilimin neyle tutuklandığını anlamakta ona anlatmakta güçlük çekiyorum. Muhterem başkanım, bugün yine 8. Yargıtay 8. dairesinin bir kararı var dinleme diyor, tek başına delil olamaz. Yani mutlak suretle, aslında bu yeni bir karar değil, ama maalesef özel mahkemelerde bu uygulanmıyor. Özel mahkemelerde maalesef bu uygulanmıyor. Bu normal ağır ceza mahkemelerinde bu uygulanıyor. Ama 250. maddeye göre kurulmuş ağır ceza mahkemelerinde bu husus uygulanmıyor. Şimdi benim müvekkilimin bu telefon konuşmaları da geldi, bu telefon konuşmaları 4 yıl boyunca 5 yıl boyunca yapılmış, sayın başkanım bir insanın ömür boyu dinlenmesi insan haklarına aykırı değil mi, ben buradan savcı arkadaşlara da soruyorum. Ama sayın mahkemeler ve savcılar eğer bu telefon dinleme taleplerini hiçbir makul şüphe olmadan araştırmadan karar verdikleri takdirde bu garabet ortaya çıkıyor maalesef. Getiriyorlar 50 tane telefon numarası getiriyorlar. Sayın savcılığa, sayın savcılık bunu mahkemeye, mahkeme yedek hakim nöbetçi hakim hepsi hakkında, hatta zaman zaman mizahi bir konu da oldu. tahkikata uğrayan hakimler kendi telefonları içinde onay vermiş. izin vermiş karar vermiş. dinlenmesi için. Bu garabetin ortadan kalkması lazım. Yani demek ki Sami Hoştan bizim şu an ki tespitlerimize göre. 5 sene den beri dinleniyormuş. Peki bu 5 sene dinlenme içerisinde eylemi nedir. Eylem yok. 2003-2004-2005 başka tahkikatlarla ilgili dinlenmiş. suç konusu bir görüşme, suç konusu bir eylem olmuş olsaydı. o tahkikatlarda soruşturmaya uğramaz mıydı? Bunu da talep ettik sayın mahkemenizden ve tabi maddi vakanın ortaya çıkması açısından sizlerde yazdınız, organize suçlar şube müdürlüğüne Sami Hoştan organize suç örgütü kurmaktan şubeye geldi mi, bir tahkikat yapıldı mı, hayır. Sadece bir defa kumardan gelmiş. Ve onda da serbest kalmış. Şimdi 13 aydan beri bu insan tutuklu yatıyor. Tutuklamada makul şüphe ne, makul şüphe olması lazım, tutuklamada geçen sürenin makul olması lazım. Bizimle ilgili, Sami Hoştan’la ilgili burada tanıdığı bir Veli Paşadır. Aynı durumda yargılanan örgüte üye olduğu iddia edilen hatta ve hatta örgütün kurucusu, yöneteni olmakla yargılanan iki kez ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına çarptırılmak istenen kişi, kişiler yada diğer örgüt üyeleri, bu gün yargısız, tutuksuz yargılanırken benim müvekkilim örgüt üyesi olduğu iddia ediliyor ve tutuklu yargılanıyor, 13 aydan bu düğümü çözmeniz gerekmektedir sayın başkanım muhterem heyetim. Mesela Kemal Alemdaroğlu hocayla ilgili sayın mahkemenizin 28.10.2008 tarihli ara kararı var ki çok doğru inanıyorum yani tutuksuz yargılanmak asıldır. Ara kararında Kemal Alemdaroğlu hakkında adli kontrol tedbirinin kaldırılmasına karar verilmiştir. Gerekçe isnat edilen suçu kanunda gerektirdiği ceza miktarı dikkate alınarak, CMK 109/1, 112 vs. kaldırılmasına. Şimdi sayın başkanım bu çok doğru bir karar hiçbir itirazım yok ama aynı şekilde sırf örgüt üyesi olmaktan 13 aydan beri tutuklanan ve delil karartma, delil değiştirme delilleri yok etme imkanı bulunmayan çağrıldığı her zaman mahkemeye gelebilecek durumda olan, sayın müvekkilinde Sami Hoştan’ında tahliye edilmesi gerektiği kanaatindeyim ben. Eğer siz bu tahliyeleri verdiğiniz takdirde, sayın başkanım bir hukuksuzluk giderilecektir. Tarihi bir görev yapıyor sayın mahkeme onurla ve şerefle bu görevi devam ettiriyor. Bakınız ben buradaki iddia makamı arkadaşlara da her hangi bir şekilde bir sitemim olmadı, amma bu iddia makamı, hani Erman Toroğlu bu şeylerde açıklar, maratonda açıklar falan, futbolcu önce bir hakemi tartar. Hakem zamanında sarı kart kırmızı kartı gösteremezse, hakemi sahanın dört bir yanında gezdirir. Maalesef, bu soruşturma emniyet, tamamen savcılık makamının üzerine çıktı. Sayın başkanım bağlıyacağım. Yarım saatte arama izni gelir mi? Polis istedi, yarım saatte, yarım saatte bulunduğum biri yerde, yine bu Ergenekon şeyleri ile ilgili, sayın başkanım, yarım saatte hangi dosya incelendi. Çünkü, gözetim altına alınması gereken kişi, yurt dışında olduğu için çocuğuna yarım saatte yanımda oldu bunlar, faksla arama izni geldi. Aramasında bulundum. Bakınız bu hukuksuzluklar devam ediyor hep, tarih bunu yazacak. Sizin mahkemenizden adil mahkemenizden, bu sanıkların benim müvekkilimin beklediği makul süresini geçen kişilerin tutuklulukta makul süresi geçen kişilerin, hiç yoksa bir taraftan tahliye edilmeleridir. Bu oyun ancak bu şekilde bozulabilir saygılarımı arz ediyorum efendim.


Sanık Emin Gürses müdafii Av. Filiz Esen : “sayın başkanım son talebimizde müvekkilim şayet tahliye edilmeyecekse, 12 aydır burada tutuklu olarak durması için gerekli görülen kuvvetli şüphenin ne olduğunu tarafımıza bildirilmesini talep etmiştik. Hala da bir hiçbir şey bildirilmiş değil. Ve burada da tutulmaya devam edilecek gibi görünüyor. Eğer kuvvetli şüphe hakkında tarafımıza her hangi bir bildirimde bulunulmayacaksa, müvekkilimin tahliyesini talep ediyorum. “


Sanık Kemal Kerinçsiz müdafii Av. Tolga Akalın söz istedi verildi : “mit müsteşarlığı 10.02.2003 tarihinde genelkurmay başkanlığına kitapçık olarak ve eki iki adet cd 6 adet cd yi de gönderdiğini ifade etmişti. Bize sunduğu yazıda, mahkememiz 27,11,2008 tarihli yazısında 26,05,2006 tarihli bilgi notu ve eklerinde ayrı eklerinden ayrı olarak, 10,07,2003 tarihinde  gönderilen  kitapçığın ekleri ile birlikte genelkurmay başkanlığından istenmesine karar vermişti. Genelkurmay başkanlığı da geçen celsede beyanda bulunduğumuz 16.01.2009 tarihli cevabı yazısında da 10.7.2003 tarihli raporun bulunmadığını ifade etmişti. Bu durumda ortaya iki ihtimal çıkacağını ifade etmiştik. Biri efendim mit müsteşarlığının gönderdim demesine rağmen göndermemesi, diğeri genelkurmay başkanının raporu almasına rağmen kayıtlara bir şekilde geçirilmemiş olmasıdır. Her iki ihtimalin tahakkuku halinde de, Ergenekon un, Ergenekon organizasyonunda bu iddianamede ortaya konan davanın bir tertip olduğuna ilişkin iddiaları önemli ve ek bir dayanak hali ortaya çıkacaktır. Verilecek cevaplarda, tertip iddia konusu da tertip içerisinde kim veya kimlerin yada hangi kurumların olduğunu da anlamamıza sebebiyet verecektir. Malumunuz olduğu üzere, temiz toplum diyenlerin öncelikle kendilerinin bir tertibin içerisinde olmaması, hayatın ahlaki tabanına uyumlu bir yaklaşımdır. Ülkesine ve insanına son derece çirkin ve tehlikeli dış destekli senaryolara boyun eğme teşebbüsünde olanların teşhir edilmesi ve hesap sorulması için mahkemenin olayların üzerine sadece sanıkların yargılanması yönünden değil, bu davayı tertip ettikleri iddia olunanlarla ilgili gerçeklerin açığa çıkarılması yönünden cesaretle gitmesini beklemekteyiz. Bu sebeple değerli mahkememizin mit müsteşarlığına müzekkere yazarak 10.07.2003 tarihli kitapçığın genelkurmay başkanına hangi yoldan hangi tarihte ve kime teslim edildiğinin sorulmasına karar verilmesini saygılarımızla arz ve talep ediyoruz efendim. Şimdilik hususlarımız bunlar talebimiz bu hususla sınırlıdır.”


Sanıklar Vedat Yenerer ve Sevgi Erenerol müdafii Av. Vural Ergül söz istedi verildi: “ değerli başkanım Cuma günkü talebimde hayalet delil olarak adlandırdığım 58. klasörün 14. sayfasında, savcı Zekeriya Özün imzasını taşıyan evrakta bahse konu edilen ve savcılığa postayla gönderilen mektup ve Cd’nin mektubunu mektup zarfını bulmanın mümkün olmadığının anlaşıldığını, hiç olmazsa cd’sinin tarafımıza verilmesini talep etmiştik. Ancak gördük ki, maalesef zarf olmadığı gibi, cd nin kendisi de yok. O yüzden bu cd ye dayalı delile hayalet delil adını taktım. Sonrasında sayın hakimimiz, Sedat Sami bey de bu konuya ilişkin talebimin olup olmadığını sormuş idi, daha sonra da zaten arka tarafta savcılarımızla görüştüğümde bu hususa ilişkin savcılar, her ne kadar açıklamada bulundularsa da, nihayetin de ben savcılık makamına duyduğum kuvvetli şüphe nedeniyle her hangi bir suretle tatmin olmadım. Çünkü savcılar ziyadesiyle çelişkili beyanlar içerisindeler. Şimdi Cuma günkü celsede anımsanacağı üzere savcılar söz konusu belgelerin İstanbul Cumhuriyet başsavcımız Sayın Aykut Cengiz Engin tarafından makamında elden verildiğini ileri sürmüşlerdi. Bu çerçevede talebimin ilki sayın başsavcımız Aykut Cengiz Engin’e bu hususun açıklığa kavuşturulmasını talep noktasında bir müzekkere yazılması ricasıdır. İkinci efendim, şimdi savcılık yeniden bu beyanım üzerine söz alıp açıklama da bulunacak olursa, bu hususu da peşinen cevaplamış olmak istiyorum. Savcılar bu 58. klasörün 14. sayfasında bahis olunan savcılığımıza posta ile gönderilen mektup ve cd ekte gönderilmiş olup ibaresinden bir tek cd nin söz konusu olduğunu, onunda ek klasörler içerisinde olduğunu ileriye sürebileceklerdir. Ancak o noktada, 15. sayfada bir başka ihbar mektubu içerisinde bir başka cd olduğunu da öğreniyoruz. Dolayısıyla ortada iki tane cd olması gerekir. Ve ben sayın başsavcımız Aykut Cengiz Engin’in huzurdaki savcıların yaşı kadar kıdem sahibi olan Cumhuriyet başsavcımızın cd gibi fevkalade ciddi kıymetli bir delili teslim tesellüm belgesi olmaksızın odasına kendisini ziyarete gelen üç savcıya birden üçünüz buradayken alın bu cd yi gereğini ifa edin demesini ihtimal dahilinde görmüyorum dolayısıyla ortada kayıp bir cd var. Hayalet bir cd, bu cd nin açıklığa kavuşturulması, içeriğinin sanıkların lehinde mi aleyhinde mi olduğu hususunun aydınlatılması için muhakkak ki sayın Aykut Cengiz Engin’in vereceği beyan sonrasında bu açıklığa kavuşturulacaktır. Bu cd nin içerisinde ne olduğu da tarafımızca bir türlü anlaşılabilmiş değil, ancak devam eden ifadelerinden, bu 58. klasörün 14. sayfasında yer alan metnin devam eden ifadelerinden anlaşıldığı kadarıyla bir de Veli Küçük diye başlayan bir bilgi notu ile birlikte Danıştay saldırısının faili katil Alpaslan Arslan la Veli Küçüğü ilişkilendirdiği iddia olunan kamuoyunda da bu özellikle Amerikancı İslamcı basında pehlivan tefrikası gibi hala kullanılmakta olan bir fotoğraf var, bu fotoğraftaki şahsın da Azerbeycanlı Mehmet Ahmetov adlı bir şahıs olduğu sonradan anlaşıldı. Bu yüzden savcılık bunu iddianamesine almadı, ama fotoğraflara yine yer vermişler. Şimdi bu fotoğrafların biz bölücü terör örgütünün propagandasını yapmakla bilinen tanınan Azadiya Velad adlı bir derginin İsveç muhabiri Mizgin Bingöl tarafından savcılığa teslim edildiğini biliyoruz. savcılık nitekim bunu Diyarbakır Cumhuriyet başsavcılığına yazdığı müzekkere ile talimat ile istemiş idi. Şimdi bu soruşturma dahilinde özellikle terör örgütüne karşı mücadele de başarı göstermiş, onlarca üst subayımızın terör örgütü elebaşısını Türkiye ye getirmiş özel kuvvetler komutanlarımızın istihbarat  komutanlarımızın Tolon Paşamızın bütün bu özellikli subaylarımızın birer birer hedef seçilmiş olması sonrasında  Azadiya Velad dan alınan bu belgenin kaynağını gizlemenin de abesle iştigal olduğunu düşünüyoruz. Bunda utanılacak hiçbir bahis yok. Siz terör örgütü elebaşısını Türkiye’ye getiren üst subaylarımızı hayali iddialar ile olmayan belgeler ile eğer soruşturma konusunda sanık sıfatı ile aylarca tutuklattıracak olursanız artık bundan utanılacak hiçbir yan kalmaz. Azadiya velad gazetesinden bu belgenin alındığına ilişkin Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığı ile yapılmış yazışmalar dosyada bulunmuyor. Dolayısıyla Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığına yazılacak bir yazı ile İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığının soruşturmamız dosyası üzerinden Diyarbakır Cumhuriyet Başsavcılığı ile yapmış olduğu yazışmaların bir suretinin dosyamıza gönderilmesini talep ediyorum efendim. Efendim öte yandan tahliyelere ilişkinde beyanım olacak ben sayın mahkemenizin kovuşturmanın geldiği bu noktada tahliye kararı verebilmek için ihtiyaç duyduğu cesarete ziyadesiyle sahip olduğundan eminim. Ancak buna rağmen sorguları ve savunmaları tespit olunmuş sanıkların haklarında kuvvetli şüphe ihtimali kalmadığı halde, Konya Ergenekon davasının gerekçeleri ortada iken üstelik bu gerekçeler müstakar  içtihatlara uygun gerekçeler,dolayısıyla yeni keşfedilmiş bir kıta da değil ki şaşkınlığa uğrayalım. Bunlar bütünüyle Yargıtay’ın yerleşik içtihatları çerçevesinde verilmiş kararlar. Nitekim Yargıtay’ın son verdiği telefon kararı, öte yandan Tolon Paşamızın tahliyesine ilişkin karar. Bütün bunlar huzurda sorguları ve savunmaları tamamlanmış olan sanıkların bihakkın tahliyeleri için sayın mahkemenizin her geçen gün geciktiğini ortaya koymaya yetiyor. Efendim ben hakikaten sayın mahkemenizin bu güne kadar vermiş olduğu tahliyelerin reddine ilişkin kararları taradım, bakın efendim sayın mahkemeniz şimdiye kadar maalesef her keresinde iki ayrı gerekçe kullanmış gerekçelerinizin birinde geçen oturumdaki gerekçelerde dikkate alınarak, sanıkların tutukluluk hallerinin devamına demişsiniz, diğerinde de dosya kapsamı dikkate alınarak ve daha sonraki aşamalarda gerekçelerde göz önünde tutularak sanıkların tutukluluk  hallerinin devamına demişsiniz. Efendim lütfen bu kez bu gerekçelerden başka bir gerekçe ile tatmin edici bizlerin burada ki kanunsuz tutukluluğa tahammülüne katkı sağlayacak surette makul itibar edilebilir, hukuki gerekçelere dayalı bir tahliye talebinin reddi kararı verin efendim. Gerekçesini verin ki biz ona göre sayın mahkemeniz huzurunda bu güne kadar sabırla inançla güvençle sürdürdüğümüz bu yargılamaya devam gücünü kendimizde bulabilelim. Efendim sayın mahkemenizden özellikle son gelişmelerin ışığında artık bir kaçınılmaz olan bu tahliye kararlarını bir an önce vermesini talep ediyorum. Düşünüyorum taşınıyorum kısıtlı olduğunu bildiğim özellikle kısıtlı olduğunu üstüne basarak belirtiyorum. Ceza hukuku ceza usul hukuku deneyimime rağmen, sayın mahkemenizin müstakar içtihatlara rağmen hala niçin savunması ve sorgusu tamamlanmış sanıkların tahliye kararını vermediğini düşünüyorum, bu olsa olsa efendim sayın heyetinizle daha önce sanıkların bir kısmı hakkında tutukluluk kararı vermiş olan bir üyenin mevcudiyeti nedeni ile oybirliği tesis etmek noktasında bir takım tartışmaların bir takım tereddütlerin ortaya çıkabileceği ihtimali beliriyor kafamda zihnimde. Dolayısıyla sayın tutuklama kararını vermiş diğer üyemize de velev ki böyle bir tereddüt böyle bir tartışma varsa, bu tartışmaya tereddüt’e  artık daha fazla kaynak olmamasını nihayetinde verilmiş hataları tutuklama kararları ile kanunsuz cezaya dönüşmüş tutukluluk kararlarından bir an önce dönmesinin bir hukuki erdem olduğunu bilmesi gerektiğini ifade etmek istiyorum efendim. Tahliye talebimi, başta müvekkilim Sevgi Erenerol olmak üzere sorgusu ve savunması tamamlanmış bütün sanıklar hakkında talep ediyorum. Teşekkür ediyorum efendim”


Sanık Emin Gürses müdafii Av. Mehmet Taşdelen söz istedi verildi: “ben tarihi bir kısa kısas anlatacağım ondan bir hisse çıkaralım isteyeceğim sonra da bir takım taleplerde bulunacağım. Sayın başkanım milattan sonra 571 peygamber efendimizin doğduğu yıldır. Fil vakası olarak yani fil fil yılı olarak adlandırılır tarihte, yemen valisi ebrehe sana şehrinde bir tapınak yaptırır. Ve ister ki insanlar Kabe’ye değil, buraya gelsinler. Bütün gayretine rağmen oraya kimseyi getiremeyince, bir de bir kısım Araplar bu tapınağa pisleyince, kızar ve 60 bin kişilik bir ordu ile önce mabut, mamut denilen büyük bir fil, 9-10 fil ile beraber Mekke’ye yola çıkar. Yaklaştığında bir yere konaklar işte çevrede buluna Mekkelilere ait filleri yağmalar, pardon develeri yağmalar ve bir elçi gönderir Mekkelilere bu elçi der ki Kâbe’yi tavaf etmekten vazgeçin size bir şey yapmayacağız. Ama Kâbe’yi yıkacağız. Karşılarında 60 bin kişilik koca koca fillerin olduğu bir orduyu gören Kureyş’liler Mekke’liler bizim size gücümüz yetmez diyerek dağlara çıkar. Kâbe içinde o Beytullah’tır onun sahibi var, o korur derler. Daha sonra peygamber efendimizin dedesi Abdulmuttalip, Ebrehe ile görüşmeye gider. Ebrehe önce takdirle karşılar, demek ki Kâbe’yi yıkma diye yıkma diyecek diye bana geldi diye düşünür, ancak Abdulmuttalip der ki benim iki yüz devemi yağmaladın, bana geri ver deyince, küçümser sen develerinin mi peşine düştün diye sorar. Yani ben Kâbe’yi yıkacağım sen düşmüşsün develerinin peşine o der ki develerin sorumluluğu bana ait, ben develerimi istiyorum, Kâbe’nin sorumluluğu sahibine ait neticede Kuranı Kerim de kısaca anlatıldığı üzere, Ebabil kuşları gelir ve ebrehe’nin ordusunu yerle bir ederler. Şimdi Türkiye’de maalesef ne deniyor. Bir kısım biz diyoruz ki, bu bir tertip sanıklar diyor, savunma avukatları diyor rejim tehlikede Türkiye Malezya oluyor. Rejime karşı bir tehdit var deniyor değil mi, bir kısmı da diyor ki iddia makamı, öyle bir örgüt var ki, ahtapot gibi bütün devlete nüfus etmiş, yasal anayasal düzeni değiştirecek yerine bir düzen koyacak şimdi ne parlamentonun sahipleri geliyor şuraya oturuyorlar ya hakikatten bu iddialar doğru mudur diye seyrediyorlar. İddianamede diyor ki, TSK’nin en alt kademeden en üst kademesine kadar örgütlenmiştir. İrtibatları vardır deniyor ne bir TSK’nin bir hukukçusu geliyor şuraya acaba bu iddialar doğru mudur burayı izliyor, kimsenin izlediği falan yok.  Yani bu iddiaları kimsenin ciddiye aldığı yok. Ama birileri develerinin peşine düşmüş, sayın başkanım. Şimdi o küçük ceylan diye bir şarkıcı vardı, Ankara da dayın yoktur memodo gurban niye doğdun Ankara da dayısı olanlar bu soruşturmada serbest kalıyorlar. Olmayanlar kalmıyorlar. Şimdi Arapların bir atasözü var sayın başkanım. Kellim Kellim Layenfa, söyle söyle faydasız. Buradaki tahliye talepleri faydasız kalıyor. Müvekkille ilgili emin Gürses’le ilgili ben 5 tane size şey söylerim. Suçlama söylerim. 5 tane yerden çıkarılmış. Nedir bir tanesi, vatan gazetesinde yaptığı  röportaj Hırant Dink’in öldürüldükten sonra, Hırant Dink’in öldürülmesi çok kötü olmuştur. Hırant Dink vatana ve memlekete faydalı adamdır, demiştir. Bir tanesi 2003 yılında bir konferansta herkesin katıldığı bir panelde anlatıyor, anlatıyor bir yere gelince işte düşmanlar, şunlar bunlar gerekirse silah silah almak için müracaat edin sözü, bir tanesi bir röportaj, iki tane de telefon konuşması var ne diyor. Muzaffer tam çıkacaktı çıkaracaktık bir tanesi de diyor ki, eğer beni alırlarsa onların hepsinin sebebini savunmalarımızda anlattık, ne şekilde söylendiği bizimkiler Amerikan ve İsrail büyükelçiliğini bombalamak için her şeyi yapacaklar bu sözlerin gerçek olmadığı, başka bir psikoloji ile söylendiği ortada. Başka ne var konuşmalarda, telefon konuşmalarında, hiçbir şey yok. Şimdi bu halde işte 12 aya yaklaşıyor tutuklu, diğer sanıkların durumu farklı mı başkanım siz heyet olarak tahliye edemiyorsunuz. Niye bir birinden farksız sanıklar var huzurunuzda bir günah yatıyorlar. Ama sizin kadar ciddiye alan bu soruşturmadaki iddiaları başka kimsede yok. Olsalar parlamentonun sahipleri buraya gelirler. Rejimin sahibiyiz diyenler, buraya gelirler. İzlerler kim geliyor yakınlarından başka, kimse gelmiyor. İki saldığınız sanıklar, buradan salıverdiğiniz tahliyesine karar verdiğiniz sanıklardan kaçıp giden var mı, onlarda zaman zaman gelip buraya izliyorlar. Siz gelmeyin dediğiniz halde geliyorlar. Hal böyleyken ben müvekkilimin tahliyesine karar verilmesini talep ediyorum. Saygılar sunuyorum sayın başkanım.”

Mahkeme Başkanı: “ efendim var mı başka “

Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Mehmet Cengiz söz istedi verildi:” sayın başkan sayın üyeler bu davada  kanıtlar tümüyle tersine dönmüştür. Dün iddianın kanıtı olarak getirilen her şey bugün artık savunmanın kanıtı haline gelmiştir. Bombalar malum tekrar etmiyorum. Ortada yok mülakat kasetlerin aslı orijinal şekilleri kayıp, şema kapalı, bunların başında bu söylediğim tersine dönen kanıtların başında Şenkal Atasagun’un başında bulunduğu MİT’in 2002 yılında hazırladığı Ergenekon şeması bunda kuşku yok. Savcıların kapattığı sizin ise ısrarla açmaktan kaçındığınız, açıklamaktan kaçındığınız bu şemanın, ortalıkta dolaştığını başta Fehmi Koru olmak üzere, birçok basının mensubunun eline bulunduğunu geçtiğimiz celselerde dilim döndüğünde açıklamaya çalışmıştım. Siz açıklamadınız ama bütün ayrıntılarıyla geçtiğimiz günlerde basında yer aldı. Son olarak Aydınlık dergisinin 8 Şubat 2009 tarihli sayısında mitin gizlenen bu Ergenekon şeması bir numaradan 69 numaraya kadar isim isim açıklandı. Bu şema bu yapısıyla tertibi ve tertipçileri ele açıkça veriyor.  Ergenekon belgeleri mitin savcılığa ve mahkemeye gönderdiği yazılara göre, 3 temmuz 2003 günü mite İstanbul dan bilinmeyen bir kimse tarafından gönderilmiş, böyle iddia ediyorlar. 2002 de mit bu belgeleri bir yıl elinde tutmuş kendi iddiasına göre ve 10 Temmuz 2003 günü genelkurmay başkanı orgeneral Hilmi Özkök’e göndermiş. Niçin 10 Temmuz 2003 bir yıl elde tutulan bu belgeler ne olmuşta o tarihte gönderilmiş. Dikkatinizi çekiyorum.  4 Temmuz 2003 günü Süleymaniye de Türk subay ve astsubaylarının başına çuval geçiriliyor. İşte bu ortamda mit müsteşarı dönemin mit müsteşarı Şenkal Atasagun derhal devreye giriyor, Türk ordusu içindeki söz de Ergenekon yapılanmasını genelkurmay başkanı Hilmi Özkök’e ihbar ediyor. 6 gün sonra belgeler, yani çuval geçirme olayından tam 6 gün sonra Hilmi Özkök’e elinde, hem de şeması yapılarak. Şenkal Atasagun ve ekibi, 98 1998 tarihinden bu yana bu gün karşı karşıya bulunduğumuz bu tertibin içindedir. Hatırlayalım, Atasagun Şenkal Atasagun, 1999 yılında gazetecileri toplayarak ne demişti. Basında manşet olmuştu. Kürt sorununda yeni bir açılım başlatmıştı. Hemen arkasından, hiç beklemeksizin dönemin Genelkurmay başkanı Hüseyin Kıvrıkoğlu buna hemen tepki gösterdi. Yani daha ayrışma 1999 yılında Türk Silahlı Kuvvetlerinin genelkurmay başkanlığıyla mit müsteşarlığı arasında farklı kulvarlarda yürüdüklerini gösteren bu olguyla daha 1999 yılında ortaya çıktı. Şenkal Atasagun 5 Mart 2001 de Tuncay Güney ile yapılan mülakatı kuşkusuz biliyordu. Bilmemesi mümkün değil. 5 Mart 2001 de yapılan bu mülakat anında Şenkal Atasagun’un elindeydi. Çünkü o mülakatı kurgulayan merkezin başında ve bizzat içindeydi. Şenkal Atasagun ancak dönemin genelkurmay başkanı orgeneral Hüseyin Kıvrıkoğlu idi, doğal olarak da bu belgeyi bu tertibin bir numaralı hedefi olan sayın Kıvrıkoğluna Kıvrıkoğlunu ihbar etmesi mümkün değildi, bekletti. Atasagun çuval olayından sonra, Türk ordusunu ve özellikle Irak’taki özel kuvvetleri geri çekmek için ABD ile sıcak ilişki içinde olan yeni genelkurmay başkanının eline Ergenekon belgelerini hemen ulaştırdı. Ve dönemin genelkurmay başkanı Hilmi Özkök de bunu askeri şura başta olmak üzere getirdi. Bu şemaları kullandı. Peki, Türk Silahlı Kuvvetlerinin kuzey ırak’ta varlığına son vermek amacını taşıyan bu tertip den sonra izliyoruz. ABD’nin telaför ve benzeri yerlerde Türkmenlere karşı yürüttüğü katliamlara bile artık Türk ordusu bıçakla kesilmiş gibi sessiz kalmaya başlamıştır. Orgeneral Hilmi Özkök 10 Temmuz 2003 de kendisine gelen bu şemayı gayri resmi olarak kullanmış ve daha sonra cebine koyup götürmüştür. Bakın net söylüyorum, cebine koyup götürmüştür. Genelkurmay başkanlığının mahkemenize gönderdiği yazılarda, bu şemanın aramalara rağmen bulunamadığı bildirilmektedir. Mit gönderdik diyor, genelkurmay ise bulamıyor. Belli ki Özkök, tertipte kullandığı bu şamayı alıp götürmüş, bunda kuşku yok. Bu cebe koyup götürme olayı, eylemi, ancak sayın başkanım aşiretlerde yaşanabilecek bir olgudur. Devletler, ciddi bir devlet içinde böyle bir olguyla karşılaşamazsınız. Dikkat ediniz, genelkurmay başkanlığı sayın mahkemenize verdiği 9 şubat 2009 tarihli yanıtta, aslında Hilmi Özkök’ü mahkemenize ihbar etmektedir. Neden demektedir, mitin aynen okuyorum. Mitin genelkurmay başkanına gönderdiği bu şema bulunamamıştır. Gönderdiği sabit, mitte söylüyor genelkurmay da kabul ediyor.ama bulunamamıştır diyor.Şimdi soruyoruz o dönemin mit yöneticileri, 2001 yılı mart ayından beri ellerinde bulunan bu bilgi ve belgeleri, zamanın Başbakanı Bülent Ecevit’e ve zamanın genel Kurmay Başkanı Kıvrıkoğlu’na niçin göndermemişler de Hilmi Özkök’ün Genel Kurmay Başkanlığını beklemişlerdir 2003 Temmuzunda bu belgeleri Genel Kurmay’a genelkurmay başkanı Hilmi Özkök’e gönderen Mit yöneticileri, niçin aynı bilgileri o tarihte dönemin Cumhurbaşkanı Sayın Ahmet Necdet Sezer’e vermemişlerdir. bütün bu olgular, o dönemde mitin CİA ve MOSSAD’ın kontrolüne geçtiğini göstermektedir. Bu ne biçim bir milli istihbarat  teşkilatıdır ki CİA VE MOSSAD’la işbirliği yapmaktadır. Kendi genelkurmay başkanını kuvvet komutanlarını gizli yapıların içinde olmakla, rüşvet almakla ve sabotaj düzenlemekle suçlayabilmektedir. Özetle sayın başkanım, bu şema milletin iflas şemasıdır. Mitin bittiğinin devletin iflas ettiğinin şemasıdır. Bu şema entrikalarda ve komplolarda kullanılmıştır. Bu şema Şenkal Atasagun, Hilmi Özkök, Abdullah Gül ve Tayip Erdoğan’ın suçlarının kanıtıdır. Artık bizim kanıtımızdır. Şimdi bu şemanın açılmasıyla şema Terörü bitmiştir. Şema açılmıştır, şema terörü bitmiştir. Şemaya ilişkin son kararlarınızda vurgu yaptığınız saygınlığı korumak anlayışı şemanın ve buna dayanak gösteren mülakatın iftira olduğunun kabulü anlamına gelmektedir. Eğer bu şemayla o kişilerin saygınlığı zedeleniyorsa bunun açıklanmasıyla demek ki, bu şema bizatihi kendisi iftira aracıdır. Oradakiler orada yer alan iddialar o şahıslara yönelik birer iftiradır. Mahkemenizin ara kararındaki kabul başka türlü anlaşılamaz. Bu kabul söz konusu şemayı hazırlayıp belli merkezlere servis eden Atasagun ve arkadaşlarının kamu yetkilerini kötüye kullandıklarını başta Türk Silahlı Kuvvetlerinin üst düzey komutanları olmak üzere kamu görevlilerine ve müvekkillere ağır hakaret ve iftirada bulunduklarını, mahkemeniz kararıyla saptanmış olması anlamına gelmektedir. Bu kamu adına soruşturulması gereken bir suçtur. Sayın başkanım bilindiği gibi, Türk Ceza Kanununun kamu görevlisinin suçu bildirmemesini düzenleyen 279. maddesinde aynen şöyle belirtmektedir. Kamu adına soruşturmayı gerektiren bir suçun işlendiğini görevi ile bağlantılı olarak öğrenip de yetkili makamlara bildirimde bulunmayı ihmal eden veya bu hususta gecikme gösteren kamu görevlisi, 6 aydan 2 yıla kadar hapis cezası ile cezalandırılır. Saygınlığı koruma konusunda şemada adı geçenlerle müvekkillerimiz arasında ayrım yapmadığınıza inanıyoruz. En azından yapmak istemediğinizi biliyoruz. Ama bu yetmez, sayın başkanım. O zaman ki mit yöneticilerinden bu tertibin hesabı mutlaka sorulmalıdır ve sorulacaktır da, bu suçun kanıtı olan şemanın yayınlandığı aydınlık dergisini ve burada yer alan üstü kapatılmış şemanın açılmış şeklini savunma kanıtı olarak incelemenize sunuyorum, arz ederim.”

Mahkeme Başkanı: “ inceledik onu, avukat bey inceledik”

Sanık Doğu Perinçek müdafii Av. Mehmet Cengiz :” o zaman gereğini yapmanızı bekliyoruz efendim”

Mahkeme Başkanı: “ yok başka demi”

İddia makamından soruldu

Cumhuriyet Savcısı Mehmet Ali Pekgüzel:” taleplerle ilgili olarak mütalaamızdır. Tutuklu sanık Erol ÖLMEZ’in 10.02.2009 havale tarihli dilekçesinde, kendisine verilen dinlenmesinin gerektiğine dair doktor raporu içeriğine göre duruşmalardan bağışık tutulmasını istemiş ise de, söz konusu raporun ibrazı ve içeriğinin incelenmesi sonucu karar verilmesine, bu aşamada talebin reddine, Aynı sanığın 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki eşya iadesi talebinin bu aşamada reddi ile hüküm ile birlikte değerlendirilmesine,  Tutuklu sanık Bekir ÖZTÜRK’ün, 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki talebinin kabulü ile, kendisinin sorgusunun yapıldığı tarihteki duruşma tutanaklarının yazılı olarak, diğer tüm duruşma tutanaklarının da CD ortamında kendisine verilmesine,  Tutuklu sanık Mehmet DEMİRTAŞ’ın 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki talebinin kabulü ile duruşma tutanaklarının CD ortamında kendisine verilmesine, Tutuklu sanık Muzaffer TEKİN’in 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki, işyerinde yapılan aramada bulunan takdirname konusunda, bu belgede ismi yazılı Emekli Tuğgeneral Mahir KÖK’ün tanık olarak dinlenilmesi, imzada krıminal inceleme yaptırılması talebinin bu aşamada reddi ile, sanık savunmalarının alınmasından sonra değerlendirilmesine, Tutuksuz sanık Ferit İLSEVER müdafi Sn.Av.Osman Aydın ŞAHİN’in, sanığın sağlık durumuna ilişkin, talep içermeyen 09.02.2009 havale tarihli dilekçesi konusunda karar verilmesine yer olmadığına, dilekçe ve ekindeki  doktor raporunun dosyaya eklenilmesine, Tutuklu sanık Mete YALAZANGİL’in 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki Tekirdağ Devlet Hastanesindeki tedavisine ilişkin sağlık belgelerinin Tekirdağ F-2 tipi cezaevi idaresinden, Haseki Hastanesindeki sağlık belgelerinin de bu kurumdan temini ile Adli Tıp Kurumuna gönderilmesi için ilgili yerlere yazı yazılmasına,  Tutuklu sanık Hayrettin ERTEKİN’in 09.02.2009 havale tarihli dilekçelerinde ve daha önce de birçok kez talep edilen, duruşmaların teknik olanaklardan yararlanılarak değişik adliye binalarındaki duruşma salonlarında veya televizyonda yayınlanması talebinin, yasal imkansızlık ve önceki duruşmalarda yasal dayanağı gösterilerek verilen kararlar gereği ile reddine, Tutuklu sanık Fikret EMEK’in 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki, kolluk tahkikatı aşamasında kendisi ile ilgili olan tüm yazışma ve işlem belgelerinin bir suretinin verilmesi talebinin kabulü ile bunların dosyadan çıkartılarak kendisine verilmesine, Aynı sanığın 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki, yakalandığı 25.06.2007 tarihinden önce kendisi hakkında önleme dinlemesi, teknik ve fiziki takip yapılıp yapılmadığı hususunun araştırılması talebinin, kendisi hakkında yapılan tüm soruşturma işlemlerinin dosya arasında bulunması nedeni ile reddine, Aynı sanığın 10.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki talebinin kabulü ile, kendisinden ele geçtiği iddia olunan patlayıcı, silah ve tüm materyallere ilişkin yapılan tüm işlemlere ilişkin belgelerin CD ortamında kendisine verilmesine, Aynı sanığın 10.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki kendisinden Susurluk raporunun ele geçmediği ve kendisine de bu konuda bir isnatta bulunulmadığı halde, bu raporun kendisinden de çıktığına dair MİT Müsteşarlığı yazısının düzeltilmesine dair talebinin, Kendisine bu yazıya dayanılarak bir isnatta bulunulmaması nedeni ile reddine, dilekçenin savunma mahiyetinde olduğu anlaşıldığından dosyaya eklenilmesine,  Tutuklu sanık Mehmet Zekeriya ÖZTÜRK’ün 09.02.2009 havale tarihli dilekçesindeki, katılmış olduğu sivil toplum eylemleri hakkında işlem yapılmadığının anlaşıldığından bahisle, kendisi hakkındaki “örgütün eylemlerinin her aşamasına katıldığı” yönündeki suçlamanın düşürülmesi yönündeki talebinin savunma mahiyetinde olduğundan karar verilmesine yer olmadığına, dilekçe ve eklerinin dosyaya eklenilmesine, Tutuklu sanık Kemal KERİNÇSİZ’in, Ordu göreve pankartı taşıyan kişiler ile ilgili dava dosyasının istenilmesi talebinin kabulü ile mahkemesine yazı yazılmasına, Yüksek Öğretim Kurumuna yazı yazılıp bilgi istenilmesi talebinin, iddianamedeki Ergenekon’un üniversite örgütlenmesi konusundaki iddianın örgüt belgelerine ve elde edilen delillere dayandırılması, irtibatı tespit edilen kişiler hakkında zaten adli işlem yapılması, soruşturması devam eden kişiler var ise, bunun da bu yargılamanın konusu olmadığı anlaşıldığından talebin reddine, MİT’e daha önce de aynı konularda yazı yazıldığından, tekrar Ergenekon konusunda yazı yazılıp bilgi ve belge istenilmesi talebinin reddine, Adana Cumhuriyet başsavcılığınca yapılan bir soruşturmanı içeriği bilinmediğinden ve savcılık soruşturması sonucu verilen karanın mahkemece emsal alınması da mümkün olmadığından talebin reddine, Tutuklu sanık Vatan BÖLÜKBAŞOĞLU’nun önceki mütalaalarımızda belirtilen gerekçeler ile başka bir suçtan hükümlü ve tutuklu değil ise, tutukluluk halinin kaldırılarak serbest bırakılmasına, 09.02.2009 ve 10.02.2009 havale tarihli dilekçeleri ile başvuran tutuklu sanıklar Abdulmuttalip TONÇER, Selim AKKURT, Muhammet YÜCE, Mehmet DEMİRTAŞ, Hayrettin ERTEKİN, Mehmet Zekeriya ÖZTÜRK  ve sözlü talepte bulunan tutuklu sanıklar ile, diğer tutuklu sanıkların kendilerine yüklenen terör örgütü yöneticisi veya üyesi olmak ile buna bağlı suçları işlediklerine dair iddianamede de gösterilen kuvvetli suç şüphesi doğuran delillerin bulunması, Yüklenen bu suçun CMK 100/3-a/9 maddesinde sayılı tutuklama nedenlerinden olması, tutuklama nedenlerinde herhangi bir değişiklik olmaması, Hususları gözetilerek, tutukluluk hallerinin devamına karar verilmesi kamu adına talep olunur.”

Duruşmaya kısa bir ara verildi,
Duruşmaya kaldığı yerden devam olundu,
Dosya İncelendi,
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

1-Sanık METE YALAZANGİL’in dilekçesinde belirttiği hastanelerdeki belgelerinin ayrı ayrı faks ile istenilmesine,

2-Sanık MUZAFFER TEKİN’in tanık olarak dinletmesini istediği Mahir KÖK’ün dinlenmesinin savunmalar tamamlandıktan sonra düşünülmesine, dinlenilmesine karar verildiğinde, sanığın 09.02.2009 havale tarihli dilekçesinde belirttiği hususların sorulmasına,

3-Sanık EROL ÖLMEZ’in iadesine karar verilmesini istediği eşyalar ile ilgili esasla birlikte karar verilmesine,

4-Sanık MEHMET DEMİRTAŞ’a oturum tutanaklarının Cd ortamında verilmesine,

5-Sanık HAYRETTİN ERTEKİN’in yargılamayla ilgili yayın talepleri konusunda daha önce karar verildiğinden, yeniden karar verilmesine yer olmadığına,

6-Sanık FİKRET EMEK’in vaki talepleri ile ilgili olarak;

a)İstediği evrakların dosyadan Cd ortamına aktarılarak kendisine verilmesine,

b)Dinlemeler konusunda tüm belgeler dosyada bulunduğundan yeniden araştırma yönündeki vaki talebin Reddine,

7-Sanık Kemal Kerinçsiz müdafiinin talebinin Kabulü ile; TC.Başbakanlık Mit Müsteşarlığına yeniden yazı yazılarak, 10.07.2003 tarihinde Genelkurmay Başkanlığına gönderilen belgelerin hangi yoldan gönderildiği, kime ve hangi tarihte teslim edildiği, buna yönelik varsa evrak suretlerinin gönderilmesinin istenilmesine, Genelkurmay Başkanlığı yazı suretinin eklenilmesine,

8-Sanık OKTAY YILDIRIM’ın talepleri ile ilgili olarak;

a)Ümraniye İlçe Emniyet Müdürlüğüne yazı yazılarak, dava konusu Ümraniye’de ele geçen bombalar ile ilgili kamera görüntülerinin ve buna dayalı tüm belgelerin gönderilmesinin istenilmesine, ilgili belge suretlerinin yazılacak yazıya eklenilmesine,

b)Dilekçesinde belirttiği olay ile ilgili ( A) maddesinin ilk 4 bendi ile ilgili taleplerinin kabulü ile bu konuda İstanbul Emniyet Müdürlüğüne yazı yazılmasına,

c) Yukarıdaki ( b ) bentli ara karar gereği yapıldıktan sonra gelecek cevaba göre diğer hususların düşünülmesine,

9-Sanık KEMAL KERİNÇSİZ’in talepleri ile ilgili olarak;

a) Adana C. Başsavcılığının 2007/638 soruşturma nolu dosyasında, mevcut Fezleke ve Kovuşturmaya Yer Olmadığına ilişkin kararların tasdikli birer suretlerinin istenilmesine,

b) 29.10.2003 tarihinde Cumhuriyet’in 80. yılı kutlamaları nedeniyle Ankara’da yapılan yürüyüşle ilgili herhangi bir tahkikat yapılıp-yapılmadığının Ankara emniyet müdürlüğünden sorulmasına, yapılmışsa buna ilişkin evrakların ve var ise görüntülerin istenilmesine,

c) Diğer taleplerinin bu aşamada davaya bir yenilik katmayacağından Reddine,

10-Bir kısım sanıklar müdafii Av. VURAL ERGÜL’ün bu oturumdaki vaki talepleri bu aşamada davaya bir yenilik katmayacağından Reddine,

11-Gizli tanık ( 9 ) ‘un mahkemece incelenen tüm ifade metninden dosyamızı ilgilendiren ve daha önce sanıklara verilmeyen 126’dan 138’e kadarki sayfaların (129 ve130. bir kısmı kesilmek suretiyle) verilmesine,

12-Sanık KEMAL KERİNÇSİZ’e ait olan ve bloke edilmiş olduğundan, gönderilen puk numarasına rağmen açılamayan telefonu ile ilgili bilirkişi incelemesi yaptırılmak üzere, hakim Hüsnü ÇALMUK’’un naip hakim olarak seçilmesine, bu konuda kendisine tam yetki verilmesine,

13-Sanık SEMİH TUFAN GÜLALTAY’ın beyanında belirttiği Cemal Alpaslan Ertuğ hakkında suç duyurusunda bulunmakta muhtariyetine,

14-Gelmeyen yazı cevaplarının beklenilmesine,

15- Geçen oturumlardaki gerekçeler dikkate alınarak, tutuklu sanıkların mevcut hallerinin sürdürülmesine,

 
Mevcut hallerinin sürdürülmesine dair verilen ara karara İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesine itiraz hakları bulunduğu konusunda sanıklar ve müdafilerine ihtarat yapılmasına,   

 
( Hazır sanıklar ve müdafilere ihtarat yapıldı )

Bu nedenle duruşmanın 12.02.2009 günü saat 09.30’a bırakılmasına oybirliği ile karar verildi.10.02.2009
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